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Jednodniowki w systemie
krakowskiej cenzury w latach 1923-1939

STRESZCZENIE: Tematem artykutu jest funkcjonowanie krakowskiego systemu
kontroli prasy i wydawnictw w odniesieniu do jednodniéwek wydawanych
lub drukowanych w tym miescie w latach 1923-1939. W oparciu o akta Sadu
Okregowego w Krakowie z lat 1919-1939, akta Sagdu Powiatowego Karnego
w Krakowie oraz akta Prokuratora Sgdu Okregowego w Krakowie przechowy-
wane w Archiwum Panstwowym w Krakowie autor opisuje system nadzoru
nad prasg, przedstawia przyczyny wszczynania postepowan wobec wydawcow
jednodniéwek oraz prezentuje te, ktore najczesciej podlegaty cenzurze.

SLOWA KLUCZOWE: 1923-1939, jednodniéwka, Krakéw, system kontroli prasy,
ugrupowania lewicowe.

Funkcjonowanie systemu kontroli prasy i wydawnictw w II Rzeczypo-
spolitej jest od dawna przedmiotem zainteresowania badaczy. Obszer-
nym opracowaniem na temat cenzury jest publikacja Michata Pietrzaka
Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce (1918-1939)". Podejmowano takze
ten temat przy okazji badan nad prasa regionalng i lokalna, m.in. Pomorza

1 M. Pietrzak, Reglamentacja wolnosci prasy w Polsce (1918-1939), Warszawa
1963.
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(Wiktor Peplinski)? i Wolnego Miasta Gdanska (Andrzej Romanow)?. Na
gruncie krakowskim zagadnienie ograniczania wolnosci stowa - przede
wszystkim w odniesieniu do prasy - konsekwentnie penetruje Grazyna
Wrona*.

Jednodnidwki, bedace publikacjami z pogranicza drukéw zwartych
i ciaglych, podlegaty - jak wszystkie inne — przepisom prawa prasowego.
W artykule zaprezentowano pewien wycinek dziatan aparatu cenzury
wobec jednodniéwek wydawanych lub drukowanych w Krakowie w la-
tach 1923-1939. System nadzoru nad prasg w tym mieScie tworzyty:
Urzad Wojewo6dzki, Dyrekcja Policji, Starostwo Grodzkie w Krakowie
oraz wspotpracujace z nim: Sad Okregowy i Sad Powiatowy, Prokurator
Sadu Okregowego i Powiatowego®. Podstawa wszczecia postepowania
wobec wydawcy jednodnidowki byty, w zaleznos$ci od rodzaju wystepku
lub przestepstwa, odpowiednie przepisy obowiazujacych wciaz austriac-
kich aktéw prawnych: ,Ustawy prasowej” z 1862 r. oraz ,,Ustawy karnej”
z 1852 r, a takze ,Prawa prasowego” z 1927 r. wraz z tzw. dekretem
specjalnym oraz Kodeksu karnego z 1932 r. Przedmiotem nadzoru byty
przede wszystkim jednodniéwki ugrupowan lewicowych, wydawanych
zaro6wno w jezyku polskim, jak i w jidisz, ktére konfiskowano w catosci
lub w czeSci za publikowanie artykutéw antyrzadowych, antyustrojo-
wych, obrazliwych dla wladz. Rzadziej podejmowano interwencje, ktorych
powodem byto zamieszczenie na tamach omawianych drukéw tresci

2 'W. Peplinski, Prasa pomorska w Drugiej Rzeczypospolitej 1920-1939. System funk-
cjonowania i oblicze spoteczno-polityczne prasy polskiej, Gdansk 1987, s. 325-363.

3 A. Romanow, Prasa polska w Wolnym Miescie Gdarisku (1920-1939), Gdansk 1979,
s.218-232.

* Zob.m.in. G. Wrona, , Po konfiskacie naktad drugi”: krakowska cenzura wobec ,Ilu-
strowanego Kuriera Codziennego w latach 1918-1939, [w:] llustrowany Kurier Codzienny.
Ksiega pamigtkowa w stulecie powstania dziennika i wydawnictwa 1910-1939, pod red.
G. Wrony, P. Borowca, K. WoZniakowskiego, Katowice 2010, s. 148-176; taz, Lwowsko-
krakowski ,Kurier Powszechny” (1934-1935) w systemie lokalnego nadzoru prasowego,
[w:] Krakiv - L'viv. Knigi, ¢asopisi, biblioteki XIX-XX st., t. 10, red. G. Vrona, O. Kolosovs'ka,
G. Kosentka, Lviv 2011, s. 271-278; taz, ,Z polecenia Pana Ministra...” Wtadza centralna
a lokalny nadzér prasowy w latach 1918-1939 (na przyktadzie Krakowa), [w:] Niewygodne
dla wtadzy. Ograniczanie wolnosci stowa na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, zbiér stu-
diow pod red. D. Degeni]. Gzelli, Torun 2010, s. 125-139; taz, Tygodnik ,Piast” w systemie
krakowskiego nadzoru prasowego (1918-1939), ,Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis, Studia Historicolitteraria”, 2012, z. 12, s. 176-190.

5 G.Wrona, ,Z polecenia Pana Ministra...”, s. 129.
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antyreligijnych lub antyzydowskich. Scigano takze wystepki polegajace na
zatajeniu nazwiska naktadcy badZ podaniu fatszywych danych. Podstawa
Zrédtowa artykutu sg akta Sagdu Okregowego w Krakowie zlat 1919-1939,
akta Sadu Powiatowego Karnego w Krakowie oraz akta Prokuratora Sgdu
Okregowego w Krakowie przechowywane w Archiwum Panstwowym
w Krakowie®.

Zachowane akta dotyczace jednodniéwek mozna podzieli¢ na dwie
grupy, a mianowicie: akta spraw karnych redaktoréw, wydawcow i na-
ktadcow oraz akta konfiskat jednodnidwek.

Akta spraw karnych zawierajg bogaty materiat dowodowy zebrany
zaréwno przez policje panstwowa, Prokuratora Sadu Okregowego, jak
i Sad Okregowy (Wydziat Karny), a wiec: protokoty przestuchan obwi-
nionych, protokoty rozpraw, odwotania i zazalenia obwinionych, proto-
koty rozpraw apelacyjnych oraz - co szczeg6lnie cenne - egzemplarze
inkryminowanych drukéw ze §ladami ingerencji cenzury - zakreslonymi
fragmentami tekstow oraz przyporzadkowanymi im artykutami i para-
grafami odpowiednich przepiséw prawnych.

Lektura akt konfiskat rowniez dostarcza ciekawych materiatow:
wnioskéw Starostwa Grodzkiego Krakowskiego o zatwierdzenie przez
prokuratora konfiskaty, uzasadnien prokuratorskich z wnioskami do
Sadu Okregowego — niekiedy zdawkowych, podtrzymujacych wniosek
Starostwa, czasami za$ bardzo obszernych (najdtuzsze uzasadnienie
prokuratora liczyto az 10 stron maszynopisu’ — przyp. autora); ponadto
teczki zawierajg ttumaczenia zakwestionowanych artykutéw z jezyka
jidysz na jezyk polski, protokoty posiedzen niejawnych Sadu Okrego-
wego (w takim bowiem trybie odbywato sie zatwierdzanie konfiskat),
odwotania redaktoréw/wydawcéw oraz informacje policji o wykonaniu
decyzji o konfiskacie (podawano liczbe zajetych egzemplarzy). Dotaczano
tez wycinek z ,Monitora Polskiego” zawierajacy wydrukowang uchwate
Sadu w danej sprawie.

¢ Archiwum Panstwowe w Krakowie [dalej cyt.: AP Krakéw]: Akta Sadu Okregowego
w Krakowie [dalej cyt.: SO Kr], Wydziat Karny, nr zespotu 29/442; Akta Sqdu Powiatowego
Karnego w Krakowie [dalej cyt.: SPK Kr], nr zespotu 29/445; Akta Prokuratora Sadu
Okregowego w Krakowie [dalej cyt.: PSO Kr], nr zespotu 29/467.

7 Konfiskata jednodniowki ,Zew mtodych robotnikéw”, AP Krakow: Akta SO K,
sygn. 29/442/14293.
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Procedura kontroli jednodniéwek w okresie miedzywojennym, nie-
zaleznie od aktualnie obowigzujacych aktow prawnych, wygladata bardzo
podobnie. Zgodnie z § 17 austriackiej ,,Ustawy prasowej”: ,Z kazdego
pojedynczego numeru lub zeszytu periodycznego pisma drukowego wi-
nien drukarz rownoczesnie z rozpoczeciem rozdawania lub rozsytania
[..] przynajmniej na 24 godziny przed rozdaniem lub rozestaniem ztozy¢
jeden egzemplarz u wtadzy bezpieczenstwa, znajdujacej sie w miejscu
wydania, a w miejscu gdzie prokurator ma swa siedzibe, takze u niego”.
Po wejsciu w Zycie ,Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
10 maja 1927 r. o prawie prasowym” wtasciciel drukarni, zgodnie z art. 7
tegoz rozporzadzenia, winien niezwtocznie po odbiciu pierwszych eg-
zemplarzy dostarczy¢ bezptatnie wtasciwej wtadzy administracyjnej trzy
egzemplarze obowigzkowe druku z wymienieniem liczby egzemplarzy
naktadu®. Z kolei ,Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z 21 listopada
1938 . Prawo prasowe” stanowit w art. 5, Ze: ,Zarzadzajacy zaktadem
graficznym obowigzany jest niezwtocznie po odbiciu pierwszych eg-
zemplarzy dostarczy¢ bezptatnie: a) prokuratorowi wtasciwego sadu
okregowego - po trzy egzemplarze kazdego czasopisma, a po jednym
egzemplarzu kazdego innego druku, b) wtasciwej powiatowej wtadzy
administracji ogélnej - po trzy egzemplarze kazdego druku”'®. W Krako-
wie organem tym byto Starostwo Grodzkie. W przypadku stwierdzenia
naruszenia przepiséw prawa prasowego Starostwo podejmowato decyzje
o zajeciu druku, a nastepnie zwracato sie do prokuratora Sadu Okrego-
wego w Krakowie z wnioskiem o zatwierdzenie decyzji. Prokurator, po
przeanalizowaniu materiatu dowodowego, jakim byt dotgczony do wnio-
sku egzemplarz jednodniéwki, kierowat sprawe do Sadu Okregowego,
czesto z obszernym uzasadnieniem. Sad, na posiedzeniu niejawnym,
podejmowat decyzje co do konfiskaty inkryminowanej jednodnidéwki,

8 Ustawa drukowa z 17 grudnia 1862, Dz. U. P nr 6 zr. 1863, § 17, [w:] Ustawy karne
dodatkowe wraz z ustawq drukowgq, oprac. ]. Makarewicz, Krakéow 1900.

9 Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 r. o prawie pra-
sowem, ,,Dziennik Urzedowy Rzeczypospolitej Polskiej” [dalej cyt: Dz.U. RP] 1927, nr 45,
poz. 398, art. 7.

10" Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 21 listopada 1938 r. Prawo prasowe,
Dz.U.RP 1938, nr 89, poz. 608, art. 5.
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powiadamiajac o tym fakcie wydawce oraz kierownika zaktadu poligra-
ficznego, w ktérym druk odbito®™.

Jak juz wspomniano, w Krakowie w pierwszej dekadzie okresu mie-
dzywojennego, tj. do roku 1927, a w praktyce do 1932 ., podstawg prawng
konfiskat i spraw karnych wytaczanych wydawcom i redaktorom jednod-
nidwek byty austriackie akty prawne, czyli ,Ustawa prasowa” z 1862 r.
oraz ,Ustawa karna” z 1852 r.!? Mozna wyrdzni¢ dwie zasadnicze grupy
przestepstw, a mianowicie zbrodnie zdrady stanu, zagrozone wysokimi
karami wiezienia i grzywny, oraz réznego rodzaju wystepki i przekro-
czenia, karane aresztem badz grzywna. W przypadku ,Ustawy karnej
o zbrodniach, wystepkach i przekroczeniach” z 27 maja 1852 r. postawa
interwencji cenzorskich byly nastepujace paragrafy:

a) zbrodnia zdrady stanu - § 58b, c ,wzywanie, pobudzanie i nakta-
nianie do gwattownej zmiany rzadu oraz buntu i wojny domo-
wej” - paragraf ten pieciokrotnie stanowit podstawe wszczecia
postepowania. Zastosowano go w odniesieniu do jednodniéwek:
»Zew Mtodych”, ,Zew Mtodych Robotnikéw”,,,Czerwony Robociarz.
Jednodniéwka PPS Lewicy”, ,Czerwona Warszawa” i ,Zwiazko-
wiec” (zob. Aneks 2)13;

b) wystepki:

¢ §300 (podburzenie do nienawisci i pogardy przeciw wtadzom) -
zastosowany w dziesieciu przypadkach. Wykorzystano go w przy-
padku jednodniéwki ,Nowy Sygnat Kolejarski” — dwie sprawy
karne, ,Zew Mtodych”, ,Sygnat Kolejarski”, ,Gtos Robotnicy”, ,Zew
Mtodych Robotnikéw”, ,Czerwony Robociarz. Jednodniéwka PPS
Lewicy”, ,Czerwona Warszawa”,,Zwigzkowiec”, ,Polska Republika
Socjalistyczna” (zob. Aneks 1 oraz Aneks 2)'*;

o §302 (wyzwanie, zachecanie oraz naktanianie do nieprzyjaznych
krokéw przeciw narodowos$ciom, stowarzyszeniom religijnym,

11 Procedura ta znajduje potwierdzenie w materiale zgromadzonym w aktach spraw
karnych dotyczacych poszczeg6lnych jednodniéwek bedacych przedmiotem artykutu, zob.
AP Krakdéw: SO Kr, Wydziat Karny, nr zespotu 29/442.

12 T.]. Kotlinski, Podstawy prawne ograniczania wolnosci stowa w ustawodawstwie
prasowym dwudziestolecia miedzywojennego, [w:] Niewygodne dla wtadzy..., s. 113-124.

13 AP Krakéw: SO Kr, sygn. 14264, 14293, 14320, 14323, 14331.

1* Tamze, sygn. 12898, 14379, 14264,14273,14291, 14293, 14320, 14323, 14331,
14420.
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klasom albo stanom spotecznym, wzywanie mieszkancéw pan-
stwa do wrogich sobie stronnictw) - stanowit podstawe wszczecia
postepowania w dziewieciu przypadkach. Byta to jednodniéwka
,Nowy Sygnatl Kolejarski” - dwie sprawy karne, ,Zew Mtodych”,
»Zew Mtodych Robotnikow”, ,,Czerwony Robociarz. Jednodniéwka
PPS Lewicy”, ,Czerwona Warszawa”, ,Polska Republika Socjali-
styczna”, ,Wiadomosci Robotnicze”, ,,Gtos Robociarza” (zob. Aneks
11 Aneks 2)5;

§ 303 (wyszydzanie i ponizanie nauk, zwyczajow Kosciota albo
stowarzyszenia religijnego ustawowo uznanego, obrazanie stugi
religijnego, nieprzyzwoite zachowanie podczas obrzedéw religij-
nych) - zastosowany tylko raz w odniesieniu do jednodniéwki
,Gwiazda” z 24 grudnia 1927 r. (zob. Aneks 2)'¢;

§ 305 (wzywanie, pobudzanie i sktanianie do czynéw niemoral-
nych i prawem zakazanych) - ten paragraf byt wykorzystywany
najczesciej, bo az dziewietnascie razy. Stat sie podstawa wszczecia
postepowania wobec jednodniéwki , Gtos Robotnicy” - trzy sprawy
karne, ,Nowy Sygnat Kolejarski” - dwie sprawy karne, ,Polska

)

Republika Socjalistyczna”, ,Sygnat Kolejarski”, ,Zew Mtodych Ro-
botnikéw”, ,,Czerwona Warszawa”, ,Zwigzkowiec”, ,Wiadomosci
Robotnicze”, ,Gtos Robociarza”, ,Mtody Robociarz. Jednodniéwka

)

PPS Lewicy”, , Zycie Zwigzkowe”, ,Mtody Robociarz. Jednodniéwka
Centralnego Wydziatu Mtodziezy PPS Lewicy”, ,Sport na Fabryce”
oraz jednodniowek w jezyku jidysz: ,Profesjonale Stime”, ,Die
Sztyme”, ,Der Unszlus” (zob. Aneks 1 i Aneks 2)%;

§ 308 (rozsiewanie, rozszerzanie, obwieszczanie publicznie fat-
szywej, publiczne bezpieczenstwo niepokojacej wiesci) — zostat
uzyty czterokrotnie w odniesieniu do jednodnidéwek ,Zew Mto-
dych”, ,Sygnat Kolejarski”, ,Zew Mtodych Robotnikéw”, ,Zwiazko-

wiec” (zob. Aneks 2)'8;

15 Tamze, sygn. 12898, 14379, 14264, 14293, 14320, 14323, 14420, 14430, 1440.

16 Tamze, sygn. 14387.

17 Tamze, sygn. 12898, 14379,12948, 13044, 14291, 14513,14273, 14293, 14323,
14331, 14430, 14440, 14511, 14526, 14531, 14546, 14574, 14603, 14608.

18 Tamze, sygn. 14264, 14273, 14293, 14331.
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e § 310" (sktadki albo subskrypcje w celu udaremnienia ustawo-
wych nastepstw czynnosci karygodnych, np. na pokrycie grzywny)
- réwniez wykorzystany czterokrotnie. Byty to jednodniéwki
»Zew Mtodych”, ,Sygnat Kolejarski”, ,Zew Mtodych Robotnikow”,
»Zwigzkowiec” (zob. Aneks 2)%;

e §488 (bezpodstawne, fatszywe obwinienie o czynnosci hanbiagce
albo niemoralne) - stanowit podstawe wszczecia postepowania
piec¢ razy. Wykorzystano go w sprawach jednodniéwki ,Gtos Ro-

)

bociarza” - dwie sprawy karne, ,Wiadomo$ci Robotnicze”, ,Zycie

)

Zwiazkowe”, ,Mtody Robociarz. Jednodniéwka Centralnego Wy-
dziatu Mtodziezy PPS Lewicy” (zob. Aneks 2)2%;

e § 491?22 (obraza czci przez zrzucanie zastugujacych na wzgarde
przymiotow albo sposobéw myslenia, wystawianie na publiczne
szyderstwo) - zostat uzyty trzykrotnie. Byty to jednodniéwki , Ar-

)

beter-Blat”,, Zycie Zwigzkowe”, ,Mtody Robociarz. Jednodniéwka
Centralnego Wydziatu Mtodziezy PPS Lewicy” (zob. Aneks 2)%.

W przypadku ,Ustawy prasowej” z 17 grudnia 1862 r., stosowanej
nieporéwnanie rzadziej od ,Ustawy karnej”, podstawg wszczynanych
postepowan byty dwa paragrafy. Najczes$ciej, trzy razy, wykorzystano
§ 9 (niepodanie nazwiska drukarza, naktadcy, a w przypadku pism pe-
riodycznych wydawcy i redaktora odpowiedzialnego albo podanie fat-
szywych danych)?*. Zastosowano go w odniesieniu do jednodniéwek

19 Czynnos$ci wymienione w paragrafach 308-310 traktowane byly przez ustawe
jako przekroczenia, jednak w przypadku popetnienia ich drukiem karane byty jako wy-
stepki $cistym aresztem od jednego do sze$ciu miesiecy.

20 AP Krakéw: SO Kr, sygn. 14264, 14273, 14293, 14331.

“ Tamze, sygn. 14430, 12915, 14440, 14526, 14531.

22 Wszelkie obrazy czci, wymienione w paragrafach 487-492, karane byty jako prze-
kroczenia aresztem od jednego do sze$ciu miesiecy, jezeli jednak popetniono je w druku,
woéwczas - jako wystepki - zagrozone byty karg aresztu od sze$ciu miesiecy do roku. Zob. §
493 Rozdziatu XII, ,Ustawy karnej o zbrodniach, wystepkach i przekroczeniach” z 27 maja
1852 r. Ustawa karna o zbrodniach, wystepkach i przekroczeniach z 27. maja 1852. 1. 117
d. p. p.: z uwzglednieniem zmieniajqcych czesciowo te ustawe przepiséw u. z 15. listopada
1867 1.131dpp.iu. z 9 kwietnia 1910 1. 73 dpp (Lex Offner), umieszczonych w odpowiednich
miejscach ttustym drukiem w nawiasie, thum. J. R. M., Lwow 1914.

2 AP Krakow: SO Kr, sygn. 14466, 14526, 14531.

24 Nieprzestrzeganie przepisOw w paragrafie niniejszym okreslonych, stanowi
przekroczenie, za ktére drukarz ponie$¢ ma grzywne dwudziestu do dwustu ztr, §wiadome
za$ fatszywe doniesienie jest wystepkiem, za ktéry kazdy winowajca ma by¢ karanym
wspomniang grzywna a nadto aresztem od jednego tygodnia do jednego miesiaca”. Zob.
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»Arbeter Kamf”, ,Kolejarz” oraz ,,Czerwona Warszawa” (zob. Aneks 1)%.
Zaledwie jeden raz uzyto § 24 (rozpowszechnianie pism zakazanych albo
skonfiskowanych)?¢. Stanowit on podstawe ocenzurowania wywieszki
jednodniowki ,Pikieta” (zob. Aneks 2)?’.

Jednym z najcze$ciej przywotywanych aktéw prawnych byto ,Roz-
porzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 roku
zmieniajgce niektore postanowienia ustaw karnych o rozpowszechnia-
niu nieprawdziwych wiadomosci i o zniewagach”?8, zwane tez dekre-
tem specjalnym. Rozporzadzenie to, wraz z wydanym tego samego dnia
dekretem prasowym??, stanowito zunifikowane prawo prasowe. Wérod
analizowanych jednodniéwek az w 20 przypadkach podstawa interwen-
cji cenzorskiej byt tenze akt prawny*°. W szczegélnosci przywotywano
artykut 1 tego rozporzadzenia®'.

§ 9 ,Ustawy prasowej” z 17 grudnia 1862 r. Ustawa drukowa z 17 grudnia 1862, Dz. U. P.
nr6zr. 1863, [w:] Ustawy karne dodatkowe wraz z ustawq drukowg, oprac. . Makarewicz,
Krakéw 1900.

25 AP Krakéw: SO Kr, sygn. 11277; SPK Kr, sygn. 418, 453.

26 Wystepek ten miat by¢ karany grzywna od piecdziesieciu do pieciuset zir, a w ra-
zie ponownego zasadzenia takze aresztem od jednego tygodnia do jednego miesigca. Zob.
§ 24 ,Ustawy prasowej” z 17 grudnia 1862 r. Ustawa drukowa z 17 grudnia 1862, Dz. U. P.
nr 6 zr. 1863, [w:] Ustawy karne dodatkowe...

27 AP Krakéw: SO Kr, sygn. 16300.

28 Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 roku zmieniajqgce
niektdre postanowienia ustaw karnych o rozpowszechnianiu nieprawdziwych wiadomosci
i 0 zniewagach, Dz.U. RP 1927, nr 45, poz. 399, s. 559-560.

29 Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 10 maja 1927 r. o prawie
prasowem, Dz.U. RP 1927, nr 45, poz. 398.

30 Jednodniowki: ,Nowy Sygnat Kolejarski”, ,Gtos Robociarza. Jednodnidwka wy-
borcza PPS Lewicy”, ,Polska Republika Socjalistyczna” (dwie sprawy karne), ,Naje Gedan-
ken” (dwie sprawy karne), ,Pod Sad Robotnikéw”, ,,Gtos Robotnicy” (trzy sprawy karne),
,Nowy Sygnat Kolejarski”, ,Wiadomosci Robotnicze”, ,Gtos Robociarza”, ,Arbeter-Blat”,
,Jugend-Sztyme”, ,Mtody Robociarz. Jednodniéwka PPS Lewicy”, ,,Zycie Zwiazkowe”, ,Mtody
Robociarz. Jednodniéwka Centralnego Wydziatu Mtodziezy PPS Lewicy”, ,Czechowicki
Robotnik Chemiczny”, ,Sport na Fabryce” - zob. Aneks 1 i Aneks 2.

31 Art.1. Kto rozpowszechnia wiadomo$¢ $wiadomie nieprawdziwa lub przekre-
cong, a mogaca wyrzadzi¢ szkode Panistwu lub wywotaé niepokéj publiczny, choéby wia-
domo$¢ podawat jako pogtoske, — bedzie karany aresztem do trzech miesiecy i grzywna
do pieciuset ztotych, lub jedna z tych kar.

Jesli czynu, przewidzianego powyzej, dopuszczono sie w przemdéwieniu publicznem
lub w druku, winny bedzie karany - aresztem do sze$ciu miesiecy i grzywna do tysigca
ztotych, lub jedna z tych kar.
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Latem 1932 r. uchwalony zostat Kodeks karny, ktory zastapit akty
prawne panstw zaborczych obowigzujace dotychczas na terenie bytych
dzielnic: austriackiej, pruskiej i rosyjskiej. Sposréd artykutéw Kodeksu
karnego z 11 lipca 1932 r. najczesciej w odniesieniu do omawianych
jednodniéwek miaty zastosowanie:

e art. 127 ,Kto w miejscu lub w czasie zaje¢ urzedowych albo pu-
blicznie zniewaza wtadze, urzad, wojsko lub marynarke wojenng
albo ich jednostki, podlega karze aresztu do lat 2 lub grzywny.”
Artykut ten wykorzystano czterokrotnie w odniesieniu do jed-
nodniéwek ,Piast”, ,Gltos Robotniczy”, ,Protest. Jednodniéwka
antyklerykalna” oraz ,18 grudnia” (zob. Aneks 2)3%;

e art.154 §1,Kto publicznie nawotuje do popetnienia przestepstwa
lub je pochwala, podlega karze wiezienia do lat 5 lub aresztu.”
Tego artykutu uzyto pieciokrotnie. Byty to jednodniéwki , Zwarty
Front”, ,Blok”, , Protest. Jednodniéwka antyklerykalna”, ,Pikieta.
Jednodniéwka wydziatu akcji gospodarczej Stronnictwa Narodo-
wego” oraz , 18 grudnia” (zob. Aneks 2)3;

e art.154 § 2 ,Jezeli czyn, okre$lony w §1, dotyczy zbrodni stanu, to
sprawca podlega karze wiezienia do lat 10.” Ten artykut rowniez
wykorzystano pieciokrotnie. Zastosowano go do jednodniéwek
,Gtos Robotniczy”, ,Wsp6lny Front”, ,Zwarty Front”, ,Pikieta”
i,18 grudnia” (zob. Aneks 2)*%;

Jesli czynu, przewidzianego w ustepie pierwszym tego artykutu, dopuszczono sie
publicznie lub w druku, rozpowszechniajac wiadomo$¢ o dziatalnosci wtadz panstwowych,
albo o dziatalnos$ci urzednikéw panstwowych lub 0séb wojskowych, bedacej w zwiazku
z ich obowigzkami urzedowymi lub stuzbowymi, winny bedzie karany - wiezieniem od
dwoch tygodni do jednego roku i grzywna od dwustu ztotych do dwdch tysiecy ztotych,
lub jedna z tych kar,

Jesli czynu, przewidzianego w ustepie pierwszym tego artykutu, dopuszczono sie
publicznie lub w druku, rozpowszechniajac wiadomos$¢ o niebezpieczenstwie grozacem
Panstwu w jego stosunkach zewnetrznych lub wewnetrznych, zwtaszcza o niebezpie-
czenstwie, grozacem jego ustrojowi konstytucyjnemu lub spotecznemu, winny bedzie
karany - wiezieniem od miesigca do lat dwéch i grzywna od trzystu ztotych do trzech
tysiecy ztotych, lub jedna z tych kar.

Nie ulega $ciganiu wedtug powyzszych postanowien, ani mylna ocena wiadomosci
prawdziwej, ani przekrecenie szczeg6téw nieistotnych w danym przypadku.” Zob. Roz-
porzqdzenie Prezydenta... o zniewagach..., s. 599.

32 AP Krakow: SO Kr, sygn. 15114, 15115, 16139; PSO Kr, sygn. 353.

3 Tamze, SO Kr, sygn. 15849, 16046, 16139, 16280; PSO Kr, sygn. 353.

34 Tamze, SO Kr, sygn. 15115, 15844, 15849, 16280; PSO Kr, sygn. 353.
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e art. 170 ,Kto publicznie rozpowszechnia fatszywe wiadomosci,
mogace wywotac¢ niepokdj publiczny, podlega karze aresztu do
lat 2 i grzywny.” Artykut ten az o$miokrotnie stat sie podstawg
konfiskaty. Uzyto go w odniesieniu do jednodniéwek ,Gtos Ro-
botniczy”, ,Wspélny Front”, ,Zwarty Front”, ,Protest”, ,Dlaczego
musimy bojkotowa¢ Zydéw”, ,,Praca Polska. Druga jednodniéwka
narodowych robotnikéw Krakowa”, ,Kurier Wyborczy”, , 18 grud-
nia” (zob. Aneks 2)%;

e art.173,Kto publicznie 1zy lub wyszydza uznane prawnie wyzna-
nie lub zwiazek religijny, jego dogmaty, wierzenia lub obrzedy;,
albo zniewaza przedmiot jego czci religijnej lub miejsce przezna-
czone do wykonywania jego obrzeddéw religijnych, podlega karze
wiezienia do lat 3."Artykutu tego uzyto trzykrotnie konfiskujac
jednodniéwki ,Piast”, ,Zwarty Front” oraz ,Dlaczego musimy boj-
kotowa¢ Zydow” (zob. Aneks 2)%.

Kwerenda archiwalna akt sadowych z lat 1923-1939 ujawnita 39
jednodnidéwek, wobec ktérych wszczeto postepowanie karne badz za-
rzadzono konfiskate. Wérdd nich byto 7 drukéw w jezyku hebrajskim,
pozostate 32 byty publikacjami w jezyku polskim. Ogétem przeanalizo-
wano 46 jednostek archiwalnych, w kilku bowiem przypadkach oprocz
konfiskaty prokurator wnioskowat o ukaranie redaktora, wydawcy badz
naktadcy druku, co skutkowato zatozeniem kolejnej teczki dla tego sa-
mego tytutu, ale z nowg sygnaturg sprawy.

Nalezy doda¢, ze tylko w odniesieniu do 12 badanych drukéw po-
dejmowano dziatania represyjne, opierajac sie na jednym artykule czy
paragrafie okreslonego aktu prawnego. W pozostatych 27 przypadkach
prokurator powotywat sie na dwa lub wiecej artykutéw badz paragraféow,
co najczesciej zwigzane byto z duzg liczbg zakwestionowanych tekstow
o rozmaitej tresci, a co za tym idzie - réznych kategorii wystepkow.

Jak juz wspomniano, prawie wszystkie ocenzurowane jednodniéwki
byty drukami o charakterze lewicowym, wydawanymi przez organizacje
partyjne (Polska Partia Socjalistyczna Lewica, Niezalezna Socjalistyczna

%5 Tamze, SO Kr, sygn. 15115, 15844, 15849, 16139, 16226, 17375; PSO Kr,
sygn. 353.
36 Tamze, SO Kr, sygn. 15114, 15849, 16226.
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Partia Pracy), zwigzkowe (Zwigzek Zawodowy Kolejarzy, Zwiazek Zawo-
dowy Robotnikéw Przemystu Chemicznego i Pokrewnych w Rzeczypo-
spolitej Polskiej) i robotnicze. Wymowne i jednoznaczne byty juz same
tytuty, m.in. ,Sygnat Kolejarski”, ,,Gtos Robotnicy”, ,Zew Mtodych Robot-
nikéw”, ,Czerwony Robociarz”, ,Czerwona Warszawa”, ,Zwiazkowiec”,
»+Wiadomosci Robotnicze” czy ,Mtody Robociarz”.

Jednodniéwki te byly konfiskowane najczesciej na mocy ,Ustawy
karnej” z 1852 r. z paragrafu 58 ust. b i c (zbrodnia zdrady stanu, tzn.
nawotywanie do obalenia rzadu, wywotania rewolucji, wojny domowej)
oraz paragraféw dotyczacych podburzania do nienawisci wobec wtadzy
(§ 300), czy naktaniania do nieprzyjaznych krokéw wobec klas i stanéw
spotecznych (§ 302). Tylko dwie jednodniéwki zwiazane byty z ruchem
narodowym i to one zostaty skonfiskowane z powodu tresci antysemic-
kich - obie z 1937 r. (,,Praca Polska. Druga jednodniéwka narodowych
robotnikéw Krakowa”?” oraz ,Pikieta”), kolejne dwie za$ - ,Gwiazda”*®
oraz ,Protest. Jednodniéwka antyklerykalna”®® - zostaty ocenzurowane
z uwagi na opublikowanie artykutéw obrazajacych religie (§ 303).

W jednodnidéwece ,Pikieta” Prokurator Sadu Okregowego dopatrzyt sie
znamion wystepku z art. 154 Kodeksu karnego w artykule Znaczenie akcji
gospodarczej Stronnictwa Narodowego. W uzasadnieniu czytamy:

W skonfiskowanym tytule oraz w skonfiskowanych ustepach po-
wyzszego artykutu zawarta jest pochwata aktéw przemocy i grozby
bezprawnej, dokonywanej na osobach, robigcych zakupy w sklepach
zydowskich i majacych na celu zmuszenie tych oséb do zaniechania
czynienia zakupéw w tych sklepach, oraz nawotywanie do popetniania
tych przestepstw*’.

Artykul Dlaczego musimy bojkotowac Zydéw nosit znamiona wy-
stepku zart. 1731170 Kodeksu karnego. Uzasadnienie prokuratora w tym
wypadku byto nastepujace:

37" AP Krakow: SO Kr, sygn. 16226.
3 Tamze, sygn. 14387.

Tamze, sygn. 16139.

Tamze, sygn. 16280.

39
40
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Autor powyzszej ulotki publicznie 1zy i wyszydza prawnie uznane
wyznanie, a mianowicie religie mojzeszowsa, a nadto rozpowszechnia
nieprawdziwe wiadomosci o stosunku ludnosci zydowskiej do polskiej,
ktore sg zdolne wywota¢ niepokéj publiczny*'.

Nalezy postawic¢ pytanie, jak nastepowato orzekanie kar oraz egze-
kwowanie wyrokéw? W sprawach karnych wobec wydawcow i redak-
torow odpowiedzialnych oraz kierownikéw zaktadéw poligraficznych,
w ktoérych odbijano inkryminowane druki sad orzekat albo kare grzywny,
albo kare aresztu z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, lub
obie kary tacznie - tak byto m.in. w przypadku Maurycego Fischera -
wtasciciela i kierownika drukarni, ktérego skazano na tydzien aresztu
i 1 000 000 marek polskich grzywny (po reformie Grabskiego zamie-
nionej na 150 z1)*>. W jednym przypadku orzeczono kare 2 miesiecy
$cistego aresztu, w apelacji zawieszonej jednak na dwa lata, z powodu
-jak mozna przypuszczac — nieztomnej postawy wydawcy jednodniéwki
,Gtos Robotnicy” Gabrieli Hertzowny, ktéra — w odréznieniu od innych
obwinionych, twierdzacych, Ze nie znali autoréw zakwestionowanych
tekstéw — w trakcie przestuchania oznajmita prokuratorowi, ze nie poda
nazwiska autora skonfiskowanego artykutu®:.

Z reguty podejmowano decyzje o zaniechaniu Scigania wtascicieli
badz kierownikéw zaktadéw drukarskich z powodu braku znamion
»Cczynu karygodnego”. Wyroki orzekano w postepowaniu uproszczonym
na posiedzeniach niejawnych.

Aby unikng¢ konfiskaty wydawcy, znajac tryb kontroli publikacji,
najczesciej dostarczali do Starostwa Grodzkiego Krakowskiego tylko
egzemplarze obowigzkowe (od 2 do 5 egz.). W celu zminimalizowania
ewentualnych strat finansowych wstrzymywali sie z drukiem reszty
naktadu do momentu zatwierdzenia (lub niezatwierdzenia) przez sad
decyzji o zajeciu jednodniéwki (zob. Aneks 2).

W badanym zespole akt ani razu nie stwierdzono, by sad zezwolit
na druk zakwestionowanej przez Starostwo Grodzkie Krakowskie jed-

“1 Tamze, sygn. 16226.
*2 Tamze, sygn. 11277.
* Tamze, sygn. 13044.
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nodnidéwki, natomiast zdarzato sie, ze sad w przypadku czesci zajetych
artykutéw nie zatwierdzat decyzji Starostwa (2 przypadki).

Co ciekawe, w czterech przypadkach wydawcy okazali sie na tyle
nieprzezorni lub nieznajacy praktyki w zakresie cenzury, ze wydrukowali
pelne naktady jednodnidéwek, ktore - rzecz jasna - zostatly skonfiskowane
i nastepnie zniszczone. Dodac trzeba, Ze nie byty to niskie naktady, dwu-
krotnie bowiem zajeto 3000 egzemplarzy (jednodniéwki zydowskie ,Die
Sztyme”** i ,Der Unszlus”*®), raz 4000 egzemplarzy (,Wspdlny Front”#®)
i takze jednokrotnie 5000 egzemplarzy (,,Gtos Robotniczy”*’).

0 ile w przypadku czasopism sad orzekajgc konfiskate jednoczesnie
nakazywal ogtoszenie tresci uchwaty na tamach danego tytutu, o tyle
w przypadku jednodniéwek nie byto to mozliwe, z uwagi na ich jednora-
zowy, efemeryczny charakter. W kazdym przypadku tre$¢ uchwaty sadu
publikowana byta na tamach ,Monitora Polskiego”, a wydatki z tytutu
ogltoszen, czyli - jak to wowczas nazywano - ,koszta insercyjne”, zwracano
wydawcy tegoz ,Monitora”, czyli Polskiej Agencji Telegraficznej.

Podsumowujac, stwierdzi¢ trzeba, ze system cenzury w Krakowie
w okresie miedzywojennym funkcjonowat w zasadzie sprawnie*s, ,wytu-
skujac” z biezacej produkcji wydawniczej przede wszystkim tresci anty-
panstwowe, obraZzliwe badz krytyczne wobec wtadz, rzadziej antyreligijne
czy antyzydowskie. Z reguly ograniczano sie do konfiskat zatrzymanych
drukoéw, sporadycznie wdrazajac sprawy karne przeciw redaktorom,
nakltadcom czy wydawcom jednodniéwek.

4 Tamze, sygn. 14603.

4 Tamze, sygn. 14608.

4 Tamze, sygn. 15844.

47 Tamze, sygn. 15115.

48 (Czasem co$ ,zgrzytato” w trybach urzedniczej machiny. W 1928 r. Sad Okregowy
w Krakowie, prowadzac sprawe jednodnidwki wydanej przez Niezalezng Socjalistyczna
Partie Pracy, zlecit policji warszawskiej inwigilacje naktadcy tego druku. Po kilku miesia-
cach postepowanie umorzono z powodu niemozno$ci ustalenia miejsca pobytu podejrza-
nego. Zapomniano jednak powiadomi¢ o tym fakcie stotecznych stré6zéw prawa. Spora
konsternacje musiato zatem wywota¢ pismo otrzymane cztery lata p6Zniej, w ktorym
pytano krakowski sad, czy nadal ma by¢ prowadzona zlecona przezen inwigilacja. Zob.
AP Krakdw: SO Kr, sygn. 12948.
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Jednodniowki in Krakow censorship
in the period between 1923 and 1939

ABSTRACT: The article raises the subject of press and publishing houses control in
Krakow with reference to jednodniowka (short newspaper published occasionally
for specific purpose) that was published or printed in the city of Krakow in the
period of 1923 to 1939. The system of the press surveillance was composed
of: Province Office, Municipal Office in Krakow as well as District Court and
Regional Court, District Public Prosecutor and Regional Public Prosecutor and
police. Legal proceedings were commenced on the basis of proper Austrian
legal acts: the Press Act from 1862, the Penal Act from 1852 as well as press
law 1927 together with, so called, special decree and penal code from 1932.
Jednodniowki, published by the Left both in Polish and jidish language, were
usually the subject of the surveillance. They were confiscated entirely or partly
for publishing the articles that were expressing views against the government,
political system or were offensive for the authorities. Publication of anti-religious
and anti-Semitic articles did not result in such frequent interventions. Giving
false names and data or concealing them were also the acts pursued by the
police. The article’s information root are acts of District Court in Krakow from
the period of 1919-1939, Regional Court of Law acts as well as District Public
Prosecutor’s acts stored in State Archives in Krakow.

KEYWORDS: 1923-1939, jednodniowka, Krakow, left-wing parties, system of
the press surveillance.
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