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Czy stylowa analiza poréwnawcza — owo podstawowe narzedzie ba-
dawcze historykédw sztuki — jest metodg zawodna? Z pewnoscig nie. Po-
zwala bowiem, poprzez zestawienie form dwéch (lub wigkszej liczby) za-
bytkéw, wydoby¢ i okresli¢ faczace je podobienstwa lub ujawni¢ dzielace
réznice. A zatem grupowaé obickty podobne i rézne. Owe podobienstwa
moga wszakze odnosi¢ si¢ do rozmaitych kwestii, podkreslajac analogie
wynikajace tylko z tego, ze oba dziela powstaly w tej samej epoce, ktora
narzucata zblizong stylistyke, albo tez sugerujac, ze formalne zbieznosci
wskazuja na autorstwo tego samego tworcy. Tu jednak badacze porzuca-
ja analiz¢ i wkraczaja w sfere wnioskéw interpretacyjnych. O ile pierw-
szy etap dzialann mozna uznaé za zobiektywizowany, o tyle drugi staje si¢
polem do ujawnienia racji dalece subiektywnych, nierzadko dyktowanych
przyjetym zatozeniem badawczym i postawiong na wstepie teza. Istotne
staje si¢ zatem, by wnioski interpretacyjne nie byly oparte wylacznie na
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analizie poréwnawczej, lecz gromadzily argumenty lub przestanki pozwa-
lajace wesprze¢ i umocni¢ formutowane sady.

Interesujacy casus — mogacy zilustrowaé powyzszy wywodd — stano-
wi postaé architekta Hilarego Szpilowskiego. Dotychczas nie doczekal sie
on swojej monografii. Pierwsze préby podsumowania jego dorobku pod-
jat Stanistaw Eoza w trzech kolejnych edycjach stownika rodzimych i ob-
cych architektdw dziatajacych w Polsce, wydawanego w latach: 1917, 1930
i 1954'. Skromny artykul Stanistawa Hiza w ,Biuletynie Historii Sztu-
ki, bedacy skrétem pracy magisterskiej, ogloszony w 1954 roku, i nie-
dawno opublikowane hasto Mikotaja Getki-Keniga w Polskim stowniku
biograficznym — tworza swoistg klamre dla sze$édziesieciu lat badan nad
dziatalnoscig tego architekta®. Cho¢ jego nazwisko pojawiato si¢ w litera-
turze naukowej czesto, to jednak nigdy powiazany z nim dorobek twor-
czy nie stal si¢ przedmiotem zasadniczych docickan: poglebionych i ca-
losciowych. Badania odbywaly si¢ jedynie wycinkowo, poprzez analizg
pojedynczych zabytkéw, raz po raz wskazywano bowiem rozmaite budow-
le, opatrujac je nazwiskiem Szpilowskiego jako domniemanego projektan-
ta, totez zbiér przypisywanych mu prac ulegl znacznemu pomnozeniu.

Pozostawiajac wszakze napisanie monografii Hilarego Szpilowskiego
przysztym badaczom, tu wypadnie zaja¢ si¢ tylko wezszym aspektem jego
tworczodci — siedzibami wiejskimi. Stanistaw Eoza przed II wojna $wiatowa
wymienial zaledwie jedng osiemnastowieczng rezydencje w dorobku Szpilow-
skiego — patac w Walewicach®. W dobie powojennej Stanistaw Hiz uzupel-
nil éw zaséb o rezydencje w Stubicach i Studziericu, argumentujac atrybucje
tym, ze yanaliza stylistyczna niektérych patacéw na terenie ziemi gostynin-
skiej daje podstawy do przypuszezery, iz budowat je projektant Walewic™.

' S. Loza, Stownik architektéw Polakéw oraz cudzoziemcdw w Polsce pracujgcych, War-

szawa 1917, s. 216; idem, Stownik architektéw i budowniczych Polakdéw oraz cudzoziemcéw
w Polsce pracujgcych, Warszawa 1930, s. 328 n.; idem, Architekci i budowniczowie w Polsce,
Warszawa 1954, s. 301.

2 S. Hiz, Zarys Zycia i twirczosci Hilarego Szpilowskiego, ,Biuletyn Historii Sztuki’,
XVI, 1954, nr 3, s. 335 n.; M. Getka-Kenig, Szpilowski Hilary, [w:] Polski stownik bio-
graficzny, t. 49, Warszawa 2013-2014, s. 1 n.

> S. Loza, Slownik architektdw i budowniczych..., s. 329.

¢ S. Hiz, op. cit., s. 335.
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Wiele nowych ustalen przyniést opublikowany w 1963 roku artykul Mar-
ka Kwiatkowskiego na temat mazowieckiej grupy palacéw klasycystycznych,
w ktérym do spuscizny architekta dotaczono rezydencje w: Malej Wi, Oka-
lewie, Rudnie, Luberadzu i Nawrze. ,Wszystkie one — konkludowal badacz
— posiadaja cechy wspélne, pozwalajace méwi¢ o mazowieckim typie pa-
tacéw Szpilowskiego i uwazaé, ze ten typ klasycystycznego palacu jest dla
Mazowsza specjalnie charakterystyczny™. Te informacje — wzmocnione au-
torytetem Katalogu zabytkéw sztuki w Polsce — wielokrotnie potem byly po-
wtarzane w opracowaniach syntetycznych i w literaturze popularnej®.
Pézniejsze prace innych badaczy poszerzyly éw zaséb o nowe atrybu-
cje, przyczynily si¢ tez do popularyzacji wezesniejszych. Jerzy Frycz, przy-
gotowujac monografi¢ patacu w Nawrze, dorzucit jeszcze do dziet Szpi-
lowskiego patace: w Starozrebach, w Rudkach i w Lubranicu’. Andrzej
Grzybkowski opublikowal artykut o patacu w Luberadzu®. Piotr Bokota
i Piotr Nowakowski dwukrotnie podjeli temat palacu w Lubraricu, a takze
zaprezentowali obszerny tekst o patacu w Okalewie’. Maria Irena Kwiat-

5

M. Kwiatkowski, Mazowiecka grupa palacéw klasycystyczmych, ,Biuletyn Historii
Sztuki”, XXV, 1963, nr 2, s. 158 n.

¢ Walewice: Katalog zabytkéw sztuki w Polsce (dalej: KZSP), t. 11: Wajewddztwo
lédzkie, z. 5: Powiat fowicki, oprac. S. Kozakiewicz, J. A. Milobedzki, Warszawa 1953,
s. 64; — Stubice i Studzieniec: KZSP, t. X: Dawne wojewddztwo warszawskie, z. 3: Daw-
ny powiat gostyniniski, oprac. 1. Galicka, H. Sygietyniska, D. Kaczmarzyk, Warszawa 1975,
s. IX, 33, 40; — Mata Wies: KZSP, t. X: Wojewddztwo warszawskie, z. 5: Powiat grdjecki,
oprac. I. Galicka, H. Sygietyniska, D. Kaczmarzyk, Warszawa 1971, s. VII, 42; — Oka-
lewo: KZSP, t. XI: Wojewddztwo bydgoskie, z. 12: Powiat rypiriski, oprac. B. Kaczyriska,
B. Szymanowska, Warszawa 1971, s. IV, 4; — Rudno: KZSP, t. X: Wojewddztwo warszaw-
skie, z. 8: Powiat mirisko-mazowiecki, oprac. L. Galicka, H. Sygietyniska, Warszawa 1968,
s. I, 25; — Luberadz: KZSP, t. X: Dawne wojewddztwo warszawskie, z. 1: Ciechandw
i okolice, oprac. 1. Galicka, H. Sygietyniska, Z. Kossakowska-Szanajca, J. Rutkowska, War-
szawa 1977, s. X111, 37; — Nawra: KZSP, t. XI: Wojewddztwo bydgoskie, z. 16: Powiat
torusiski, oprac. T. Chrzanowski, M. Kornecki, Warszawa 1972, s. VII, 52.

7. Frycz, Patac w Nawrze. Ze studidw nad architekturg okoto roku 1800 w Polsce,
»Teka Komisji Historii Sztuki’, III, 1965, s. 313 n.

8 A. Grzybkowski, Patac w Luberadzu, ,Biuletyn Historii Sztuki”, XXXIII, 1971,
nr 2, s. 162 n.

?  P. Bokota, P. Nowakowski, Lubraniec — zespdt patacowy, [w:] Materiaty do dziejow
rezydencji w Polsce, red. S. Kunikowski, t. 1: Kujawy wschodnie, cz. 1, Wloctawek 2000,
s. 128 n.; eadem, Lubraniec, gmina Lubraniec. Zespdt patacowo-parkowy, Torun 2000,
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kowska, Marek Kwiatkowski oraz Krzysztof Wesotowski we wspdlnie wy-
danej ksigzce omoéwili problematyke rezydencji w: Malej Wi, Stubicach,
Studziencu i Luberadzu'. Marian Chudzynski oglosit artykut o Stubicach
i tamtejszej siedzibie!’. W wydawnictwie albumowym Piotr Bokota i Ja-
nusz Tatarkiewicz, odchodzac od dawniejszych atrybucji, jednoznacznie
przypisali Szpilowskiemu projekt patacu w Smolsku'2.

Problematyka badawcza zwigzana z polskimi rezydencjami doby
klasycyzmu narzuca nie lada wyzwania. Wynikaja one przede wszystkim
z jednej zasadniczej przyczyny — zdziesigtkowania tak zwanych archiwa-
liéw podworskich. W rozmaitych, a z reguly dramatycznych, okolicznos-
ciach dziejowych przestaly istnie¢ zawsze z pietyzmem gromadzone kon-
trakty, rachunki i kwity dotyczace spraw gospodarczych, w tym wszelkich
przedsiewzig¢ budowlanych. Do$¢ powiedzie¢, ze tylko w przypadku jed-
nego z wymienionych wyzej patacéw powiazanych z osobg Hilarego Szpi-
lowskiego ocalata jaka§ — tez zreszta szczatkowa — dokumentacja pisana
odnoszaca si¢ do budowy rezydencji: w Nawrze. Podobnie rzecz si¢ ma
z dokumentacja projektowa, wigkszy zespot rysunkéw ocalal w Muzeum
Narodowym w Warszawie jedynie do zalozenia w Malej Wsi'. Innego ro-
dzaju przekazy zrédlowe réwniez sg sporadyczne, zaliczy¢ do nich mozna
chociazby wzmianke w pamigtniku Jézefa Feliksa Zielinskiego: ,,Szpilowski

niemalo nabudowat dworéw w kraju [...]. Jego budowy palace widzialem

s. 25 n.; eadem, Okalewo — zespdt patacowy, [w:] Materialy do dziejow rezydendji..., t. 2:
Ziemia dobrzytiska, cz. 1, Wloctawek 2002, s. 125 n.

12 M. I. Kwiatkowska, M. Kwiatkowski, K. Wesotowski, Znane i nieznane. Rezydencje,
ludzie, wydarzenia, Warszawa 2001, s. 23 n., 233 n., 251 n., 261 n.

1 M. Chudzyniski, Stubice Mikorskich, Potockich i Grzybowskich, ,Notatki Plockie”,
L, 2006, nr 3, s. 16 n.

2 P. Bokota, J. Tatarkiewicz, Od switu do zmierzchu, czyli historia dworn w Smdl-
sku, Poznan 2007, s. 39, 47, 53. We wczesniejszych pracach poruszajacych zagadnienie
autorstwa patacu w Smolsku, choé¢ przewijalo si¢ w nich nazwisko Szpilowskiego, to jed-
nak sklaniano si¢ raczej ku ,.keéremus$ z uczniéw Chrystiana Piotra Aignera”: T. Slawin-
ski, Kitka uwag o patacach w Passie i Smdlsku, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki’,
XXXVIII, 1993, z. 2, s. 187 n.; L. Bokota, P. Bokota, G. J. Budnik, Smdlsk — dwir,
[w:] Materialy do dziejow rezydendji..., t. 1, cz. 1, s. 274 n.

B3 Por.: A. Rottermund, Katalog rysunkéw architektonicznych ze zbioréw Muzeum Na-

rodawego w Warszawie, Warszawa 1970, s. 78 n.
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w Starozrebach u Bromirskich pod Plockiem, w Rudkach u Wegierskich
pod Szamotutami w Poznariskiem i w Warszawie nicktore”".

Oeuvre Hilarego Szpilowskiego w zakresie $wieckiej architektury re-
zydencjonalnej szybko wicc ewoluowalo od jednego patacu w Walewicach
do pokaznej ich grupy liczacej jedenascie realizacji, z ktérych wickszo$é
znajduje si¢ na terenie Mazowsza. W konteksécie utamkowych zrédet pi-
sanych i ikonograficznych, nierzadko tez interpretowanych w sposob nie
do$¢ poglebiony, mozna natomiast stwierdzi¢, ze whasciwie cata ta gru-
pa zostala utworzona wlasnie przy uzyciu metody analizy poréwnawcze;j.
Z reguly skutkiem dostrzezenia podobnych cech architektonicznych stawa-
fa si¢ interpretacja wskazujaca na reke tego samego projektanta. Ten spo-
sob postepowania — wydawaloby si¢ logiczny — sprawil wszakze, ze nie-
mal caly rezydencjonalny dorobek Szpilowskiego z dwéch ostatnich dekad
XVIII stulecia powstat na fundamencie analogii do dwéch najwezesniej-
szych powiazanych z jego osoba patacéw: w Malej Wsi i w Walewicach.

Stan badan nad tymi akurat dwoma palacami jest jednak nader
skromny. Najszerzej swego czasu potraktowal je wspomniany artykut Mar-
ka Kwiatkowskiego z 1963 roku, prezentujacy — w odniesieniu do drugiego
z nich — analiz¢ zachowanych projektéw i atrybucje powstalej nieruchomo-
$ci architektowi Hilaremu Szpilowskiemu®. Pézniejsze publikacje — zwtasz-
cza te popularne, poswigcone architekturze patacowej, jak cho¢by Krystyny
Stepiniskiej czy Tadeusz Stefana Jaroszewskiego i Waldemara Baraniewskie-
go — powtarzaly zawarte tam informacje, nierzadko poszerzajac je tylko
o anegdoty na temat dawnych mieszkancéw owych rezydencji'®. Z uwagi
na wysoka klase obu zabytkéw nie mogly ich réwniez pomina¢ kompen-
dia na temat sztuki czaséw stanistawowskich — z ktdérych najwazniejsze to:
Tadeusza Stefana Jaroszewskiego Architektura doby OSwiecenia w Polsce oraz
Stanistawa Lorentza i Andrzeja Rottermunda Klasycyzm w Polsce — aczkol-

Y J. E Zieliaski, Wspomnienia z tulactwa, oprac. E. Wréblewska, Warszawa 1989,
s. 27.
5 M. Kwiatkowski, Mazowiecka grupa patacéw..., s. 158 n.
Np.: K. Stepiniska, Patace i zamki w Polsce. Dawniej i dzis, Warszawa 1977, t. 1,
s. 130 n,, t. 2, 5. 81 n.; T. S. Jaroszewski, W. Baraniewski, Patace i dwory w okolicach war-
szawy, Warszawa 1992, s. 79 n., 258 n.; por. tez: eadem, Po patacach i dworach Mazowsza.

Przewodnik, cz. 1, Warszawa 1997, s. 81 n., s. 170 n.

16
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wiek znalazly si¢ tam jedynie wzmianki'”. W ciagu ostatnich lat dwudzie-
stu stan badan powigkszyt sie tylko w przypadku Malej Wsi. W 1997 roku
opublikowano wspomnienia Zdzistawa Morawskiego, dawnego mieszkanca
tego palacu, zawierajace obszerne opisy wnetrz tejze rezydencji'®. W 2001
roku wiedza o niej zostala podsumowana w publikacji trojga autoréw: Ma-
rii Ireny i Marka Kwiatkowskich oraz Krzysztofa Wesolowskiego'. W roku
2006 ukazaly si¢ za$ rozwazania Aleksandry Bernatowicz nad groteskowa
dekoracja malarska jednego z pomieszczen, zwanego obecnie Gabinetem
Pompejanskim?.

W tej sytuacji problemem badawczym w odniesieniu do patacéw
w Walewicach i w Malej Wi stajg si¢c — obok sposobéw ksztaltowania
formy czy rozwiazywania zagadnienn funkcjonalnych — kwestie zupetnie
podstawowe: zaréwno czas powstania obu siedzib, jak tez osoba ich pro-
jektanta. Jerzy Frycz pisal niegdy$ o Hilarym Szpilowskim: ,Najwybitniej-
sze i najwicksze w skali patace stworzyt na poczatku samodzielnej drogi
tworczej: Maly Wies, Walewice, [...] i od razu, od poczatku byl przedsta-
wicielem dojrzatego klasycyzmu™'. Wszakze opinia ta — podzielana przez
innych badaczy — zdumiewa swoista logika, bo czyz rzeczywiscie arty-
$ci najdojrzalsze swe dzieta zwykli tworzy¢ na poczatku drogi twérczej?
Nalezy zatem podja¢ prébe zweryfikowania rzeczywistej roli, jaka w ich
powstaniu odegral Szpilowski. Aby to uczynié, trzeba udzieli¢ odpowie-
dzi na trzy fundamentalne pytania: Co wynika z analizy zrédel pisanych?
Co wynika z analizy zrealizowanych budowli? Co wynika z analizy rysun-
kéw projektowych?

17

T. S. Jaroszewski, Architektura doby Oswiecenia w Polsce. Nurty i odmiany, Wroc-
taw 1971, s. 105, 109, 113; analogicznie we wczesniejszej publikacji tegoz autora: idem,
Ze studidw nad problematykq recepcji Palladia w Polsce w drugiej potowie XVIII wickn,
(w:] Klasycyzm. Studia nad sztukg polskg XVIII i XIX wieku, Wroclaw 1968, s. 152, 156;
S. Lorentz, A. Rottermund, Klasycyzm w Polsce, Warszawa 1984, s. 13, 29, 252 n.

8 Z. Morawski, Gdzie ten dom, gdzie ten swiat, Warszawa 1997, passim.
¥ M. L. Kwiatkowska, M. Kwiatkowski, K. Wesolowski, op. ciz., s. 23 n.
20 A. Bernatowicz, Niepodobne do rzeczywistosci. Malowana groteska w rezydencjach
Warszawy i Mazowsza 1777—1820, Warszawa 2006, s. 151 n., 257 n.

2L J. Frycz, op. cit., s. 345.
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Co wlrw'ka z Wzy Zrédel Pv'm//g/ch?

Kluczowy dla poczatkéw drogi twérezej Hilarego Szpilowskiego i po-
wstania takze patacow w Walewicach i Malej Wi byt rok 1783. W litera-
turze przedmiotu od ponad pétwiecza utrwalone jest przekonanie, ze juz
wtedy pracowal on samodzielnie jako architekt projektant i przedsigbior-
ca’”. Czy jednak moze to by¢ prawda? Warto odwotal si¢ do potwierdzo-
nej zrédlami pisanymi faktografii. Dokumenty o tym moéwiace zachowa-
ly si¢ posréd archiwaliéw dotyczacych sporu, ktéry wybucht przy okazji
wznoszenia w Kamiencu Podolskim koszar zaprojektowanych przez Stani-
stawa Zawadzkiego®. Szpilowski petnil tam wéwezas funkcje konduktora
i oskarzyt swego pryncypata o bledy w sztuce architektonicznej. Zagadnie-
nia owe — zaréwno edukacja architektoniczna odebrana u Zawadzkiego,
jak tez krytyka ucznia pod adresem nauczyciela — zostaly opisane w osob-
nym artykule, ale mimo tego w kontekscie rozwazan nad rezydencjami
w Walewicach i Matej Wsi konieczne okazuje si¢ szersze naswietlenie obu
aspektow, a nickiedy wrecz powtdrzenie wezesniejszych ustalen®. Nie wy-
starczy krotka ich rekapitulacja, gdyz niezbedne jest jasne i jednoznaczne
okreslenie rzeczywistego statusu Hilarego Szpilowskiego w 1783 roku.

O nim wiaénie Stanistaw Zawadzki na poczatku roku 1784 wspomi-
nal: ,Wyszedlszy ze stuzby Jasnie Wielmoznego straznika Mierzejewskiego,
prosit mnie przed kilku laty, abym go przyjat do siebie. Wyznaczytem mu
5 czerwonych zlotych na miesiac z obowiazkiem dogladania mojej stajni
tudziez innych domowych intereséw i poniewaz umiat troch¢ geometrii,

22

Opinig¢ takq utrwalil artykul: S. Hiz, op. ciz., s. 335 n.
Zawiera je poszyt: Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD),
Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK), rkps sygn. dz. 86, nr 106, passim.

2 R. Maczynski, Spdr Hilarego Szpilowskiego ze Stanistawem Zawadzkim o zasady
sztuki architektonicznej przy wznoszeniu koszar w Kamiertcu Podolskim, ,Sztuka i Kultu-
ra, 11, 2014, s. 145 n.

23
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obiecalem go uczy¢ architektury cywilnej. Na co jest kontrake™. Zapis
ten pozwala wicc uchwyci¢ — co niezmiernie rzadkie — sam poczatek ar-
chitektonicznej edukacji Szpilowskiego. Kolejne za$ zdanie do$¢ precyzyj-
nie okresla zaséb zdobytej przezen wiedzy: ,Przy mnie zostajac, nauczyl
si¢ troche teorii oraz rysowaé trzech pierwszych porzadkéw: toskany, do-
ryki i joniki, lecz dwéch ostatnich jeszeze nie umie™. Adept sztuki bu-
downiczej poznal wigc nieco ponad polowe elementarnego kursu archi-
tektury — jaki przewidywal choéby w swym traktacie Regola delli cinque
ordini darchitettura Jacomo Barozzi da Vignola — nie poznajac wszakze
problematyki porzadku korynckiego i kompozytowego. Zmiana pryncypata
na architekta Stanistawa Zawadzkiego mogta wynika¢ z checi poszerzenia
swych zyciowych perspektyw przez zyskanie konkretnego zawodu, jako ze
zatrudnienie powigzane zostalo z edukacjg u mistrza, keory cieszyt si¢ sta-
wa wychowanka i czlonka rzeczywistego rzymskiej Akademii $w. Lukasza®.

Poczatek roku 1781 zaznaczyl si¢ w biografii Szpilowskiego istotnym
wydarzeniem: przyni6st zmiang relacji — z zaleznosci: nauczyciel i jego
uczen, przeksztalconej w zaleznosé: architeke i jego konduktor. Jak bo-
wiem wynika z o$wiadczenia komisji powolanej do rozstrzygnigcia sporu
powstatego przy okazji prac budowlanych w Kamiencu — dnia 16 stycznia
spisano kontrakt, w mysl ktérego zostal on przez Stanistawa Zawadzkie-
go ,za konduktora przyjety”®. Wspomniat o tym w swoim pi$mie takze
sam Zawadzki: ,,Jegomo$¢ Pan Szpilowski mial sobie zlecony dozér wszyst-
kich moich nadwczas [...] fabryk, pod tytulem konduktora, o ktéry mnie

25

Z pisma Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego (26 1 1784):
AGAD, ASK, rkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 14. Dokument ten zostal opublikowany
w ancksie artykutu: R. Maczynski, Spdr Hilarego Szpilowskiego..., s. 240 n. Wspomniana
postaé to Jozef Wojciech Mierzejewski, straznik polny koronny; wzmiankowana umowa
nie zachowala sig.

% AGAD, ASK, rkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 14.

¥ R. Maczynski, Rzymskie sukcesy architekta Stanistawa Zawadzkiego, ,Kwartalnik Ar-
chitektury i Urbanistyki”, XLVII, 2002, z. 4, s. 370 n. Por. tez: idem, Architekt Stanistaw
Zawadzki w Rzymie. Realia — fascynacje — profity = The Architect Stanistaw Zawadzki in
Rome. Reality — Fascination — Benefits, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, LVII,
2012, z. 3, 5. 57 n.

% Z oswiadczenia komisji powolanej do rozstrzygniccia sporu (3 II 1784): AGAD,
ASK, rkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 17. Dokument ten zostal opublikowany w aneksie ar-
tykutu: R. Maczynski, Spdr Hilarego Szpilowskiego..., s. 242 n.
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bardzo prosit””. Nie oznacza to jednak weale, ze edukowanie przyjetego
ucznia — tak w odniesieniu do teorii architektonicznej, jak tez umiejet-
nosci samodzielnego projektowania — bylo u poczatku lat osiemdziesia-
tych XVIII stulecia juz zakoniczone. Na podjecie tej decyzji silny bowiem
wplyw miala presja zdarzen losowych.

Powierzenie Szpilowskiemu dogladania ,fabryk™ wyniklo z koniecz-
nosci, gdyz Zawadzki ,,chorowat dtugi czas i — jak sam pisat — prawie bez
nadziei zycia”. Mozna si¢ tylko zastanawiaé, czy oba wydarzenia - ofi-
cjalne przyjecie na konduktora i powierzenie nadzoru rozpoczetych prac
— byly réwnoczesne, gdyz pora zimowa w sferze klimatycznej, do jakiej
nalezy Rzeczypospolita, nie sprzyjata prowadzeniu jakichkolwiek robét bu-
dowlanych, ktére podejmowano dopiero z nastaniem wiosny. W zaistnialej
sytuacji Szpilowski nie zawahat si¢ posunag¢ do szantazu. Tak zrelacjono-
wal to Zawadzki: ,Wposréd najwigkszej stabosci mojej przyszedt do mnie
z propozycja, zebym albo rejestra ekspensy jemu zupelnie i bez uczynie-
nia rachunkéw podpisat oraz jego ptace do 8 czerwonych ztotych na mie-
sigc podwyzszyl, albo ze si¢ dozoru wszystkich fabryk zrzeka™'. Oceniany
w kategoriach etycznych éw czyn godny jest potgpienia — miast wdzigcz-
nosci powinnej nauczycielowi przez ucznia, ten ujawnil postawe niezwykle
interesowng, pozbawiong elementarnych odruchéw wspétczucia.

Miedzy Zawadzkim a Szpilowskim nie bylo znaczacej réznicy poko-
leniowej, gdyz daty ich urodzin dzielifa zaledwie dekada, pierwszy przy-
szed} na swiat w roku 1743, drugi — w 1753. W chwili rozgorzalego sporu
pierwszy mial lat czterdziesci, drugi — trzydziesci. Kiedy Szpilowski za-
czynal nauke¢ architektury u Zawadzkiego, musial wigc sobie liczy¢ okoto
26-27 lat. Zawadzki w wieku lat 28 byt juz wyedukowanym absolwentem
Akademii $w. Eukasza w Rzymie i tryumfatorem Konkursu Klementyn-
skiego z 1771 roku®’. Moze $wiadomos¢ wiasnego opéznienia powodowa-
ta u Szpilowskiego probe bezwzglednego parcia do przodu, bez baczenia

29

Z pisma Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego (26 1 1784):
AGAD, ASK, rkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 14.

30 Thidem.

3V Thidem.

32 R. Maczyniski, Rzymskie sukeesy..., s. 371 n.
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na $rodki, kedrych do osiagni¢cia zamierzonego celu uzyje. ,,Podpisalem
rachunki — stwierdzal Zawadzki — podwyzszytem pensje¢, nie mogac na-
dwczas inaczej uczyni¢, ale powrdciwszy do zdrowia, wzigtem za pretekst
jego od siebie oddalenia pierwsza moja podréz do Kamienca™. A zatem
czyn Szpilowskiego przynidst ochtodzenie stosunkéw miedzy nauczycielem
i uczniem, ale nie spowodowat natychmiastowego ich rozstania. Najwyraz-
niej mimo urazy, jaka musial zywi¢ Zawadzki do Szpilowskiego, ten okazy-
wal si¢ dlari uzyteczny jako pomocnik i nadzorca prowadzonych ,fabryk”

Trudna dwezeénie sytuacje Zawadzkiego doskonale ilustruje wzmian-
ka uczyniona przez Teodora Ostrowskiego w spisywanych przezen
w 1782 roku relacjach z Warszawy. ,, Architekt Zawadzki, protegowany od
Ksiecia Stanistawa, wszedl w kontrakty ogélne z Jasnie O$wiecong Kra-
kowska, Jasnie Wielmozng Hetmanowa Litewska, ze Staro$cing Malogoska.
Wszystkim zawody porobil. Juz si¢ prawowaé zaczal ze Staroscing, ale ta,
gdy Krolowi niedawno nie darowala, ze z niej suwerena wygral i zltajala
go o zly rzad, ze jej reszte zlego dukata oddal, to nie dziw, ze i architekta
do prawa pociagnela™*. Tak wiec poparcie udzielane Zawadzkiemu przez
krolewskiego bratanka, podskarbiego wielkiego litewskiego Stanistawa Po-
niatowskiego, skutkowato licznymi i intratnymi zaméwieniami od oséb
z najblizszego kregu Stanistawa Augusta, c6z jednak z tego, skoro archi-
tekt nie byl w stanie podofaé sprawnej realizacji wszystkich zobowigzan®.

Objasniajac przytoczony wyzej cytat, trzeba zatem stwierdzi¢, ze
Zawadzki zyskal zlecenie od siostry monarchy — Izabeli z Poniatowskich
Branickiej, kasztelanowej krakowskiej, na dwie kamienice przy ulicy Sena-
torskiej, opodal rodowego patacu Branickich®, zawarl umowe z krélewska
bratanicg — Konstancjg z Poniatowskich i jej m¢zem Ludwikiem Tyszkie-

33

Z pisma Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego (26 1 1784):
AGAD, ASK, tkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 14.

3 T. Ostrowski, Poufne wiesci z oswieconej Warszawy. Gazetki pisane z roku 1782,
oprac. R. Kaleta, Wroclaw 1972, s. 112.

% Szerzej na temat relacji Zawadzkiego z Poniatowskim: R. Maczynski, W fkrg-

gu mecenatu Stanistawa Poniatowskiego, podskarbiego wielkiego litewskiego, Toruri 2016
(w druku).

¢ Idem, Korespondencja Stanistawa Zawadzkiego w sprawie warszawskich kamienic

Izabeli Branickiej (przyczynek do charakterystyki osoby architekta), ,Biuletyn Historii Sztu-
ki, XLVIIL, 1986, nr 1, s. 3 n.
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wiczem, hetmanem polnym litewskim, na wybudowanie dla nich patacu
przy Krakowskim Przedmiesciu opodal kosciota wizytek?, a jak si¢ oka-
zuje miat réwniez podpisany kontrakt z Anng Szaniawska, staroscing ma-
logoska, niewatpliwie dotyczacy jej patacu przy ulicy Miodowe;j*®. Wpraw-
dzie autor relacji do$¢ zartobliwie potraktowal zajadtos¢ owej ,najstarszej
faworyty krélewskiej”, ale pozwanemu architektowi z pewnoscia nie bylo
do $miechu. Wymienione ,fabryki” Zawadzkiego stanowily zreszty jedy-
nie cz¢$é dwezesnie realizowanych przezen przedsigwzig¢ budowlanych?®.
A niewatpliwie najwazniejszym posréd nich byto wznoszenie koszar w Ka-
miencu Podolskim.

W roku 1782 podj¢to juz intensywne dzialania przygotowawcze.
W Warszawie Stanistaw Zawadzki kreslit abrysy kamienieckich koszar,
a w Kamiencu Podolskim prowadzono roboty ziemne przygotowujace te-
ren pod ,fabryke”. Przy nadzorowaniu niwelacji zatrudnieni zostali lokal-
ni ,unteroficerowie”. Ich umiej¢tnosei inzynieryjne okazywaly si¢ jednak
niewystarczajace, gdy trzeba bylo przystapi¢ do whasciwych prac budowla-
nych, wymagajacych stalego nadzoru architektonicznego. Zawadzki, pro-
jektodawca dzieta, obcigzony licznymi zatrudnieniami w Warszawie, mogt
przebywa¢ w Kamiencu tylko czasowo, raz, co najwyzej dwa razy w roku.
Totez funkcje prowadzacego calo$é¢ robdt musial sprawowal kto$§ w jego
imieniu. Do tej roli wyznaczony zostat przezen Szpilowski — ktéry zreszta
sam o to zabiegal, ,szukajac by¢ ode mnie uzytym do Kamierica” — a Za-
wadzki z wlasnej kieszeni finansowat jego prace, regularnie placac mu, jako

37

Z. Batowski, Patac Tyszkiewiczdw w Warszawie. Dzieje budowy i dekoracji w XVIII
wieku, ,Rocznik Historii Sztuki”, I, 1956, s. 310 n., 353 n.; M. 1. Kwiatkowska, Pafac
Tyszkiewiczéw, Warszawa 1973, s. 7 n.; N. i Z. Batowscy, M. Kwiatkowski, Jan Chrystian
Kamserzer, architekt Stanistawa Augusta, Warszawa 1978, s. 159 n.

3% M. Kwiatkowski, Architektura miesskaniowa Warszawy. Od potopu szwedzkiego do
powstania listopadowego, Warszawa 1989, s. 318.

¥ Warto cho¢by wspomnie¢ o licznych jego obowiazkach wynikajacych z piastowa-
nia stanowiska architekta Komisji Edukacji Narodowej: R. Maczyniski, Architekt Komisji
Edukacji Narodowej. Nadzdr nad budynkami szkét w latach 1777-1793, ,Analecta. Studia

i Materialy z Dziejéow Nauki’, XV, 2006, nr 1/2, s. 7 n.
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swemu konduktorowi, pensj¢*. W rachunkach zwiazanych z budowa ko-
szar nie pojawia si¢ jakakolwiek adnotacja, by z tych funduszy wyptacano
gratyfikacje podwladnemu architekra.

W roku 1783, kiedy mialy nastapi¢ intensywne prace muratorskie
w rozpoczgtym budynku koszar, Zawadzki przyjechat do Kamienca Podol-
skiego wraz ze Szpilowskim. Dnia 27 czerwca pozostawit swemu konduk-
torowi sformutowang na pi$mie dyspozycje co do dalszego sposobu poste-
powania i opuscit podolska twierdz¢*'. Na miejscu zostal Szpilowski, kedry
mial nadzorowaé prowadzenie prac budowlanych. Pierwszy wpis rekapi-
tulujacy jego dziatalno$¢ pojawit si¢ w sobote 28 czerwca, a zatem zaczat
pelni¢ swa powinno$¢ w poniedzialtek 23 czerwca®. Nastepnie tydzien po
tygodniu zdawal niezbedne do rozliczen finansowych sprawozdania z tego,
co wykonano i jak wielkimi sitami ludzkimi. Stan éw trwal ponad cztery
miesigce, do 4 listopada, kiedy pojawit si¢ ostatni wpis podany przez Szpi-
lowskiego, ktéry ,,zalimitowat fabryke” na rok 1783, koriczac w ten sposéb
sezon budowlany®. Jego udzial w pracach w Kamiencu, cho¢ obejmowat
kilka miesi¢cy, okazal si¢ epizodyczny*. Wplyw na to mialy oskarzenia
wysunigte przezenn wobec Zawadzkiego.

Ten nie zdofat bowiem jeszcze z Podola powréci¢ do Warszawy, a juz
wyprzedzit go tam list wystany 26 lipca przez Szpilowskiego z Kamien-
ca, skierowany do generala majora Jana Komarzewskiego, szefa kancelarii
wojskowej Stanistawa Augusta. Faktem jest, ze Zawadzki nie jechal wprost
do stolicy, lecz w drodze powrotnej zawitat jeszcze w lipcu do Krakowa,
by tam — tym razem jako architekt Komisji Edukacji Narodowej — prze-
prowadzi¢ fachowa inwentaryzacje¢ i ekspertyze budynkéw nalezacych do

40

Z pisma Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego (26 1 1784):
AGAD, ASK, tkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 14.

41

k. 17.

42

Z os$wiadczenia komisji powolanej do rozstrzygnigcia sporu (3 II 1784): ibidem,

Rachunck ekspensy pieni¢znej na fabryke koszar w Kamiencu Podolskim ... w roku
1783 z wykonotowanych kwitéw tygodniowych...: ibidem, k. 41.

B Ibidem, k. 45, 48.

# W nastgpnym sezonie Szpilowskiego na placu budowy zastapit Kazimierz Markow-
ski, ,majster mularski’, o czym $wiadczy rota przysiegi ,na prowadzenie fabryki koszar
Kamienica Podolskiego’, zlozonej przezett w Warszawie (7 VI 1784): ibidem, k. 5. Por.:
R. Maczynski, Spdr Hilarego Szpilowskiego..., s. 204 n.
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Szkoly Gléwnej Koronnej®. W slad za pierwszym oskarzeniem poszly na-
stepne, adresowane jeszcze wyzej: do Rady Nieustajacej i do samego kréla
Stanistawa Augusta. Zadne z owych pism Szpilowskiego si¢ nie zachowalo,
ale zarzuty postawione przezen pryncypalowi mozna odtworzy¢ na podsta-
wie wyjasnien udzielonych przez Zawadzkiego Departamentowi Wojskowe-
mu oraz o$wiadczenia komisji powotanej do rozstrzygniecia sporu. Drugi
z wymienionych dokumentéw odnosit si¢ do wszystkich poruszonych przez
Szpilowskiego kwestii.

Uderzajace jest to, ze w stosunku do zasi¢ggu rozpgtanej afery, podane
przezen jej przyczyny byly w istocie drobne. Uderzajace jest réwniez to, jak
bardzo pragnat Szpilowski wybi¢ si¢ na niezalezno$¢ wobec Zawadzkiego
— swego nauczyciela i pracodawcy. Posunat si¢ do ewidentnego i fatwego
do wykazania - co tez uczyniono — klamstwa, skoro ,usilowal dowodzi¢,
ze nie byl od Jegomosci Pana Majora do Kamienca postanym, ale prosto
od Jasnie Wielmoznego generata Komarzewskiego™. Zaprzeczaly tym sto-
wom liczne dokumenty: instrukcja z 27 czerwca 1783 roku przez Zawadz-
kiego udziclona i ,r¢ka tegoz Jegomosci Pana Szpilowskiego [...], jako ja
odebral, podpisana’, takze ,wyrazy ordynansu Przeswietnego Departamentu
pod dniem 23 sierpnia 1783” wystawionego, a wreszcie o$wiadczenie sa-
mego Jana Komarzewskiego z 3 lutego 1784 roku, ,dowodzace, ze tenze
Jegomos¢ Pan Szpilowski od Jegomosci Pana Majora uméwiony i za kon-
duktora do Kamierica byl postany™.

Sprawa prawidlowoséci budowy koszar w Kamiericu Podolskim, do-
tyczaca pryncypiow obronnosci kraju, stanowita kwesti¢ niezwyklej wagi.
Nic wiec dziwnego, ze powotano do jej zbadania, rozpatrzenia i wydania
jednoznacznego wyroku specjalng komisje, w ktorej sktad weszly trzy oso-
by: Stanistaw Potocki — wojewoda ruski, Hugo Koltataj — rektor Akademii
Krakowskiej oraz Sebastian Sierakowski — prezydent Trybunalu Koronne-

go, a zarazem architekt. Gremium to trafnie i — jak si¢ zdaje — bezstron-

45

Idem, Opisanie gmachéw Szkoly Glownej Koronnej przez architekta Stanistawa Za-
wadzkiego w roku 1783 uczynione, ,Rocznik Krakowski”, LXXIV, 2008, s. 115 n.

% Z oéwiadczenia komisji powolanej do rozstrzygnigcia sporu (3 II 1784): AGAD,
ASK, rkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 17.

7 Ibidem.
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nie zwrécilo uwage, ze list wystosowany przez Szpilowskiego do generata
majora Komarzewskiego byl w stosunku do Zawadzkiego sformutowany
w stowach ,petnych pogardy i niedyskrecji’, skoro konduktor zatrudniony
do nadzoru prowadzonych prac o$mielil si¢ napisaé o swym zwierzchni-
ku i projektancie budowli: ,,Jezeli tu w jego dyspozycjach bylem przeciw-
ny, to sprawiedliwie, bo bym musial zwariowa¢, gdybym tak robil, jak on
dysponowal”®. Wypowiedz ta, nacechowana arogancja i brakiem elemen-
tarnego szacunku wobec starszego, majacego wicksza wiedze i wigksze do-
$wiadczenie Zawadzkiego, moze wprawia¢ w zdumienie nawet po dwustu
latach. Nic zatem dziwnego, ze komisja prébowata dociec, ktére sposrod na
pismie wydanych Szpilowskiemu poleceri ,,mialoby mu sprawi¢ wariacj¢™®.

Koronnym zarzutem byly rzekome bi¢dy w sporzadzonym przez Za-
wadzkiego projekcie. ,To mnie najbardziej zadziwia — stwierdzal oskar-
zany architekt — ze Jegomo$¢ Pan Szpilowski, [...] majac sobie z orygi-
nalnym podpisem Jasnie Wielmoznego Generata Artylerii Koronnej [...]
powierzone rysunki, wzigwszy ode mnie instrukcje na pismie, wazyt si¢
krytykowa¢ dzielo najwyzszego uszanowania godne, od momentu aproba-
ty i podpisu Przeswietnego Departamentu Wojskowego, w sposéb wca-
le osobliwy i jego samego widocznie potepiajacy”. Konduktor nie po-
przestal zreszta na stowach, lecz — co skonstatowata komisja — szybko
przeszedt do najzupetniej samowolnych czynéw: ,Jegomos¢ Pan Szpi-
lowski posungt muru magistralnego na pét tokcia dalej nad rysunek [...],
przez co wszystkie poprzeczne $ciany na pét lokcia od fundamentédw
do samego wierzchu powigkszone by¢ musza, dlaczego koszt w fabryce
przybedzie, albo dla rozbierania juz wypedzonego muru, co [...] okolo
1000 zlotych kosztowaé ma, albo dla przyczynienia kazdej poprzecznej
Scianie po pél tokcia dlugoéci, co by niezmiernie wydatek powickszylo
i do tego harmonia calej fabryki bedzie uszkodzona, dlatego ze grzebien

dachu nie przypadnie na $rodek pawilonéw, o ktére si¢ ma opiera¢™’.

8 Thidem, k. 16.

Y Ibidem.

0 Z pisma Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego (26 1 1784): ibi-
dem, k. 14. Wzmiankowana posta¢ to Alojzy Fryderyk Briihl, general artylerii koronne;.
Z o$wiadczenia komisji powolanej do rozstrzygniecia sporu (3 II 1784): ibidem,
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Mozna si¢ tylko dziwi¢, ze ta, niezwykle przeciez powazna, fuszerka bu-
dowlana uszla sprawcy plazem®

Zawadzki zostal przez komisj¢ uwolniony od wszystkich oskarzen
wysuwanych przez Szpilowskiego, ale obciagzony odpowiedzialnoécia za nie-
subordynacje konduktora. Komisja orzekta: ,,Znajac atoli obowiazek archi-
tekta podejmujacego si¢ egzekwowaé fabryke podlug rysunkéw, szkode stad
wyniknaé mogaca znajdujemy by¢ wing Jegomosci Pana Majora, gdyz do
niego nalezy przestrzegaé, aby rysunki tak egzekwowane byly, jak sa przez
Przeswietny Departament aprobowane. I lubo Jegomo$¢ Pan Zawadzki
sktada ordynans [...], aby Jegomos¢ Pan Szpilowski podtug rysunku fabry-
ke egzekwowal, i wykroczenie przeciw temu ordynansowi przez Jegomosé
Pana Szpilowskiego uczynione dowodzi [...], jednak [...] konduktor nie jest
nigdy w odpowiedzi za Zzle lub nie podlug rysunkéw wystawiona fabryke,
tylko architeke™?. Cho¢ wiec Zawadzki pozostawal o 600 kilometréw od
placu budowy, a jego realny wplyw na poczynania kontestujacego wydane
sobie polecenia i dopuszczajacego si¢ samowoli Szpilowskiego byt zupel-
nie iluzoryczny, to on w tym przypadku zostat obarczony wina. Wynikio
to z powszechnie przyjetej zasady, ze za wszystkie dziatania podwtadnych
zawsze odpowiedzialny jest ich przetozony.

Wyrazne i — jak si¢ zdaje — w pelni uzasadnione rozzalenie przebija
z pisma Zawadzkiego skierowanego 26 stycznia 1784 roku do Departa-
mentu Wojskowego. ,,Jest to w ludzkiej naturze — stwierdzal — mie¢ tym
wicksza o swoim talencie opinig, im cztowiek mniej umie. W tym przypad-
ku zostaje Jegomos¢ Pan Szpilowski, kedry malo znajac architektury, chcee
zadawa¢ bledy mnie, swojemu nauczycielowi” — i nie bez dumy dodawat
- »majacemu szczgécie by¢ [...] pierwszym z Polakéw profesorem archi-
tektury cywilnej w Akademii rzymskiej, dokad monarchowie calej Europy

52 Klopot mial potem Zawadzki, ktdry — ratujac owa naruszong symetri¢ — zmuszony
byt dokona¢ koreke i osobiscie nadzorowal wyprowadzenie przeciwleglej $ciany w roku na-
stepnym. Wyraznie méwi o tym zlozony przezeri Departamentowi Wojskowemu Raport
0 fabryce koszar nowo murujgcych si¢ w Kamiertcu Podolskim (20 X 1784): ibidem, k. 11.
Dokument ten zostal opublikowany w ancksie artykulu: R. Maczynski, Spdr Hilarego
Szpilowskiego..., s. 247 n.

53 Z oswiadczenia komisji powolanej do rozstrzygniccia sporu (3 II 1784): AGAD,
ASK, rkps sygn. dz. 86, nr 106, k. 17.
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uczonych juz architektéw na nauke posylajg™*. Swoje o$wiadczenie kon-
czyt konkluzjg: ,Mam na wszystko w r¢ku autentyczne dowody. Racz tylko
Przeswietny Departamencie kaza¢ przed soba lub wyznaczonymi od siebie
osobami da¢ doktadniejsza sprawe i przeswiadczy¢ go, iz nie stracilem cza-
su na mojej aplikacji za granica i ze w tym calym dziele — a mowa jest
o gmachu koszar w Kamienicu Podolskim — chciatem nie tylko mdj talent,
ale i oszczgdno$¢ dla ustugi publicznej i honoru Kréla, i Przeswietnego
Departamentu okaza¢™.

Hilary Szpilowski przegral sprawe na wszystkich frontach. Stanistawa
Zawadzkiego komisja uniewinnita wobec zarzutéw czynionych przez pod-
wladnego. O 6wczesnym przygnebieniu Szpilowskiego wiele méwi jego list
z 22 lutego 1784 roku, wystany do generata majora Jana Komarzewskiego,
w ktérym pisal: ,Myslalem o réznych sposobach zreperowania tego nie-
szczgécia dla mnie, ale zda si¢ jeden by¢ najpewniejszy, gdy prosto do Jego
[...] laskawosci i milosierdzia udam si¢”’. Miedzy wierszami wymownie
rysuje si¢ sytuacja osoby, ktéra poniosta kleske i od ktdrej wszyscy sie od-
suneli, uznajac jej wing. Wydawaé by sie¢ moglo, ze sprawa takiej wagi —
spor, ktdry oparl si¢ na najwyzszych szczeblach wladzy panstwowej i na-
razal na szwank karier¢ zawodowa Stanistawa Zawadzkiego — spowoduje
trwaly nienawis¢ pomiedzy obydwoma adwersarzami. Czy jednak tak byto
w istocie? Istnieja bowiem przestanki, wskazujace, ze wbrew przypuszcze-
niom tak si¢ nie stato, a Hilary Szpilowski pognebiony przez komisje, uko-
rzywszy si¢ przed pryncypalem, powrdcit do sprawowania funkcji nadzorcy
niektérych pézniej prowadzonych wedlug projektéw Stanistawa Zawadz-

kiego ,fabryk”.

% Z pisma Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego (26 1 1784):
ibidem, k. 14.

> Ibidem.

¢ Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum Mlynowskie Chodkiewiczéw, rkps
sygn. 1129, s. 184 n. Dokument ten zostal opublikowany w ancksie artykutu: R. Maczyn-

ski, Spdr Hilarego Szpilowskiego..., s. 246 n.
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Powyzsze rozwazania — oparte na zachowanych, lecz dotychczas nie-
wyzyskanych przekazach Zrédlowych — naswietlaja trzy etapy w dziejach
kontaktéw Stanistawa Zawadzkiego i Hilarego Szpilowskiego. Pierwszy —
kilkuletni, przypadt na schylek lat siedemdziesiatych XVIII wieku i doty-
czyt nauki pobieranej przez adepta sztuki budowniczej pod okiem wyksztal-
conego i doswiadczonego architekta; edukacja owa ktadla nacisk na aspeke
teoretyczny: przyswojenia fundamentalnych zasad architektury niejednokrot-
nie opisywanych w traktatach. Drugi — obejmujacy lata 17811782 — kiladt
nacisk na aspekt praktyczny prowadzenia budowy, jako ze Szpilowski zaczat
sprawowa¢ funkcje pomocnika dogladajacego prowadzonych przez pryncy-
pala ,fabryk” Trzeci wreszcie — lokujacy sie w roku 1783 — stanowit wyzszy
nicjako etap wtajemniczenia w dziatalno$¢ konduktorska, gdyz pozbawiony
byl bezposredniej, codziennej kontroli ze strony Zawadzkiego. Wspétpraca
odbywajaca si¢ na odleglo$¢ — bo wzajemne stosunki miedzy Zawadzkim
a Szpilowskim nie ukladaly si¢ juz najlepiej — i tak przeobrazita si¢ rychlo
w ostry spor, wynikly z oszczerczych zarzutéw wysunietych wobec przetozo-
nego, oskarzanego o brak fachowosci w zakresie architektonicznego kunsztu.

Z dotychczasowych rozwazan wynika jeszcze jeden nader istotny
wniosek: skoro, wychodzac ze stuzby u Zawadzkiego, Szpilowski ,nauczyt
si¢ troche teorii oraz rysowaé trzech pierwszych porzadkéw: toskany, do-
ryki i joniki, lecz dwéch ostatnich jeszcze nie umie” — a jest to opinia jak
najbardziej miarodajna, bo od samego nauczyciela pochodzaca, wypowie-
dziana w 1784 roku — to musi by¢ oczywiste, ze nie mégl on przed ta
datg tworzy¢ wysmakowanych, odznaczajacych si¢ kompozycyjna dojrza-
loscia projektéw architektonicznych. A zatem trudno uwierzyé, by zapro-
jektowal realizowane w roku 1783 dwie klasycystyczne rezydencje — patac
dla Walewskich w Walewicach i patac dla Walickich w Matej Wsi - keére
od pétwiecza wiazane sg przez badaczy z jego osoba jako pierwsze samo-
dzielne dzieta. Co wigcej, w $wietle archiwaliéw dotyczacych wznoszenia
koszar w Kamienicu Podolskim Szpilowski nie mial nawet wtedy fizyczne;j
mozliwoséci wznoszenia owych mazowieckich siedzib, skoro przez caly nie-
mal sezon budowlany 1783 roku tydzieni po tygodniu udokumentowany
jest jego staly pobyt w podolskiej twierdzy. Nie moze zatem ulega¢ watpli-
woscl, ze jako pracownik najemny az po schylek tego roku byt catkowicie
pozbawiony mozliwoéci samodzielnego dziatania.
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Co wlrw'ka z Wzy dziel MM%WWC/L?

Nie przesadzajac wszakze jeszcze kwestii autorstwa obu rezydencji, na-
lezaloby postawi¢ pytanie: czy forma i klasa, jakg reprezentuja, uprawnia do
przypisania ich - tak jak to dotychczas czyniono — Hilaremu Szpilowskie-
mu? A zatem dalsze deskrypcje oraz analizy tychze patacéw powinny wy-
kaza¢ oryginalno$¢ lub tradycjonalizm zastosowanych rozwiazan formalnych
i funkcjonalnych, okregli¢ takze zrédta inspiracji i wzory, jakie towarzyszyly
ich projektantowi. W tym przedmiocie pojawialy si¢ dotad tylko dos¢ zdaw-
kowe uwagi, czy to wskazujace na zaleznos¢ stosowanych przez Szpilowskiego
form od dokonan Efraima Szregera, czy to sugerujace analogie do prac jego
nauczyciela w zakresie architektonicznego fachu — Stanistawa Zawadzkiego;
dostrzegano réwniez wplywy Andrei Palladia, zastrzegajac jednak, iz ,,z pal-
ladianizmu wziat tylko to, co bylo z nim zgodne™. Konieczne takze bedzie
— rzecz oczywista — rozwazenie przestanek, ktére sprawily, ze dotychczas jed-
nogloénie i z pelnym przekonaniem stwierdzano autorstwo Szpilowskiego.

Zgromadzona dotad wiedza o dziejach patacu w Walewicach jest nader
skromna (il. 1-22). ,W obecnym stanie badan bardzo niewicle o nim wia-
domo, a historia débr walewickich pelna jest bialych plam” - przyznawali
wprost Tadeusz Stefan Jaroszewski i Waldemar Baraniewski przed ¢wieré-
wieczem, a od tego czasu sytuacja nie ulegta zadnej zmianie®. Te skromne
ustalenia zrekapitulowaé¢ mozna nastepujaco. Rezydencja zostata wzniesiona
w 1783 roku przez Hilarego Szpilowskiego na zlecenie Anastazego Walew-
skiego, starosty wareckiego, i jego malzonki — Magdaleny z Tyzenhauzéw®.

7 J. Frycz, op. cit., s. 345.

% T. S. Jaroszewski, W. Baraniewski, Paface i dwory..., s. 258.
5 Szerzej na temat kariery politycznej fundatora i genealogii rodu Walewskich:
M. Kobierecki, Walewscy herbu Kolumna w XVII-XVIII wicku. Genealogia. Majetnosci.

Dziatalnos¢ publiczna, £6dz 2008, szczegélnie s. 117 n.

730



Palac w Walewicach ( ;ia[aw w Male] Wi, czléé VORWAZIMA...

W czasach napoleonskiej epopei zamieszkiwala w niej staroscianka go-
styninska Maria Eaczynska, trzecia zona Anastazego Walewskiego, polska
kochanka cesarza Napoleona, co moze najbardziej rozstawilo walewicka
siedzibe. W XIX wicku pozostawala ona w rekach Walewskich, potem
przeszta do Eaczynskich. W 1852 roku stafa si¢ wlasnoscia Stanistawa Jana
Grabinskiego. Z jego to inicjatywy dokonano remontu budowli: zmienio-
no uktad pomieszczen pietra, stworzono nowy wystrdj nicktérych wnetrz,
przeszklono tacznikowe galerie. Do rodziny Grabinskich majatek nalezat
jeszcze w dwudziestoleciu migdzywojennym. Po wojnie zostal upanstwo-
wiony®. Palac wraz z otaczajacym parkiem objeta i uzytkuje Paristwowa
Stadnina Koni Rasowych®.

Calej rezydencji nadano ksztalt zalozenia palladianskiego, frontem
zwrdconego ku wschodowi. Korpus gléwny — jednopietrowy, trzynastoosio-
wy — zadysponowany zostal na planie wydluzonego prostokata i zyskat gle-
bokie podpiwniczenie. Bryle od strony dziedzinca ozywiaja dwa jednoosio-
we pseudoryzality po bokach i czterokolumnowy portyk jonski w wielkim
porzadku, zwienczony trdjkatnym frontonem, posrodku, od strony ogrodu
za$ tylko mocno uwydatnione, tréjosiowe ryzality skrajne. Konfiguracja te-
renu powoduje, ze w tejze elewacji uwidoczniona zostata kondygnacja piw-
niczna, poprzedzona arkadows galeria, unoszaca taras taczacy oba ryzality,
dostepny parg szerokich, jednobiegowych schodéw. Elewacje sa gladko tyn-
kowane — tylko w partiach zryzalitowanych opiete porzadkiem od frontu,
a pasowanym boniowaniem od tylu — z belkowaniem obiegajacym caty bu-
dowle. Okna w fasadzie ujete zostaly obramieniami, na pigtrze skromniej-
szymi, na parterze okazalszymi, bo dopetnionymi tréjkatnymi lub tukowa-
tymi nadokiennikami; okna w elewacji ogrodowej pozostaly bez obramien.
Pafac nakrywa dach czterospadowy, z symetrycznie rozlokowanymi na ka-
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Dane historyczne przytoczono za: KZSP, t. 11, z. 5, s. 64; S. Hiz, op. cit., s. 334;
M. Kwiatkowski, Mazowiecka grupa patacéw..., s. 161; K. Stepinska, op. cit., t. 2, s. 81 n;
T. S. Jaroszewski, W. Baraniewski, Paface i dwory..., s. 258 n.; eadem, Po patacach i dwo-
vach..., s. 170 n.; J. Z. Lozinski, Pomniki sztuki w Polsce, t. 3: Mazowsze i Podlasie, War-
szawa 1999, s. 499 n.

¢ Pragne w tym miejscu bardzo podzickowa¢ Dyrekeji Paristwowej Stadniny Koni
Rasowych za okazne zrozumienie dla prowadzonych przeze mnie badan i umozliwienie

wykonania w 2011 r. szczegétowej dokumentacji patacu.
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lenicy czterema kominami, nad ryzalitami od strony ogrodowej — dachy
trojpotaciowe. Dwie boczne oficyny s skromniejsze. Analogiczne, zatozone
na rzucie kwadratu, jednopietrowe, o tréjosiowych elewacjach pozbawio-
nych porzadkowej artykulacji, zostaly nakryte dachami namiotowymi. Okna
nizszej kondygnacji nie posiadaja jakichkolwiek obramien, okna kondygna-
cji wyzszej majg profilowane opaski. Z korpusem gléwnym oficyny faczg
parterowe, jednotraktowe galerie na planie wegielnicy (krétsze ich ramiona
przylegaja do pawilonéw), ujete surowym porzadkiem toskanskim, z zesta-
wionymi w pary pétkolumnami od strony podjazdu, a pilastarmi od strony
ogrodu, zwienczone murkiem attykowym. Galeria zachodnia przepruta jest
obustronnie przeszklonymi arkadami zamknigtymi tukiem nadwieszonym;
w galerii wschodniej znalazly si¢ one tylko od frontu, a od tylu zastapione
zostaly blendami.

Reprezentacyjne piano nobile usytuowano w patacu w Walewicach
na parterze. Ukfad wnetrz jest zréznicowany, poczawszy od jednotrakto-
wych galerii, poprzez dwutraktowy parter, na ktérym zgromadzono przede
wszystkim duze sale reprezentacyjne, po dwuipdltrakt na pictrze, powstaly
poprzez wprowadzenie w jego czesci korytarza, wzdtuz kedrego zgromadzo-
no mniejsze pokoje mieszkalne. Charakterystyczna cech rozplanowania jest
dos¢ swobodne grupowanie poszczegdlnych pomieszezen, zaréwno w ukfa-
dzie amfiladowym, jak tez korytarzowym, co w odniesieniu do czaséw sta-
nistawowskich uzna¢ nalezy za znami¢ nowoczesnosci. Natomiast klatka
schodowa zajeta uswigcone tradycja miejsce na osi budynku, zyskala tez re-
prezentacyjny charakter z wielobiegowymi schodami rozdzielnymi, ujetymi
na parterze toskariska kolumnada. Kameralny charakter otrzymaly wngtrza
w oficynach. Wystrdj patacowych pomieszczen niewiele zachowal ze sta-
nu pierwotnego. Wyrazne jest takze silne pictno przeprowadzanych w réz-
nych czasach prac konserwatorskich. Nawet najcenniejszy z apartamentdw,
zlokalizowany na pi¢trze w poludniowej oficynie, ozdabia seria francuskich
tapet z motywami starozytnymi pochodzaca juz z poczatku XIX wicku®.
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Tapety wyprodukowane zostaly w 1818 r.: M. Stecyk, Papierowe tapety z patacu
w Walewicach, ,Sztuka i Kultura’, IV, 2016 (w druku). Referat na ich temat zostal wyglo-
szony podczas III Ogélnopolskiego Kongresu Studentéw i Doktorantéw Historii Sztuki
(8—-11 X 2015, E4dz).
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Do oryginalnych elementéw naleza jedynie te najtrwalsze — kute w marmu-
rze kominki. Uzyte do ich ozdobienia motywy dekoracyjne ponad wszelka
watpliwo$¢ zaswiadczajg osiemnastowieczng proweniencje.

Jakos¢ architektury, jaka reprezentuje patac w Walewicach, dowodzi
udzialu w jej powstaniu wprawnego projektanta. Staranne opracowanie ca-
lej budowli i dbatos¢ o szlachetny ksztatt zewnetrzny, objawiaja si¢c w plas-
tycznym zréznicowaniu bryly, poddaniu jej Scistym rygorom symetrii, po-
wiciagliwych, klasycystycznych formach, wysmakowanych proporcjach po-
szczegolnych elementéw, dobraniu zréznicowanych porzadkéw (jonski
i toskariski). Zwraca takze uwage swoboda w sposobie aranzowania wnetrz,
polegajaca na stopniowym odchodzeniu od tradycyjnych uktadéw amfi-
ladowych (czy lustrzanego odwzorowywania pomieszczert w skrzydlach),
ktére przeczyly funkcjom uzytkowym rezydencji, zwlaszcza gdy istotnym
zmianom ulegat styl szlacheckiego zycia — rezygnowano z ostentacyjnej re-
prezentacyjnosci na rzecz kameralnosci, intymnosci egzystencji w kregu ro-
dziny i przyjaciél. Wreszcie $wiadczy o tym troska o najdrobniejsze nawet
detale — cho¢ nie wszystkim dane bylo przetrwa¢ — jak: bogactwo i pre-
cyzja w sposobie opracowania jonskich kapiteli czy staranno$¢ odkutych
w marmurze kominkéw. Wysokiej jakosci przeznaczonego do realizacji pro-
jektu doréwnywalo zatem mistrzowskie wykonawstwo zaangazowanych bu-
downiczych, kamieniarzy, sztukatordw.

Jedynym przekazem odnoszacym si¢ do powstania palacu jest stabo
widoczna i mato czytelna marmurowa tablica inskrypcyjna umieszczona na
fryzie kolumnowego portyku. Zapisano na niej majuskuty: ,ANASTASIUS
DE WALEWICE ET MAGDALENA DE TIZENHAUZIIS / AMORE
CONCORDIA FIDE / AC REI DOMESTICAE CURA CONIUGES
RELICTUM SIBI PATRIMONIUM INFORME / AC LIGNEUM
VETUSTATE DIRUTUM OMNIBUS HIS QUAE CERNIS / AEDI-
FICIIS / MURO CONSTRUCTIS ORNATUM POSTERISQUE AC
PATRIAE RELINQUERE / REGNANTE STANISLAO AUGUSTO /
/ AEDILI HILARIO SZPILOWSKI A.D. MDCCLXXXIIT. Stad wtas-
nie pochodzg powtarzane w literaturze przedmiotu — data finalna budowy:
1783, oraz nazwiska fundatoréw: Anastazego i Magdaleny z Tyzenhauzéw
Walewskich, tudziez budowniczego: Hilarego Szpilowskiego. Ow wlaénie

napis sprawit, ze walewicka rezydencja figurowata przy nazwisku tego archi-
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tekta w stowniku Stanistawa Eozy juz w roku 1917%. Czy jednak informa-
cja odkuta w kamieniu przekazuje prawde, czy moze jest tylko pétprawda?
W polskim przekladzie 6w napis glosi: ,,Anastazy z Walewic i Magdalena z
Tyzenhauzdéw, mitoscia, zgoda, wiarg i spraw domowych troska potaczeni,
uzyskane dla siebie dziedzictwo bezksztaltne i drewniane, stare zburzyw-
szy, wszystkimi tymi, keére wida¢ budynkami nowej konstrukeji ozdobiw-
szy, nastgpcom i ojczyznie pozostawili, za panowania Stanistawa Augusta,
przez budowniczego Hilarego Szpilowskiego”

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, iz uzyto w odniesieniu do Szpi-
lowskiego stowa aedilis, a nie architectus. Wprawdzie w dobie staropolskiej
nie zawsze przywigzywano do terminologii nazbyt wielka wage, ale po-
stuzenie si¢ okresleniem mniej narzucajacym si¢ w pamiatkowej inskryp-
cji wydaje si¢ znamienne®. A aedilis znaczy tyle co budowniczy lub nad-
zorca. A zatem to badacze pochopnie zinterpretowali role Szpilowskiego
jako architekta projektanta, gdyz nie ma o tym stowa w inskrypcji, ktéra
jego status okresla jako budowniczego. To akurat wydaje si¢ prawdziwe, bo
wlasnie w takiej roli, jako nadzorca ,fabryk” Stanistawa Zawadzkiego, byl
przezen zatrudniany w latach 1781-1783. Ale - jak ustalono wczesniej
— w tym ostatnim roku faktyczny udzial Szpilowskiego w pracach przy
rezydencji w Walewicach musial si¢ ograniczy¢ do miesiecy wezesnowio-
sennych, skoro pdzniej na reszt¢ sezonu budowlanego zostal przez swego
zwierzchnika oddelegowany do Kamienica Podolskiego. A zatem inskrypcja
nie wskazuje rzeczywistego autora projektu, ktéry sporadycznie tylko mégt
pojawia¢ si¢ na placu budowy, lecz dogladajacego ,.fabryki” konduktora —
Szpilowskiego. Musi tez podsumowywaé wezesniejszy okres prac przy pa-
tacu - najpewniej przypadajacych na lata 1781-1782 - dla ktérych rok
1783 byt finalnym.

6 S, Loza, Stownik architektéw Polakoéw..., s. 216.
¢ Najszerzej w polskiej literaturze przedmiotu problemy zwigzane z nazewnictwem
i tytulatura poruszali: Z. Bania, Od fundatora do wykonawcy. Twércy architektury XVII-
~XVIII wieku w Polsce, [w:] Architekt — budowniczy — mistrz murarski, red. H. Faryna-
-Paszkiewicz, M. Omilanowska, J. Sito, Warszawa 207 s. 47 n.; P. Krasny, Zawody i spe-

cjalnosci architektoniczne w Polsce w epoce nowozytnej, [w:] ibidem, s. 55 n.
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Patac w Malej Wsi — jak zapisano w Katalogu zabytkéw sztuki w Pol-
sce — zostal wybudowany w latach 1783-1786 wedlug projektu Hilarego
Szpilowskiego dla Bazylego Walickiego, wojewody rawskiego, i jego zony
Rozalii z Nieborskich (il. 23—44)%. Te skromne ustalenia historyczne bez
jakichkolwiek zmian powtarzali wszyscy nastepni autorzy, dodajac tylko, ze
w pozniejszych czasach nalezat do rodzin: Rzewuskich, Zamoyskich, Lubo-
mirskich i Morawskich®. Po II wojnie $wiatowej, przejety przez pafistwo
i odrestaurowany w latach 1949-1950, przez kilka dekad petnit funkeje
Domu Wypoczynkowego Urzedu Rady Ministréw®”. Dopiero w 2008 roku
powrdcil do rgk spadkobiercéw dawnych whascicieli®®. Rezydencje otacza
rozlegly park, niegdy$ po czesci regularny, francuski, po czesci krajobrazowy,
angielski; istnienie obu zréznicowanych charakterem partii zostalo potwier-
dzone juz w 1787 roku®. Po stronie wschodniej, opodal stawu, znajduje si¢
glaz z tablicg informujaca o monarszych odwiedzinach Matej Wii: JKROL
STANISEAW AUGUST, / ODWIEDZAJAC BAZYLEGO WALI-
CKIEGO, / WOJEWODE RAWSKIEGO, / ODPOCZYWAL NA
TYM KAMIENIU / W D[NIACH] 20 I 21 LIPCA 1787 R[OKU]",

Owa wizyta nastgpita w rocznicg niemal zasiedlenia przez Walickich $wie-

& KZSP, t. X, z. 5, s. 42. Szerzej na temat kariery politycznej fundatora i genealogii

rodu Whalickich pisata przy okazji rozwazan nad zespolem rodowych konterfektéw: J. Wa-
niewska, Portrety rodziny Walickich, ,Rocznik Muzeum Narodowego w Warszawie”, XX,
1976, szczegdlnie s. 134 n.

¢  Barwne sylwetki wiadcicieli palacu, czerpiac z wlasnych wspomnien, nakredlil:
Z. Morawski, op. cit., passim. Po Bazylim Walickim droga sukcesji kolejnymi posesora-
mi byli: 1) jego syn Jézef Walicki (ozeniony z Klementyng Kozietulska), 2) jego cérka
Joézefa Walicka (priomo wvoto Stanistawowa Rzewuska, secundo voto Zdzistawowa Zamoy-
ska), 3) jej cérka Maria Zamoyska (ktéra wyszla za Jana Tadeusza Lubomirskiego), 4) jej
syn Zdzistaw Lubomirski (ozeniony z Marig Branicka), 5) jego cérka Julia Lubomirska
(zona Tadeusza Morawskiego).

¢ Dane historyczne przytoczono za: KZSP, t. X, z. 5, s. 42 n.; M. Kwiatkowski, Mazo-
wiecka grupa patacdw..., s. 160 n.; K. Stepiniska, op. ciz., t. 1,s. 130 n; T. S. Jaroszewski, W. Ba-
raniewski, Palace i dwory..., s. 79 n.; eadem, Po palacach i dworach..., s. 81 n; ]. Z. Lozinski,
op. cit., t. 3, s. 440 n.; M. L. Kwiatkowska, M. Kwiatkowski, K. Wesolowski, op. cit., s. 23 n.

¢ Pragn¢ w tym miejscu zlozy¢ serdeczne podzigkowania Pani Marii z Morawskich
Sokolnickiej oraz Panu Kazimierzowi Morawskiemu — cérce i synowi Julii z Lubomir-
skich i Tadeusza Morawskich — za okazne zrozumienie dla prowadzonych przeze mnie
badan i umozliwienie wykonania w 2011 r. szczegétowej dokumentacji patacu.

@ Por. Aneks I zalaczony do niniejszego artykulu.

7 Por. ibidem.
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zo ukonczonego paltacu, co upamigtnia niewielka marmurowa tabliczka
w arkadzie prowadzacej na klatke schodowa: ,,4nno D{omilni 1786 / Dlie]
3 Iunii / wprowadzenie do palacu”

Data ta nie musiala jednak oznaczaé catkowitej finalizacji nowej sie-
dziby, zwlaszcza patacowych wnetrz. Zdaja si¢ zreszta przemawial za tym
ustalenia poczynione przez Aleksandr¢ Bernatowicz, odnoszace si¢ do prac
malarskich: czy to pochodzacego ze schytku XVIII wicku wystroju Gabinetu
Pompejanskiego, wigzanego z osobg Antonia Tombariego, czy to robét deko-
ratorskich prowadzonych na poczatku XIX stulecia przez Roberta Stankiewi-
cza”. O ile druga ze wspomnianych tablic powstala wkrétce po zaistniatym
fakcie, o tyle pierwsza wicle lat pdzniej utrwalata juz tylko istniejace w ludz-
kiej pamigci zdarzenie. Ale sama wizyta monarchy — jakze zobowiazujaca
dla gospodarzy — wskazuje, ze rezydencja byta w stanie przyja¢ tak godnego
i wymagajacego goscia. Na dwdch abrysach dotyczacych patacu w Malej Wi
— 0 czym szczegotowo bedzie jeszcze mowa w dalszej czgéci rozwazan — wid-
nicje data ich sporzadzenia: ,,1783” i podpis architekta Hilarego Szpilowskie-
go. Logika kazala wigc polaczy¢ przytoczone informacje w spdjng — jak sie
wydawalo — konkluzje: patac w Malej Wisi wzniesiono w latach 1783-1786,
a jego projektantem byt architeke Hilary Szpilowski. Przypisano mu wszystko,
lacznie z autorstwem projektéw sztukaterii poszczegdlnych pomieszczen™.

Cale zalozenie sklada si¢ z palacu, frontem zwréconego na potudnie,
oraz czterech wolno stojacych oficyn, okalajacych podjazd. Patac - jed-
nopictrowy, o jedenastoosiowych elewacjach dluzszych i czteroosiowych
krétszych — zalozony zostat na planie wydluzonego prostokata. Od strony
dziedzifica bryl¢ ozywia monumentalny, czterokolumnowy portyk toskan-
ski w wielkim porzadku, zwieniczony tréjkatnym frontonem. Od strony
ogrodu w tym miejscu istnieje pseudoryzalit, ujety czterema toskanskimi
pilastrami. Obszerny taras przed nim poprzedzony jest schodami. Elewacje
sa gladko tynkowane, rozdzielone szerokim, profilowanym fryzem miedzy-
kondygnacyjnym oraz fryzem tryglifowym, petnigcym funkcj¢ gzymsu ko-

7t A. Bernatowicz, Niepodobne do rzeczywistosci..., s. 151 n., 257 n.; eadem, Dobrzyca -

Bledow — Mata Wies. Dekoracje ,, Jego Mosci Pana Malarza” Roberta Stankiewicza, ,Biuletyn
Historii Sztuki’, LXVI, 2004, nr 1/2, s. 72 n. Por. Aneks II zataczony do niniejszego artykutu.

72 M. Kwiatkowski, Mazowiecka grupa patacéw..., s. 160; M. 1. Kwiatkowska,
M. Kwiatkowski, K. Wesotowski, op. cit., s. 27 n.
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ronujacego, obiegajacymi cala budowle, ktérej naroza ozdobiono rustyka.
Okna ujete zostaly obramieniami, na parterze skromniejszymi, na pigtrze
z okazalymi nadokiennikami — wspartymi na konsolach odcinkami gzym-
su. Dekoracj¢ sztukatorskg ulokowano pod (festony rodlinne) i nad (musz-
le i pary rogéw obfitosci) oknami pigtra, a takze w tympanonach, gdzie
festony rodlinne i gatazki palmowe okalaja kartusze z herbem Eada Wali-
ckich. Patac nakrywa dach czterospadowy z symetrycznie rozlokowanymi
na kalenicy czterema kominami.

Reprezentacyjne piano nobile usytuowano w patacu w Matej Wsi na
pigtrze. Uklad parteru jest dwuip6ttraktowy, z korytarzem rozdzielajacym
trakty frontowy i ogrodowy, zamknietym dwoma wejéciami w elewacjach
bocznych. Dyspozycja wngtrz na pictrze zasadniczo jest dwutraktowa, ale
i tu wprowadzono odcinek korytarzowego péttraktu. Lokujac piano nobile
na wyzszej kondygnacji, musiano zadba¢ o dogodng komunikacje. Wejécia
boczne do patacu i korytarz na parterze zostaly powiazane z dwiema klatka-
mi schodowymi, o schodach zabiegowych, przeznaczonymi dla stuzby. Giow-
ng klatke schodows rezydencji ulokowano po prawej stronie od recepcyjnego
westybulu (ujgtego parami kolumn toskariskiego porzadku), z szerokimi scho-
dami dwubiegowymi powrotnymi. Wiele pomieszczeni zachowato wystréj po-
chodzacy ze schytku XVIII i poczatku XIX wicku. Parter, stosunkowo niski
z uwagi na jego bardziej podrzedng role, zagospodarowano pokojami mniej-
szymi, cho¢ znalazly si¢ tu réwniez: w trakcie frontowym, przy westybulu
— pafacowa kaplica, a w trakcie ogrodowym — sala z malowanymi iluzjoni-
stycznymi pejzazami. Na pictrze zadysponowano pomieszczenia obszerniejsze
i bardziej reprezentacyjne, miedzy innymi w trakcie frontowym, na wprost
klatki schodowej znajduje si¢ Sala z Medalionami przedstawiajacymi postacie
starozytnych mezéw, a takze Gabinet Pompejanski z dekoracja groteskowa
i scenami zaczerpnigtymi z Przemian Owidiusza. W trakcie ogrodowym na-
tomiast zostala ulokowana obszerna jadalnia — Sala Warszawska, ozdobiona
rozlegly polichromia przedstawiajaca panorame¢ Warszawy widzianej z pra-
skiego brzegu Wisly, oraz Salon Zloty dekorowany supraportami z motywem
antycznych trojnogéw tudziez fryzem zlozonym z orléw i wiencow”.

7> Nazwy poszczegdlnych sal nie s nazwami historycznymi, lecz urobionymi od cha-

rakterystycznych cech znajdujacych si¢ w nich dekoracji i przyjetymi w inwentaryzacyj-
nym opisie: KZSP, t. X, z. 5, s. 44.
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Réwniez w przypadku palacu w Matej Wi nietrudno dostrzec znako-
mity kunszt architektoniczny. Mozna w zasadzie powtdrzy¢ szereg spostrze-
zen, ktore pojawily si¢ juz wezesniej w odniesieniu do rezydencji w Wale-
wicach. Tutaj réwniez zawraca uwage staranne opracowanie caiego gmachu,
troska o wykwintny jego ksztalt zewnetrzy, co ujawnia szlachetna prosto-
ta bryly poddanej rygorowi scislej symetrii, powsciagliwe, klasycystyczne
formy, wysmakowanie proporcji poszczegdlnych elementéw, zastosowanie
surowego porzadku toskanskiego, ktéry jednak pozwalat na uzycie, jakze
ozdobnego, tryglifowego fryzu. Podobnie jak poprzednio zauwazy¢ mozna
swobode w zakresie aranzowania wnetrz, wpisywanych w tradycyjne ukfady
amfiladowe, ale bez préb lustrzanego ich odwzorowywania w obu pataco-
wych skrzydlach. Wprowadzenie biegnacego miedzy obydwoma traktami
korytarza zwigkszalo funkcjonalno$¢ rozplanowania rezydencji. Nie tylko
utatwialo przemieszczanie sig, ale przede wszystkim pozwalalo stuzbie na
sprawng i niekrepujaca obstuge panskich pokojéw, lacznie z mozliwoscia
dokladania drew do pieca bez potrzeby wchodzenia do poszezegélnych po-
mieszczen. Zastosowane rozwiazanie komunikacji miedzy kondygnacjami
mozna wrecz uznaé za wzorcowe. Réwniez dla Matej Wsi znamienna oka-
zuje si¢ troska o detale, a nie chodzi tu o polichromie, lecz o dekoracje
sztukatorsky elewacji oraz kominki i piece, gdyz niektére sposréd zacho-
wanych pochodza z czasu budowy rezydencij.

Cztery analogiczne oficyny okalaja podjazd palacu w Malej Wi
Sa jednopigtrowe, zalozone na rzucie kwadratu, tréjosiowe. Elewacje roz-
dzielone zostaly listwowym gzymsem kordonowym i plaskim gzymsem
koronujacym; naroza sa boniowane. Okna, pozbawione obramien, wy-
ciecto w gladko tynkowanym murze — na parterze prostokatne, na pigtrze
kwadratowe. Oficyny nakryte zostaly dachami namiotowymi. Majg dwu-
traktowy uktad wnetrz. Dzisiaj s3 wolno stojacymi pawilonami. Interesu-
jaca kwestig jest jednak, czy w istocie takie bylo zamierzenie projektanta.
Niewiele ocalalo przekazéw zréddlowych, ktdre pozwalalyby na rzeczowe
wnioski. Zachowaly si¢ dwa szczegélowe plany malowiejskiej rezyden-
cji. Starszy pochodzi z 1828 roku [il. 64]™. Mtodszy zostal wykreslony

7 Fotografi¢, pozostajacego w posiadaniu Paistwa Morawskich planu, wykreslonego

w 1828 r. przez Leopolda Johna, przechowuje Archiwum Dokumentacji Fotograficznej
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w roku 18577°. Dokumentujg one stan éwczesnej zabudowy i w sposéb
analogiczny wskazuja, ze oba pawilony wschodnie byly - jak i dzi§ —
wolno stojace, natomiast oba pawilony zachodnie polaczone zostaly po-
dtuznym skrzydlem, opisywanym przed potowa XIX wicku jako ,stajnie”
i ,wozownia””¢. Z zachowanych projektéw rezydencji w Malej Wsi — o keo-
rych bedzie jeszcze szerzej mowa — wynika, ze takie faczniki mialy otrzy-
ma¢ obie pary oficyn. Nie jest jednak pewne, czy zamyst ten zrealizowano
w calosci, czy tylko czgsciowo”.

Patac w Matej Wi nie byt pierwsza tam wzniesiong siedzibg. Wezes-
niej istnial w tym miejscu drewniany dwoér, pamietajacy jeszcze schylek
XVII wieku, o dziewigcioosiowej elewacji frontowej, poszerzonej o par¢ kwa-
dratowych, dwuosiowych pawilonéw z dodana w elewacji ogrodowej para
mniejszych, réwniez kwadratowych alkierzy (il. 45). Forma budowli jest zbli-
zona do dwordw projektowanych przez Tylmana z Gameren, kt6rych abrysy
— o trudnym dzi$§ do okre$lenia przeznaczeniu — przetrwaly w jego dawnym
archiwum’. Zachowane s trzy plany inwentaryzacyjne malowiejskiej siedzi-
by - jeden odwzorowuje rozleglo$¢ gruntu dworskiego z blokowym zazna-
czeniem nieruchomosci, drugi — uklad jej piwnic, trzeci — rzut parteru”.
Przypuszczalnie zostaly wykreslone krétko przed rozbidrka starej zabudowy,
by¢ moze z zamiarem wykorzystania niektérych partii pod nowe budow-

Instytutu Sztuki PAN w Warszawie, nr neg. 39882. Przerys planu publikowat: G. Ciofek,
Ogrody polskie. Przemiany formy i tresci, Warszawa 1954, s. 187; oryginal: T. S. Jaroszew-
ski, W. Baraniewski, Paface i dwory..., s. 80.

7> Muzeum Narodowe w Warszawie (dalej: MN'W), nr inw. Rys. Pol. 10430: Zabu-
dowania dworskie w Matej Wi, rys. tuszem i akwarela, wym.: 32,0 x 30,7 cm. Sygnowany
przez Aleksandra Serwatowicza.

76

Cytat z legendy planu rezydencji w Malej Wsi z 1828 r.

77

Por. Ancks III zalaczony do niniejszego artykutu.
78 Przechowywane w Gabinecie Rycin Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie plany
scharakteryzowal: S. Mossakowski, Tylman z Gameren, architekt polskiego baroku, Wroc-
taw 1973, s. 49 n.; idem, Tylman z Gameren (1632—1706). Twirczos¢ architektoniczna
w Polsce, Warszawa 2012, s. 31 n.

7 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10433: Plan zalozenia rezydencji w Malej W5i, rys. tu-
szem i akwarela, wym.: 62,0 x 44,4 cm; MN'W, nr inw. Rys. Pol. 10392: Dwdr drewniany
w Malej Wri. Rzut poziomy piwnic, rys. tuszem i akwarela, wym.: 45,3 37,1 cm; MNW,
nr inw. Rys. Pol. 10387: Dwdr drewniany w Matej Wsi. Rzut poziomy parteru, rys. tuszem
i akwarela, wym.: 67,1 x46,7 cm.
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le. Zestawienie ich z dziewictnastowiecznymi pomiarami Malej Wsi wska-
zuje, ze tradycyjny przekaz, iz rezydencja murowana powstata ,na miejscu
starego, drewnianego dworzyszcza’, wydaje si¢ nader prawdopodobny®.
Zwlaszcza poréwnanie lokalizacji dworu i palacu w stosunku do stalych ele-
mentéw terenowych, jakim byl choéby potozony od nich na wschéd staw,
dowodzi, ze rzeczywiscie palac stangt na miejscu dworu, a oficyny w analo-
giczny sposob wyznaczyly obszerny podjazd®. Wszakze istotnie zmienily si¢
wymiary, szeroko$¢ dawnego dziedzinica honorowego rezydencji drewnianej
byla znacznie mniejsza anizeli murowanej (84 lokcie do 107), a jednoczesnie
jego glebokos¢ znacznie wigksza (160 tokci do 114).

Jest jeszcze jeden wielce interesujacy szczegét na pomiarze drewnia-
nego dworu w Matej Wisi — ¢wierckoliste taczniki miedzy dworem a flan-
kujacymi podjazd wydtuzonymi mieszkalno-gospodarczymi oficynami.
Czy byly od poczatku, czy tez dodano je pdzniej — nie wiadomo. Wszakze
stanowig one jaka$ daleka pochodna, ograniczong do namiastkowej formy,
zatozenia palladianskiego. By¢ moze dalo to asumpt do zaprojektowania
¢wierckolistych galerii wigzacych nowo wznoszony murowany patac z parg
towarzyszacych mu oficyn. W pierwotnym zamierzeniu — co wiadomo na
podstawie zachowanych projektéw — cala rezydencja miata zyskaé charak-
ter palladianski, ale ¢wierckolistych galerii albo nie zrealizowano, albo tez
rozebrano je w XIX stuleciu®. Pierwsza ze wskazanych mozliwoéci zdaje
si¢ znacznie bardziej prawdopodobna, mniej realnie jawi si¢ bowiem roz-
bidrka fragmentéw zalozenia palladianskiego juz w czasie pierwszego pét-
wiecza jego domniemanego zaistnienia. Faktem jest jednak, ze myslano
o stworzeniu takiego zalozenia.

80 Z. Morawski, op. cit., s. 7.
81 Wykorzystanie murowanych piwnic drewnianego dworu przy wznoszeniu murowa-
nego palacu moze tlumaczy¢ pewne nieregularnosci w rozplanowaniu kondygnacji par-
terowej, zwlaszcza zmienng grubos¢ $cian korytarza, biegnacego wzdluz calego budynku,
a takze uko$ne przesunigcie jego osi w polowie dlugosci. Wyraznie widoczne jest, ze wy-
nikalo to z koniecznosci dostosowania si¢ do przebiegu muréw unoszacych piwniczne
sklepienia.
82 Por. Aneks Il zataczony do niniejszego artykutu.
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Nietrudno zauwazy¢, iz oba patace réznig si¢ pod wieloma wzgledami,
ale tez s3 w pewien sposob do siebie zblizone. Projektant wyprébowywat
rozmaite rozwigzania funkcjonalne. Do tych zaliczy¢ nalezy sposdb lokaliza-
cji piano nobile, albo na parterze (Walewice), albo na pigtrze (Mala Wies),
wariant pierwszy byt czgéciej spotykany, wariant drugi — rzadziej. Akcen-
tujac kondygnacje przyziemia, zaplanowano jedna klatke schodowa na osi
korpusu gléwnego (Walewice), akcentujac za$ pigtro, stworzono schody ofi-
cjalne, nieco odsuni¢te od osi, oraz w skrajnych partiach budynku schody
pomocnicze dla stuzby (Mala Wies). Uklad pomieszczens byt réznicowany
wedle przewidywanych potrzeb przyszlych uzytkownikéw i dyktowany wy-
goda korzystania z nich, bez sugerowania si¢ w jakikolwiek sposob zasadami
symetrii czy regularno$ci. Te natomiast zasady — stosowane wrecz z pedan-
terig — dotyczyly wylgcznie zewngtrznej strony budynkéw, ich oszezed-
nych i wysmakowanych elewacji, a nawet sposobu rozlokowania komindw.
Z wielkg swobodg i w zaleznoéci od konkretnych uwarunkowan architeke
w stopniu mniejszym (Walewice) lub wigkszym (Mala Wie$) wprowadzat
bardziej komfortowy (wszakze mniej reprezentacyjny) system korytarzo-
wy. W obu rezydencjach zastosowane zostaly (lub zamierzono je zastoso-
wad) galerie palladianiskie. Motyw ten zyskal na ziemiach polskich ogrom-
ng popularno$¢ nie tylko z powodéw estetycznych, lecz takze wygody, jaka
stwarzata mozliwo$¢ powigzania krytym przejsciem patacu z oddalong oden
kuchnig umieszczong w oficynie®. Znéw nie chciano powiela¢ jednego mo-
delu, lecz w pierwszym przypadku ramiona galerii zalamano pod katem
prostym (Walewice), w drugim za$ wygieto tukiem (Mala Wies).

Oba patace sg dziefem tego samego architekta. Architekta twérczego,
poszukujacego optymalnych rozwiazan i najdoskonalszych form. Architekta,
kedry nie zwykt postugiwaé sie rozwigzaniami sztampowymi. Tym architek-
tem byt Stanistaw Zawadzki. Bez trudu mozna to udowodni¢. Po pierwsze,

8 Literatura na ten temat jest bardzo obszerna, wielokrotnie pisywal o tym: T. S. Ja-

roszewski, O dwdch grupach polskich rezydencii wiejskich w drugiej potowie XVIII wieku,
»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki’, X1, 1966, z. 2, s. 167 n.; idem, Ze studiéw nad
problematykg recepeji Palladia..., s. 144 n; idem, Architektura doby Oswiecenia..., s. 101 n.
Por. tez: R. Maczyniski, Wzorniki architektoniczne doby klasycyzmu. Rozwazania nad pro-
spektywnym charakterem proponowanych rozwigzan, ,Kwartalnik Historii Kultury Mate-
rialnej”, XLII, 2014, nr 4, s. 500 n.
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to wlanie Zawadzki mial po temu wystarczajacg wiedze i opatrzenie. Wy-
ksztatcony w Akademii $w. Eukasza w Rzymie, znat z autopsji wiele dawnych
i nowych dziet architektonicznych, zwlaszcza z terenu pozostajacej wzorem
Italii. Po wtére, to Zawadzki mial mozliwos¢ realizacji tego rodzaju przed-
siewzigé. Byl samodzielnym i uznanym przedsi¢gbiorcg budowlanym, mial
doswiadczenie, wyrobione kontakty, znal mistrzéw poszczegdlnych profe-
sji rzemie$lniczych (mularze, ciedle, stolarze, $lusarze, szklarze), jak tez tych
szczegblnych zawoddw czysto artystycznych, kedrych przedstawiciele dzia-
fali przy tworzeniu dekoracji (malarze, rzezbiarze, sztukatorzy, pozlotnicy)
i zatrudnial ich jako wspoéipracownikéw. Po trzecie wreszcie, to Zawadzki
projektowal wedle tych paradygmatéw, ktére daja si¢ odczyta¢ w budowlach
takich, jak paface w Walewicach i w Malej Wsi. Mozna tego dowies¢ przez
poréwnanie z jego dzielami wznoszonymi zaréwno wezesniej, jak tez pdzniej.
Tego wszystkiego na poczatku lat osiemdziesiatych XVIII wicku
Hilary Szpilowski byl pozbawiony. Nie mial wystarczajacego potencjatu
mozliwosci twérezych, wynikajacych z wiedzy i doswiadczenia, aby zapro-
jektowa¢ dzieta architektoniczne tej klasy, jaka reprezentuja patace w Wale-
wicach i w Malej Wsi. Cho¢ wielokrotnie podkreslano wywiedziong z tych
wlasnie realizacji ,dojrzatos¢ klasycystycznego stylu” projektanta, to nikogo
dotad nie zastanowilo, jakim nadprzyrodzonym sposobem mialaby 6w styl
posias¢ adept dopiero ksztalcacy si¢ w architektonicznym fachu. Nie miat
tez mozliwosci niezaleznego dzialania. Byt podwladnym Stanistawa Za-
wadzkiego, zatrudnianym przezen jako konduktor, a pozostajac pracow-
nikiem najemnym, byl catkowicie podporzadkowany dyspozycjom swego
pracodawcy. Podrzedng, ograniczona do nadzoru nad wykonawstwem role
Szpilowskiego wyraznie zresztg potwierdza walewicka inskrypcja, podajaca
przy jego nazwisku okreslenie aedilis, ktore dotychczas w sposéb z gruntu
nieuzasadniony bylo przez badaczy interpretowane jako koronny dowdd
potwierdzajacy rzekome autorstwo projektu palacu w Walewicach.

Co wlm)ka z Wg/ Z)Vge/{ow a/c/w'te@)omvg/ch?

W zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie ocalal znaczny ze-
sp6t rysunkéw pochodzacych z dawnego zbioru Walickich, nast¢pnie Lu-
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bomirskich, dotyczacy rezydencji w Matej Wi (il. 46—60). Nicktére tylko
z nich w roku 1963 przywotal w swym artykule o mazowieckich patacach
klasycystycznych Marek Kwiatkowski®®. Usystematyzowany ich wykaz przy-
nidst natomiast opracowany przez Andrzeja Rottermunda katalog planéw
z kolekcji Muzeum Narodowego w Warszawie, wydany w 1970 roku®.
Pézniej nike juz si¢ nimi nie zajmowal, nike tez do tej pory nie podjat ich
glebszej analizy i interpretacji. Cho¢ powrdcily raz jeszcze przed kilkuna-
stu laty w poswieconej mazowieckim rezydencjom publikacji Marii Ire-
ny Kwiatkowskiej, Marka Kwiatkowskiego i Krzysztofa Wesolowskiego, to
jednak dawna ich interpretacja nie ulegla zmianie czy poglebieniu®. Caly
czas tez owe abrysy uchodza — do czego przyjdzie jeszcze szerzej nawia-
za¢ — za autorskie dzielo Hilarego Szpilowskiego. Warto zatem przyjrzeé
si¢c im blizej, wszak nierzadko rysunki projektowe — zwlaszcza w wigkszym
zespole — moga ujawni¢ zamysly i wahania twércze architekta poszukuja-
cego najdoskonalszych rozwiazan.

Plansz — wykreslonych tuszem z akwarelowg podmaléwka — odnosza-
cych si¢ do architektury palacu i jego oficyn zachowalo si¢ dziesie¢. Dwie
przedstawiaja rzut poziomy zatozenia rezydencji matowiejskiej, z tym ze je-
den rysunck ocalal w calosci, ujmuje wiec palac wraz z oficynami, drugi zas
stanowi destrukt, na ktérym widnieje zaledwie skrajna cz¢é¢ oficyn. Istniejg
dwa rzuty poziome samego patacu, jeden ukazuje ksztalt parteru, drugi —
pierwszego pictra. Cztery abrysy prezentuja elewacje, na trzech znalazta sie
fasada palacu, na ostatnim — elewacja od strony ogrodu. Wreszcie ocalaty
dwa projekty zawierajace jego przekrdj i widok elewacji bocznej. To suche
wyliczenie nie u$wiadamia jednak, ze poszczegélne rysunki mozna przy-
porzadkowa¢ do réznych podzespotéw. Jeden pod tym wzgledem wyrazny
tworzy: elewacja frontowa oraz rzuty parteru i pigtra, inny za$: elewacja

frontowa, elewacja ogrodowa, elewacja boczna (i przekrdj). Pierwszy z wy-
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M. Kwiatkowski, Mazowiecka grupa patacéw..., s. 160 n.
A. Rottermund, Katalog rysunkéw architektonicznych..., s. 78 n.
8¢ M. L. Kwiatkowska, M. Kwiatkowski, K. Wesotowski, ap. cit., s. 27 n.
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mienionych podzespoléw wykreslony zostal na kartach wickszych, o przy-
blizonym wymiarze 48 x 69 ¢m, drugi na kartach mniejszych, o wymiarze
34x 51 cm. Pozostale rysunki maja charakter luznych kart. A subtelne od-
miennoéci w sposobie prowadzenia linii czy kladzenia podmaléwki wska-
zuja, ze nie wszystkie byly wykonane ta sama reka. Zachowane plansze nie
stanowig zatem jednego pelnego kompletu dokumentacji projektowej, lecz
fragmenty réznych, wszystkie jednak dotycza rezydencji w Matej Wii. Po-
$r6d owych abryséw dostrzec wigc mozna zmiany, jakie powstawaly na ko-
lejnych etapach obmyslania palacu (i uzgadniania zamystéw z inwestorem).

Warto zrekonstruowa¢ chronologi¢ tworzenia poszczeg6lnych rysun-
kéw. Najwezesniejsza faze reprezentuje rozwiniecie elewacji frontowej pata-
cu (il. 46)¥. Tezg taka nalezy wysuna¢ dlatego, ze zupelnie odmienna jest
tutaj koncepcja przestrzenno-funkcjonalno-formalna, niz ta, ktéra pdzniej
doskonalono na dalszych etapach projektowania. W tym ksztalcie patac
mial by¢ nieco dluzszy, a przy tym wyzszy (nie 14 tokci wysokosci mie-
rzonej do gzymsu koronujacego, lecz tokci 16). Inne s3 tez proporcje bry-
ly, gdyz réwnorzednie potraktowane zostaly obie kondygnacje mieszkalne,
a do tego posadowiono je na wysoko ponad ziemi¢ wyniesionej suterenie.
Ten brak wyraznego zaznaczenia przestrzeni reprezentacyjnej zostal popra-
wiony w nastepnych projektach matowiejskiego patacu. W jedenastoosio-
wej elewacji wyraznie dominuje wysuniety kolumnowy portyk, zwienczony
tréjkatnym frontonem®. Nie zostal on jednak zintegrowany z calym bu-
dynkiem — usytuowany jest na wysokiej, poprzedzonej schodami partii co-
kotowej wyraznie go wyodrebniajacej, a do tego zwieniczony belkowaniem,
ktére znalazlo si¢ ponad gzymsem koronujacym budynku, zupelnie zresztg
innym anizeli fryz portyku zdobiony tryglifami.

W sposobie zakomponowania $cian réwniez rzadzito prawo kon-
trastu. Partia cokolowa patacu i jego naroza otrzymaly dekoracje w po-
staci silnie zarysowanej rustyki, a dodatkowo przykuwajg wzrok koliste
okna o$wietlajace sutereng, rozdysponowane w odmiennym rytmie niz te

¥ MNW, nr inw. Rys. Pol. 10382: Projekt patacu w Matej Wsi. Fasada, rys. tuszem
i akwarela, wym.: 49,4x70,8 cm.
8 Na te ceche projektu zwracat swego czasu uwage: M. Kwiatkowski, Mazowiecka

grupa patacéw..., s. 160.
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w wyzszych kondygnacjach mieszkalnych. Gladko tynkowane $ciany parte-
ru i pietra, rozdzielone szerokim, profilowanym fryzem, przeprute zostaly
otworami prostokatnych okien w skromnych listwowych opaskach. Deko-
racja sztukatorska akcentowala naroza gmachu (akroteriony), strefe osta-
niang przez kolumnowy portyk, takze jego tympanon, a przede wszystkim
srodek partii bocznych (miedzy osia 2 i 3 liczac od skraju gmachu), gdzie
stworzono kandelabrowe kompozycje zlozone z obeliskéw, festonéw i rézg
liktorskich. Dodatkowo jeszcze te whasnie zdobnicze dominanty podkreslita
para kominéw znajdujacych si¢ ponad nimi na kalenicy dachu. Notabene,
gdyby rzeczywiécie chciano si¢ do nich ograniczy¢, powstalyby powazne
klopoty z réwnomiernym ogrzaniem calego patacu.

Pojawily si¢ tu elementy typowe dla Stanistawa Zawadzkiego. Naleza-
loby do nich policzy¢ skfonnos¢ do tworzenia calosci wywazonej, o wyraz-
nie podkreslonych kierunkach horyzontalnych. Upodobanie do stosowania
surowego boniowania, czy to w partii przyziemia, czy tez narozy budowli.
Predylekeje do surowych porzadkéw, zwlaszeza toskanskiego, pozwalajace-
go ulokowaé w strefie belkowania malownicze tryglify. Ulubionym moty-
wem byl szeroki fryz miedzykondygnacyjny. Architekta zawsze cechowata
odwaga w eksponowaniu gladko tynkowanej $ciany i — nierzadko — re-
zygnacja z jakichkolwiek nawet obramien okiennych. Ale tez ostabienie
surowosci tego projektu przez wprowadzenie dos¢ specyficznych detali de-
koracyjnych (akroteriony, obeliski, rézgi liktorskie) nicodparcie przywodzi
na mys] formy chetnie wykorzystywane przez innego architekta — Efraima
Szregera. Postuzenie si¢ nimi w przypadku projektu patacu w Malej Wi
moglo by¢ spowodowane albo wolg zamawiajacego, ktéry wskazat konkret-
ne wzory, albo tez sentymentem samego Zawadzkiego, ktéry nawiazal do
stylistyki swego nauczyciela®.

Marek Kwiatkowski dostrzegat i podkreslat przede wszystkim Szrege-
rowska inspiracj¢ owej dekoracji®®. Mozna przysta¢ na takg interpretacje,
gdyz zaréwno motyw liktorskich rézg, jak tez masywnych festonéw roslin-
nych czy wreszcie kolistych okien niejednokrotnie Efraim Szreger stosowal
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R. Maczynski, Nieznane aspekty biografii architekta Stanistawa Zawadzkiego, ,Rocz-
nik Warszawski”, XXXIII, 2005, s. 44.
% M. Kwiatkowski, Mazowiecka grupa palacéw..., s. 159 n.
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w budowlach $wieckich i sakralnych. Wszystkie te elementy wystapily na
przyklad w rozbudowanym wedlug jego projektu patacu Prymasowskim
przy ulicy Senatorskiej w Warszawie”. Ale wypada przywotaé jeszcze je-
den, bardziej podstawowy wzér, ktéry musiat by¢ doskonale znany Zawadz-
kiemu, natomiast nie mdgt by¢ znany Szpilowskiemu. To sposéb podejécia
do dekorowania dziet architektonicznych wilasciwy dla Gianbattisty Pirane-
siego, co poswiadczaja chocby prace pozostawione przezen na Awentynie
w Rzymie, zaréwno sam kosciét Kawaleréw Maltanskich, jak i publiczny
plac go poprzedzajacy’ Architektura staje si¢ tam niemal pretekstem dla
stworzenia wyolbrzymionej, zmonumentalizowanej dekoracji, ztozonej ze
starannie dobranych starozytnych motywéw. Analogicznie jest w projek-
cie matowiejskiego patacu, gdzie dominuja zdobnicze detale zywcem jak-
by przekopiowane z budowli antycznego Rzymu. By¢ moze wlasnie owa
zbytnia dostowno$¢ spowodowala zarzucenie tego wariantu wystroju fasady.

Niedoskonatosci owego projektu musialy go wyeliminowaé na wezes-
nym etapie. Do kolejnej fazy projektowej nalezg rzuty poziome patacu
(il. 47-48)%. Zasadnicze kwestie dotyczace bryly i jej wewnetrznych po-
dzialéw zostaly juz zdecydowane. Abrysy prezentuja prostokatny, wy-
dtuzony rzut budynku jednopigtrowego, o jedenastoosiowych elewacjach
dtuzszych i czteroosiowych — krétszych. W sposéb istotny zmienily si¢
wszakze proporcje bryly pafacu, co potwierdza nalezacy do tego etapu
projektowania i stanowiacy komplet z rzutami wizerunek elewacji. Prze-
de wszystkim zrezygnowano ze znacznego wynoszenia ponad powierzch-
ni¢ gruntu partii suteren, piwnice do$wietlono tylko waskimi oknami
w ksztalcie lezacych prostokatéw. Przesadzone tez zostalo jednoznacznie,
ze w sposob nietypowy dla klasycystycznej wiejskiej rezydencji reprezenta-

' S. Lorentz, Patac Prymasowski, Warszawa 1982, passim; idem, Efraim Szreger, ar-

chitekt polski XVIII wieku, Warszawa 1986, s. 231 n.

?2 Na temat tej $wiatyni istnieje obszerna literatura, do podstawowych pozycji naleza:

R. U. Montini, S. Maria del Priorato, Roma b.r. wyd., s. 46 n.; D. Gallavotti Cavallero,
R. U. Montini, S. Maria in Aventino (Santa Maria del Priorato), Roma 1984, s. 59 n.;
por. tez katalog wystawy: Piranesi ¢ [Aventino, red. B. Jatta, Milano 1998, passim.

% MNW, nr inw. Rys. Pol. 10375: Projekt patacu w Matej Wsi. Rzut poziomy parte-
ru, rys. tuszem i akwarela, wym.: 48,8 x70,3 cm; MNW, nr inw. Rys. Pol. 10376: Projekt
patacu w Matej Wii. Rzut poziomy pigtra, rys. tuszem i akwarela, wym.: 48,0 x 69,7 cm.
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cyjne piano nobile znajdzie si¢ na pietrze, co zostalo w elewacji zaakcen-
towane wickszymi oknami.

Na tych zmianach zyskal ksztale fasady (il. 49)°% Stala si¢ ona bar-
dziej harmonijna. Jak dawniej byta jedenastoosiowa, ozdobiona tréjosio-
wym portykiem kolumnowym. Owym wysuni¢tym czterem kolumnom
toskanskim mialy odpowiada¢ opinajace $ciang cztery takiez pédtkolum-
ny. Zmniejszenie liczby schodéw wplynglo na zmiane proporcji portyku,
podobnie jak jego obnizenie, tak by tryglifowe belkowanie przechodzito
w takiz gzyms koronujacy, ktory obiegal cala budowle. Wienczacy portyk
trojkatny fronton, w tympanonie ozdobiony herbowym kartuszem, otrzy-
mal wylaniajaca si¢ zzan parti¢ attykowa. Te calo$¢ udekorowano trzema
rzezbiarskimi kompozycjami, ztozonymi z panopliéw i sztandaréw, jak
przystalo na siedzibe szlachecks. Sciany przewidywano gladko tynkowane,
artykulowane jedynie — ulubionym przez Zawadzkiego i czgsto przezen sto-
sowanym — szerokim fryzem dzielacym kondygnacje, u dotu podkreslonym
pasem ornamentalnym. Kwadratowe okna parteru zyskaly proste, uszakowe
opaski, wyraznie za$ zaakcentowano dominujacg rol¢ pigtra, wprowadzajac
tam wysokie, prostokatne okna, uj¢te okazaly oprawg, z motywami musz-
li i rodlinnych festondéw zdobigcych nadokienniki oraz samych festonéw
dekorujacych podokienne plyciny w strefie miedzykondygnacyjnego fryzu.
Naroza gmachu obtozono plytami rustyki, potraktowanej jednak delikat-
niej anizeli w projekcie wstepnym. Catos¢ bryly nakrywat wysoki cztero-
spadowy dach, z czterema juz teraz regularnie rozlokowanymi kominami
na kalenicy. Poddasze doswietlala para lukarn z kolistymi oknami.

Ulokowanie piano nobile na pierwszym pigtrze musiato skutkowaéd
troska o wiasciwa z nim komunikacje. Totez architekt poczynil w tym
kierunku stosowne starania. Wprowadzil trzy klatki schodowe (il. 47—48).
Reprezentacyjng umiescil we frontowym trakcie, po prawej stronie od wej-
Scia, dbajac jednoczesnie o to, by szerokie, dwubiegowe schody znalazly si¢
w przestrzeni otwartej, polaczonej z recepcyjng sienia, i dobrze o$wietlo-
nej. W tym samym trakcie w skrajnych partiach palacu ulokowana zostata
para schodéw pomocniczych, przede wszystkim przeznaczonych dla stuzby.

% MNW, nr inw. Rys. Pol. 10378: Projekr patacu w Matej Wsi. Fasada, rys. tuszem
i akwarela, wym.: 48,5% 69,3 cm.
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Uklad wnetrz nacechowany jest duza swoboda, wpisujac si¢ zasadniczo
w dwutrake, wspomagany — na parterze w stopniu wigkszym, na pictrze
w stopniu mniejszym — poltraktem korytarza, poprawiajacego wygode
uzytkowania patacu. Pomieszczenia zostaly zréznicowane wielkoscig, co
uzalezniono od konkretnych potrzeb. Na parterze, oprécz gtéwnej sieni,
ktérej recepeyjny status podkreslalo otoczenie jej kolumnami, zyskaly bar-
dziej kameralny wyraz, znaczng ich cz¢é¢ przeznaczono na ,pokoje dla go-
$ci’, wyodrebniono tez w bocznych partiach palacu w trakcie ogrodowym
dwa obszerne ,schowania sklepione”. Pigtro otrzymalo charakter reprezen-
tacyjny, w trakcie ogrodowym znalazly si¢: ,Kredens”, ,Sala Jadalna’, dwa
»Pokoje Bawialne” i ,,Sypialnia’, w trakcie frontowym: ,Garderoba’, ,Gabi-
net’, ,Przedpokd;” i jeden jeszcze ,,Pokdj” bez dodatkowego kwalifikatora.

Owe dopiski, okreslajace funkeje poszezegdlnych pomieszczen, zosta-
ly na abrysie naniesione otéwkiem. Bo tez nie byla to ostateczna wersja
projektu przeznaczona do realizacji. Na planie sa réwniez drobne korekty,
z ktérych najznaczniejsze dotyczyly: na parterze — wydzielenia we fronto-
wym trakcie $ciana dzialowa kwadratowej kaplicy przylegtej do westybulu,
ulokowanej po przeciwleglej stronie klatki schodowej; na pietrze — likwi-
dacji wewnetrznych podziatéw w narozniku od strony ogrodu przezna-
czonym na sypialni¢. Innowacje te zostaly juz na trwale wprowadzone na
pdzniejszym chronologicznie rysunku przedstawiajacym palac wraz z ofi-
cynami (il. 50)”. Kosmetyczny charakter mialy zmiany w zakresie ksztaltu
schodéw, zaréwno gtéwnych, jak tez bocznych. Pojawily si¢ tam wszakze
jeszcze dwie istotniejsze, odnoszace si¢ nie do dyspozycji wngtrza, lecz do
bryly budowli i do calego zalozenia. Wyraznie widoczne jest, ze elewacja
ogrodowa zyskala plaski pseudoryzalit rozczlonkowany pilastrami, szero-
koscia odpowiadajacy frontowemu portykowi. Co wigcej, patac — trakto-
wany do tej pory jako nieruchomos$¢ wolno stojaca — zostal powigzany
¢wierckolistymi galeriami z bocznymi oficynami wydzielajacymi podjazd.

Zanim jednak powstal 6w plan ukazujacy cale zalozenie, musialy zo-
sta¢ wykre$lone cztery rysunki nalezace do jednego kompletu. Obejmuje
on dzi§ wylacznie widoki zewngtrzne (oraz przekrdj poprzeczny), brakuje
za$ rzutéw poziomych budowli. Fasada pozostala niezmieniona w stosun-

%5 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10374: Projekt patacu w Matej Wsi. Rzut poziomy parteru
patacu wraz z oficynami, rys. tuszem i akwarela, wym.: 61,7 x72,7 cm.
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ku do tej z poprzedniego zespotu abryséw (il. 51)%. Elementem nowym
jest przedstawienie elewacji ogrodowej (il. 52)”. Stanowila ona doklad-
ne powtdrzenie frontowej, a jedyna zmiang stato si¢ zastapienie portyku
wspomnianym pseudoryzalitem, ujetym czterema pilastrami w porzadku to-
skariskim. W tympanonie takze pojawil si¢ kartusz przeznaczony na herb,
otoczony dekoracyjnymi festonami; tréjkatny fronton i wylaniajacy si¢ zza
niego attyke takze wieniczyly panoplia i sztandary. Rysunek przedstawiajacy
przekrdj palacu i jego boczng elewacje ukazuje migdzy innymi te analogie
obu zryzalitowanych partii, akcentujac zarazem silnie zréznicowana ich gle-
bokos¢ (il. 53)%. Ow abrys dowodzi tez, ze na tym etapie projektowania
nie myslano jeszcze o wigzaniu ¢wierckolistymi galeriami patacu z oficyna-
mi, skoro z kazdej strony na osi drugiej od potudnia widnieja boczne drzwi
wejéciowe poprzedzone trzema schodkami.

A zatem wniosek z tego nalezy wysunaé nastepujacy — owe dwie
wspomniane innowacje nie pojawily si¢ jednoczesnie, lecz kolejno, w miare
dojrzewania ostatecznej koncepcji, najpierw dodano pseudoryzalit w elewa-
cji ogrodowej, a dopiero pézniej ¢wierckoliste galerie. Zapewne wraz z tym
ostatnim zamyslem — zwazywszy analogie ksztattu — zrodzita si¢ tez inno-
wacja trzecia, polegajaca na stworzeniu brukowanego przejazdu pod porty-
kiem. Wezesniej przyjete bylo rozwiazanie sytuujace kolumnowy portyk na
kilkustopniowym podwyzszeniu dostgpnym jedynie dla ludzi, podczas gdy
w planie sytuacyjnym rezydencji zostala juz uwzgledniona zmiana — ktéra
ostatecznie zrealizowano — pozwalajaca podjezdza¢ pod portyk zaprzezo-
nym w konie powozom, by dogodniejsze bylo z nich wysiadanie, bez na-
razania pasazeréw na dolegliwosci spowodowane zlg aurg”.

% MNW, nr inw. Rys. Pol. 10379: Projekt patacu w Matej Wsi. Fasada, rys. tuszem
i akwarela, wym.: 34,3x51,7 cm.

77 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10380: Projekt patacu w Matej Wii. Elewacja ogrodowa,
rys. tuszem i akwarelg, wym.: 34,9x51,0 cm.

%  MNW, nr inw. Rys. Pol. 10383: Projekt palacu w Matej Wsi. Przekrdj poprzeczny
i elewacja boczna, rys. tuszem i akwarela, wym.: 34,3x51,2 cm. Rysunek 6w ma swoje
powtérzenie na karcie o innym formacie anizeli caly komplet: MN'W, nr inw. Rys. Pol.
10381: Projekt patacu w Malej Wisi. Przekrdj poprzeczny i elewacja boczna, rys. tuszem
i akwarela, wym.: 26,9 53,0 cm.

»  Réwniez wewnetrzny uklad oficyn podlegat rozmaitym zmianom. Swiadczy o tym
ocalaly fragment rysunku, przedstawiajacy potudniowy ich fragment: MN'W, nr inw. Rys.
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Zesp6t rysunkéw dotyczacych Malej Wi, zachowany w Muzeum Na-
rodowym w Warszawie, zawiera takze projekty wystroju niektérych wnetrz.
Maja one do$¢ zréznicowany charakter. Dotad réwniez te prace wigzano
ze Szpilowskim, jednak w $wietle przytoczonych ustalen nalezy ich autor-
stwo przypisa¢ Stanistawowi Zawadzkiemu. Nie wszystkie wszakze sposréd
owych projektéw pochodza z czasu budowy palacu. Cze$¢ z nich - owe
rysowane pidrkiem, a nie oléwkiem — powstaly w XIX wicku. Zdradza to
ich stylistyka i wyrazna sktonno$¢ do eklektycznego taczenia form neokla-
sycznych i neogotyckich. Niewykluczone, ze nalezaloby je wiaza¢ z osoba
Fryderyka Alberta Lessla, ktéry okolo 1808 roku pracowal dla éwezes-
nych whascicieli Malej Wi, Jozefa Walickiego, starosty mszczonowskiego,
i jego matzonki Klementyny z Kozietulskich, projektujac sztukatorski wy-
strdj wnetrz'®. Moze to dowodzi¢, iz prace nad ozdobieniem poszczegdl-
nych pomieszczen byly realizowane sukcesywnie, jeszcze dtugo po ukon-
czeniu robdt architektonicznych i nickoniecznie wedle pierwotnych
zamierzen. Moze tez $wiadczy¢, ze chetnie dokonywano innowacji, probu-
jac nadazy¢ za zmieniajacymi si¢ ciagle trendami mody. Wyraznie za tym
zdaja si¢ przemawia¢ — wspomniane uprzednio — ustalenia odnoszace si¢
do robét malarsko-dekoratorskich wykonywanych w patacu na przetomie
XVII i XIX wieku'"".

Do pierwotnych projektéw z lat 1783—1786 bez watpienia nalezg
trzy szkice przedstawiajace rzuty pomieszczent wraz z rozrysowanymi ich
$cianami. Sg one zidentyfikowane napisami jako: ,Pokdj Goscinny”, ,,Po-

Pol. 10377: Projekt patacu w Matej Wsi. Rzut poziomy partern oficyn, rysunek tuszem
i akwarela, wym.: 34,0 X 68,3 cm. Zestawienie go z planem calego zalozenia wskazuje, iz
zmieniono uklad wej$¢ do pomieszczen w czlonach taczacych pawilony (wczesniej wprost
z dziedzifica, pézniej z ulokowanych na osi bram) oraz skonkretyzowano ich przezna-
czenie jako pary ulokowanych vis-d-vis stajni (wrysowano przeznaczone dla koni boksy).

1 A. Rottermund, Fryderyk Albert Lessel. Materialy do zycia i twdrczosci, ,Biule-
tyn Historii Sztuki’, XXVIIIL, 1966, nr 2, s. 224 n., 234, 237 n., 240; T. S. Jaroszew-
ski, A. Rottermund, Jakub Hempel, Fryderyk Albert Lessel, Henryk Ittar, Wilhelm Henryk
Minter, architekci polskiego klasycyzmu, Warszawa 1974, s. 71, 82, 124 n., 129.

0 A takze przekaz rodzinnej tradycji odnoszacy si¢ do Klementyny z Kozietulskich

Walickiej, utrwalony w tomie wspomnieni: Z. Morawski, op. cit., s. 11.
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kéj Sypialny” i ,,Pokéj Sypialny Maly”(il. 54—56)'* Nie jest trudno wska-
zaé ich polozenie w patacu, wszystkie znajduja si¢ na pierwszym pietrze,
czyli reprezentacyjnym piano nobile. Pierwsze dwa ulokowane sg w trakcie
ogrodowym, nieopodal klatki schodowej, wickszy od zachodu, z trzema
oknami, i mniejszy, przylegajacy don od wschodu, z dwoma; oba te pokoje
na rzucie palacu zostaly jeszcze okreslone jako ,Pokoje Bawialne”. Trzeci
z rysunkéw odnosi si¢ do pomieszczenia w trakcie frontowym, przylegle-
go do ,,Przedpokoju”; owa ,,Sypialnia Mata” wedle pierwotnych zamystéw
miala funkcjonowa¢ jako ,Gabinet” i tak tez ostatecznie si¢ stalo, gdyz
jest to Gabinet Pompejariski. Moze by¢ niemal pewne, ze rysunki wyszly
spod reki projektanta patacu. Cechuje je bowiem zdecydowanie bardziej
sarchitektoniczny” anizeli ,,dekoratorski” charakter. Zostaly fachowo rozry-
sowane jako odwzorowanie $cian bocznych zrzutowanych na plaszczyzne,
utozonych wokét rzutu poziomego. Uwzgledniajg $cienne boazerie z ich
podziatami, polami przeznaczonymi na lustra lub malowidta, takze piece
i kominki oraz odrzwia i ulokowane nad nimi supraporty. Prezentujg raczej
generalng dyspozycje wszystkich elementéw anizeli detale przysztej deko-
racji. Pdzniejsze zmiany sprawily, ze konfrontacja zachowanych projektéw
ze stanem obecnym poszczegdlnych sal pozwala jedynie potwierdzi¢ toz-
samo$¢ pomieszczen, zgadzajg si¢ ich wymiary, ksztalt, uklad okien, loka-
lizacja drzwi, kominkéw i piecow.

Zachowaly si¢ tez projekty szczegélowe dekoracji sztukatorskich.
W tym przypadku nie ma jednak catkowitej pewnosci, czy nalezy je wia-
za¢ z palacem w Malej Wsi, cho¢ jest to nader prawdopodobne. Jeden
z rysunkéw przedstawia na sposéb wzornikowy obramienia luster, wiericzo-
nych plycinami z postaciami puttéw, gryféw lub motywami ornamentalny-
mi (il. 57)'®. Charakterystyczna jest wiclowariantowo$¢ owej kompozyciji,

pozwalajacej ja niejako na nowo ztozy¢ w dowolnej konfiguracji z propo-

12 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10398/1: Projekst patacu w Matej Wsi. Dekoracja scian
Sypialni, rys. oléwkiem, wym.: 51,2 % 72,8 cm; MNW, nr inw. Rys. Pol. 10398/2: Projekt
patacu w Matej Wsi. Dekoracja scian Malej Sypialni, rys. oléwkiem, wym.: 48,5 x 36,5 cm;
MNW, nr inw. Rys. Pol. 10398/3: Projekt patacu w Matej Wsi. Dekoracja scian Pokoju
Goscinnego, rys. otéwkiem, wym.: 51,5x72,5 cm.

1% MNW, nr inw. Rys. Pol. 10399: Projekt patacu w Matej Wsi. Dekoracja Scian,
rys. tuszem, wym.: 35,5x 33,1 cm.
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nowanych elementéw dekoracyjnych. Dlatego tez éw abrys sprawia wraze-
nie oferty prezentowanej zleceniodawcy, by mégl on twérczo uczestniczyé
w procesie decyzyjnym dobierania szczegdléw przyszlego wystroju rezyden-
cji. Odmienny nieco charakter — szkicéw przygotowujacych detale dekora-
cji konkretnej sali — maja dwa inne rysunki. Pierwszy przedstawia fragment
$ciany, z zaznaczeniem profilowanego obramienia drzwi oraz zdobionej or-
namentem fasety; pomig¢dzy tymi elementami widnieje supraporta deko-
rowana motywami ro$linnymi i atrybutami Melpomeny: fanfarg, lirg oraz
z zapisem nutowym (il. 58)'%. Inny rysunck mozna powiazaé z poprzed-
nim, skoro mégtby stanowi¢ wypetnienie supraporty drzwi przeciwleglych,
przedstawiajagc kompozycj¢ ztozong z kolczanu, tuku i strzal, a otaczajacy
je spleciony z kwiatéw wieniec dowodzi, ze chciano w tym przypadku wy-

105

obrazi¢ atrybuty Amora (il. 59)

Na podstawie dokonanej analizy zachowanych rysunkéw mozna wy-
prowadzi¢ dwa zasadnicze wnioski. Pierwszy dowodzi, ze proces koncep-
cyjny projektowania, udokumentowany co najmniej kilkoma odmiennymi
»stanami ostatecznymi’, musial trwaé w czasie, podlegajac kolejnym wick-
szym i mniejszym przeobrazeniom. Drugi wskazuje, ze abrysy owe nie wy-
szty spod reki jednego kreslarza, cho¢ caly czas reprezentuja spéjna stylisty-
ke bez najmniejszych nawet watpliwosci wskazujaca na jednego autora. Na
jednym z projektéw prezentujacych fasade patacu widnieje — ewidentnie
pozniejszy, uczyniony w celach komemoratywnych — dopisek: ,Plan pa-
tacu w Matej Wi wystawionego w roku 1786”. Ta data finalna wznosze-
nia rezydencji odpowiada wskazanej uprzednio dacie, podanej w inskrypcji
upamietniajacej zasiedlenie siedziby. Na innych abrysach pojawia si¢ inna

jeszeze data, o trzy lata wezesniejsza.

14 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10393/3: Projekt patacu w Malej Wsi. Dekoracja wnetrza,
rys. oféwkiem, wym.: 24,1 x 19,8 cm. Istnieje jeszcze jeden rysunkowy wariant tej dekora-
cji: MNW, nr inw. Rys. Pol. 10393/14: Projekt patacu w Matej Wri. Dekoracja wngtrza,
rys. oféwkiem, wym.: 23,2 x 38,8 cm.

15 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10393/2: Projekt patacu w Matej Wsi. Dekoracja wngtrza,
rys. oféwkiem, wym.: 18,3x21,4 cm.
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Dwa rysunki sa w sposéb analogiczny podpisane: ,H. Szpilow-
ski, Ar[chiteke], 1783”. Adnotacja taka widnieje w prawym dolnym rogu
— wielokrotnie juz przywolywanego — rzutu calego zalozenia patacowe-
go w Malej Wi oraz na projekcie, o ktérym dotychezas nie bylo mowy:
oranzerii przeznaczonej do tegoz zespolu (il. 60)'%. Abrys éw przedsta-
wia: plan, elewacje i dwa przekroje. Budynek mial by¢ niewielki, o niemal
w catosci przeszklonej $cianie frotowej — przeprutej czterema oknami typu
porte-fenétre, podwyzszonymi jeszcze oknami pétkolistymi — zwiericzonej
niskg attyka, przestaniajaca pulpitowy dach, dekorowang falistym ornamen-
tem. Z pomieszczeniem przeznaczonym dla egzotycznych roélin zamierza-
no pofaczy¢ mieszkanie ogrodnika, ktéry bedzie ich dogladal. Dostawiono
je do krotszej $ciany oranzerii jako parterowe, jednoizbowe. Trdjosiowa ele-
wacja odznacza si¢ asymetria, surowoscia, jej zdobienie ograniczono tylko
do boniowania naroznika. Projekt zostal zrealizowany, odnotowal bowiem
istnienie oranzerii — pofozonej na péinocny wschéd od patacu — wspo-
mniany juz uprzednio pomiar rezydencji w Matej Wsi z 1828 roku. Wy-
nika zen wszakze, iz dokonano pewnej modyfikacji — segment mieszkal-
ny zdublowano dla symetrii calej bryly po przeciwnej stronie, mieszczac
w nim ,, Treibhaus™".

Jak $wiadczy data 1783 uwieczniona przez Hilarego Szpilowskiego,
musialy by¢ wtedy sporzadzane projekty. Mozna zreszta precyzyjniej okre-
$li¢ czas ich powstania. Wiadomo bowiem - co jest potwierdzone omawia-
nymi wczesniej dokumentami — ze Szpilowski jako konduktor Zawadzkiego
zostal przezen oddelegowany do prowadzenia budowy koszar w Kamiencu
Podolskim. Byl tam notowany od czerwca do listopada. Oskarzenie wy-
suni¢te przezen pod adresem Zawadzkiego, doniesione najwyzszym wia-
dzom w panstwie, musiato skutkowaé w tak zaognionej sytuacji zerwaniem
wspdlpracy migdzy obydwoma adwersarzami. Nie jest zatem mozliwe, by
oba rysunki powstaly u schytku roku 1783, nastapito to w pierwszych mie-
sigcach tegoz roku, w okresie od stycznia do maja. Jednoczesnie trzeba

pamigtal, ze abrys calego zatozenia, na ktérym widnieje ta whasnie data

16 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10384: Projekt oranzerii w Malej W5i. Rzut poziomy, ele-
wacja i dwa przekroje, rys. tuszem i akwarela, wym.: 38,5x29,5 cm.
17 Cytat z legendy planu rezydencji w Matej Wsi z 1828 r.
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roczna, byt juz finalnym stadium projektowania, wydaje si¢ wigc wysoce
prawdopodobne, ze proces tworzenia rysunkéw dla Matej Wi rozpoczat
sie jeszcze w 1782 roku.

Jest przy tym oczywiste, ze w roku 1783 Hilary Szpilowski jako po-
mocnik i konduktor Stanistawa Zawadzkiego wykonywat wylacznie kopie
projektéw przetozonego. Nalezalo to do jego elementarnych obowiazkéw
(stanowiac zresztg dalszy etap procesu edukacji w zakresie budowlanego
rzemiosta). Skadinad wiadomo, ze niejednokrotnie abrysy musialy by¢ spo-

»108

rzadzane - jak pisal Zawadzki — ,na dwie” albo i ,na trzy rece”®. Byta to
poddéweczas jedyna dostgpna metoda ich powielania. Mlody adept archi-
tektury, zdobywajacy dopiero wiedzg¢ fachows, catkowicie uzalezniony od
swego pryncypata, ktéry zlecal mu i egzekwowal wykonanie rozmaitych
czynnosci jako swemu konduktorowi, nie miat jakichkolwiek mozliwosci
tworzenia i realizowania wlasnego projektu. Oba zatem rysunki opatrzo-
ne nazwiskiem Szpilowskiego nie moga by¢ i nie s3 tegoz autorskimi pra-
cami, lecz kopiami projektéw jego podéwezas przelozonego — Stanistawa
Zawadzkiego. Raz po raz potwierdza to zreszta sama stylistyka zaprojek-
towanych dziel.

Sygnowanie abryséw w dobie stanistawowskiej nie nalezalo do po-
wszechnej prakeyki. Rzadko keéry architeke to czynit. Szymon Bogumit Zug
nickiedy opatrywat je charakterystycznymi inicjatami: SGZ'”. Stanistaw Za-
wadzki nie zwykt autoryzowa¢ swych prac. Podpis na rysunku (lecz nie na
dokumencie pisanym) dodatkowo jeszcze opatrzony dopiskiem: ,,architeke”,
zdaje si¢ przede wszystkim $wiadczy¢ o niepohamowanej wprost checi pod-
krelenia przez Szpilowskiego $wiczo uzyskanego (czy moze cislej: dopie-
ro uzyskiwanego) statusu budowniczego. Co notabene dobrze korespon-
duje z opisanymi wczesniej perypetiami otrzymania przezen — na skutek
szantazu wobec zwierzchnika — funkcji konduktora. Wykonywanie kopii
projektdw opracowywanych przez pryncypala zaliczalo si¢ do podstawo-

108 Z listu Stanistawa Zawadzkiego do Departamentu Wojskowego z sierpnia 1783 r.:

AGAD, ASK, rkps sygn. 86/106, k. 13. Dokument ten zostal opublikowany w ancksie
artykutu: R. Maczynski, Spdr Hilarego Szpilowskiego..., s. 233 n.
19 M. Kwiatkowski, Szymon Bogumit Zug, architekt polskiego Oswiecenia, Warszawa

1971, passim.
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wych powinnosci podwladnego. To raczej opatrzenie ich wlasnym nazwi-
skiem bylo naduzyciem, wskazujacym na wielkie ambicje Szpilowskiego,
skoro okreslal juz sam siebie jako architekta. Wypowiedzi Zawadzkiego
swiadczg za$, ze w roku 1783 co najwyzej aspirowal do tej profesji.

Wniosks

Whioski, jakie nalezatoby wysnu¢ z poczynionych rozwazan, powinny
odnosi¢ si¢ zaréwno do Stanistawa Zawadzkiego, Hilarego Szpilowskiego,
jak tez obu patacowych rezydencji w Walewicach i Malej Whi.

Jest zupetnie niemozliwe, by Hilary Szpilowski zaprojektowat oba
te patace. W chwili, kiedy powstawaly ich projekty — w roku 1781 czy
1782 — nie pozwalala na to jego wiedza architektoniczna, byt wowczas
zaledwie adeptem, ktdry zglebil polowe elementarnego kursu architektu-
ry. Zyskiwal dopiero pierwsze doswiadczenia na placu budowy, nadzorujac
prace prowadzone wedle dyspozycji swego pryncypata — Stanistawa Za-
wadzkiego. Niemal caly sezon budowlany roku 1783 — ktéry jest kluczo-
wy w dziejach wznoszenia obu rezydencji: patac w Walewicach wtedy byt
wlasnie koriczony, a patac w Malej Wi rozpoczynany — Szpilowski spedzit
na Kresach, nadzorujac realizacje innego przedsiewzigcia projektowego Za-
wadzkiego — gmachu koszar w Kamienicu Podolskim. Inskrypcja zas, jaka
opatrzono pamiatkowg tablicg, méwiaca o ukonczeniu patacu w Walewi-
cach w 1783 roku, wymienia Szpilowskiego wylacznie jako budowniczego
(aedilis), a nie projektanta (architectus). Nadzorowanie przezen tam prac
budowlanych musialo przypas¢ na lata 1781-1782, kiedy Zawadzki po-
wierzyl mu prowadzenie wlasnych ,fabryk” Takze podpis Szpilowskiego na
dwoch rysunkach odnoszacych si¢ do patacu w Malej Wi, opatrzony datg:
1783, nie $wiadczy o autorstwie projektu, a jedynie o sporzadzeniu zen ko-
pii. Musialo to zreszta nastapi¢ w pierwszych miesigcach tego roku, przed
wyjazdem do Kamienca. Nie ma zatem zadnego przekonywujacego argu-
mentu, ktéry méglby potwierdzi¢ dotychczasowa atrybucje obu patacéw.

Elementarna logika nakazywalaby zreszta powatpiewaé w to, ze
wzgledu choc¢by na brak realizacyjnego potencjatu. Bedacy u poczatku swej
architektonicznej drogi Hilary Szpilowski byt postacia zupelnie nieznana.
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Doprawdy trudno uwierzy¢, ze dwie zamozne rodziny — i Walewscy, i Wa-
liccy — niemal w tym samym czasie postanowity powierzy¢ zlecenie zapro-
jektowania i wykonania swych wiejskich rezydencji czlowickowi ,znikad’,
osobie bez do$wiadczenia i zastug, nieznanej z jakiejkolwick wezesniejszej
realizacji. Na szali byl przeciez kfadziony prestiz rodu, przyszta wygoda za-
mieszkiwania i niemale wreszcie pieniadze, aby decydowano si¢ wszystko
to rzucaé na los szczescia. Architekea i wykonawce w takich wypadkach
starannie wybierano, pragnac szybko i skutecznie osiagna¢ zamierzony cel,
bez zb¢dnych nakladéw i zb¢dnych klopotéw. Po wtére architeke byt zobli-
gowany nie tylko do zaprojektowania patacu, ale zarazem do zrealizowania
inwestycji ,pod klucz” A zatem projektant musiat by¢ w czasach stanista-
wowskich jednoczesnie przedsi¢biorca budowlanym, dysponujacym wiasna
(formowana w zaleznosci od charakteru i wielkosci inwestycji) ekipa zaufa-
nych wykonawcéw, dobrym rozeznaniem rynku lokalnych rzemieslnikéw
i dostawcdw, cen i jakosci materialéw, a nierzadko takze wlasnymi fundu-
szami inwestycyjnymi, ktore pozwalaly unikaé przestojéw w prowadzeniu
H»fabryki”. Tym wszystkim Szpilowski, pracujac na rzecz Zawadzkiego i be-
dac oden catkowicie uzaleznionym, nie dysponowat.

Nie trzeba natomiast daleko szukaé argumentéw przesadzajacych,
iz obie te rezydencje mégl zaprojektowaé wylacznie Stanistaw Zawadzki.
Na poczatku lat osiemdziesiatych XVIII wieku byl juz architektem nie
tylko znakomicie wyedukowanym w rzymskiej Akademii $w. Eukasza i jej
cztonkiem rzeczywistym, lecz takze architektem z wieloletnig praktyka bu-
dowlana. Protektorat sprawowany przez bratanka kréla — ksiecia Stanistawa
Poniatowskiego, podskarbiego wielkiego litewskiego, utatwil mu karierg,
kierujac don strumien zlecen, plynacy z kregu krélewskiej rodziny. No-
woczesno$¢ proponowanych klasycystycznych form, dojrzatych i surowych,
sprawila natomiast, ze byl w tym czasie dostownie zarzucony zaméwie-
niami. To wlasnie ta sytuacja spowodowata, ze nie mégt podota¢ wszyst-
kim realizacjom, czego — poza przytoczong wczesniej anegdotyczna relacja
Teodora Ostrowskiego — dowiodly choéby powazne perypetie zwiazane ze

wznoszeniem palacu Tyszkiewiczéw w Warszawie!'’.

10 7. Batowski, op. cit., s. 310 n., 353 n; M. L. Kwiatkowska, op. cit., s. 7 n
N. i Z. Batowscy, M. Kwiatkowski, gp. cit., s. 159 n.
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Dotychczasowi badacze nader trafnie notowali zwiazki palacéw
w Matej Wsi i Walewicach z Palladiem, Szregerem i Zawadzkim. Ale raz
wypracowany schemat myslenia o tych budowlach i kurczowe trzymanie si¢
nazwiska Szpilowskiego, jako ich projektanta, spowodowaly, ze nie potra-
fiono wyciagna¢ whasciwych wnioskéw z dostrzeganych zjawisk. Palladia-
nizm to w tym przypadku nie tylko galerie, zalozone na planie ¢wierckola
lub na rzucie wegielnicy, cho¢ wiasnie one zdaja si¢ najbardziej znamien-
nym rysem obu rezydencji. To takze daleko posuniete poczucie harmonii
prostych, oszczednych form i odwaga w stosowaniu tych najbardziej su-
rowych. Nietrudno dostrzec te cechy w obu patacach. Szpilowski nigdy
nie byt za granica, jego wiedza opierata si¢ wylacznie na tym, co rodzime,
a dopetnia¢ ja mogly jedynie ilustrowane wydawnictwa architektoniczne.
Natomiast Zawadzki miat okazj¢ pozna¢ architekture wloska z autopsji.
Dokonaniami Andrei Palladia byt wrecz zafascynowany, o czym ponad
wszelka watpliwo$¢ moze $wiadczy¢ niemal kazde zrealizowane przezen

1, Zalozenia palladianskie inspirowaly go zresztg od samego po-

dzieto
czatku architektonicznej kariery, czego dowodzi zachowany projekt Casino
di Campagna z okolo 1771 roku''?. Wielokrotnie tez stosowal podpatrzo-
ne w dzietach genialnego architekta zupetnie pozbawione obramien okna,
wycinane tylko w gladko tynkowanych $cianach.

Wiedza Hilarego Szpilowskiego na temat dokonan Efraima Szregera
musiata by¢ na poczatku lat osiemdziesigtych XVIII wieku dos¢ skromna.
Ograniczala si¢ do realizacji warszawskich, moze tez mazowieckich. Warto
wszakze pamietaé, ze najbardziej zaawansowane stylowo dzielo Szregera —
stoleczny palac Prymasowski — nie zostalo w owym czasie jeszcze ostatecznie
ukoniczone'. Wiedza Zawadzkiego w tym zakresie byla znacznie szersza,

jako ze byt on uczniem tego architekta, znat wiec nie tylko prace zrealizo-

11 Dorobek wloskiego architekta i jego znaczenie dla rozwoju europejskiej architektury

szeroko oméwil w monograficznej rozprawie: L. Puppi, Andrea Palladio, Milano [1973],
passim. Barwna dokumentacja fotograficzna zachowanych dziel: M. Wundram, T. Pape, An-
drea Palladio 1508—1580. Architekt zwischen Renaissance und Barock, Koln 1988, passim.
12 R. Maczynski, Architekt Stanistaw Zawadzks..., s. 75 n. Z nazwiskiem Zawadzkiego
powiazal ten abrys: M. Kwiatkowski, Nieznane projekty Stanistawa Zawadzkiego, ,Kwar-
talnik Architekeury i Urbanistyki”, XXXII, 1987, z. 2, s. 97 n.
13 S. Lorentz, Patac Prymasowski..., s. 42 n.; idem, Efraim Szreger, architekt..., s. 242 n.
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14 Tstnienie

wane, lecz takze rysunkowe projekty swego dawnego mistrza
motywo6w szregerowskich jest zreszta udokumentowane zaréwno w zrédto-
wo potwierdzonych dzietach Zawadzkiego, cho¢by w fasadzie kosciota far-
nego w Siedlcach, ktéra w zakresie ogélnej kompozycji wyraznie nawiazuje
do fasady kosciola karmelitéw bosych w Warszawie, jak i w dotychczas nie-
przypisywanych'>. Do tych drugich nalezy ko$ciot w Zaborowie'. Jego ele-
wacja zachodnia wyzyskuje motywy dekoracyjne zaczerpnigte od Szregera,
a elewacja wschodnia — zupelnie odmiennie — wpisana zostata w schemat
koscielnej fasady palladianskiej, kedry Palladio wypracowal w $wiatyniach
weneckich. Ow schemat byt wprawdzie znany na terenie Rzeczypospolitej
od czaséw Tylmana z Gameren, ale zawsze wystgpowal w kostiumie baro-
kowym, tu za$ po raz pierwszy — na poczatku lat dziewigédziesigtych XVIII
wieku — zaistnial w formach klasycystycznych!'".

W sposdb oczywisty natomiast oba palace wykazuja zwigzki z archi-
tektura tworzong przez Stanistawa Zawadzkiego. Uwaga ta dotyczy rozma-
itych cech — od koncepcji catosci, jak: prostokatny rzut korpusu patacu,
ryzalitowanie jego bryly, obecnos¢ portyku kolumnowego i galerii faczacych
z oficynami, symetrii rygorystycznie przestrzeganej w ksztalcie zewngtrz-
nym (nawet w odniesieniu do rozlokowania kominéw na kalenicy dachu),
a przeciwnie duzej swobody w ksztaltowaniu przestrzeni wnetrz; po stoso-
wane motywy dekoracyjne, jak: skfonnos¢ do surowych porzadkéw (zwlasz-
cza tego, ktdry pozwalal na uzycie dekoracji tryglifowej), szerokie fryzy
miedzy kondygnacjami, oszczedne, lecz wykwintne obramienia okien czy
rzezbiarskie armatury nad ryzalitami. Wymienione cechy — cho¢ nie zawsze

114

R. Maczynski, Nieznane aspekty biografii..., s. 44 n.

Y5 Ibidem. Por. tez: A. Winter, Dzieje Siedlec 1448-1918, Warszawa 1969, s. 61 n.;
P. Lugowski, Koscidt sw. Stanistawa w Siedlcach. Studium bistoryczno-artystyczne obiektu,
»Wschodni Rocznik Humanistyczny”. III, 2006, s. 101 n.

"6 KZSP, t. X: Wojewddztwo warszawskie, z. 17: Powiat pruszkowski, oprac. 1. Gali-
cka, H. Sygietynska, D. Kaczmarzyk, Warszawa 1970, s. 34 n. Swiatyna ta winna staé si¢
przedmiotem osobnej publikacji monograficznej.

17 Na temat polskiej recepcji tegoz schematu: R. Maczyniski, Palladiariska fasada war-
szawskiego kosciola pijardw. Problem recepcji wloskiego wzorn w polskiej architekturze sakral-
nej, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki’, XXXI, 1986, z. 3/4, s. 323 n.; idem, Pal-
ladian Church Fagade — History of Scheme Reception in Poland, ,Polish Art Studies’, IX,
1988, s. 175 n.
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w pelnym repertuarze — wyraznie dostrzegalne sg nie tylko w jego pracach
péznych z okoto 1800 roku, patacach w: Dobrzycy, Smielowie czy Lubo-
stroniu'®®, lecz takze w tych, ktére juz byly zrealizowane w czasie, gdy po-
wstawaly rezydencje dla Walewskich i Walickich. Przyktadami sa wznoszo-
ne u schytku lat siedemdziesiatych XVIII wieku patace w: Siedlcach, Gérze
czy Warszawie, zwlaszcza odznaczajaca si¢ niezwykle nowoczesnym zamy-
stem stoleczna siedziba ksi¢cia Stanistawa Poniatowskiego — Ustronie'"’.
Nawet wyrazne zréznicowanie palacéw w Walewicach i w Matej Wi
stanowilo ceche charakterystyczng metody tworczej stosowanej przez Za-
wadzkiego. Byl on bowiem architektem poszukujacym. Kazde zlecenie, kaz-
de zadanie architektoniczne traktowal bardzo powazanie, jak wyzwanie dla
wlasnej inwencji. Staral si¢ nie powiela¢ wykorzystanych juz przez siebie kon-
cepdji i rozwigzan, lecz za kazdym razem wymysla¢ je od nowa, dostosowu-
jac projekt do konkretnego zleceniodawcy i charakteru przedsiewziecia. Pod
tym wzgledem Szpilowski byt jego przeciwienstwem. Skromne doswiadcze-
nie i skromne opatrzenie powodowaly, ze kurczowo trzymal si¢ raz rozpo-
znanych schematéw. Andrzej Grzybkowski pisal o nim: ,, Architekt objawit

118

Na temat tych rezydencji m.in.: I. Malinowska, Stanistaw Zawadzki 1743-1806,
Warszawa 1953, s. 15 n., 30 n.; Z. Ostrowska-Keblowska, Architektura patacowa drugiej
potowy XVIII wicku w Wielkopolsce, Poznan 1969, s. 249 n.; eadem, Patace wielkopolskie
z okresu klasycyzmu, Poznan 1970, s. 111 n.; S. Lorentz, A. Rottermund, op. cit., s. 262 n.;
M. Libicki, P. Libicki, Dwory i patace wiejskie w Wielkopolsce, Poznani 2003, s. 196 n.,
385 n.; M. Strzatko, R. Kasinowska, Klasycyzm w Wielkopolsce. Dwory i patace = Classi-
cism in Wielkopolska. Manor Houses and Palaces, Pozna 2008, s. 258 n.; R. Maczynski,
Wkeorniki architektoniczne..., s. 500 n. Ponadto monografie: J. Skuratowicz, Patac w Do-
brzycy, Dobrzyca 2006, passim; R. Kasinowska, Dobrzyca. Fortalicja, patac, muzeum, Do-
brzyca 2007, passim; A. Jankowski, Patac w Lubostroniu. Fryderyka Skdrzewskiego pomnik
rodowej dumy i zamitowania sztuk plastycznych..., Bydgoszcz 2014, passim.

19 Na temat tych rezydencji m.in.: S. Lorentz, A. Rottermund, op. cit., s. 241, 247;
P. Libicki, M. Libicki, Dwory i patace wiejskie na Mazowszu, Poznari 2009, s. 90 n., 364 n.;
a takze opracowania szczeg6lowe: Siedlce: A. Winter, Dzieje Siedlec 1448—1918, War-
szawa 1969, s. 58 n.; D. Michalec, Aleksandra Ogiriska i jej czasy, Siedlce 1999, s. 69 n.
— Gora: J. K. Ostrowski, Trzy nieznane akwarele Zygmunta Vogla i patac w Gdrze, ,Biu-
letyn Historii Sztuki’, XXIV, 1972, nr 1, s. 63 n.; A. Ku$midrowicz-Krdl, Widoki patacu
w Gdrze — trzy akwarele Zygmunta Vogla w zbiorach Zamku Krilewskiego w Warszawie,
»Kronika Zamkowa”, XVIIL, 2000, nr 1, s. 142 n.; — Warszawa: T. S. Jaroszewski, Siedziba
ks. Stanistawa Poniatowskiego zwana ,Ustronie” w Warszawie, ,Materialy Muzeum Whetrz

Zabytkowych w Pszczynie”, 111, 1984, s. 51 n.
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si¢ jako dojrzaly klasycysta, pdzniej za$ wypracowane koncepcje stosowal
bez umiaru, z nieznacznymi modyfikacjami”**. Przy czym nalezy zauwazy¢,
ze to nie on sam byl ich twdrcy, lecz obficie — wrecz bez umiaru - ko-
rzystal z dorobku swego nauczyciela: Stanistawa Zawadzkiego, jego twor-
cze inwencje przekuwajac kolejnymi powtérzeniami w obiegowsa sztampe.

Jaka powinna by¢ konkluzja powyzszych rozwazan? Taka oto, ze do-
robek Hilarego Szpilowskiego wymaga gruntownej weryfikacji. Otwarte
réwniez pozostaje pytanie, kiedy tak naprawde zaczat pracowal na wiasny
rachunek jako projektant i przedsi¢biorca. Zachowane przekazy zrédlowe
s3 nad wyraz skape. Ale zdaje si¢ wynika¢ z nich, ze pierwsza pewna sa-
modzielng jego realizacja byla dopiero rozbudowa kruzganka poprzedzaja-
cego koscidl reformatéw w Warszawie. Na te inwestycje Hilary Szpilow-
ski zawart kontrakt z zakonnikami w 1790 roku'*. Zakres prac byt dos¢
skromny i polegal na wystawieniu dwéch bocznych skrzydet kruzganka,
okalajacych przedkoscielny dziedziniec. Takie zlecenie wydaje si¢ logicz-
ne dla podejmujacego si¢ pierwszych samodzielnych zadan architekta po
okresie dziewigcioletniego terminowania. Podobna byla przeciez droga jego
nauczyciela Stanistawa Zawadzkiego, ktéry po powrocie z edukacyjnej po-
drézy do Italii nie od razu mégt rozpoczaé niezalezng dziatalnosé, lecz
wspdlpracowal ze znacznie bardziej doswiadczonym i dobrze na gruncie
warszawskim osadzonym Szymonem Bogumilem Zugiem. Dowodem tego
zaangazowanie Zawadzkiego przy ,fabrykach” prowadzonych przez Sak-
soniczyka — palacu prymasa Michala Jerzego Poniatowskiego w podstotecz-
nej Jablonnie czy gmachu Biblioteki Zatuskich w Warszawie!'*.

O ile dziatania Hilarego Szpilowskiego jako konduktora Stanistawa
Zawadzkiego w latach 1781-1783 sa — jak juz wspomniano — potwier-
dzone zrédtowo, o tyle brakuje dokumentacji mogacej naswietli¢ jego po-
czynania w okresie pdzniejszym, mi¢dzy rokiem 1784, kiedy to komisja po-

120 A. Grzybkowski, op. cit., s. 175.
2L A, J. Szteinke, Koscidt swigtego Antoniego i klasztor franciszkandw-reformatdw
w Warszawie 1623—1987, Krakéw 1990, s. 66.

122 Pafac w Jablonnie: K. Guttmejer, Jak powstal i jak wyglgdal zespot patacowy bisku-
pa Michala Poniatowskiego w Jablonnie, ,Mazowsze”, XV, 2002, s. 35; — Biblioteka Za-
tuskich: M. Lodynski, Z dziejow ,Biblioteki Rzeczypospolitej Zatuskich zwanej” w latach
1783—1794, Warszawa 1935, s. 25 n.; K. Zawadzki, Dom Pod Krélami, Warszawa 1973,

s. 57 n.; M. Kwiatkowski, Nieznane projekty..., s. 91 n.
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wolana do rozstrzygnigcia rzetelnoéci zarzutéw postawionych Zawadzkiemu
wydala ostateczne orzeczenie, a rokiem 1790. Szpilowski — jak wskazuje
wspomniany juz jego list wystany do generata majora Jana Komarzewskiego
— w 1784 roku znalazl si¢ w bardzo trudnej sytuacji. To on wywotlat burze
i stal si¢ jej najwigksza ofiarg — osobg, od ktdrej wszyscy si¢ odsungli. Wy-
dawac by sie moglo, ze po tych wydarzeniach jakakolwick dalsza wspétpraca
Stanistawa Zawadzkiego i Hilarego Szpilowskiego byta w sposéb oczywisty
niemozliwa, gdyz obustronne urazy musialy by¢ zbyt glebokie. Nie najlepie;j
przeciez ukfadala si¢ ona juz wczesniej, stad zresztg wzigt si¢ pomyst odda-
lenia Szpilowskiego i wystania go do Kamienica Podolskiego.

A jednak istnieja niejakie przestanki wskazujace, ze najpewniej nastapit
powrét do wspddziatania. Jednym z argumentéw moze by¢ niezrealizowany
projeket przeksztalcenia fasady patacu Radziwiltéw w Nieborowie. Zachowa-
ny w zbiorach nieborowskich rysunek jest sygnowany i datowany: ,H. Szpi-
lowski 1784”13, Jak juz wyzej udokumentowano, odnotowana data przeczy
samodzielnosci projektu, a zlozona sygnatura weale nie musi $wiadezy¢ —
wbrew temu, co sadzili dotychczasowi badacze — o rzeczywistym autorstwie.
Zrédta potwierdzaja tez zaangazowanie Szpilowskiego przy przebudowie
kosciola reformatéw w Szczawinie Koécielnym. Akrta klasztorne informuja,
ze w latach 1786—1787 odbieral on z tego tytulu stosowne gratyfikacje'*:.
Nazbyt pochopnie jednak przypisano mu opracowanie projektu'>. Przekazy
zakonne jednoznacznie bowiem dowodza, ze prowadzit on ,fabryke” wedle
abrysu innego architekta'”. Oba dziela - i to zamierzone, i to zrealizowa-
ne — s3 tak wyraznie szregerowskie w swej stylistyce, wykazujac jednoczes-
nie wiele cech charakterystycznych dla Stanistawa Zawadzkiego, ze zdajq si¢

po$wiadcza¢ jego autorskie zaangazowanie w stworzenie obu projektéw!?.

12 MNW, nr inw. NB 3744: Projekt przebudowy elewacji frontowej patacu w Nieboro-
wie, rys. tuszem i akwarela, wym.: 34,6 x50,5 cm. Por.: S. Hiz, op. cit., s. 336; W. Piw-
kowski, Niebordw. Mazowiecka rezydencia Radziwitléw, Warszawa 2005, s. 131.

124 P. Nowogdrski, Architektura i wystrdj kosciola franciszhandw-reformatéw w Szczawi-
nie Koscielnym, ,Notatki Plockie”, XLIII, 1998, nr 3, s. 3 n.

125 KZSP, t. X, z. 3, s. 45.

126 Por.: Wizyta arcypasterska w dekanacie gostyniriskim, ,Przeglad Kartolicki”, XXV,
1887, nr S1 (z 10 XII), s. 813.

127 Najpewniej zadzierzgnigte wtedy przez Szpilowskiego kontakty z zakonem spowo-

dowaly pézniej zlecenie mu prac przy warszawskim kosciele $w. Antoniego.
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Prawdopodobne jest wigc, ze obaj architekci nadal ze sobg wspét-
pracowali. Czy zadecydowat tu czynnik chrzescijaiskiego milosierdzia jako
wynik opamigtania si¢ i przyznania do winy ze strony ucznia oraz prosby
o wybaczenie? Czy tez zadziatata pragmatyczna kalkulacja, wynikajaca ze
znacznego niedoboru w Rzeczypospolitej czaséw stanistawowskich kadry
budowlanej sredniego szczebla, tej krdra mogta odpowiada¢ za nadzér pla-
cu budowy? Nie wiadomo. By¢ moze w przyszlosci uda si¢ szerzej naswiet-
li¢ te kwestie i wzmocni¢ lub zakwestionowa¢ domniemanie o kontynuacji
wspOlpracy Stanistawa Zawadzkiego z Hilarym Szpilowskim.

*

Rzeczywisto$¢ potrafi by¢ przewrotna i paradoksalna. Jest inskrypcja
nad portykiem (Walewice), jest podpis na projektach (Mala Wies), w obu
przypadkach pojawia si¢ tam nazwisko Hilarego Szpilowskiego, ale okazu-
je sie to zbyt stabym argumentem, by méc uznaé, ze znakomite od strony
architektonicznej patace w Walewicach i Malej Wi byly jego autorskim
dzielem. Stanowily bowiem efekt pracy tworczej architekta bardziej wy-
ksztalconego i do$wiadczonego, bardziej obytego w $wiecie i wreszcie bar-
dziej utalentowanego — Stanistawa Zawadzkiego.

Aneks I:

Powracajacy z Kaniown

kol Stanislaw August gosciem Walickich

w palacu w Male] W

W kontekscie rozwazan o palacu w Malej Wsi i wspomnianym kamieniu
opatrzonym tablica pamiatkowa warto przytoczy¢ fragment z deskrypeji podrézy
krola Stanistawa Augusta do Kaniowa, odbytej w 1787 roku. Odwiedziny w rezy-
dencji Walickich byly bowiem z tym wydarzeniem zwiazane, jako ze wizyta odbyta
si¢ u schytku drogi powrotnej monarchy do Warszawy. Przypadta w dniach 19-21
lipca, co kaze zweryfikowaé nieco daty wyryte przez kamieniarza, bo przeciez nie
»przysiadanie na kamieniu” miala upamietnia¢, lecz pobyt osoby mitosciwie panu-
jacego w tym miejscu. Opis zdarzen, relacjonowanych przez towarzyszacego mu

Adama Naruszewicza, jest swego rodzaju diariuszem odnotowujacym niemal kazdy

krok kréla, wnosi tez nieco istotnych szczegdléw do wiedzy o malowiejskim patacu.
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Przede wszystkim potwierdza, ze byl ukonczony, skoro monarcha wraz z to-
warzyszacymi mu osobami, a takze gronem gosci zaproszonych przez wiascicie-
li rezydencji, nie tylko podejmowany jest w nim positkami, lecz réwniez w nim
nocuje. Przez wojewodzing rawska Rozali¢ z Nieborskich Walicka, wraz z c6rka-
mi, witany jest na pigtrze patacu, ktére petnito funkeje piano nobile. Catkowicie
zagospodarowane jest takze otoczenie nieruchomosci, istnieje juz wowczas zarow-
no honorowy dziedziniec, na ktérym ustawiono wtedy okoliczno$ciowe dekora-
cje, jak tez — i to moze najcickawsza informacja — park angielski (z pawilonem
zalozonym na rzucie wegielnicy, na planie z 1828 roku podpisanym jako: ,,Haus
der Rest”), ktdrego urzadzenie badacze sklonni byli lokowa¢ dopiero na przetomie
pierwszej i drugiej ¢wierci XIX stulecia'®. Jego powstanie okofo roku 1785, po-
zwala natomiast zaliczy¢ go do najwczesniejszych tego rodzaju ogrodéw w Polsce.

Niedawno opublikowany zostal artykul poswigcony artystycznym aspektom
kaniowskiej podrézy Stanistawa Augusta'®. Trzeba mu poswigci¢ stéw kilka, gdyz
mloda badaczka popetnita, niestety, wiele omylek w swym opracowaniu. Prze-
de wszystkim wykazala si¢ nieznajomoscia pierwodruku deskrypcji Naruszewicza,
oglaszanej najpierw w odcinkach w warszawskiej prasie, a dopiero pdzniej opub-
likowanej w postaci ksigzkowej, w edycjach z 1787, 1788 i 1805 roku, z ktdrych
korzystata'. Nie dostrzegla tez wspomnianej doniostosci istnienia w Malej Wi
parku angielskiego, czyniac ledwie wzmianke o ,ogrodzie, w ktérym znajdowaly
si¢ liczne $ciezki”®'. Kazala Bazylemu Walickiemu po raz wtéry otrzymaé z rak
monarchy Order Swigtego Stanistawa, ,kt6rym monarcha odznaczyl gospodarza
w podzigkowaniu za dobre przyjecie”, nie doczytawszy w tekscie, ze wyrdzniony
nim zostal syn, Kazimierz Walicki, starosta sochaczewski, gdyz ojciec, wojewoda
rawski, chlubit si¢ tym odznaczeniem juz od 1767 roku'* Co wigcej, uhonoro-
wania orderem nie mozna traktowa¢ jako formy ,zaplaty za goscing”, gdyz jest to
nazbyt grube uproszczenie.

28 Por. np.: G. Ciolek, op. ciz., s. 186; KZSP, t. X, z. 5, s. 45; T. S. Jaroszewski,
W. Baraniewski, Paface i dwory..., s. 83.

2 M. M. Olszewska, Oprawa artystyczna podrézy Stanistawa Augusta Poniatowskiego
do Kaniowa w 1787 roku, ,,Biuletyn Historii Sztuki”, LXXIIL, 2011, nr 1/2, s. 133 n. Ja-
ko pierwszy owa peregrynacje¢ przypomnial: S. Truchim, Wizyty krdlewskie. Wspomnienia
0 obyczaju dworskim z czaséw Stanistawa Augusta Poniatowskiego, Poznan 1926, s. 35 n.

B30 M. M. Olszewska, op. cit., s. 134 n.

BL - Tbidem, s. 144.

B2 Jbidem, s. 169. Autorka przywolywala wprawdzie w przypisic owg date za opracowa-
niem Stanistawa Lozy (S. Loza, Kawalerowie Ordern Swigtego Stanistawa 1765—1813, War-
szawa 1925, s. 20, 98), ale nie potrafifa wyjasni¢ tej sprzecznosci. Nie dostrzegla tez w wy-
kazie Kazimierza Walickiego, przy kedrym widnieje rok nadania: 1787 (ibidem, s. 41, 98).
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Niekiedy 6w naukowy w zamierzeniu tekst wyraznie zresztg zmierza w stro-
n¢ fikeji literackiej. Autorka, piszac o darach, ktére Stanistaw August otrzymy-
wal od swych poddanych'®, nie wspomniala ani stowem o zabytkowym kielichu
Zygmunta I, ofiarowanym monarsze przez Bazylego Walickiego. Zaznaczyla na-
tomiast, ze ,dla uatrakcyjnienia positkéw stosowano rézne zabiegi’, a takim byto
whasnie to, ze ,w Malej Wsi krél kazal sobie poda¢ puchar, z ktérego podob-
no mial pi¢ sam Zygmunt Stary”'**. Naruszewicz nic takiego nie napisal, a nad-
to swobodna interpretacja autorki catkowicie przeinaczyta wymowe zaréwno ce-
remonialnego daru, intencjonalnie przeciez stawiajacego znak réwnoéci miedzy
»swiatlym monarchg” z czaséw renesansowego rozkwitu panstwa a ,,$wiattlym mo-
narchg” wspdlczesnosci, jak tez spetnionego toastu.

Wymienione przyklady powierzchownego odczytania deskrypcji odnoszg si¢
do malego zaledwie jej fragmentu dotyczacego jedynie pobytu kréla w Malej Wii.

0/91/'5 wizyiy kvda Stanistawa Augusta w Maﬁ]' W'

Dziers 19 lipca'
Kontynuowat Najjasniejszy Pan dalsza droge do Eeczeszyc'?, gdzie ocze-
kiwat na przybycie Panskie Jegomos¢ Pan Wojewoda Rawski'*, dziedzic, z Jego-

139

mosciag Panem Gadomskim'?’, podkomorzym sochaczewskim, i przywitawszy Naj-

jasniejszego Pana, prowadzit przy dawania z dzial rzesistego ognia do Matej Wi,

w ktérej Krél Jecomoséé mial mieé obiad i nocleg. Na wstepie dworu wystawiona
] g g ¢ wy!

133 M. M. Olszewska, op. cit., s. 170 n.

B4 Thidem, s. 167.

13 Przytoczony tu fragment ulozonego przez Adama Naruszewicza (acz drukowane-
go bez podawania nazwiska autora) opisu podrézy krdla Stanistawa Augusta do Kaniowa
pochodzi z pierwodruku, czyli z wydania prasowego: Diariusz podrdzy Jego Krdlewskiej
Mosci, ,Gazeta Warszawska’, XIV, 1787, nr 59 (z 25 VII), s. nlb. Pézniej deskrypcja ta
ukazata si¢ w osobnym wydaniu ksiazkowym: Diariusz podrézy Najjasniejszego Stanista-
wa Augusta krdla polskiego na Ukraing i bytnosci w Krakowie az do powrotu do Warszawy
dnia 24 lipca roku 1787, Warszawa b.r. wyd., s. 298—304 (fragment dotyczacy Malej Wii).
W cytowanym w ancksie tekscie rozwinicte zostaly bez oznaczania typowe skroty, popra-
wiono tez lekcje niektdrych nazw miejscowosci. W przypisach odnotowano najwazniejsze
korekty wprowadzone w wydaniu ksigzkowym.

13 W edycji ksigzkowej do podawanej daty dodano okredlenie dnia tygodnia. Krélew-
ska wizyta w Malej Wsi przypadta na: czwartek, piatek i sobote.

37 W wydaniu prasowym: Lenczeszyce, w ksigzkowym: Lenczyszyce.

138 Bazyli Walicki.

1 Stanistaw Kostka Gadomski.
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byta brama z napisem: STANISLAO AUGUSTO, Regi Poloniae, Patriae Civi
et Patri, cum e suscepto ad Ripas Boristhenis, ob spem boni publici itinere,
in sui Regni sedem reverteretur MDCCLXXXVII.

A gdy Najjasniejszy Pan przybyl na dziedziniec picknego, wygodnego i wspa-
nialego patacu, witany byt przy drzwiach na dole przez gospodarza oraz urzgdnikéw
calego prawie wojewddztwa rawskiego i przybylych z Warszawy gosci: Jegomosé

Pana Stepkowskiego'®, wojewode kijowskiego, ksiazecia Poninskiego'®!, podskarbie-

142

go wiclkiego koronnego, O$miatowskiego'*, pisarza wojskowego koronnego, i Ko-

narskiego'®, konsyliarza'* Rady Nieustajacej, tudziez wielu innych, ktdrych sig

imiona na obszerniejszym poloza pismie'®. Gdy Krol Jegomos¢ wszedt do sali na

gore, powitata go Jejmo$¢ Pani Wojewodzina Rawska'*

z cérkami'?’, a nim nasta-
pil obiad, bawil si¢ Jego Krélewska Mos¢ konwersacjg z przybylymi go$émi i oby-
watelami. Po obiedzie danym u kilku stoléw, w czasie ktérego ochoczy, a Krélowi
z wiernosci i statecznego przywiazania z dawna znajomy gospodarz, spelniwszy za

zdrowie Pariskie, otrzymatl wzajemne zyczenia; kazal sobie Najjasniejszy Pan poda¢é

puchar Zygmunta I, darowany'#

od gospodarza, i spelnit za pomy$lno$¢ obywate-
l6w wojewddztwa rawskiego. Stuchat potem Jego Krélewska Mos¢ mowy mianej

149 0

do siebie przez Jegomos¢ Pana Rzeszotarskiego'®, sedzica' ziemskiego. Wkrétce

tez nadjechawszy Ichmosciowie Panowie Lasocki'!, kasztelan sochaczewski, Mikor-
ski'*%, podkomorzy gostynski, Eaczynski'>}, deputat Trybunatu Koronnego, mieli ho-

nor powita¢ Najjasniejszego Pana. Reszta dnia zeszta na ochoczej mysli radujacych

140

Jézef Gabriel Stepkowski (vel Stempkowski).
141 Adam Poninski.

Y2 Jan O$miatowski (ve/ O¢niatowski).

5 Antoni Feliks Konarski.

14 W wydaniu ksigzkowym poprawiono na l. mn.: konsyliarzéw. Rzeczywiscie byli
nimi obaj: O$miatowski i Konarski.

% W wydaniu ksigzkowym wykre$lono ostatni dopisek, nie wskazujac zadnych innych
nazwisk.

16 Rozalia z Nieborskich Walicka.

47 Walickie nie zostaly wskazane bardziej konkretnie; ale mogly to byé: Teresa (Rze-
szotarska), Anna (Rychlowska), Pudencjanna (Stadnicka), Magdalena (Grotowska) i Ma-
rianna (Dzianott de Castellati): www.sejm-wielki.pl.

14 W wydaniu ksigzkowym: darowany sobie.
Jan Rzeszotarski.

W wydaniu ksigzkowym: sedziego.
51 Adam Lasocki.
152 Jézef Andrzej Mikorski.

153 Dionizy Eaczynski.

149

150
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si¢ z przybycia Pariskiego obywateléw, gosci i gospodarstwa. Okoto godziny 8 wie-
czornej, wyszedt Najjasniejszy Pan do sali, gdzie zabawiwszy wiecej godziny, udat
si¢ na spoczynek, a cala kompania na réwnie ochocza i wspanialy jak obiad kolacje.

Dzien 20 lipca

Oswiadczajac Jego Krélewska Mo$¢ ukontentowanie swoje z otwartego ser-
ca gospodarza i obywateléw wojew6dztwa rawskiego w dom jego na przyjecie
zgromadzonych, po uczynionej determinacji, ze jeszcze przez dzien dzisiejszy byt-
noscia swoja uszczeéliwi to miejsce, raczyt konferowaé Order Orta Bialego Jego-
mosci Panu Lasockiemu, kasztelanowi sochaczewskiemu, przeszlemu marszatko-
wi trybunalskiemu, a Order Swictego Stanistawa Jegomosci Panu Walickiemu'>,
staro$cie sochaczewskiemu, synowi Jegomosci Pana Wojewody. Wyszedlszy zas do
sali, po przywitaniu siebie od przybylych tu Ichmosciéw Panéw Biernackiego's,
chorazego piotrkowskiego, konsyliarza Rady, i Cholewskiego', sedziego ziemi so-
chaczewskiej, ogladat ogrdd przy patacu od Jegomosci Pana Wojewody zatozony,
takze promenade dzika i domek wiejski, wszystko z gustem, wygoda i symetria.
Po obiedzie wyjezdzal Najjasniejszy Pan z Jegomoscia Panem Wojewoda do Bel-
ska'>” widzie¢ ko$cidt od niego na nowo pickna architektura wymurowany i réz-
nymi gustownymi malowaniami 4/ fresco ozdobiony, skad udal si¢ na spacer do
bliskiego lasu modrzewiowego i na pola okoliczne. A gdy nastapita noc pogodna
i cicha, zapalona byla wielka iluminacja w ogrodzie tym sposobem. Caly parter
przedpatacowy, 100 fokci dtuzyzny'®, na poowe tego szerzyzny obejmujacy, uto-
zony w rézne figury z darniny, bukszpanu i piaskéw kolorowych, gdzieniegdzie
cicte jodly w obeliski majacy, 24 piedestalami utrzymujacymi kagarice, odlegly-
mi od siebie po 7 lokci, a zfaczonymi girlanda i festonami, byl opasany. W kon-
cu kedrego stal kolos 30 fokci wysoki, majacy na $rodku Cyfre Krélewska, a na
piedestale napis: ,Quem gens tota colit, / Parvula villa tener”. Z aluzja do Malej
Wi, gdzie byt dom Jegomosci Pana Wojewody. Po obu stronach tego kolosu wi-
dzie¢ bylo dwie kolumny mniejszej wysokosci, z ktérych jedna miata na sobie
korong krolewska, druga mitre ksiazeca, jako insygnia dwu narodéw z soba zia-
czonych. Wszystkie te wymienione figury, kolumny, piedestaly i girlandy, bedac
rzesisto'™ lampami oliwnymi o$wiecone, dziwnie pigckny i wspanialy widok spra-

154 Kazimierz Whalicki.

155 Pawel Biernacki.

156 Fabjan Cholewski.

157

Zaréwno w wydaniu prasowym, jak i ksigzkowym: Bielska.

158

W wydaniu ksiazkowym: dluzyny, a nieco dalej tez konsekwentnie: szerzyny.

159

W wydaniu ksigzkowym: rzesidcie.
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wowaly, a przez calg noc gorejac przy odglosic muzyki i bawieniu si¢ kompanii

az do dnia samego, nie mogly oczu patrzacego ludu nasycié.

Dzien 21 lipca

Jego Krélewska Mos¢, oswiadczywszy wdzigcznos¢ swoja Ichmo$ciom Pan-
stwu Wojewodostwu'® Rawskim za wspaniale, spokojne i wygodne w domu ich
przez dwa dni pomieszkanie oraz pozegnawszy obywateléw wojewddztwa raw-
skiego, ruszyt si¢ z Malej Wi na ostatnig stacj¢ do Falent, majac z soba w kare-
cie Jegomos¢ Pana Wojewode Rawskiego, ktéry Najjasniejszego Pana az do Tar-
czyna przeprowadzal'®. Do samych granic débr Jegomosci Pana Wojewody bito
z armat na kilku miejscach po drodze rozstawionych, a przejezdzajacego Najjas-
niejszego Pana okolo Zalesia wital przy gosciricu z dworskimi i wlo$cianami Je-
gomos¢ Pan Grzybowski'®?, podstoli czerski'®, débr dziedzic, ozdobiwszy miej-
sce przyjazdu'® Pariskiego bramg i piramidami z lidcia drzew réznych zlozonymi.
Przybyt Najjasniejszy Pan do Falent débr i dworu Jegomosci Pana Teppera'® oko-
lo godziny w p6t do drugiej, gdzie oczekiwajacych na siebie Ksigzat Ichmos$ciéw

Prymasa’® i przeszlego Podkomorzego Koronnego'”, braci, mile uscisnal.

Anets 11

Kontrakt na malowanie Przedpokefu, Pokeju Bamlmaﬁo
{ Pokeju {y/‘)iahwjo ovaz odnowienie Sieni

w palacu w Malef W%’,/}Odf&rw w 1811 voku
przez, malarza Robevta Stankiewicza

Deckoracjom patacu w Malej Wi wiele uwagi poswiecita — o czym wspo-

mniano — Aleksandra Bernatowicz'®. W artykule, opublikowanym w ,,Biuletynie

160

Zaréwno w wydaniu prasowym, jak tez ksiazkowym: Wojewddztwu.
e W wydaniu ksigzkowym: chcial przeprowadzié.
162 Jézef Aniol Grzybowski.

163

W wydaniu ksigzkowym z literéwka: czeski.
1% W wydaniu ksigzkowym poprawione na: przejazdu.

Piotr Fergusson Tepper, bankier, nobilitowany w 1790 r.

Michat Jerzy Poniatowski, mlodszy brat kréla.

Kazimierz Poniatowski, starszy brat krdla.

168 A. Bernatowicz, Dobrzyca — Bledéw — Mala Wies.., s. 61 n.; eadem, Niepodobne

do rzeczywistosci..., 151 n., 257 n.

165
166

167
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Historii Sztuki”, przytoczyta kontrake zachowany w zespole Archiwum Lubomir-
skich, zawarty z malarzem Robertem Stankiewiczem 12 grudnia 1811 roku'®.
Niestety, tekst 6w zostal w wielu miejscach albo nieodczytany (nickiedy wrecz
zgadywano poszczegdlne wyrazy), albo odczytany blednie (nicktdre fragmenty sa
catkowicie pozbawione sensu!), totez jego ponowna publikacja w poprawnej lek-
cji — czyniona na marginesie rozwazan nad malowiejska rezydencja — wydaje si¢
jak najbardziej zasadna. Istotna jest tez interpretacja odnalezionego dokumentu,
keéry — jak to zwykle bywa — wyrwany z kontekstu wymaga szerszego dopowie-
dzenia i osadzenia w historycznych realiach. Ta dokonana przez Aleksandre Ber-
natowicz réwniez okazuje si¢ catkowicie nietrafna. Autorka bowiem jako przed-
miot kontraktu i cel podejmowanych przez Stankiewicza poczynan artystycznych
wskazata dwor w Bledowie. Zmylifa ja najpewniej posta¢ Jana Wiercinskiego, kté-
ry podpisal umowe, i miejsce, gdzie tego dokonano'’. Ksiadz Wiercinski, kano-
nik wloclawski, najpierw byt tam rezydentem, a nastgpnie stat si¢ whascicielem
owej siedziby'”". Bledne ustalenie wstgpne prowadzilo w dalszym postgpowaniu
do prob pokretnych wyjasnient: wprawdzie nabywca jeszcze nie kupil dworu, ale
sprzedajaca go Klementyna Walicka ,zobowiazala si¢ wobec przysztego wiascicie-
la do odnowienia i upi¢kszenia kilku wnetrz™'”2

Przyja¢ natomiast nalezy, ze ksiadz Wiercinski — z dawna zaprzyjazniony
z domem Walickich, zapewne niejednokrotnie tez odprawiajacy msze w prywat-
nej kaplicy patacu matowiejskiego — uczynit po prostu Klementynie Walickiej
przystuge i wyreczyt ja w zawarciu kontrakeu ze Stankiewiczem, ktéry akurat byl
w Bledowie. Nie tylko bowiem ona miata w calosci sfinansowaé to przedsigwzig-
cie, opiewajace na kwote 80 czerwonych zlotych, lecz takze dokument opatrzono
znamienng klauzuly: ,Kontrakt ten natychmiast Pana Stankiewicza obowiazuje,
a Jasnie Wielmozng Walicka dopiero wtenczas, gdy go zaaprobuje”. Wiec de facto
to ona byla strong w umowie, mimo ze formalnie nie zlozyta pod nig swej sygna-
tury. Przedmiotem zawartej transakeji uczyniono dekoracje: Przedpokoju, Poko-
ju Bawialnego i Pokoju Sypialnego — pomieszczen znajdujacych si¢ na pierwszym

pigtrze patacu w Malej Whsi. Szczegdlng uwage zwraca passus na temat ozdobie-

' Eadem, Dobrzyca — Bledéw — Mala Wies.., s. 76 n.
170 Aleksandra Bernatowicz nietrafnie zmienifa mu imie¢, mianujac Jézefem zamiast
Janem, jak go ochrzczono: ibidem, s. 72. Imi¢ Jozef nosit jego ojciec. Dane te mozna
sprawdzi¢ w zachowanych archiwaliach, z keérych wypisy podaje w internecie Polskie
Towarzystwo Genalogiczne: www.ptg.gda.pl.

71 Por: KZSP, t. X, z. 5, s. 5.

172 A. Bernatowicz, Dobrzyca — Bledéw — Mata Wies.., s. 72.
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nia Przedpokoju, gdzie ,glowy medrcéw starozytnych ze swymi ramami maja by¢
picknie i pracowicie wykonane” Ow opis, cho¢ lakoniczny, dokladnie odpowia-
da zachowanym polichromiom tego wlasnie wngtrza, znajdujacego si¢ w trakcie
frontowym. Co wigcej, pokdj przylegly (czyli Bawialnia), ulokowany od strony
ogrodu ma - zgodnie z brzmieniem kontraktu — ,faset¢ miedzy gzymsem a su-
fitem” dekorowang ,dlugimi, korynckimi lisciami pracowicie i ksztattnie wytu-
szowang. A idac dalej tylnym traktem ku wschodowi, faseta nastgpnego pokoju
(czyli Sypialni) powinna by¢ ,w kasetony przyozdobiona”. I tak wlasnie jest w pa-
tacu w Malej Wi (il. 61-63).

Zachowana umowa podsuwa jeszcze jeden istotny szczegét: ,Podejmuje si¢
Jegomo$¢ Pan Stankiewicz malowaé Przedpokéj w tym samym sposobie, jak jest
teraz, [...] tylko, ze gzyms ma by¢ lepiej przyozdobiony”. Rzeczywiscie gzyms tego
pomieszczenia jest ozdobny, wiec i ta dyspozycja zostata zrealizowana, ale najwaz-
niejsze zdaje si¢ okreslenie: ,w tym samym sposobie, jak jest teraz”. Wynika stad
bowiem, ze Przedpokdj mial juz wezesniej malarska dekoracje, najpewniej zbli-
zong w charakterze do tej, ktora wykonat Stankiewicz, dochowanej do obecnych
czaséw. Podobnie Sien, zaréwno ta na parterze, jak i ta na pigtrze, mialy by¢ tylko
odnowione. To catkowicie zaprzecza mozliwosci taczenia owego kontraktu z dwo-
rem w Bledowie. Wiadomo bowiem, ze ta niewielka, klasycystyczna rezydencja,
wzniesiona najpewniej wedtug projektu Fryderyka Alberta Lessla, zostata ukon-
czona w roku 1808'”. Nieprawdopodobne wigc jest, aby po trzech zaledwie la-
tach od jej finalizacji przystgpowano do ponownego malowania tamtejszej sieni,
jest natomiast o wiele bardziej uzasadnione podjecie renowacji palacu w Malej
Wsi po ¢wieréwieczu od jego ukoriczenia. Zwlaszeza ze Klementyna z Kozietul-
skich Walicka, synowa Bazylego Walickiego, byta — jak nalezy sadzi¢ ze skutkéw
— energiczng i twércza whascicielka matowiejskiej rezydencji, majaca ambicje re-
montowania jej i przeksztalcania.

Nie moze zatem ulegaé watpliwosci, ze dekoracje istniejace dzi§ w palacu
w Malej Wsi w pomieszczeniach dawnego Przedpokoju, Pokoju Bawialnego oraz
Pokoju Sypialnego sa dzielem malarza Roberta Stankiewicza i jego ,trzech” lub
sczterech” pomocnikéw. Nie mozna bowiem réwniez watpi¢ w to, ze kontrake za-
chowany w Archiwum Lubomirskich, spisany w 1811 roku mig¢dzy ksiedzem Janem
Wierciniskim a malarzem Robertem Stankiewiczem, dotyczyt wnetrz pierwszego

pigtra palacu w Malej Whi. Prace owe zostaly wykonane po 12 grudnia 1811 roku,

73 KZSP, t. X, z. 5, s. 7 n. O pracach architekta Lessla dla Walickich w Bledowie:
A. Rottermund, Fryderyk Albert Lessel..., s. 237 n.; T. S. Jaroszewski, A. Rottermund,
op. cit., s. 82 n., 127 n.
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kiedy zawarto umowe, a przed 1 maja roku 1812. Naznaczone honorarium
w kwocie 80 czerwonych zlotych, czyli 1440 zlotych polskich, otrzymane przez
malarza (do podzialu z pomocnikami) nie wydaje si¢ zbyt wygérowane, aczkol-
wick stosowne, zwazywszy, ze placono wylacznie za robocizne. Dla poréwnania
mozna wspomnie¢, iz w nieodleglym czasie Zygmunt Vogel za kazdy akwarelo-
wy widok przygotowany do kolekeji krola Stanistawa Augusta pobieral indywi-
dualnie trzy dukaty'7%. Tres¢ zawartej umowy zawiera tez nieco szczegéldw mo-
wiacych o blaskach i cieniach profesji malarza dekoratora z przetomu XVIII
i XIX wieku.

Kontrakt malavza Roberta Stankiewrcza'”

Migdzy Wielmoznym Jegomo$¢ Panem Wierciriskim!”® z jednej, a Jegomos¢

Panem malarzem Stankiewiczem'””

z drugiej strony niniejszy w niczym nieod-
mienny wzgledem malowania Przedpokoju, Pokoju Bawialnego i Sypialnego, te-
raz adamaszkiem czerwonym wybitego, i odnowienia Sieni, gdzie potrzeba be-

dzie, stawa kontrakt pod nastepujacymi warunkami:

I". Podejmuje si¢ Jegomo$¢ Pan Stankiewicz malowa¢ Przedpokéj w tym
samym sposobie, jak jest teraz, précz tylko, ze gzyms ma by¢ lepiej przyozdobio-
ny. Glowy medrcédw starozytnych ze swymi ramami majg by¢ picknie i pracowi-
cie wykonane, a $ciany po podwdjnym lub potréjnym kredowaniu kolorem, jak
si¢ pdzniej oznaczy, pociagnione. W Sali faseta miedzy gzymsem i sufitem ma
by¢ dtugimi, korynckimi, famanymi li§ciami pracowicie i ksztaltnie wytuszowa-
na, z rama i rozeta stosowna. Gzyms bogato i stosownic takze do ramy i faset
ma by¢ malowany, Sciany gladko jednym kolorem pokryte. Obok Sali, lub Poko-
ju Bawialnego, faseta ma by¢ w kasetony przyozdobiona, z ramg i rozeta stosow-
ng, $ciany jednostajnym kolorem pokryte. Sient za$ gdzie potrzeba odnowi¢ tak
to gorna, jako i dolna.

174 Pokwitowania z lat 1795-1796: AGAD, Archiwum Kameralne, rkps sygn. I11/479,
s. 154; AGAD, Archiwum Kameralne, tkps sygn. II1/483, s. 152. Por. tez: K. Sroczynska,
Zygmunt Vogel, rysownik gabinetowy Stanistawa Augusta, Wroctaw 1969, s. 24, 117, 120.

175 AGAD, Archiwum Lubomirskich z Malej Wsi (dalej: ALMW), rkps sygn. 1328:
Palac Matowiejski. Regestra pieni¢zne, jako tez innych artykuldw az do roku 1816 tudziez
nicktdre kontrakty, s. 26-27.

176 Ks. Jan Wiercinski, kanonik wloctawski.

177 Robert Stankiewicz, malarz dekorator.
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2% Za taka robote, ksztaltnie i picknie ukoriczong, Jegomos¢ Pan Stankie-
wicz odbierze ze skarbu Jasnie Wielmoznej staroéciny Walickiej'”® # 80, méwie:
osiemdziesiat'”?, ktérych co tydzien, gdy trzech robi¢ bedzie, ma prawo pobieraé
zlotych polskich pig¢dziesiat cztery, a gdy czterech robi¢ bedzie, po ztotych pol-
skich siedemdziesiat dwa.

3%, Stél i stancja dla Pana Stankiewicza bezplatnie dana bedzie, jako tez
i chlopiec do tarcia farb dodany temuz by¢ ma.

4“. Potrzebne farby, krede i klej skarb dostarczy.

Kontrake ten natychmiast Pana Stankiewicza obowiazuje, a Jasnie Wielmoz-
na Whalicka dopiero wtenczas, gdy go zaaprobuje. Dan w Bledowie 16 Decermn-
bris 1811.

Pierwszego maja cala robota ma by¢ ukonczona. Zadatku na ten kontrake
ma prawo pobierania # 3, méwie: trzy, keore jako i kazdy dalszy pobér pienie-
dzy na tym kontrakcie ma by¢ wpisany i r¢kg Pana Stankiewicza zaswiadczony'.
Datum ut supra.

[podpisano:] ks. kanonik J. Wiercinski
[podpisano:] Robert Stankiewicz

Aneks I11I:
W jakim zakresie zrealizowana Zostala

wschodnia oj’ufm pa[awu w Malej Weiz

Przywolany w rozwazaniach szczegélowy plan malowiejskiej rezydencii, po-
chodzacy z 1828 roku, dokumentuje déwezesny stan zabudowy (il. 64). Oba pa-
wilony wschodnie s3 na nim - tak jak i dzi§ — wolno stojace, natomiast oba

pawilony zachodnie s3 polaczone w jedna oficyne podtuznym skrzydlem, opisy-

178 Klementyna z Kozietulskich Walicka, staro$cina mszczonowska, wdowa po Jozefie

Walickim — miodszym synu Bazylego Walickiego, wlascicielka rezydencji w Malej Wi,

17 Takim krzyzykiem oznaczano w pi$mie czerwone zlote. Ok. 1800 r. 1 czerwony
zloty stanowil réwnowartos¢ 18 zlotych polskich. Owo wtracone ,méwie’, jest dostow-
nym przelozeniem na jezyk polski taciniskiego stowa: dico, ktére dla pewnosci poprzedzato
w urzedowych dokumentach stowny zapis podawanych kwot. Dzi§ uzyliby$my okreslenia:
stownie.

180 Warunek 6w nie zostal dopelniony, brakuje bowiem takowych adnotagji.
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wanym w legendzie tegoz pomiaru jako ,stajnie razem z wozownig . Trzydzie-
sci lat pézniej przeznaczenie pawilonéw bylo nastgpujace: oba pétnocne pelnity
funkcje mieszkalne, ale w zachodnim na parterze znajdowala si¢ jeszcze palaco-
wa ,kuchnia’, oba potudniowe pelnily funkcje uzytkowe, zachodni miescit ,tazien-
ke i pralni¢”, wschodni przeznaczony zostat na skladowanie réznych przedmio-
téw, czyli lamus'™?. Z zachowanych projektéw malowiejskiej rezydencji wynika,
ze wedle koncepcji Stanistawa Zawadzkiego takie taczniki mialy otrzyma¢ obie
pary pawilonéw. Nie jest jednak jasne, czy tak si¢ stalo. Pewne przestanki zda-
walyby si¢ wskazywa¢, ze oficyny zrealizowano w analogiczny sposéb. Mogtyby
o tym $wiadczy¢ zachowane plany zagospodarowania matowiejskiego ogrodu, na
ktorych je zaznaczono'®. Problem polega jednak na tym, ze rysunki owe nie s3
datowane. I cho¢ katalogujac je przyjeto, ze pochodza z okoto 1800 roku, to wca-
le nie jest wykluczone, ze powstaly wczesniej, jeszcze na etapie budowy patacu'™.
Wszak, o czym byla mowa, tereny ogrodowe wokét niego byly zagospodarowa-
ne juz podczas wizyty kréla Stanistawa Augusta w 1787 roku. Pézniej dopetnia-
no je tylko nowymi nasadzeniami i parkowymi budowlami.

Z jakich przyczyn mogta nastapi¢ likwidacja facznika wschodniej oficyny?
Zdzistaw Morawski odnotowat przekaz rodzinny méwiacy o innowacjach w Ma-
lej Wsi powigzanych z osobg Jozefy z Walickich Rzewuskiej: ,Ozdobila réznymi
egzotycznymi ro§linami angielska czes¢ parku, kazala wykopaé staw i kanat przez
ktéry przerzucono romantyczne mostki. Na stawie usypano wedlug jej wskazan
wyspe [...]. Wybudowala stajnie, [...] przeprowadzita w domu i otaczajacych go
pawilonach liczne remonty i unowoczesnienia™®. Cho¢ z pewnoscig nie wszystko
W przytoczonym cytacie jest zgodne z prawda, zaréwno w odniesieniu do zakresu
wymienionych prac (staw mial o wiele starsza metryke, istnial na dtugo przed po-
wstaniem murowanego palacu), jak tez osoby inicjatorki (musiataby ich dokona¢
przed ukoriczeniem dwudziestego roku zycia i przed zamazpdjsciem), to jednak

dowodzg checi czynienia zmian. Wigksza cz¢é¢ tych przedsiewzieé podjeta zostata

181

Cytat z legendy planu rezydencji w Malej Wi z 1828 1. Takie okreslenie otrzyma-
fo tez kilka budynkéw zgromadzonych wokdt dziedzinica gospodarczego polozonego na
zach6d od palacu.

18 Cytaty z legendy planu rezydencji w Malej Wsi z 1857 r.

18 MNW, nr inw. Rys. Pol. 10390/1: Plan ogrodu w Matej Wi, rys. tuszem i akwa-
rela, wym.: 50,5 % 57,6 cm; MNW, nr inw. Rys. Pol. 10390/2: Plan czgsci ogrodu w Ma-
fej Whi, rys. tuszem i akwarela, wym.: 79,0 X 65,5 cm; MNW, nr inw. Rys. Pol. 10390/3:
Plany czgsci ogrodu w Matej W5i, rys. tuszem i akwarela, wym.: 95,5% 51,8 cm.

18 A. Rottermund, Katalog rysunkéw architektonicznych..., s. 83.

18 Z. Morawski, ap. cit., s. 12.
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juz za sprawg jej matki — Klementyny z Kozietulskich Walickiej. Mozna przypusz-
czaé, ze ewentualna likwidacja tacznika miedzy wschodnimi pawilonami miata ot-
worzy¢ malowniczy widok z honorowego dziedzifica na nowo stworzona wyspe.
Przy okazji za$ stajnie i wozownie w nim si¢ mieszczace przeniesiono poza obreb
palacowego podjazdu, lokujac je w odseparowanym nieco oden dziedzincu gospo-
darczym, potozonym na zachdd. Te za$ pozostawione w taczniku zachodnich pa-
wilonéw przeorientowano tak, by byly dostepne wylacznie od strony gumna'®.

Realizacja tych zamierzen musiala nastapi¢ przed 1828 rokiem, gdyz odno-
towal je wspomniany pomiar malowiejskich nieruchomosci. A niewatpliwie sta-
lo si¢ to jeszcze wezesniej. Posréd bowiem bardzo przypadkowo i wybidrezo za-
chowanych gospodarczych archiwaliéw odnoszacych si¢ do rezydencji w Malej
Wi zachowal si¢ plan jednego z pawilonéw, sporzadzony przy okazji jego prze-
budowy (il. 65)". Ocalalo takze zestawienie réznych robét mularskich, spisane
w 1817 roku, obejmujace réwniez i te prace. Rysunek prezentuje kondygnacje
parteru i pigtra. Wprawdzie widniejacy na nim budynek zostal okreslony tylko
jako ,oficyna’, bez podania lokalizacji, ale poszyt archiwaliéw, w ktérym znalazt
sic 6w abrys, nie pozwala o niej watpi¢. Wymiary kwadratowego budynku, o dtu-
gosci boku 18 tokci, doktadnie tez odpowiadaja gabarytom pawilonéw zaprojek-
towanych przez Zawadzkiego. Pawilon przeznaczono (poza izbami mieszkalny-
mi) na pralni¢ i azienke.

Trudno bardziej konkretnie poréwnywaé projekt z 1783 roku z planem
z roku 1817. Otéwkowy dopisek ,pralnia” widnieje na rysunku calego zalozenia
malowiejskiej rezydencji w pawilonie potudniowo-wschodnim. Kondygnacja par-
terowa jest tam jednoprzestrzenna, wsparta na dwoch filarach. Lecz nie byla to
chyba wersja przekazana do realizacji, gdyz obok adnotacji méwiacej o przezna-
czeniu, tym samym ofdéwkiem naszkicowano propozycje Sciany dzialowej. Z ko-
lei abrys pézniejszy odnotowuje czarnym lawowaniem wszystkie przemurowania,
te za$ polegaly wilasnie na gruntownym przeobrazeniu wnetrz. W nowej dys-
pozycji przestrzennej na parterze znalazla si¢ ,pralnia” oraz ,izba dla praczek’.
Oprocz tego schody na goére i niewielka stancja zlozona z pokoju, gabinetu i sie-
ni z osobnym wejéciem od tytlu budynku'®®. Na pietrze pojawily si¢: niemal ana-

logiczna stancja (jej gabinet zostal poszerzony o przestrzen, ktérg na dole zajmo-

1% Wskazuje na to starannie odwzorowany na pomiarze z 1828 r. sposéb rozdyspo-

nowania zieleni wokét patacowego podjazdu.
87 AGAD, ALMW, tkps sygn. 1328, s. 55, rys. tuszem i akwarela, wym.: 37,9 x 15,8 cm.
18 Przeksztalcenia wnetrza spowodowaly jednak, ze pawilon zatracit regularno$¢ ukta-

du w elewagji tylnej.
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wala siei) oraz dwie obszerne, niezalezne izby; byly one dostgpne osobnymi
wejéciami z podestu schodéw. Nie moze ulegaé watpliwosci, ze w jednym i dru-

gim przypadku jest to ten sam pawilon poludniowo-wschodni'®’

. Potwierdza to
pomiar rezydencji z 1828 roku, tylko jeden z nich, ten wlasnie, miat drzwi wej-
$ciowe zaréwno od frontu, jak tez od tylu.

Regestr roboty mularskiej ... spisany w Malej Wii dnia 10 czerwca 1817 roku
wymienial miedzy innymi nastepujace pozycje: ,famanie muru” starego, ,sufitu
zrobienie”, ,przekucie [...] futer” i ,osadzenie na miejsce innych’, takze ,,podmuro-
wanie pod wanng’, ,wysklepienie arkady” nad nig w tazience czy ,zrobienie kapy
nad kociotkiem”. Po wyliczeniu nakladéw na prace mularskie dokument sygno-
wal podpisem Andrzej Soldakiewicz, ,wdzigczny i zawolany stuga Jasnie Wiel-
moznej Pani” Klementyny z Kozietulskich Walickiej. Dokumentacj¢ robét mu-
larskich uzupelniajg uwagi dotyczace pracy zduna, naszkicowane na odwrocie
projektu przeksztalcent pawilonu. Dysponowano: ,,Piec stuzacy do stancji kapie-
lowej oraz i do pralni na podiuz pig¢ i pot kafla, a na szeroko$¢ cztery i pot,
natomiast ,,piec w stancji czeladnej trzymaé ma na podtuz pig¢ i pot kafla, a na
szeroko§¢ trzy i pot"'*°. Zachowala si¢ réwniez Desygnacia pienigdzy wybranych
przez Pana Soldakiewicza z prowentu bielskiego na reperacje oficyny w Matej Wi
w maju 1817 roku, dokument jest jednak uciety, wiec nie da si¢ dzi$ obliczy¢
tacznej sumy™".

We wspomnianym Regestrze pojawiaja si¢ wszakze jeszcze pozycje inne-
go rodzaju, jak chocby: ,za osadzenie pélcyrklistych okien w sieni do wozowni”.
Czyzby wigc do pawilonu tazienkowego przylegala zaprojektowana przez Stanista-
wa Zawadzkiego stajnia i wozownia? W tym przypadku nie mozna jednak mie¢
zadnych watpliwosci. Usuwa je plan tegoz pawilonu, na ktérym jest on wolno sto-
jacy, z analogicznie w obu bocznych elewacjach rozdysponowanymi oknami (lub
blendami). W 1817 roku oba wschodnie pawilony nie byly wiec juz ze soba po-
wigzane zadnym lacznikiem. Moze zreszta nigdy on nie zaistnial. Takie przypusz-
czenie mégtby umacniaé casus rezydencji w Bledowie. Kiedy Jézef Walicki i jego
matzonka Klementyna z Kozietulskich postanowili wystawi¢ tam skromny dwér,
architekt Fryderyk Albert Lessel, bo stylistyka budowli odpowiada innym jego
dokonaniom, stworzyl projekt w pewnym szczegéle nawiazujacy do Malej Whi.

»Centrum zalozonego na niewielkim wzgérzu zespotu bledowskiego — opisywat

18 Z planu rezydencji z 1857 r. zdaje si¢ wynika¢, ze pralnie i fazienke przeniesiono

juz wtedy do pawilonu zachodniego, a w tym miesci si¢ ,obecnie magazyn”
0 AGAD, ALMW, tkps sygn. 1328, s. 56.
OU Thidem, s. 54.
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niegdy$ Andrzej Rottermund - stanowi parterowy dwor poprzedzony obszernym

dziedziricem, z ktérego obu stron ustawiono po dwa wolno stojace pawilony ofi-

cyn”. A nastgpnie konkludowal: , Ten typ zalozenia powtarza w zredukowanej nie-

co skali zalozenie z sasiedniej Malej Whsi. Jest to jedyna blizsza analogia z rezy-

dencja matowiejsky’

’192

Regesty roéo@/ mularskie] z odmian wtworzone,
spesany w Male] Wsi dnia 10 czerwea 1817 7 192

40 tokci kubicznych muru zltamanego a gr 15. . ... ... ... zlp"* 20
30 fokci sufitu zrobionego a zlp 1 za fokie¢. .. ... ... ... zZtp 30
Za przekucie dwéch futer i za osadzenie na miejsce innych. . zlp 24
Za wysklepienie arkady w kapieli ... ...... ... ... ... zZp 12
Ditto za wysklepienie arkady nad wanng . . . ........... zZp 6
Za przekucie futra z pélcyrklastym oknem i osadzenie

na miejsce tegoz iNNEZO . . . v oo vttt zp 24
Za osadzenie futra z wozowni . ........... . ... . ... zZfp 18
Za osadzenie futra pélfcyrklastch okien sieni do wozowni ... zlp 24
Za zrobienie kapy nad kociotkiem ... ...... .. ... ... p 6
Zareperacjedachu. . ........ ... ... o o Ll zZp 12
Za reperacj¢ oficyny z tylu. . .. ..o Lo oL zZlp 18
Za obcigcie gliféw na cztery szafki i za podmurowanie

podwanne. .. ........ ... ... zZtp 18
Za najety fure pod ludzi przy ukoniczeniu roboty . .. ... .. zZp 8
Z ugody anszlagowi zostalo w skarbie nadto . . ... ... ... ztp 152

Efficit ... ztp 372

Kwote wyz wspomniang za kwitami Urodzonego Koskowskiego'” odebra-

fem, pretensji iadnej nie mam i mie¢ nie moge, nie pozostaje mi wigcej nad to,

jak zostaje wdziecznym i zawotanym stuga Jasnie Wielmoznej Pani

192
193
194
195

[podpisano:] Andrzej Soldakiewicz

T. S. Jaroszewski, A. Rottermund, op. cit., s. 82.

AGAD, ALMW, rkps sygn. 1328, s. 51.

Nalezy pamigtaé, ze w owym czasie 1 zloty polski stanowil réwnowartos¢ 30 groszy.
Piotr Koskowski, ,generalny rzadca, czyli komisarz do débr w Jej [tj. Klementyny

Walickiej] posesji bedacych’, jak stwierdzano w spisanym z nim kontrakcie (23 1 1814):
AGAD, ALMW, tkps sygn. 1328, s. 182.
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The palace in Walewice and the palace in Mala Wies:
veflections ow how ~ in the opinion. of posterity
—adke@kwop%edtﬁemmpr@mﬁf%mm%
Stamestaw Zawadzki

—MW{/M/LM/V

The paper deals with two classicist residences located in central Poland.
The one in Walewice was completed in 1783 for Anastazy Walewski, starost of
Warka. and his wife Magdalena née Tyzenhauz. The other, in Mata Wies, was
erected between 1783 and 1786 for Bazyli Walicki, voivode of Rawa, and his
wife Rozalia née Nieborska. Both palaces — basing on the opinion of Marek
Kwiatkowski, expressed almost half a century ago — have been widely considered
as first authorial works of Hilary Szpilowski (1753—1827). However, arguments
for that statement are insufficient and weak. Seemingly it was not taken into
account, were the attribution correct, that the architect must have created his
best works at the very beginning of his career.

Documents preserved in the Central Archive of Historical Records in
Warsaw, revealed recently, shed new light on the problem of authorship of both
palaces, proving that Szpilowski indeed could not have been the designer of these
structures. At the moment the plans for their erection were made, he was still
a mid-course student that ‘learned a little of theory and how to draw the first
three [architectural] orders: Tuscan, Doric and Ionic, but not the two others.
He has also just started to gain his experience at building sites, supervising
works in accordance with the orders of his principal - Stanistaw Zawadzki. More
specifically, he spent nearly all the building season of 1783 — the crucial year for
erection of both edifices — far away, overseeing another Zawadzki’s project, the
barracks in Kamieniec Podolski (Kamianets Podilskyi). On the other hand, an
archival source pertaining to the completion of Walewice palace in that very year,
cited by researchers as key evidence confirming Szpilowski’s authorship, in fact
cites his name, but — and this has been completely neglected until now - only
as a builder (aedilis), and not as a designer (architectus). Such an information is
provided also by other documents dealing with managing Zawadzki’s ‘factories,
apparently supervised by Szpilowski in 1781-1782.
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Considering the stylistics of both palaces discussed here, they are doubtlessly
works of the same author, a creative architect aiming at optimal solutions and
perfect forms, namely Stanistaw Zawadzki (1743—1806), who educated Szpilowski
and then employed him. In 1783, the former’s professional career was developing
dynamically in Warsaw, and it was that master who had appropriate knowledge
and skills to design the buildings in question. Educated at the Accademia di
San Luca in Rome (from 1775 its full member), and a laureate of Concorsi
Clementini in 1771, he was familiar with antique, Italian and — more broadly -
European architecture. He was also an independent, renowned and experienced
building entreprenecur, cooperating with many different craftsmen active at
building sites. The palaces in Walewice and Mala Wie$ can be readily given to
Zawadzki by comparing their designs (disciplined, plain but tasteful elevations
and somewhat casual interior arrangement, adjusted to particular needs) with
other edifices by the artist.

Stanistaw Zawadzki’s hand may also be detected in several construction
drawings for the palace in Mala Wie$, preserved in the collections of the
National Museum in Warsaw, including both preliminary ideas and final forms
of the residence. Although one of the sketches dated 1783 is signed by Hilary
Szpilowski, in view of earlier cited arguments it may be assumed that it is only
a copy of his superior’s designs; such copies obviously had to be made manually
by many persons cooperating with the architect, as it was the only way of their
multiplication. Although the stylistics of the drawn designs point without doubt
to Zawadzki, he himself did not sign any similar works, as such practice was not
common in the period of king Stanistaw August.

With several circumstances speaking strongly in favour of Stanistaw
Zawadzki’s design with regard to the palaces in Walewice and Mala Wies, it
may be furthermore pointed out that past researchers in fact associated them
indirectly with him (as well as with Szreger and the influence of Palladio), while
erroneously citing the authorship of Hilary Szpilowski. One should recall here, by

the way, that Andrea Palladio was a constant source of inspiration for Zawadzki.
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Ilwstracja 2
Walewice, rezydencja Walewskich. Fasada patacu — widok od strony wjazdu (wschodu).
Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 3
Walewice, rezydencja Walewskich. Fasada patacu — widok z dziedzirica. Fot. R. Maczynski



Ilwstracia ¢

Walewice, rezydencja Walewskich. Portyk kolumnowy patacu z widokiem na pétnocna

oficyne. Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja §
Walewice, rezydencja Walewskich. Poludniowa oficyna — widok z dziedzifica. Fot. R. Ma-

czynski



Ilwstracja 6
Walewice, rezydencja Walewskich. Galeria taczaca palac z pélnocng oficyng - widok

z dziedzinca. Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 7
Walewice, rezydencja Walewskich. Elewacja tylna palacu — widok od zachodu. Fot. R. Ma-

czyniski



Ilwstracja 8
Walewice, rezydencja Walewskich. Elewacja boczna patacu — widok od potudnia. Fot. R. Ma-

czyniski



Ilwstracja 9

Walewice, rezydencja Walewskich. Fronton kolumnowego portyku w fasadzie. Fot. R. Ma-

czynski



Ilwstracja 10
Walewice, rezydencja Walewskich. Kartusz herbowy w tympanonie. Fot. R. Maczynski



Hlwstracja 11
Walewice, rezydencja Walewskich. Tablica inskrypcyjna. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 12
Walewice, rezydencja Walewskich. Kapitel kolumny w portyku. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 13

Walewice, rezydencja Walewskich. Nadokiennik okna parteru w pseudoryzalicie bocznym
clewacji frontowej patacu. Fot. R. Maczyriski



Ilwstracja 14

Walewice, rezydencja Walewskich. Palacowe piwnice. Fot. R. Maczyniski




Ilwstracja 15
Walewice, rezydencja Walewskich. Sien i klatka schodowa pafacu. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 16
Walewice, rezydencja Walewskich. Sala jadalna w trakcie frontowym péinocnego skrzydta

patacu. Fot. R. Maczynski



IHlwstracja 17

Walewice, rezydencja Walewskich. Sala w trakcie frontowym potudniowego skrzydta

palacu. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 18
Walewice, rezydencja Walewskich. Kominek w sali w trakcie frontowym potudniowego
skrzydla patacu. Fot. R. Maczynski




Ilwstracja 19
Walewice, rezydencja Walewskich. Gabinet w trakcie frontowym poludniowego skrzydta

palacu. Fot. R. Maczynski
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Ilwstracja 20
Walewice, rezydencja Walewskich. Wnetrze poludniowej galerii laczacej patac z oficyna.
Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 21
Walewice, rezydencja Walewskich. Klatka schodowa w oficynie potudniowej. Fot. R. Ma-

czynski



Ilwstracja 22
Walewice, rezydencja Walewskich. Apartament (z empirowymi tapetami) na pietrze po-
tudniowej oficyny. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 23
Mata Wies, rezydencja Walickich. Rzut poziomy pafacu. Oprac. i rys. R. Maczynski



Ilwstracja 24
Mala Wie$, rezydencja Walickich. Fasada patacu — widok od strony wjazdu (potudnia).

Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 25
Mata Wies, rezydencja Walickich. Fasada patacu — widok z dziedzirica. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 26
Mala Wies, rezydencja Walickich. Elewacja boczna patacu — widok od wschodu. Fot. R. Ma-

czynski



Ilwstracja 27
Mata Wie$, rezydencja Walickich. Elewacja tylna patacu — widok od pétnocy. Fot. R. Ma-
czynski



Ilwstracja 28
Mata Wie$, rezydencja Walickich. Fronton kolumnowego portyku w fasadzie. Fot. R. Ma-
czynski



Ilwstracja 29
Mata Wies, rezydencja Walickich. Obramienie okna pierwszego pigtra pafacu. Fot. R. Ma-
czynski



Ilwstracja 30

Mata Wies, rezydencja Walickich. Poludniowo-zachodnia oficyna — widok z dziedzirica.
Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 31
Mata Wies, rezydencja Walickich. Sient — widok od strony klatki schodowej. Fot. R. Ma-

czynski



Ilwstracja 32
Mata Wies, rezydencja Walickich. Posag Diogenesa w sieni. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 33
Mata Wies, rezydencja Walickich. Korytarz dzielacy trakty parteru — widok ku wscho-

dowi. Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 34

Mata Wies, rezydencja Walickich. Sala z pejzazami w trakcie ogrodowym zachodniego
skrzydla patacu. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 35
Mala Wies, rezydencja Walickich. Klatka schodowa — widok z sieni (w plycinie po lewej

stronie widoczna tablica inskrypcyjna upamigtniajaca zasiedlenie patacu w 1786 roku).
Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 36
Mata Wies, rezydencja Walickich. Klatka schodowa — widok pélpigtra. Fot. R. Maczyriski



Ilwstracja 37
Mata Wies, rezydencja Walickich. Klatka schodowa — widok z poziomu pigtra. Fot. R. Ma-

czynski



Ilwstracja 38
Mala Wies, rezydencja Walickich. Przedpokéj (ozdobiony medalionami starozytnych

mezéw) w trakcie frontowym pierwszego pigtra. Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 39
Mata Wies, rezydencja Walickich. Pokéj Bawialny w trakcie ogrodowym pierwszego
pigtra. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 40
Mala Wie$, rezydencja Walickich. Sala Jadalna (Sala Warszawska) w trakcie ogrodowym

pierwszego pietra zachodniego skrzydia palacu. Fot. R. Maczynski
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Hlwstracja 41
Mala Wies, rezydencja Walickich. Panorama Warszawy (od Zamku Krélewskiego po
ko$ciél $w. Benona) w Sali Jadalnej. Fot. R. Maczyriski



Ilwstracja 42
Mata Wies, rezydencja Walickich. Gabinet Pompejaniski w trakcie frontowym pierwszego

pigtra zachodniego skrzydia palacu. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 43
Mata Wie$, rezydencja Walickich. Schody dla stuzby w trakcie frontowym zachodniego

skrzydla patacu. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 44
Mata Wies, rezydencja Walickich. Tablica upamigtniajaca wizyte kréla Stanistawa Augu-

sta w palacu i ogrodzie malowiejskim. Fot. R. Maczynski



Ilwstracja 48

Pomiar drewnianego dworu w Malej Wsi. Rzut poziomy zalozenia. W zbiorach Muzeum

Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograﬁczna MNW




Ilwstracja 46
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Elewacja frontowa patacu. W zbiorach Muze-

um Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MN'W
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Ilwstracia 47
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Rzut poziomy parteru patacu. W zbiorach Mu-

zeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MNW
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Ilwstracia 48
Projeke rezydencji Walickich w Matej Wsi. Rzut poziomy pigtra patacu. W zbiorach Mu-

zeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MNW
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Ilwstracja 49
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wi. Elewacja frontowa patacu. W zbiorach Muzeum

Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograﬁczna MNW
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Ilwstracia 50
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wisi. Rzut poziomy parteru patacu i oficyn. W zbio-

rach Muzeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MN'W



Ilwstracja 51
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wi. Elewacja frontowa patacu. W zbiorach Muzeum

Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograﬁczna MNW



Ilwstracja 52
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Elewacja ogrodowa patacu. W zbiorach Mu-

zeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MN'W



Ilwstracja 53
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Elewacja boczna i przekrdj patacu. W zbiorach

Muzeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MNW



Ilwstracja 54

Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Pokdj Goscinny (w trakcie ogrodowym pierw-
szego pietra patacu). W zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Re-
prograficzna MN'W



Ilwstracja 55
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Pokéj Sypialny (w trakcie ogrodowym pierw-
szego pietra patacu). W zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Re-

prograficzna MN'W




Ilwstracja 56
Projeke rezydencji Walickich w Malej Whsi. Pokdj Sypialny Maly (w trakcie frontowym

pierwszego pietra patacu). W zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie. Fot. Pracow-
nia Reprograficzna MN'W



Ilwstracia §57
Projeke rezydencji Walickich w Matej Wsi. Dekoracja wnetrza. W zbiorach Muzeum Na-
rodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MN'W




Ilwstracja 58
Projeke rezydencji Walickich w Malej Wai. Detal dekoracji wnetrza. W zbiorach Muze-

um Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograﬁczna MNW



Ilwstracja $59
Projekt rezydencji Walickich w Malej Wsi. Detal dekoracji wnetrza. W zbiorach Muze-

um Narodowego w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograﬁczna MNW



Ilwstracja 60
Projekt rezydencji Walickich w Malej Whsi. Oranzeria. W zbiorach Muzeum Narodowe-

go w Warszawie. Fot. Pracownia Reprograficzna MN'W



Ilwstracja 61
Mata Wies, rezydencja Walickich. Przedpokdj w trakcie frontowym pierwszego pietra —

fragment dekoracji z medalionami starozytnych mezéw wykonanej przez Roberta Stan-
kiewicza. Fot. R. Maczyniski



Ilwstracja 62
Mata Wies, rezydencja Walickich. Pokéj Bawialny w trakcie ogrodowym pierwszego pigtra
- fragment dekoracji wykonanej przez Roberta Stankiewicza. Fot. R. Maczyriski



Ilwstracja 63
Mata Wie$, rezydencja Walickich. Pokéj Sypialny w trakcie ogrodowym pierwszego pigtra

- fragment dekoracji wykonanej przez Roberta Stankiewicza. Fot. R. Maczyriski



Ilwstracja 64
Pomiar rezydencji w Malej Wi, wykonany przez Leopolda Johna w 1828 roku. W zbio-

rach prywatnych. Fot. Instytut Sztuki PAN w Warszawie




Ilwstracja 65

Projekt przeksztalcenia pawilonu potudniowo-wschodniego w rezydencji Walickich w Ma-
lej Wsi. W zbiorach Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie. Fot. Pracownia
Reprograficzna AGAD



