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1. Wstep

Paul Lafargue byt marksistowskim filozofem, dziataczem francuskiego
i migdzynarodowego ruchu robotniczego. Urodzony na Kubie dziatacz, brat udzial
w Komunie Paryskiej, wystepowal przeciw rzadom Napoleona III, w roku 1891 zostal
deputowanym do Zgromadzenia Narodowego. Prywatnie byl zigciem Karola Marksa,
filozofa, socjologa, twoércy socjalizmu naukoweo i jego najblizszym wspdipracownikiem.
Wiodzimierz Lenin, przywddca rewolucji pazdziernikowej uwazal Paula Lafargue’a

720 Eduard Bernstein, tworca

za ,najbardziej utalentowanego krzewiciela marksizmu
rewizjonizmu w ruchu robotniczym, twierdzil, Zze autor Prawa do lenistwa jest
najwazniejszym, duchowym przywodcg francuskiego socjalizmu.

Najstynniejszym dzielem Paula Lafargue’a byto Prawo do lenistwa, napisane w roku
1883 w wigzieniu Sainte-Pélagie. Tekst ten jest pamfletem, w ktorym autor atakuje prace
najemng jako co$ niegodnego wolnego cztowieka. Domaganie si¢ przez robotnikdw ,,prawa
do pracy”, w trakcie Wiosny Luddéw, uwaza za czyn haniebny. Paul Lafargue w swojej
krytyce pracy jest bliski pogladom starozytnych myslicieli, ktoérzy prace pozostawiali tylko
niewolnikom, twierdzac ze rzemiosto poniza zajmujacych si¢ nim. Lafargue przywolal
w swoich rozwazaniach poglady Herodota, Tytusa Liwiusza, Ksenofonta, Platona i Cycerona.
Zdaniem autora, postgp wynika z ludzkiego lenistwa i kreatywnosci. Prawo do lenistwa
powstalo w momencie, gdy masy robotnicze zaczelty wydobywac sie z ngdzy za pomocg swej
cigzkiej pracy 1 wyksztatceniu; okolicznosci publikacji nie byty wigc najlepsze dla stawianych
w pamflecie tez. Tekst P. Lafargue’a zostal niejako pominigty, czy tez zapomniany przez
dhugi czas. W ogniu analiz byt dorobek I Miedzynarodowki, a potem rewolucji i budowania
socjalizmu w Rosji. . Tekst ten zostal wznowiony w Niemczech Zachodnich dopiero podczas

rewolucji lat 60., jednak nie wydano go za zelazng kurtyng. W obecnym kryzysie liberalnej
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demokracji®® i kapitalizmu?%? tworczoéé pierwszych, wezesnych marksistow, cieszy sie coraz
wigkszym zainteresowaniem. Dlatego warto omoéwi¢ Prawo do lenistwa i zastanowié si¢

nad propozycjami przedstawianymi przez Paula Lafargue’a.

2. Milos¢ do pracy jako ,,nieszczesny dogmat”

»Wszystkie indywidualne i1 spoteczne niedole zrodzity si¢ z pasji czlowieka

do pracy”203

— taki poglad znajduje si¢ juz w pierwszych stronach tekstu P. Lafargue’a.
Autor od samego poczatku atakuje ch¢¢ do pracy, przyrownuje ja do szalenstwa, a nawet
zboczenia umystowego. Twierdzi, ze dziatalnos¢ zawodowa pocigga za sobg ,,0sobiste
i spoteczne niedole, torturujace od dwoch wiekéw zmeczong ludzkosé”?%, jest moralnoscig
kapitalistyczng (parodia moralnosci chrzescijanskiej?®), ktora nalezy zwalcza¢ i usunaé ze
$wiadomosci robotnikéw. Na poparcie swoich tez przedstawia czytelnikowi bardzo obrazowe
porownanie: ,,Porownajcie konia petnej krwi ze stajen Rothschilda, [...], z cigzkim bydleciem
z farmy normandzkiej, ktore uprawia ziemie, taszczy nawoz i zwozi zboze do stodoty”?%,
Wedhug Lafargue’a milos¢ do pracy jest przedmiotem najwyzszego kultu,
wykorzystywanego przez kaplandéw porzadku kapitalistycznego, czyli burzuazje.
Klasa posiadaczy kapitatu i $rodkoéw produkcji zostala ukazana jako grupa hipokrytow,
ktora walczac o swoje prawa upominala si¢ o ateizm 1 wolnos¢ badan, a zdobywszy pozycje
uprzywilejowang, zapomniala o swym dziedzictwie i zawigzata sojusz z religia, chcac zaprzac
ja jako podpore dla swojej wladzy. P. Lafargue przedstawia pracg tylko w zlym S$wietle,
ukazujac jej zbrodnicze dla ludzkiego ciala 1 umystu skutki, oraz utozsamiajac ja
Z narzedziem kontroli mas. Obsesyjna che¢ do pracy stata si¢ dogmatem, celem Samym
W sobie, za co wing — wedtug Paula Lafargue’a — ponosi proletariat. ,,Sami robotnicy z bronia
w reku w czerwcu 1848 roku domagali si¢ pracy, ktorg narzucili swoim rodzinom.

Sami oddali we wladze barondéw przemystu swoje zony i dzieci.”?’.

201 Zob. wywiad dla The Nation Noam Chomsky: Neoliberalism Is Destroying Our Democracy,
https://www.thenation.com/article/archive/noam-chomsky-neoliberalism-destroying-democracy/  (dostgp:  10-
stycznia2022).

202 Zob. M. Tarnawski, Parstwowy kapitalizm — odpowiedz na kryzys kapitalizmu? [w:] , M. Ksigzyk
(red.), Liberalny kapitalizm w kryzysie, Krakow 2013, s. 132-138.

203 P. Lafargue, Prawo do lenistwa, Warszawa 2006, s. 5.
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Trzeba jednak zauwazy¢, iz pozytywny stosunek do pracy nie pojawit si¢ u ludzi
dopiero w wieku XIX. Swoje poczatki miat juz w dobie $redniowiecza, gdy Aureliusz
Augustyn, jeden z ojcow 1 doktorow Kosciota, nauczat, ze Bog wiele rzeczy stworzyt
w formie zarodkowej, a cztowieka wyposazyl w zdolnosci i1 sity do kontynuacji aktu
tworczego i do aktywnego wspotdziatania z Bogiem?®. Zaczeto wtedy dostrzegaé w pracy,
w $wietlne doktryny chrzescijanskiej, zrodto cndét. W ramach ruchow reformacyjnych praca
rébwniez zyskala na wartosci. Pozytywnie do pracy odnosili si¢ kolejno Luter, Kalwin
i purytanie®®. Teza o ,,dziwacznym szalenstwie”, ktore od dwoch wickow trapi ludzkosé,
staje si¢ po prostu btgdna. W sposob przychylny o pracy wypowiadali si¢ juz cynicy i stoicy.
Opinia P. Lafargue’a, co do tego, ze milos¢ do pracy, che¢ jej wykonywania,
sa ,,nieszczesnym dogmatem”, stoi w opozycji do dorobku niektorych myslicieli starozytnych,
chrzes$cijanskich, okresu reformacji, czy oswiecenia. Hezjod w eposie Prace i dnie wygtosit
poglad, iz nic nierobienie jest hanba. Seneka Mlodszy 1 Wergiliusz cenili prace na roli,
Tomasz Moore i Jan Campanella zauwazali warto$¢ moralng pracy, a Franciszek Bacon
doceniat jej walor wychowawczy. Wpisuje si¢ jednak w retoryke marksistowska.

Karol Marks 1 Fryderyk Engels, jeden z glownych ideologéw socjalizmu, przyznawali
pracy szczegdlnie wazng role w swojej wizji §wiata, oraz koncepcji cztowieka. Ich poglady
w tej kwestii zmieniaty si¢ wraz z rozwojem mys$li komunistycznej 1 poglebianiem analizy
systemu kapitalistycznego. W Kapitale Karol Marks sformutowat definicj¢ pracy: ,,Praca jest
przede wszystkim procesem zachodzacym miedzy cztowiekiem a przyroda, procesem,
w ktorym czlowiek poprzez swoja dzialalno$¢ realizuje, reguluje i kontroluje wymiang
materii z przyroda”?®. Czynno$¢ pracy sama w sobie nie stanowita warto$ci, uzyskiwata ja
jednak w zalezno$ci od warunkéw spolecznych, w ktérych sie odbywata. Karol Marks
nie formutowat pracy jako postulatu, nie zabiegal o nig i nie okreslat jej tresci jako ideatu —
traktowat ja jako powszechny warunek egzystencji. ,,Zajal tym samym postawe zasadniczo
odmienng od teoretykow klasycznej ekonomii politycznej i od Georga Hegla, tworcy
nowoczesnego systemu idealistycznego podnoszacych czynno$¢ pracowania do rzedu
ideatu”?!!, Zdaniem Fryderyka Engelsa i Karola Marksa praca pozwolita wyodrebnié sie
czlowiekowi ze stanu zwierzgcego. Jednakze wraz z dziatalnoscig produkcyjng nastgpita
alienacja robotnika w stosunku do wytworzonego produktu i samej pracy. ,,Krytyczne analizy

w pracach marksistowskich, sytuacji ludzi pracy, oraz negatywny stosunek robotnika do pracy

208 S. Kowaczyk, Postawy swiatopoglgdu chrzescijariskiego, Wroctaw 1986, s. 154-165.

209 K. Kaszynski, Aksjologiczne aspekty pracy ludzkiej, ,,Problemy Profesologii” 2009, nr 2, s. 57-58.
210 K. Marks, Kapital, t. |, Warszawa 1955, s. 188.

211 Z. Kuderowicz, Miejsce pracy w Marksowskim humanizmie, ,, Etyka” 1970, t. 6, s. 125.
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narzuconej, spowodowaty tworzenie sie kultu pracy i $wiata pracy”?'?. Wedhig tworcow
Manifestu komunistycznego kapitalistyczny podziat i organizacja pracy powoduja degradacje
intelektualng robotnikow — o czym moéwi Paul Lafargue. Jednym z gléwnych postulatow
Karola Marksa i Fryderyka Engelsa bylo wyzwolenie pracy, co oznaczato likwidacje¢
zmuszania proletariatu do sprzedazy sily roboczej jako towaru. ,Istotnym problemem
»213

w realizacji tych humanistycznych warto$ci byta kwestia stosunku pracy i czasu wolnego

odpowiedz na ten problem znajduje si¢ w Prawie do lenistwa.

3. Zgubne konsekwencje pracy

Paul Lafargue w swoim pamflecie wymienia wiele negatywnych aspektow pracy
w kapitalistycznej gospodarce XIX wieku. Krytykujac aspekty higieny pracy przywotuje
opinie doktora Louisa-René Villermé, francuskiego ekonomisty i lekarza znanego ze swoich
wcezesnych badan dotyczacych epidemiologii spolecznej. Opisywana jest réwniez sytuacja
chtopa przed rozwojem przemyshu, ktory w oczach Paula Lafargue’a hamuje w ludziach,
poprzez prace, ,szlachetne namigtnosci”. Podczas mowy wygloszonej na zebraniu
Migdzynarodowego Towarzystwa Praktycznych Studiow nad Ekonomig Spoteczng (Société
internationale d'études pratiques d'économie sociale) w Paryzu w maju 1863 r.
i wydrukowanej tego samego roku we ,.Francuskim ekonomiScie” (Economiste frangais),
ukazano dawng sytuacj¢ ekonomiczng chtopa w prosty sposob — kazdy robotnik byt
dzieckiem ziemi; mieszkajagc w miescie i1 okolicznych wsiach, prawie kazdy miat swoj dom,
a czegsto maty kawatek gruntu. Paul Lafargue twierdzi, ze byt to ,,zloty wiek” dla robotnika.
Byto to w roku 1813, czyli przed rozwojem przemystu w ogromne;j skali.

Louis-René Villermé podczas podrozy po Alzacji opisywal los robotnikow.
Mowit o tym, ze z powodu wysokiego komornego, ludzie musieli usadawiac si¢
W przyfabrycznych wsiach, majac czesto wiele kilometrow do pracy. Swoja wedréwke
odbywali bez nalezytego odzienia. Praca zaczynata si¢ o piatej rano, a konczyla o piatej
wieczorem. Oczywiscie do fabryk chodzity zarabia¢ tez dzieci. Warunki panujace w izbach
robotnikow réwniez byly zte, co powodowato duza umieralno$¢ wsrod niemowlat. Louis-
René Villermé pisze, co przywotuje Paul Lafargue: ,,[...] gdy polowa dzieci w rodzinach

fabrykantow, finansistow, kupcéw, dyrektorow fabryk osigga petnoletno$¢, w rodzinach

212 K. Kaszynski, op. cit., s. 58.
213 Ibidem, s. 126.
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robotniczych potowa umiera, nie osiagnawszy wieku dwoch lat”?*. Opisujac prace w fabryce
méwi, iz nie jest to praca czy obowiazek, ale tortura. Powstanie wielkiego przemystu
wypedzito wiele 0sob z domdw i skazato na poszukiwanie stabo oplacanej pracy, by przezy¢.
Zdaniem P. Lafargue’a utrzymywanie proletariatu w biedzie stuzyto interesom kapitalistow,
w Prawie do lenistwa czytamy ,,[...] gtdd stanowi pokojowa, cichg, bezustanng presj¢
I ponadto jest najbardziej naturalnym bodzcem do pracy i zrecznoscei, a jednoczesnie pobudza

do najintensywniejszych wysitkow”?%°,

O wykorzystywaniu pracy przez kapitalistow
do wyzysku proletariatu pisat tez Karol Marks: ,Kapital rozwingt si¢ [...] w stosunek
przymusowy, zniewalajacy klase robotnicza do wykonywania pracy wigkszej, nizby wymagat
od niej waski zakres jej wiasnych potrzeb zyciowych”?!®. Praca jest wykorzystywana
do utrzymywania robotnikow w biedzie, przez co klasa panujagca moze dzierzy¢ wiadze.
Moze jednak nasuwa¢ mysl, ze nie jest to efekt bezwzglednie pozadany przez burzuazje,
ale wynik funkcjonowania samego systemu.

Paul Lafargue nie atakuje tylko pracy odbywajacej si¢ w ramach kapitalizmu XIX
wieku, ale przeciwstawia si¢ pracy jako takiej. Powotuje si¢ przy tym na opini¢ etnologa
Johna Beddoe zawartg w jego dziele Wspomnienia Towarzystwa Antropologicznego (Memoirs
of anthropological Society) gdzie ten méwi, ze rasa ludzka osiggnie swoj maksymalny stopien
energii i mocy moralnej, gdy zapewni si¢ jej najwyzszy stopien rozwoju fizycznego.
Jakakolwiek praca begdgca przymusem przeszkadza ludziom w rozrywkach intelektualnych
i fizycznych, przez co nie moze osiggnaé stanu ,,najwyzszego”.

Praca wykonana przez robotnikow doprowadza w koncu do nadprodukcji,
gdyz proletariatu nie sta¢ czesto na wytwarzane przez siebie dobra. Zdaniem Paula Lafargue’a
powoduje to cigg niefortunnych zjawisk dla spoteczenstw. Zacznijmy od bezrobocia, ktére ma
by¢ kolejnym sposobem na utrzymywanie robotnikoéw w okowach systemu. W momencie,
gdy nastaje krach gospodarczy i nie ma pracy dla ludzi, pozostaja oni bez srodkéw do zycia.
Witedy proletariat jest sktonny pracowac za jeszcze mniejsza stawke, by nie umrzeé z glodu,
»a filantropi przemystu wykorzystuja bezrobocie, by produkowaé jeszcze taniej”?’.
W trudnej sytuacji znajdowali sig¢ takze fabrykanci, ktorzy mierzyli si¢ z wizja bankructwa.
Aby temu zapobiec zaciagali pozyczki i produkowali jeszcze wigcej z nadzieja na sprzedaz,
doprowadzajac do zapchania rynku towarami. Wtedy dochodzi do nieszczg$¢ zwigzanych

z prowadzeniem wojen w celu zdobycia rynkéw zbytu. Fabrykanci ,,zmuszaja swoje rzady

214 P. Lafargue, op.cit.,s. 7.

215 Ibidem, s.8.

216 K. Marks, Kapital. Krytyka ekonomii politycznej, t. I, Warszawa 1931, s. 333.
217 P. Lafargue, op.cit., s. 8.
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do aneksji Konga, do zagarni¢cia Tonkinu, burzenia armatami muru chinskiego, by uptynnié
tam swoje perkale”?!8, Kolejnym skutkiem, ktory niesie ze soba nadprodukcija, jest nadmierna
konsumpcja dobr przez burzuazje — ,wstrzemig¢zliwosé, na ktorg skazata si¢ klasa
wytworcow, zmusza burzuja do nadmiernej konsumpcji produktow, wytwarzanych bez
umiaru przez proletariat”?®,

W celu zapobiezenia takiego obrotu sprawy, P. Lafargue proponuje skrocenie czasu
pracy do trzech godzin dziennie. Mialoby to pozwoli¢ na konsumpcje, wyprodukowanych juz
dobr, przez wszystkich cztonkéw spoteczenstwa. Na poparcie swojej tezy przedstawia
sytuacj¢ gospodarki angielskiej. ,,Wielkie do§wiadczenie narodu angielskiego, [...] dowodzi,
ze dla zwigkszenia produktywnos$ci ludzkiej nalezy bezwzglednie zredukowaé czas pracy
i zwiekszy¢ liczbe dni ptatnych i $wigt”?°, W Anglii zmniejszono liczbe godzin pracy
z dwunastu do dziesig¢ciu, co doprowadzito do zwiekszenia produkcji. Paul Lafargue uznat,
iz aby tworzenie dobr i konsumpcja byty optymalne, nalezy rozdzieli¢ pracg dla wszystkich
tak, by pracowano w sumie trzy godziny dziennie. Trzeba przyznaé, ze jest to dos¢ odwazne
twierdzenie. Skrocenie czasu pracy w Anglii pozwolitlo robotnikom na regeneracje sit
i efektywniejszg prace. Nie oznacza to jednak tego, ze tak radykalne zmniejszenie godzin
pracy jeszcze lepiej wptynie na gospodarke. Idgc tym tokiem myslenia jeszcze wigksze efekty
uzyskano by pracujg tylko jedng godzing, co jest oczywistym absurdem. Autor Prawa
do lenistwa nie przedstawia tez na poparcie swoich tez adekwatnych danych, podaje za to caty
wachlarz przyktadow negdzy wsrod ludzi, majac na celu obrzydzenie systemu

kapitalistycznego.

4. Wizja $wiata bez pracy

Konczac swoj pamflet Paul Lafargue opisuje swiat, w ktérym spetniony zostanie jego
postulat ograniczenia pracy. Autor twierdzi, iz poprzez skrocenie dnia roboczego uzyska sie
zwigkszenie sit produkcyjnych i konsumpcji dobr przez proletariat, a wszystko to poskutkuje
wiekszym poziomem zatrudnienia??!. Sytuacja bedzie wymaga¢ wprowadzenia ,,zelaznych”
praw zabraniajacych pracy. Paul Lafargue twierdzi, ze towarow starczy dla kazdego i wojny
wynikajace z poszukiwania rynkéw zbytu przestang by¢ konieczne. Proletariat bedzie musiat

zerwaé ze swoim ascetycznym trybem zycia i trzeba bedzie nauczy¢ go, jak ma uzywaé

218 Ibidem, s. 9.

219 Ibidem, s. 11.
220 Ibidem, s. 15.
221 Ibidem, s. 15.
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wolnego czasu. Jednak nie wszystkim ma by¢ dane zazywanie wspaniatosci nowych czasow.
,»Natomiast okrutna i dlugotrwata zemsta spadnie na moralistow, ktorzy zdegenerowali nature
ludzka, na $wigtoszkow, obludnikow, bigotow, hipokrytow [...], ktérzy przystroili si¢
w maski, aby $wiat otgiwaé”???, Paul Lafargue opisuje jak beda wygladaé¢ nowe $wicta
i rozplywa si¢ nad wizjami suto zastawionych stotdéw i hucznych zabaw. W tekscie
nie pojawia si¢ zadna refleksja nad tym, czy ma to sens. Nie podano zadnych obliczen
wskazujacych na to, ze towardéw starczy dla wszystkich. Wizja nowego $wiata opiera si¢ na
,»widzi mi si¢” autora, ktory uznal Zze po prostu starczy. Problem produkcji Paul Lafargue
rozwiazuje w sposob bardzo prosty, ale z perspektywy czasu — nierealny. ,,Nasze maszyny,
0 ognistym oddechu, o niestrudzonych stalowych cztonkach, o wspaniatej niewyczerpanej
ptodnosci, same postusznie wypehiaja swa $wictg prace”??®. Nawet w dobie dzisiejszej
technologii praca bez nadzoru cztowieka si¢ nie udaje, a co dopiero w XIX wieku.

Pojawia si¢ rowniez kolejny problem, o ktorym Paul Lafargue nie wspomina. Jest nim
zniszczenie etosu pracy, na ktéry skladaja si¢ normy, w tym i normy etyczne, regulujace
jako$¢ 1 charakter pracy. ,,Praca ludzka ma wymiar moralny, wynikajacy z podstawowego
faktu, ze ten, kto ja wykonuje, jest osoba, tj. Swiadomym i wolnym oraz stanowigcym o sobie
podmiotem”??*, Cztowiek pracujac zdobywa sprawnosci moralne, przez co rozwija siebie jak i
spotecznos¢, w ktorej funkcjonuje.

Nalezy zada¢ pytanie, czy Paul Lafargue nie zdawal sobie sprawy ze skutkow
postulowanych przez siebie dzialan? Mozna by wysuna¢ wniosek, ze wtasnie na takim efekcie
mu zalezato. Oderwanie ludzi od pracy i1 wpedzenie ich w nadmierny konsumpcjonizm
moglyby spowodowa¢ pozbawienie proletariatu mozliwosci zarobkowania. Realnym
skutkiem Prawa do lenistwa byloby zahamowanie ksztalttowania etosu pracy i oderwanie
proletariatu od przyjmowania wzorcow kulturowych, a poprzez to powstrzymanie procesu
wychodzenia z negdzy. Powstalby system ekonomicznej biedy, gdzie grupa rzadzaca
dystrybuowataby dobra i tak utrzymywataby masy w ryzach. Taki ust6j funkcjonowatby przy
pomocy terroru. Sam Paul Lafargue nie wyklucza uzycia sity do zmiany porzadku
spotecznego: ,,w przyszlym spoteczenstwie komunistycznym, ktére stworzymy (w miare
moznosci — pokojowo, jesli nie — to przemoca)”?®. Jesli uzna¢, ze celem marksistow byto

wyciagniecie proletariatu z ngdzy, to Prawo do lenistwa wydaje si¢ sta¢ do tego w opozycji,

222 Ibidem, s. 16.

223 Ibidem, s. 19.

224 J. Marianski, Praca ludzka jako wartos¢ moralna a wiezi spoteczne (w nawigzaniu do mysli Profesora
Wiadystawa Jachera), [w:] L. Trembaczowski (red.), Jakosé pracy a stan wiezi spotecznych,, Katowice 2020 s.
17.

225 P. Lafargue, op.cit., s. 3.
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ze wzgledu na skutki jakie mialoby jego wprowadzenie. Paul Lafargue odrzuca rowniez
prawa czlowieka, ktore wedlug niego sg tak naprawde prawami do eksploatacji czlowieka,

a prawo do pracy nazywa prawem do nedzy?%,

5. Prawo do lenistwa dzi$

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze czasy popularno$ci marksizmu mingty wraz z upadkiem
ZSRR. Jednak Karol Marks wcigz jest obecny w naszej kulturze, dyskursie politycznym
i akademickim. Ze wzglgdu na ogrom pracy, ktory wykonat i jaki to miato skutek dla §wiata,
jego imi¢ na zawsze pozostanie w $§wiadomosci ludzi. Jego poglady nie sg tez martwe,
niech za przyktad postuzy Slavoj Zizek, ktory jest stowenskim socjologiem, filozofem,
marksistg 1 krytykiem kultury, zdobywajacym coraz wigksza popularnos¢. Debata pomi¢dzy
Jordanem Petersonem, psychologiem klinicznym, profesorem psychologii na Uniwersytecie
w Toronto, zajmujacym sie psychologig ideologii, a Slavojem Zizkiem o tytule Szczescie:
Kapitalizm vs Marksizm (Happiness: Capitalism vs. Marxism) nazwana zostala debata
wieku??’. W zwiazku z upadkiem rewolucji komunistycznej wielu przypomina sobie o innych
krzewicieli marksizmu — takimi jak Paul Lafargue.

W przestrzeni publicznej pojawiajg si¢ coraz wigcej odwolywan do Prawa
do lenistwa?®. W czasach trzeciej rewolucji przemystowej postulat ograniczenia pracy
wydaje si¢ rzecza kuszaca 1 niepozbawiong sensu. Pojawia si¢ idea dochodu
gwarantowanego®?® majacego poméc ludziom, ktérzy z czasem zostang ,,wyeliminowani”
z rynku pracy przez maszyny. Idee marksistowskie majg coraz lepsze powodzenie wsrod
spoteczno$ci akademickiej w $wiecie Zachodu, wedlug badan Heterodox Academy,
organizacji non-profit skupiajgcg naukowcow pracujgcych nad przeciwdziataniem temu,
CO postrzegajq  jako  brak  rozmorodnosci  na  kampusach — uniwersyteckich,
zwlaszcza réznorodnosci  politycznej, wérdd pracownikéw akademickich za oceanem,

patrzac tylko na kadre akademicka nauk humanistycznych, stosunek o0sob o pogladach

226 Ibidem, s. 17.

227 Zob. S. Marche, The 'debate of the century': what happened when Jordan Peterson debated Slavoj Zizek
https://www.theguardian.com/world/2019/apr/20/jordan-peterson-slavoj-zizek-happiness-capitalism-marxism
(dostep: 12 stycznia2022 1.).

228 Zob. T. Jativ, Paul Lafargue albo politycznosé lenistwa http://archiwum.ha.art.pl/prezentacje/archiwum-
magazynu/5319-paul-lafargue-albo-politycznosc-lenistwa.html (dostep: 12 stycznia2022 r.) i J. Majmurek
Majmurek: Prawo do pracy, prawo do lenistwa https://krytykapolityczna.pl/kraj/majmurek-prawo-do-pracy-
prawo-do-lenistwa/ (dostep: 12-stycznia 2022 r.)

229 Zob. A. Kardus, Bezwarunkowy dochéd gwarantowany — miedzy ekonomiczng utopiq a realizmem,
»Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach” 2019, nr 358, s. 51.
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lewicowych do prawicowych wynosi 17:1, z czego 20% profesoréw to zadeklarowani

0

marksi$ci?®. Na podobna tendencje wskazuje tez Jordan Peterson®!. Dlatego teksty

wczesnych marksistow powinny znalez¢ si¢ w kregu zainteresowan $wiata nauki.

Twierdze, iz podazanie za postulatem Paula Lafargue’a miatoby takie samo skutki,
jak gdyby wprowadzi¢ je w XIX wieku. Ludzie skazani na dochod gwarantowany,
lub ograniczeni poprzez prawo do niepracowania, byliby catkowicie kontrolowani przez elity
rzadzace, od ktoérych uzalezniona bytaby dystrybucja srodkdw na konsumpcje. Zrodzitoby to

ogromne zagrozenie dla szeroko pojetej wolnosci.
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