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»Entretiens” Stanislawa Augusta z ambasadorem rosyjskim
Ottonem Magnusem von Stackelbergiem
i ,Mémoires” ostatniego krola Rzeczypospolitej

Zarys tresci: W artykule zaprezentowano jedno z wazniejszych zrodet do dziejow panowania Stanistawa Augusta,
jakim sg zapisy rozmow krola z ambasadorem rosyjskim Ottonem Magnusem von Stackelbergiem z lat 1773—-1779.
Szczegdtowo omdwiono czas, miejsce i sposdb powstania tego zrddla oraz zestawiono je z obejmujacym ten sam
okres fragmentem ,,Mémoirs” ostatniego krdla. ,,Entretiens” stanowity szkielet chronologiczny i faktograficzny, na
ktoérym krél bazowat, piszac ,,Mémoirs”, dlatego moga by¢ one wykorzystane do oceny wiarygodnosci krélew-
skich pamigtnikéw. Odkrycie nieznanego dotychczas czystopisu ,,Entretiens” wsrod materiatow rewindykowanych
z Rosji sktania do poszukiwan w archiwach rosyjskich kolejnych rocznikéw ,,Entretiens”, ktore krol musiat mieé¢
w Petersburgu, pracujac nad kolejnymi tomami swoich wspomnien.

Abstract: The article presents one of the most important primary sources on the history of reign of King Stanislaus
Augustus in the form of notes of the king’s talks with the Russian Ambassador Otto Magnus von Stackelberg held
in 1773—1779. There is a detailed analysis of the time, place and manner in which the source was created, together
with its comparison with a fragment of the king’s Mémoirs, spanning the same period of time. The Entretiens made
a chronological and factual frame for the king’s Mémoirs, and for this reason they could be used to assess the relia-
bility of Stanislaus Augustus’ memoirs. The discovery of an unknown so far clean copy of the Entretiens among the
materials repossessed from Russia induces us to look in Russian archives for other tomes of the Entretiens, which
the king had to have with him in Saint Petersburg, when he was working on successive volumes of his memoirs.

Stowa kluczowe: ,,Mémoires” Stanistawa Augusta, Otton Magnus von Stackelberg, ,,Entretiens” Stanistawa
Augusta, stosunki polsko-rosyjskie w XVIII w., zrodta do panowania Stanistawa Augusta

Keywords: Stanislaus Augustus’ Mémoires, Stackelberg, Stanislaus Augustus’ Entretiens, Polish-Russian relations
in the 18" century, sources on King Stanislaus Augustus’ reign

Jednym z wazniejszych zrddet do dziejow panowania Stanistawa Augusta sa relacje z rozmow pro-
wadzonych przez kroéla lub osoby przez niego wyznaczone z réznymi osobisto§ciami zycia politycznego
owczesnej Rzeczypospolitej. W przewazajacej liczbie byli to dyplomaci obcych panstw przebywajacy na
warszawskim dworze. Owe ,,Entretiens” (nazwa, jaka nadano im w Gabinecie) — w wiekszosci przypadkow
spisywane w jezyku francuskim — moga kojarzy¢ sie z popularnym w XVIII w. gatunkiem literackim, lecz
w rzeczywistos$ci nie byly tworzone z mysla o ich udostepnianiu szerszej publiczno$ci. Z cala pewnoscia
pehity rolg¢ waznego dokumentu wytwarzanego w krolewskim Gabinecie w celach dokumentacyjnych'.

! Jako pierwszy osobng publikacje po$wigcit krolewskim ,,rozmowom” Stanistaw Wasylewski, ktory we wstepie do ksigzki
o nich skupit si¢ bardziej na analizie tre§ci zachowanych zapiséw od strony ich wartosci literackiej; Stanistaw August, Roz-
mowy z ludzmi, wybdr i oprac. S. Wasylewski, przedm. A.M. Skatkowski, Lwow 1930. Wigkszos$¢ rozméw opublikowanych
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Stan zachowania ,,Entretiens” Stanistawa Augusta trzeba oceni¢ jako wysoce niezadowalajacy. Dzigki
fundamentalnej pracy Piotra Bankowskiego o archiwum Stanistawa Augusta’® posiadamy sporg wiedzg
na temat zapisow rozmow, ktore zostalty sporzadzone, lecz nie zachowaly si¢ do dnia dzisiejszego®. Po
podziale krolewskiego archiwum wigkszo$¢ najcenniejszych materialow, ktore znalazty si¢ w posiadaniu
ksigcia Stanistawa Poniatowskiego, zostata wywieziona do lezacego pod Wiedniem zamku Lichtenstein
i tam najprawdopodobniej sptoneta w XIX w.* Wsrdéd wywiezionych przez Poniatowskiego ,,Entretiens”
P. Bankowski wymienia rozmowy z postem austriackim baronem Karlem Revitzkim (1772—-1779)°,
tomy ,,Entretiens” z rosyjskim ambasadorem Mikotajem Wasiliewiczem Repninem, postem dun-
skim Armandem de Mestral de Saint Saphorinem, Jerzym Flemmingiem, Wiadystawem Gurowskim
i zapewne Ignacym Massalskim (1767-1771), indeks rzeczowy do ,,Entretiens” z Repninem zatytu-
towany ,,Sujets traités dans les différents entretiens que le Roi a eu avec le pr. Repnin dans le cours
des années 1767-1771"7. Dalej w spisie wolumindéw otrzymanych i wywiezionych przez ksigcia Stani-
stawa Poniatowskiego wymieniono rozmowy z postem rosyjskim Michaitem Nikityczem Woltkonskim?®
(2 tomy z lat 1769—1771; pewne pojecie o ich zawartosci daje ekstrakt z nich zachowany w BCzart.,
sygn. 939), z postem rosyjskim Kasparem von Saldernem’ (3 tomy z lat 1771-1772), ambasadorem
rosyjskim Ottonem Magnusem von Stackelbergiem!? (9 tomow z lat 1772-1789), gtéwnodowodzgcymi
wojskami rosyjskimi w Rzeczypospolitej generatami Aleksandrem Iliczem Bibikowem i Abrahamem
Iwanowiczem Romaniusem'" (1 tom z lat 1772-1779) oraz z nuncjuszami Antonio Viscontim, Angelo
Durinim, Giuseppe Garampim i zapewne Giovannim Archettim (1 tom z lat 1765-1778)"2. Z zacho-
wanych ,,Entretiens” P. Bankowski wymienia te z postem pruskim Gédéonem Benoit!® z lat 1772—
—1776 (BPAU/PAN, sygn. 1648), pruskim generatem Rupertem Scipionem Lentulusem (lata 1773-1774,
tamze), ekstrakty rozmow z Garampim i Archettim z lat 1772—1778 (BCzart., sygn. 961) oraz przede
wszystkim ze Stackelbergiem z lat 1773—1779 (BPAU/PAN, sygn. 1649). Te ostatnie wlasnie intereso-
wacé nas beda w dalszej czeSci niniejszego artykutu.

Zapis rozmow, cho¢ bardziej precyzyjnie nalezaloby uzy¢ stowa: kontaktow Stanistawa Augusta ze
Stackelbergiem, zachowat si¢ jedynie potowicznie. W przytoczonego wyzej zestawienia opracowanego
przez P. Bankowskiego wynika, Ze wraz z innymi materialami przejetymi przez ks. Stanistawa Ponia-
towskiego utraciliSmy zbior 9 tomow ,,Entretiens” z rosyjskim ambasadorem, obejmujacych caty okres
jego pobytu w Rzeczypospolitej, lecz jednoczes$nie zachowaly si¢ zapisy tych rozméw z lat 1773—1779.
Pierwsza kwestig, ktora nalezaloby rozwazy¢, jest pytanie o to, co wlasciwie si¢ zachowalo? Poczat-
kowo wydawato si¢, ze rekopis z BPAU/PAN o sygn. 1649 mogt by¢ pdzniejsza kopia zaginionego

w tej antologii byta wczeéniej znana takim badaczom jak Walerian Kalinka, Henryk Schmitt, Szymon Askenazy, Bronistaw
Zalewski czy Kazimierz Morawski, co autor wyboru wyraznie odnotowal. Niedrukowane rozmowy pochodza z r¢kopisu
799 Biblioteki Czartoryskich w Krakowie.

Piotr Bankowski podjat si¢ trudu odtworzenia zniszczonego w czasie Il wojny $wiatowej inwentarza archiwum ostatniego
wladcy Rzeczypospolitej autorstwa Jana Baptysty Albertrandiego, ktorego Stanistaw August powotat na kustosza swojego
archiwum w pierwszej potowie 1794 r.; tenze, Archiwum Stanistawa Augusta. Monografia archiwoznawcza, Warszawa
1958, s. 21. O losie inwentarza zob. tamze, s. 145.

O ich losie i rozproszeniu zob. tamze, s. 93, 118-125.

Tej czgsci archiwum Stanistawa Augusta bezskutecznie poszukiwat Emmanuel Rostworowski, o czym wspomniat w artykule
Edukacja ostatniego krola (1765-1772), w: tenze, Popioly i korzenie. Szkice historyczne i rodzinne, Krakow 1985, s. 61-62.
P. Bankowski, Archiwum Stanistawa Augusta, s. 244.

Tamze, s. 256.

Tamze.

Tamze, s. 257-259

Tamze, s. 259 n.

Tamze, s. 260 n.

Tamze, s. 262.

12 Tamze, s. 300. Archettiego Bankowski nie wymienia, ale skoro wspomniany tom ,,Entretiens” obejmowat rozmowy z nun-
cjuszami spisane w latach 1765-1778, to zapewne byly tam zanotowane rowniez spotkania kréla z Archettim, ten przebywat
bowiem w Rzeczypospolitej jako nuncjusz w latach 1776-1784.

P. Bankowski, Archiwum Stanistawa Augusta, s. 266 n.
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oryginatu, jednak blizsza analiza struktury tego zrodta wskazuje na to, ze jest to minuta ,,Entretiens” ze
Stackelbergiem, z ktorej po zaakceptowaniu jej tresci przez krola przygotowywano czystopisy kolejnych
rocznikow. Charakter omawianego zrodta potwierdza notatka umieszczona na ostatniej karcie zapisu
rozméw z 1774 r.: ,les minutes remises au roi le 24 janvier 1775, Sam r¢kopis sktada si¢ z 14 zszy-
tych razem zeszytow posiadajacych odrebng numeracje¢, o zmiennej liczbie kart, wahajacej si¢ od 12
do 22. Pierwszy z zachowanych zeszytow nosi numer 5/5, kolejne za§ oznaczone sg numerami od 5 do
10 1 obejmujg okres od potowy maja 1773 do konca 1776 r. Wystgpowanie dwoch zeszytow o podobnej
numeracji — 5/5 i 5 — wynikalo ze sposobu redagowania omawianego zrodta w Gabinecie, o czym wigcej
pisze w dalszej czesci artykutu. Kolejne trzy zachowane roczniki ,,Entretiens” z BPAU/PAN, sygn. 1649
nie kontynuujg wezesniejszej numeracji zeszytow, lecz kazdorazowo po zakonczeniu kolejnego rocznika
rozpoczynaja numeracje od poczatku: rok 1777 obejmuje zeszyty nr 11 2, 1778 — zeszyty nr 1, 2, 3,
a 1779 — zeszyty nr 1 i 2. Ostatni zachowany zeszyt urywa si¢ w potowie grudnia 1779 r. Nie jest to —
jak sie wydaje — efekt po6zniejszego zdekompletowania zrodta. Brak ostatnich kilku rozmow z 1779 r.
wynikat z bardziej prozaicznej przyczyny. W tym miejscu po prostu skonczyt sie 20-kartkowy zeszyt,
a kilka ostatnich rozmoéw z 1779 r. wpisanych zostalo do nowego zeszytu, zawierajacego poczatek
nastepnego roku, ktory sie¢ nie zachowat. Podobna sytuacja miata miejsce na przetomie lat 1778 1 1779.
Tu takze ostatnia zapisana rozmowa, ktora konczyta zeszyt nr 3 z 1778 r., noszaca date 17 grudnia, nie
byla ostatnig z tego roku. Juz po karcie tytutlowej rozpoczynajacej ,,Entretiens” z 1779 r., jednocze$nie
bedacej poczatkiem nowego zeszytu, znajduje si¢ rozmowa z 23 XII 1778, opatrzona numerem 1. Co
ciekawe, nastepna zanotowana w tym zeszycie ,,;ozmowa”'® z 2 stycznia ma réwniez numer 1.
Wszystkie zachowane do dnia dzisiejszego ,,Entretiens”, takze te z rosyjskim ambasadorem, miaty
podobna strukture wewnetrzng. Kazda rozmowa kréla, badz jakakolwiek inna forma kontaktow krola
1 0sob do tego upowaznionych z waznymi osobisto$ciami zycia politycznego Rzeczypospolitej, znaj-
dowata swoje odzwierciedlenie w zrodle w postaci osobnego numeru z zaznaczong datg dzienng. Jesli
informacja zawarta pod danym numerem dotyczyta jednego zagadnienia, nie dodawano dodatkowych
elementow porzadkujacych tresc, lecz jezeli w czasie rozmowy krol i ambasador omawiali kilka spraw,
wowczas tekst dzielono na akapity, a na lewym marginesie dopisywano kolejne litery alfabetu, tak aby
uktad ,,Entretiens” byt bardziej czytelny. Utatwialo to rowniez pozniejsze tworzenie indeksow rzeczo-
wych 1 sprawne odnajdywanie potrzebnych informacji. Czasami nie notowano daty, a jedynie numer,
lecz w tym przypadku adnotacja przewaznie nie dotyczyla kolejnego spotkania, lecz informowata
np. o przekazaniu jednej ze stron pewnych dokumentéw badz odnosita si¢ do wydarzen wigzacych sig¢
w ten czy inny sposéb z szeroko pojmowanymi relacjami pomigdzy krolem i ambasadorem. I tak pod
nr. 55 z wrzesnia 1774 r. znajdujemy wiadomos$¢ o wydaniu marszatkowi nadwornemu litewskiemu Wta-
dystawowi Gurowskiemu asygnacji na 3 tys. dukatow platnych ze skarbu koronnego'®, kilka kart dalej
za$, pod nr. 58, rowniez z wrzesnia 1774 r., zanotowano jedynie ,,Projet sur les starosties et les biens
royaux”. Czgsto odnotowywano w ten sposob przekazywanie ambasadorowi nowin, ktore nadchodzity
do kréla z innych stolic europejskich za posrednictwem jego statych, nieformalnych czy okazjonalnych
informatoréw'’. Zdarzato si¢ réwniez, ze jedna datg opatrywano kilka kolejnych numeréw ,,Entretiens”.
Pod 4 X 1778 znajdujemy az cztery kolejne numery: nr 97 zawierajacy ,,rapport du grand chancelier de
la Couronne”, nr 98 — , entretien du Roi avec I’ambassadeur”, nr 99 — , lettre de ’ambassadeur au Roi”
oraz nr 100 — ,,entretien du Roi avec ’ambassadeur”. Mamy tu zatem az cztery rodzaje ,,aktywno$ci”
w relacjach krola ze Stackelbergiem, ktore dotyczyty kwestii zwigzanych z uzgodnieniem kandydatur
0s0b przewidzianych do zasiadania w Radzie Nieustajgcej, czym miat si¢ zaja¢ obradujacy wowczas

4 BPAU/PAN, sygn. 1649, k. 46v.

15 W tym przypadku byta to wymiana biletow pomiedzy krolem i Stackelbergiem.

BPAU/PAN, sygn. 1649, ,,Assignation de 3 mille ducats donnée au maréchal Gurowski sur le Trésor de la Couronne”,
k. 39v. Wydaje si¢, ze powodem odnotowania tego faktu w ,.Entretiens” krola ze Stackelbergiem bylo to, ze wymieniona
suma zostata obiecana Gurowskiemu na wyrazne zyczenie Stackelberga.

Tamze, ,,Nouvelles de Berlin du 19 septembre et de Saxe du 20 septembre communiquées a I’amb[assadeur]”, k. 138v.
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sejm'8, Pierwszy ze wspomnianych numeréw opatrzonych datg 4 X 1778 to relacja z rozmowy, ktorg
przeprowadzit z ambasadorem kanclerz wielki koronny Andrzej Mtodziejowski, a ktorej tres¢ przekazat
krolowi, drugi to relacja z bezposredniego spotkania krola ze Stackelbergiem, dalej znajduje si¢ krotka
notatka z treScig listu, ktory ambasador przestat do krola wraz z obiecang we wspomnianej powyzej
rozmowie listg 0sob przewidzianych do zasiadania w Radzie Nieustajgcej. Ostatnia adnotacja z 4 paz-
dziernika dotyczy ponownie ,,spotkania” krola z ambasadorem, ale w tym przypadku tytut ,,entretien du
Roi avec I’ambassadeur” nie odzwierciedla rzeczywistosci, poniewaz spotkanie odbylo si¢ w szerszym
gronie: poza krélem i Stackelbergiem brali w nim udziat takze Andrzej Mokronowski, biskup ptocki
Michatl Poniatowski oraz wojewoda kaliski August Sutkowski.

Jak juz wspomniatam, minuty ,,Entretiens” dotyczacych jednego roku byty przesytane krolowi w celu
ich sprawdzenia i dokonania ewentualnych poprawek. Poza 1776 r. zachowaly si¢ adnotacje pozwalajace
okresli¢ czas powstania kolejnych rocznikow ,,Entretiens”. I tak rozmowy z 1774 r. przestano krélowi do
zaakceptowania juz 24 1 1775, kolejny rocznik trafit do rak krola dopiero 16 VII 1776, a rocznik 1777
byt gotowy dopiero 13 XII 1778. By¢ moze na tak dtugi czas weryfikacji minuty wplyw miaty prace
zwigzane z przygotowaniem sejmikow i samym sejmem. Ostatnie znane roczniki przekazano kroélowi do
akceptacji 3 IV 1779 (z 1778) 1 14 V 1780 (z 1779). Stanistaw August niezmiernie rzadko dokonywat
zmian w przestanym tekscie 1 byly to wylacznie poprawki stylistyczne badz uzupetnienia brakujacych
stow'?. Jak jednak powstawala minuta ,,Entretiens”? Z cala pewnoscig mozemy powiedzieé, ze nie byta
to praca jednej osoby, lecz przynajmniej kilku. Swiadcza o tym roznice w charakterze pisma wystepujace
w tekscie. Na niektorych kartach wystepuja az trzy rézne dukty, co kaze domniemywagé, ze sama minuta
powstawala na biezgco badz w niewielkim odstgpie czasowym od opisywanych zdarzen. Przyktadowo
rozmowa nr 38 z 27 VII 1776 sprawia wrazenie zredagowanej az w czterech etapach przez trzy rézne
osoby?’. Punkty od A do H i poczatek punktu J zostaly napisane jedng reka, potem nastepujg dwa zda-
nia wyodrgbnione specjalnymi liniami poziomymi, ktore z catag pewno$ciag napisala inna osoba. Koniec
punktu J i pierwsze dwa zdania punktu M to prawdopodobnie znéw ta sama r¢ka co na poczatku, ale
juz kontynuacj¢ punktu M az do koncowego punktu P napisal kto$ trzeci. Ta rozmowa nalezy jednak
do wyjatkow, przewaznie jedna osoba pisata kilka rozmoéow z rzedu. Jak zatem moglto wygladac przy-
gotowywanie ,,Entretiens”? W ,,Mémoires” Stanistawa Augusta znajdujemy adnotacje, ktora wskazy-
walaby, ze krol byt jedng z 0so6b tworzacych na biezaco przynajmniej czgs¢ zapisow znajdujacych sig
w ,,Entretiens”. W tomie 6smym swoich wspomnien witadca, przywotujac rozmowe ze Stackelbergiem
z 21 X 1778, opracowang na podstawie relacji zamieszczonej w ,,Entretiens”, wprowadzit jg stowami:
,,il paroit nécessaire d’insérer ici I’extrait des notes que le Roi tenoit journellement™!. Mamy tu zatem
potwierdzenie przypuszczen, ze Stanistaw August cz¢s$¢ rozmow mogh notowac osobiscie, a przekazane
przez niego notatki byly wpisane do prowadzonych w Gabinecie zeszytow ,,Entretiens”. Stad réwniez
mogly wzia¢ si¢ dos¢ czesto obserwowane w zrddle zmiany charakteru pisma. By¢ moze istniata osoba
odpowiedzialna za uzupelnianie przekazywanych przez krola badz kogo$ z sekretarzy tworzonych na
biezaco notatek czy streszczanie krolewskiej korespondencji z ambasadorem, ale wspomniane wyzej
przyktady roznego charakteru pisma sktaniajg do mniemania, ze czg$¢ zapisow wprowadzali kopisci
niezajeci w danym momencie innymi pracami w Gabinecie.

Nie wydaje si¢, aby catos$¢ tekstu sktadata si¢ z notatek pochodzacych od krola. Mozemy przy-
puszczaé, ze spod pidra Stanistawa Augusta wyszly zapisy wszystkich tych rozmow, ktdre na stronach
,Entretiens” maja forme dialogu. Jest ich w sumie 15 i, co ciekawe, pojawiajg si¢ w zasadzie w dwoch
okresach. Pierwszy to 1775 r. juz po zakonczeniu obrad sejmu rozbiorowego, kiedy to mamy dwie
rozmowy w formie dialogu z 14 i 15 maja, jedna z 11 lipca i az pig¢ z okresu od 26 pazdziernika do

¥ Wiecej informacji na ten temat zob. W. Filipczak, Sejm 1778 roku, Warszawa 2000, s. 159 n.

1 W ,Entretiens” z 1779 r. w rozmowie nr 52 krol nadpisat nad linig: ,,de I’évéque”, poniewaz bez tych stow zdanie brzmiatoby
absurdalne: ,,Le prince évéque de Ptock a répondu qu’il fallait attendre le retour de I’évéque de Livonie pour concerter a la
Commission d’éducation les moyens de satisfaire en partie aux demandes dessus ex-jésuites”’, BPAU/PAN, sygn. 1649, k. 175.

20 Tamze, k. 77v=79.

2l Stanislas Auguste, Mémoires, wyd. A. GrzeSkowiak-Krwawicz, D. Triaire, Paris 2012, s. 771.
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30 grudnia tego roku, wreszcie bliskg im czasowo rozmowe z 3 1 1776. Dalej nastepuje przerwa az do
29 1X 1777, kiedy to — do 21 grudnia tr. — ponownie az pi¢¢ rozmow zostato zanotowanych w formie
dialogu. Ostatnia rozmowa w takiej formule pomiedzy krélem i1 Stackelbergiem odbyta si¢ 24 11 1778.
W 1779 r. nie odnotowano juz zadnej. Trudno ustali¢, skad taka kumulacja. By¢ moze jedynie w tych
kilkunastu przypadkach Stanistaw August rozmawiat z ambasadorem bez $wiadkow, a by¢ moze rolg
grata tu che¢ upublicznienia czeéci rozmoéw albo zamieszczenia ich w pamietnikach, ktorych pierwsze
trzy tomy krol zredagowat w latach 1771-1775%.

Zatem poczatkowo ,,Entretiens” miaty charakter rzeczowych i1 dos¢ krétkich notatek, by z czasem
przybra¢ forme¢ coraz bardziej rozbudowanych i szczegétowych relacji z kontaktéw krola z ambasa-
dorem. Wydaje si¢, ze Stanistawowi Augustowi w czasie spotkan ze Stackelbergiem, ktdre czasami
odbywano w szerszym gronie, towarzyszyla osoba odpowiedzialna za sporzadzenie szczegotowego
zapisu ich przebiegu.

Obok relacji ze spotkan kréla, w ,,Entretiens” odnotowywano rowniez rozmowy, ktore na polece-
nie Stanistawa Augusta odbywaty z ambasadorem inne osoby. Pierwsze zachowane zapisy pochodzace
zmaja 1773 r., czyli z pierwszych miesi¢cy obrad sejmu delegacyjnego 1773—1775, dowodza, ze funkcje
posrednikow petnili kanclerz wielki koronny Andrzej Mtodziejowski i konsyliarz krolewskiego Gabinetu
Piotr Maurycy Glayre. W czasie pobytu Glayre’a w Paryzu jego miejsce zajat gen. Jan Komarzewski.
Wydaje si¢ catkiem prawdopodobne, ze tak Glayre, jak i Komarzewski — jako osoby zaufane — mogli
by¢ stale obecni przy rozmowach kréla i ambasadora réwniez w charakterze protokolantow. W prze-
chowywanych w Bibliotece Czartoryskich protokotach niektdrych rozméw z Saldernem odnotowano
jako jednego z uczestnikoéw wiasnie Glayre’a®. Na obecnos$¢ sekretarza, ktorego zadaniem byto proto-
kotowanie rozméw prowadzonych przez krodla, oraz na to, ze nie byt on Polakiem wskazuje liczba ble-
dow w zapisach nazw wiasnych czy tez przekrgcen w zapisie nazw polskich urzedow, ktore nie miaty
odpowiednikoéw w jezyku francuskim. Na karcie nr 49 w notatce nr 18 z 26 11l 1775 spotykamy dwie
rézne formy zapisu nazwiska Sanguszko: Jérome Zangusko i Janus Zangouszko, natomiast w zapisie
nr 25 z 10 IV 1775, w ktorym Benoit ,,recommande pour le Conseil Permanent Jaconski?*, Dzirbitzki®,
le castellan de Genes* et Jinieff””’, mamy catg seri¢ nazwisk w zapisie §wiadczacym o tym, ze autorem
notatki byt obcokrajowiec, ktory zapisywat je ze stuchu, co szczegodlnie widoczne jest w przypadku
ostatniego nazwiska ,,Jinieff” — ,,Zyniew”. W ,.Entretiens” prawie nigdy nie odnotowywano obecnosci
innych 0sob podczas spotkan krdla z ambasadorem, jedynie kontekst pozwala takie osoby wychwycié. Ze
spotkania Stanistawa Augusta ze Stackelbergiem 17 XII 1778 sporzadzono bardzo szczegdtowaq relacje,
dzieki ktorej] mamy pewnos¢, ze brat w niej udzial rowniez marszatek nadworny koronny Franciszek
Rzewuski®®. Podpunkt J powyzszej relacji rozpoczyna si¢ od stow: ,,Le maréchal Rzewuski étant sorti”,
kolejny za$ — K — od stow: ,,.Le maréchal étant rentré”. W tym czasie Stackelberg zdazyt uzy¢ wobec
Rzewuskiego okreslenia ,,blanc-bec” (smarkacz, z6ttodzidb), a zrobit to w kontekscie pozycji Rzewu-
skiego w relacjach z Adamem Czartoryskim i bawigcym wowczas w Warszawie Mikotajem Repninem.

Ciekawy przyczynek do analizy sposobu, w jaki redagowano ,,Entretiens”, stanowia wpisy z okresu od
maja do konca 1773 r. Zostaly one zebrane w dwodch osobnych zeszytach noszacych nr. 5/51 5. W kaz-
dym zamieszczono w kolejnosci chronologicznej notatki, ktore wzajemnie si¢ zazgbiajg i uzupetniaja.
Przyktadowo zeszyt 5/5 rozpoczyna si¢ od nr. 38 z 17 maja i znajduja si¢ w nim kolejno nr. 39 i 40, ale
nr 41 znajduje si¢ w zeszycie 5, nr 42 ,,Entretiens” zapisano ponownie w zeszycie 5/5, a kolejne dwa
numery — 43 i 44 — ponownie w zeszycie 5. Z czego moglo to wynikaé? Interesujacg wskazowke znaj-
dujemy na lewym marginesie pierwszej strony zeszytu 5, w miejscu, gdzie zaznaczono — zapewne przy

22 Tamze, s. 25-27.

2 BCzart., sygn. 939, ,.Sujets des entretiens du roi avec I’ambassadeur mons. Saldern”, s. 547-587.
Prawdopodobnie chodzi o Stanistawa Gadomskiego, podkomorzego sochaczewskiego,

Szymon Dzierzbicki, kasztelan brzezinski.

2% Jozef Starzenski, kasztelan gnieznienski.

7 Mateusz Zyniew, starosta berznicki.

2 BPAU/PAN, sygn. 1649, , Entretiens”, nr 158, k. 156.
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tworzeniu czystopisu ,,Entretiens” za rok 1773 — aby nr. 38, 39 i 40 szuka¢ w zeszycie 5/5. Czytamy
tam: ,,Vid. Cayer 5/5. C’est a dire ce qui a été traduit du polonois par Konarski”?. Kolejng wskazowke
na temat tworzenia ,,Entretiens” przynosi analiza tresci zapisow znajdujacych si¢ we wspomnianych
zeszytach. Pierwszy z nich (5/5) w przewazajacej czes$ci zawiera informacje dotyczace przebiegu prac
sejmu i1 Delegacji, ktore krol otrzymywal za posrednictwem marszatka sejmu rozbiorowego Adama
Poninskiego 1 kanclerza Andrzeja Mtodziejowskiego. Ten ostatni czesto informowal kréla o planach
i oczekiwaniach Stackelberga wobec jego osoby. Drugi zeszyt — oznaczony nr. 5 — jest wypeliony
zapisami bezposrednich rozmoéw Stanistawa Augusta z ambasadorem oraz relacjami Piotra Maury-
cego Glayre’a ze spotkan, ktore odbyt ze Stackelbergiem na polecenie krola. Zatem zeszyt 5/5 zawiera
materiaty przygotowane w Gabinecie w celu uzupehienia wlasciwych ,,Entretiens”, tak aby w jednym
miejscu znalazly si¢ wszystkie najistotniejsze kwestie zwigzane z relacjami polsko-rosyjskimi. Ponie-
waz nie zachowaly si¢ wczesniejsze zeszyty, nie wiemy, czy praktyka uzupelniania zapisow rozmow
z ambasadorem o informacje dotyczace stosunkow polsko-rosyjskich i innych dziatan podejmowanych
przez Stackelberga byta stosowana wczesniej. Czy obok zeszytu 1 nie istniat zeszyt 1/1? Jednak sam
fakt dokonania tak istotnych uzupetien $wiadczy o randze tego zrodla. Uzasadnionym jest uznanie
,Entretiens” Stanistawa Augusta ze Stackelbergiem za jedno z najwazniejszych zrédet do badan sto-
sunkoéw polsko-rosyjskich. Brak w kolejnych latach zeszytow uzupehniajacych $wiadczy o tym, ze od
1776 r. zaczeto dba¢ w Gabinecie o to, aby ,,Entretiens” krola ze Stackelbergiem zawieraly nie tylko
streszczenia rozmow wiladcy z ambasadorem rosyjskim, lecz rowniez inne informacje istotne dla relacji
polsko-rosyjskich. Nalezy jedynie zatowa¢, ze dokumentacja wzajemnych relacji Stanistawa Augusta
1 Stackelberga nie zachowata si¢ w catosci.

Zgodnie z ustaleniami P. Bankowskiego wszystkie czystopisy ,,Entretiens” zostaly wywiezione przez
ksigcia Stanistawa Poniatowskiego do zamku Lichtenstein pod Wiedniem, gdzie ulegly zniszczeniu.
W trakcie prac nad edycjg ,.Entretiens” Stanistawa Augusta ze Stackelbergiem z lat 1773—1775 udato
si¢ odnalez¢ w polskich archiwach trzy czystopisy wczesniej nietaczone z rgkopisem z BPAU/PAN,
w tym jeden wykraczajacy poza rok 1779. Pierwszy czystopis, obejmujacy rok 1777, zidentyfikowata
dr Dorota Dukwicz. Znajduje si¢ on w Bibliotece Czartoryskich (rkps 961) i zostat blednie opisany
w inwentarzu opracowanym przez Stanistawa Kutrzebe*®. Zamiast roku 1777 podano tam 1771, a przeciez
wowczas w Warszawie przedstawicielem dyplomatycznym Katarzyny II byt Michait Nikitycz Wotkon-
ski, a od kwietnia 1771 r. — Kapsar von Saldern. P. Bankowski nie majac w reku oryginatu, a positku-
jac si¢ jedynie inwentarzem, powielil powyzszy btad®!. Zupelnie nietgczony dotychczas z rekopisem
z BPAU/PAN o sygn. 1649 czystopis ,,Entretiens” Stanistawa Augusta ze Stackelbergiem udato mi si¢
odnalez¢ w AGAD w zespole: Archiwum Koronne Warszawskie, dziat: rosyjskie, 57/33, gdzie rekopis
ten opisano jako: ,,Wyciagi z korespondencji ambasadora rosyjskiego ze Stanistawem Augustem, kro-
lem polskim” (w okresie od 23 XII 1778 do 4 1 1780). Jest to kompletny zapis rozmow z 1779 r., tym
cenniejszy, ze zawiera cztery ostatnie numery ,,Entretiens”, ktorych brakuje w rekopisie krakowskim?*2.
Czystopis ,,Entretiens” z 1779 r. nie ma na stronie tytutowej sygnatury nadawanej przez krolewskiego
archiwiste ks. Jana Baptyste Albertrandiego. Nie oznacza to jednak, Ze nie byt on czescig krolewskiego
archiwum. Na ostatni fragment ,,Entretiens” Stanistawa Augusta ze Stackelbergiem, obejmujacy okres
od 1 stycznia do 18 maja 1781 r. (odpowiednio numery od 1 do 48), dotychczas niewykorzystywany
przez badaczy, natrafitam w AGAD, w zespole: Archiwum Krolestwa Polskiego, pudto 90, k. III,

¥ Zapewne chodzito o pochodzacego z kalwinskiej szlachty Rafata Kazimierza Konarskiego, ur. ok. 1749 r., ktory, zgodnie
z ustaleniami Marii Rymszyny, w latach 1779-1786 mogt petni¢ w krélewskim Gabinecie funkcje kopisty; por. S. Konarski,
Szlachta kalwinska w Polsce, Warszawa 1936, s. 136; M. Rymszyna, Gabinet Stanistawa Augusta, Warszawa 1962, s. 184.
Catalogus codicum manu scriptorum Musei principium Czartoryski Cracoviensis, t. 2, oprac. S. Kutrzeba, Cracoviae
1908-1913, s. 52, ,,Entretiens du roi avec Mr le comte de Stackelberg ambassadeur de Russie avec les affaires traitées par
ordre de Sa Majesté avec le méme ministre depuis le commencement de janvier jusqu’au 31 décembre 1771”.

31 P. Bankowski, Archiwum Stanistawa Augusta, s. 260.

Bankowski nie uwzglednit go w swojej ksiazce, poniewaz w ogdle nie wziat pod uwage Archiwum Koronnego Warszaw-
skiego jako miejsca, gdzie moglyby by¢ przechowywane dokumenty wytworzone w krolewskim Gabinecie.
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nr 9. Odnalezienie dwoch w catosci zachowanych czystopisow oraz jednego fragmentu moze $wiadczy¢
o tym, ze z minuty ,,Entretiens” wykonywano wiecej niz tylko jeden odpis. Dlaczego zatem zacho-
watly sie tylko te trzy? OdpowiedzZ nie jest jednoznaczna. Mogl to by¢ przypadek. Mozliwe jednak, ze
czystopis rozméw z 1777 r. zostal sporzadzony w dwoch egzemplarzach, poniewaz pierwszy okazat
si¢ wadliwy. Sporzadzajacy go sekretarz nie zauwazyl, Zze jedna z kart zostala umieszczona w minucie
w ztej kolejnosci i powielit ten btad w czystopisie®. Z tego powodu sporzadzit, jak mozna sie domyslac,
nowy czystopis, juz bez tej wady (nie znamy go). Los czystopisu z 1779 r., a takze fragmentu z 1781 r.
wigze si¢ z kolei z ostatnim okresem zycia Stanistawa Augusta, kiedy to krol zajety byt redagowaniem
pamiegtnikow. W momencie $mierci krol pracowat nad ksigga 6sma, ktorej narracja zostala przerwana
na roku 1778. Nawet pobiezne zestawienie tresci ,,Mémoires” z ,,Entretiens”, ktore stanowig kompen-
dium wiedzy o relacjach polsko-rosyjskich, pozwala dostrzec daleko idace zbieznosci w uktadzie tema-
tow podejmowanych przez krola we wspomnieniach z zagadnieniami odnotowanymi w ,,Entretiens”.
Wydaje si¢ — cho¢ z calg pewno$cig watek ten wymaga dalszych gruntownych badan porownawczych
— ze wlasnie ,,Entretiens” krola ze Stackelbergiem stanowity rodzaj ,,szkieletu” chronologicznego, ktory,
uzupetiony o dodatkowe materialy, pozwalal wypracowac¢ koncowy ksztatt wspomnien Stanistawa
Augusta. Przechowywany w AGAD czystopis ,,Entretiens” z 1779 r. znajduje si¢ w rewindykowanym
z Rosji na mocy postanowien traktatu ryskiego z 1921 r. Archiwum Koronnym Warszawskim, a w spisie
papieréw pozostatych po $mierci Stanistawa Augusta sporzadzonym przez jego archiwiste Christiana
Wilhelma Friesego, ktore ok. 1801 r. byty przechowywane w archiwum rosyjskiego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, pod nr. 76 znajduje si¢ adnotacja: ,,Extraits des correspondances et entretiens 1779
a 17807%. Mozna zatem przyjac, ze ,,Entretiens” z 1779 r. krol miat w swoich apartamentach w chwili
$mierci z zamiarem uzycia go w pracy nad kolejng ksiega pami¢tnikow. Najmniej mozna powiedzie¢
o rekopisie ,,Entretiens” z 1781 r., ktory zachowat si¢ jedynie w czesci. Jego przynalezno$é¢ do Archi-
wum Kroélestwa Polskiego $wiadczy o tym, ze r¢kopis ten wczesniej znajdowat si¢ wraz z innymi
pokrélewskimi archiwaliami w Moskwie. Pomimo braku adnotacji w spisie Friesego o innych — poza
rokiem 1779 — rocznikach ,,Entretiens” nie mozna z gory zaktada¢, ze krol ich nie mial w Petersburgu.

Jak juz wspomniatam, ,,Entretiens” krola ze Stackelbergiem nie sg zrodlem o proweniencji literac-
kiej, jak chcial je widzie¢ Stanistaw Wasylewski. Stanowily one wewngtrzny dokument krélewskiego
Gabinetu i nic nie wskazuje na to, ze byly spisywane w celu pdzniejszej publikacji. Inaczej rzecz si¢
ma z ,,Mémoires” Stanistawa Augusta, ktére w osmiu tomach przedstawiaja czytelnikowi okres od jego
narodzin do konca 1778 r. Dzieto to od poczatku byto pisane z mys$lg o przysztym czytelniku®. Jak
wskazali wspotczesni wydawcey monarszych pamigtnikow, nie powstawaty one zgodnie z chronologia
opisywanych wydarzen. Krdl rozpoczal pracg nad nimi najprawdopodobniej tuz po nieudanym zama-
chu na jego zycie w listopadzie 1771 r. i wowczas powstal tom trzeci, obejmujacy lata 1758—1764.
W dalszej kolejnosci — do konca 1775 r. — powstatl tom pierwszy, obejmujacy dziecinstwo i mtodosé
przysztego monarchy, czyli lata 1732—1755. Tom drugi (1755-1758), ktory zawiera m.in. opis pobytu
przysztego wladcy w Petersburgu i jego romans z Katarzyng II, krol zredagowal zapewne w 1781 r.,
co moze si¢ taczy¢ z podrozg do Wisniowca i spotkaniem z wielkim ksigciem Pawlem, ktory zywit
przekonanie, ze mogt by¢ synem Stanistawa Augusta. Ponowny kontakt z ,,dworem rosyjskim na
wyjezdzie”, a zapewne tez czas spedzony w podrozy, by¢ moze natchnety krola do opisania wtasnie
wowczas tego jakze barwnego fragmentu jego zyciorysu. Po 1781 r. Stanistaw August zarzucit pisanie
pamietnikow az do 1793 r., kiedy to do konca pobytu w Grodnie (1795-1796) przygotowal tomy od
czwartego do 6smego. Ostatni sprawia jednak wrazenie niedopracowanego, poniewaz w znacznej cze$ci

33 Rozmowa nr 68 z 7 XII 1777 rozpoczyna si¢ na k. 106v, konczy si¢ zas na k. 111.

34 P. Bankowski, Archiwum Stanistawa Augusta, s. 69.

35 W 2012 r. w Paryzu ukazata si¢ po prawie 100 latach reedycja Mémoires (zob. przyp. 21). Pierwsze wydanie Mémoires,
ktore przygotowat do druku S.M. Goriainow we wspotpracy z W. Konopczynskim i S. Ptaszyckim, ukazalo si¢ w dwoch
tomach — t. 1 w 1914 r. w Petersburgu (obejmuje lata 1732—1773), t. 2 za$ juz po $mierci wydawcy, w 1924 r. w Lenin-
gradzie. Druga edycja, sporzadzona bezposrednio z przechowywanego w Moskwie r¢kopisu, koryguje pewne (nieliczne)
uchybienia pierwsze;j.
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stanowi zlepek roznych dokumentow (listy, diariusz sejmu 1778 r., fragmenty ,,Entretiens”). Po $mierci
Katarzyny Il decyzja nowego wtadcy krdl zostal przewieziony do Petersburga (po kilkutygodniowym
pobycie w Moskwie podczas koronacji imperatora) 1 prawdopodobnie tam dalej pracowat nad swoimi
wspomnieniami, cho¢ wlasciwsze wydaje si¢ okreslenie, Ze byta to juz raczej historia jego panowania.
»Mémoires” kilkakrotnie thumaczono na jgzyk polski, cho¢ nigdy nie otrzymalismy thumaczenia catosci*.

Dla kazdego badacza korzystajacego z pamigtnikow Stanistawa Augusta zasadnicze pozostaje
pytanie, ile jest w nich prawdy historycznej, a ile autokreacji. Pomimo 100 lat obecnosci tego zrodta
W nauce nie mamy na to pytanie jednoznacznej odpowiedzi. Co wigcej, do czasu ukazania si¢ wyda-
nia paryskiego analizie ich treSci nie po§wigcono osobnej pracy. Niedawno ta sytuacja ulegla pewnej
poprawie. Ukazal si¢ — po pierwsze — zbidr esejow o bohaterach krolewskich wspomnien, stanowigcych
zapis wykltadow odbywajacych si¢ w Lazienkach Krolewskich od wrzesnia 2013 do czerwca 2014 r.%’
Po drugie, rozprawe o krolewskich pamietnikach przygotowata Teresa Kostkiewiczowa’®. Pozycja ta
jest poswigcona analizie struktury i tresci ,,Mémoires”. Krol — jak zauwaza autorka — podkreslat, ze
chce pisa¢ jako historyk. Wiarygodnosci wspomnien wtadcy, powszechnie obarczanego wing za upadek
panstwa, mialo stuzy¢ zamieszczanie duzych fragmentdéw zrodet typu dokumentowego, wypetniajacych
zwlaszcza tomy od czwartego do dsmego. Jednak do rzetelnej oceny ich wiarygodno$¢ nie wystarcza
szczegOlowa analiza ich tresci, potrzebne jest zestawienie 1 porownanie ich z innymi zrédlami, we
wspomnieniach pominigtymi.

,Entretiens” wydaja si¢ jednym z najwazniejszych typow zrodet, ktore pozwalaja na skonfrontowanie
obrazu stworzonego po latach przez kréla-pamigtnikarza z rzeczywistoscia. Szczegoélnie istotne sg zapisy
rozméw z rosyjskim ambasadorem, a wigc przedstawicielem hegemona polskiego panstwa. W rozdziale
ksigzki T. Kostkiewiczowej zatytulowanym ,,Dialog jako forma §wiadectwa” czytamy: ,,Zabieg przy-
taczania [...] dialogow w mowie niezaleznej wystepuje z wigkszg czestotliwoscig w tomach obejmuja-
cych czas poelekcyjny, a uczestnikiem rozmow jest glownie krol. [...] Pamigtnikarz wprawdzie kreuje
niejako zobiektywizowang sytuacj¢ cytowania wypowiedzianych stow, nie kwestionuje ich tresci i nie
komentuje [...], ale w istocie to on decyduje o ksztalcie i tre§ci kwestii wlozonych w ich usta, dgzac do
stworzenia aury bezstronnosci. [...] Trzeba wszakze pamigta¢, ze omawiane dialogi — mimo iz odno-
sity si¢ do przeprowadzanych przez krola konkretnych, zlokalizowanych czasowo spotkan i rozméw —
w zapisanym ksztalcie byly dokonang na uzytek »Pamigtnikow« imitacja realnego ich przebiegu. [...]
Wydaje si¢, ze wprowadzajgc dialogi w mowie zaleznej w tok wlasnego wywodu, pamigtnikarz spraw-
nie osiggat rézne cele: przyblizenie i poglebienie obrazu relacji krola z ambasadorami carycy, wzmoc-
nienie wiarygodno$ci tego obrazu oraz zrdéznicowanie i ozywienie wlasnej opowiesci, wzbogaconej
kolejnym zabiegiem formalnym, zaczerpnigtym ze sztuki dramatycznej™’. Co prawda autorka nie do

3¢ Pierwszy przeklad, a de facto pierwsze wydanie krolewskich wspomnien ukazato si¢ w Poznaniu w 1862 r. (w ksiggarni
J.K. Zupanskiego) w postaci dwujezycznej jako Pamietniki kréla Stanistawa Poniatowskiego i jego korespondencyje z cesa-
rzowq Katarzyng I1. Sg to fragmenty t. 2 (pobyt przysztego krola w Petersburgu), przestane niegdys przez samego autora
Mikotajowi Wolskiemu do Biategostoku. Kolejne thumaczenie autorstwa Bronistawa Zaleskiego pochodzi z 1870 r. i zostato
opublikowany w Dreznie przez Jozefa Ignacego Kraszewskiego; Pamietniki krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego,
thum. B. Zaleski, Biblioteka Pamigtnikoéw 1 Podrozy po Dawnej Polsce, t. 3, wyd. J.I. Kraszewski, Drezno 1870. Ta edycja
zawiera pierwsze dwa tomy przechowywane w rkps 1703 z BCzart. Kolejnej proby przektadu opartej na dwutomowym
wydaniu Goriainowa podjeli si¢ Whadystaw Konopcezynski i Stanistaw Ptaszycki. Wydali oni czg$¢ t. 1 edycji petersbur-
skiej — do wyjazdu Stanistawa Antoniego z Petersburga w 1758 r.; Pamietniki krola Stanistawa Augusta, t. 1, cz. 1, thum.
W. Konopczynski, S. Ptaszycki, Warszawa 1915. I wreszcie w 2013 r. ukazat si¢ jak dotad najszerszy przektad pamigtnikow,
z podtytutem Antologia. Wyboru tekstu do tlumaczenia dokonat Dominique Triaire, przelozyl Wawrzyniec Brzozowski,
wstep napisata Anna Grzeskowiak-Krwawicz, a redaktorem catosci byl Marek Debowski. W Pamietnikach krola Stanistawa
Augusta. Antologii, wydanej przez Muzeum Lazienki Krolewskie, z zatozenia pominigto wszystkie ,,wpisane” w pamietniki
dokumenty, takie jak diariusz sejmowy (1778), noty dyplomatyczne, korespondencja dyplomatyczna itp., cho¢ zachowano
niektore prywatne listy krola. Catos¢ ma raczej charakter literacki (stad podtytut Antologia) niz dokumentacyjny.

3T Pamietniki Stanistawa Augusta i ich bohaterowie, red. A. Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa 2015.

¥ T. Kostkiewiczowa, Pamigtniki Stanistawa Augusta na nowo odkryte, Studia i Materiaty. Zamek Krolewski w Warszawie,
t. 4, Warszawa 2015.

¥ Tamze, s. 125 n., 131.
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konca stusznie zatozyta, ze przytoczone w ,,Mémoires” rozmowy krola ze Stackelbergiem byly p6zniej-
szym o prawie dwadziescia lat wytworem krolewskiej wyobrazni, a nie odpisem z relacji ze spotkania,
powstatej tuz po jego zakonczeniu, ale wnioski o kreowaniu czy upigkszaniu przez monarche¢ rzeczy-
wisto$ci nie sg pozbawione racji. Stanistaw August nawet wtedy, gdy si¢gat po zapisy rozmow sprzed
wielu lat, na uzytek ,,Mémoires” dokonywat w nich drobnych zmian, ktére mogg by¢ wazne dla oceny
wiarygodnosci tego dzieta. Duze fragmenty np. diariuszy sejmowych, ktore krol umiescit w historii
swojego panowania, mogly by¢ przez uwaznego czytelnika szybko zweryfikowane, lecz ,,Entretiens”
nie byly znane szerszemu gronu odbiorcow i stad tatwo$¢ dokonywania zmian.

Poréwnanie tresci ,,Mémoires” i ,,Entretiens” pozwolitlo wyodrebnic¢ trzy duze fragmenty zawierajace
relacje z rozmow kréla ze Stackelbergiem. Sg to przede wszystkim spotkania z 29 IX 1777% i 19 paz-
dziernika tego roku*' — obydwa wymienione fragmenty juz w ,,Entretiens” zapisane byly w formie dia-
logu, zwrécity one uwage T. Kostkiewiczowej. W innym miejscu wigczono do pamigtnikow w nieco
zmodyfikowanej formie 14 kolejnych dat/numerdw ,,Entretiens” od 21 (nr 114) do 30 X 1778 1. (nr 127)*.
Jednak o wiele ciekawsza z punktu widzenia badacza probujgcego oceni¢ wiarygodno$¢ ,,Mémoires”
jest rozmowa z 21 1X 1778 r., ktorej krol nie skopiowat z ,Entretiens”, lecz wykorzystat znajdujaca
sie tam szczegOtowg relacje do napisania wiasnej, dialogowanej wersji*’. Pociagneto to za sobg pewne
zmiany, ktorych analiza pozwala uchwyci¢ slad zamystu, jakim kierowal si¢ Stanistaw August przy
redagowaniu ,,Mémoires”. Powiedzmy z gory, ze mamy do czynienia ze swego rodzaju autocenzura.
Warto sprawdzi¢, jakich kwestii ona dotyczyta.

W przewazajacej czesci napisany przez kréla dialog jest wiernym powtdrzeniem tak tresci, jak
i kolejnosci spraw omawianych z ambasadorem 21 IX 1778 r. W niektoérych miejscach Stanistaw August
pomingt watki rozbijajace narracje i zaburzajace klarowno$¢ wywodu. Na przyktad w czesci rozmowy
dotyczacej obsady funkcji marszatka zblizajacego si¢ sejmu krol pominat fragment, w ktorym Stac-
kelberg wspomniat o tym, Ze rozmawiat z marszatkiem wielkim koronnym Stanistawem Lubomirskim
zapewne w tym kontekscie o Laczynskim. Wydaje si¢, ze chodzito o 6wczesnego towczego gostyn-
skiego Macieja Laczynskiego, ktory w 1778 r. postowat z ziemi gostynskiej*. Poniewaz w dalszej cze-
$ci rozmowy krola z ambasadorem spierano si¢, czy marszatkiem sejmu ma zosta¢ Kazimierz Wolmer,
czy tez owczesny pisarz wielki litewski Ludwik Tyszkiewicz, to wprowadzenie dodatkowej osoby do
dialogu wymagatoby dodatkowych wyjasnien, a te nie stuzytyby klarownosci wywodu. Czasami Sta-
nistaw August dodawal wyjasnienia z mysla o czytelniku mniej zorientowanym w sprawach polskich,
jak w przypadku informacji o zabiegach Kacpra Rogalinskiego o wojewddztwo brzesko-litewskie,
ktore ten chcial wymieni¢ z Janem Tadeuszem Zybergiem na wojewodztwo inflanckie. W tym miejscu
krol dopowiedziatl ponad to, co znajduje si¢ w ,,Entretiens”, ze kazda osoba zabiegajgca o stanowisko
wojewody powinna posiada¢ wlasno$¢ ziemska w wojewodztwie, o ktorego kierowanie sie ubiegata®.
Krol dodawat w ,,Mémoires” informacje, ktorych nie znajdziemy ,,Entretiens”, i tak w obydwu zrodtach
mamy przekaz, ze August Sutkowski nie zamierzat starac si¢ o trzecig kadencje¢ w Radzie Nieustajacej
(trzeba dodac, ze wbrew prawu, gdyz zgodnie z nim mogl w niej zasiada¢ tylko przez 2 kadencje) m.in.
dlatego, ze nie miat $srodkoéw, aby mieszka¢ w Warszawie odkad zabrano mu dzierzaweg czopowego.
Jedynie z pamietnikow mozemy si¢ dowiedzieé, ze za odebraniem owej dzierzawy stal marszatek wielki

40 BPAU/PAN, sygn. 1649, , Entretiens”, nr 49, k. 100v—102; Stanislas Auguste, Mémoires (2012), s. 698-700.

4 BPAU/PAN, sygn. 1649, , Entretiens”, nr 57, k. 103—104; Stanislas Auguste, Mémoires (2012), s. 700 n.

4 BPAU/PAN, sygn. 1649, , Entretiens”, k. 145-149; Stanislas Auguste, Mémoires (2012), s. 771-776.

4 BPAU/PAN, sygn. 1649, , Entretiens”, nr 89, k. 134—137; Stanislas Auguste, Mémoires (2012), s. 728-733.

4 R. Chojecki, £gczynski Maciej, w: PSB, t. 18, Wroctaw 1973, s. 316-317.

4 Stackelberg pierwsze zabiegi o zapewnienie Rogalifiskiemu miejsca w senacie podjat juz w 1775 r. Poczatkowo miato to
by¢ woj. czernihowskie (BPAU/PAN, sygn. 1649, ,,Entretiens”, nr 50, 7 XI 1775, k. 58), ponowit swoja prosbe 26 X1 1776
(tamze, k. 85v). W listopadzie 1776 r. ambasador domagat si¢ od krdla pisemnego zapewnienia, ze Rogalinski otrzyma
pierwszy urzad senatorski, ktory zwolni si¢ w Wielkopolsce (tamze, k. 87), w maju 1778 r. zadat za$, aby krol obdarzyt
woj. brzesko-litewskim Zyberga, Rogalinskiego natomiast inflanckim (tamze, k. 120). Wobec odmowy wtadcy ambasador
chcial wymusi¢ woj. brzeskie dla Rogalinskiego (tamze, k. 122), w czerwcu krol odméwit (tamze, k. 124). Dopiero rozmowa
z 21 wrze$nia i rzucenie na szale argumentu przyjazni imperatorowej przyniosty oczekiwany przez Stackelberga skutek.
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koronny Stanistaw Lubomirski*®. Z zabiegami o krzesto senatorskie dla Rogalinskiego taczy sie tez
watek szczegdlnego traktowania Katarzyny Il w ,,Mémoires” — sprawa niewatpliwego ,,wymuszenia”
dokonanego na krélu przez ambasadora (notabene wszystko zostato zatatwione zgodnie z prosbg amba-
sadora juz 3 X 1778) jest opisana w troch¢ bardziej ztagodzonej formie, niz to bylo w rzeczywistos$ci:
zamiast zdania z ,,Entretiens”: ,,le roi déclare a I’ambassadeur que si I’amitié de 1’impératirce est a ce
prix, Rogalinski sera palatin”, monarcha na uzytek ,,Mémoires” spuentowal rozmowe zdaniem: ,,s’il
faut cela pour plaire a I’impératrice, Rogalinski sera palatin”. Czy przyjazn Katarzyny Il warta byta
ceny, ktorg w tych i innych okoliczno$ciach placit Stanistaw August? Trzeba pamictaé, ze nawet jesli
omawiany awans wynikat tylko z ambicji Stackelberga i gry o swa klientelg, a Petersburg nic o sprawie
nie wiedzial, to i tak wladca panstwa tak gleboko uzaleznionego od Rosji nie mogt ryzykowaé nara-
zenia si¢ na zemste czulego na punkcie swej wladzy ambasadora, ktorego ewentualne niezyczliwe czy
wrecz oszezercze relacje stane nad Newe mogly Polske drogo kosztowaé. Na marginesie mozna dodac,
ze stowa ,,amitié€” czy ,,amie” w ustach rosyjskiego dyplomaty w odniesieniu do stosunku jego samego
i jego wladczyni wobec polskiego krola byty bodaj najczesciej pojawiajacymi si¢ w ,,Entretiens”.

W sposob bardzo przemyslany Stanistaw August przedstawil w pamigtnikach watek Piotra Mau-
rycego Glayre’a zwigzany ze stosunkowo znang sprawg portretu Katarzyny II. Szwajcar portret ow
widziat na dworze Fryderyka Wielkiego w Berlinie, zawieszony na tapiserii przedstawiajgcej sceng
wyrzucenia przekupniéw ze Swiatyni Jerozolimskiej. Obraz imperatorowej zostat umieszczony w taki
sposob, ze wydawalto sig, jakby Chrystus biczem mierzyt w caryce*’. Przenoszac te anegdote do swoich
wspomnien, krél pominat dwie rzeczy. Po pierwsze, informacj¢ o bardzo aktywnej roli samego Glay-
re’a w rozglaszaniu tej opowiesci. Zgodnie z wersjg z ,,Mémoires” rzecz doszta do uszu ambasadora
troch¢ na zasadzie ,,plotkarskiej”; Glayre miat pono¢ zwrdci¢ na to uwage, bawigc jeszcze w Paryzu
w goscinie u rosyjskiego ambasadora przy francuskim dworze, ks. Iwana Sergiejewicza Bariatinskiego,
1 stamtad miat si¢ o sprawie dowiedzie¢ Stackelberg. W ,Entretiens” ambasador podkreslal natomiast, ze
Glayre nie tylko w Paryzu, lecz rowniez w Warszawie dzielit si¢ powszechnie swoimi spostrzezeniami
1 to w jego — rosyjskiego przedstawiciela — obecnos$ci. Zatem w ocenie Stackelberga Glayre miat z pre-
medytacja szkodzi¢ wizerunkowi Katarzyny II, i to nie gdzies w Paryzu, ale pod bokiem ambasadora
w Warszawie. T¢ wylewnos¢ Glayre’a w rozpowszechnianiu szyderczej wobec z Katarzyny II anegdoty
krol w ,,Mémoires” pomingl. Ponadto zamieszczona tam wypowiedz Glayre’a zostata niejako ,,rozmyta”
— to, co miat zobaczy¢ w Berlinie wygladato jakeby Chrystus celowat w caryce, a w ,,Entretiens” tego
celowego domniemania uzytego w ,,Mémoires” nie ma. Stanistaw August by¢ moze dokonat tej zmiany
z myslg o tych, ktorzy mogli zablokowa¢ publikacje pamigtnikoéw i starat si¢ unika¢ fragmentow moga-
cych godzi¢ nawet w najmniejszym stopniu w osob¢ Katarzyny II. Przy okazji zmniejszy? tez cigzar
zarzutow, jakie pod adresem Glayre’a kierowat ambasador i przedstawit tego ostatniego jako osobg nad
wyraz drazliwa, ktora przejmuje si¢ jakimi$ rozsiewanymi az w Paryzu plotkami*®.

Zresztg krol nie tylko w tym miejscu przedstawil ambasadora jako osobe do$¢ trudng w kontaktach
osobistych. W dalszej czesci rozmowy z 21 IX 1778 Stanistaw August uzupetnit jej zapis o mate zto-
sliwosci pod adresem Stackelberga. W ,,Mémoires” monarcha wspomnial, ze Glayre zaproponowat,
iz usunie si¢ z warszawskiego dworu, aby nie by¢ powodem ciaglych uwag ambasadora i czynionych
krolowi w zwigzku z tym roznych przykro$ci, ambasador miat wowczas zaprotestowaé stowami: ,,Son
¢loignement jetteroit un ridicule sur moi”, krdl za§ dopowiedzial w nawiasie: ,,le ridicule que Stackelberg
craignoit étoit qu’on ne le crut jaloux a cause d’une jeune dame qu’il courtisoit”®. Dama ta zapewne bar-

46 Stanislas Auguste, Mémoires (2012), s. 731.

47 Tamze, s. 728; BPAU/PAN, sygn. 1649, ,Entretiens”, nr 89, k. 134v. Ostatnio epizod ten z punktu widzenia opisu zamiesz-
czonego w pamigtnikach przedstawit Piotr Ugniewski w artykule Francuzi i francuskos¢ w ,, Pamigtnikach” Stanistawa
Augusta, w: Pamietniki Stanistawa Augusta i ich bohaterowie, s. 212.

8 Wizerunkowi rosyjskich ambasadorow, w tym Stackelberga, w ,,Mémoires” osobny artykut po$wigcita Dorota Dukwicz:
Kontakty Stanistawa Augusta z ambasadorami Katarzyny Il w Warszawie w Swietle ,, Pamietnikow ™ krolewskich, w: Pamiet-
niki Stanistawa Augusta i ich bohaterowie, s. 265-291.

4 Stanislas Auguste, Mémoires (2012), s. 728.
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dziej taskawym okiem patrzyta na Glayre’a. Wspomnianego watku nie znajdziemy w ,,Entretiens”, gdzie
Stackelbergowi pomyst, aby Glayre odszedt ze wspomnianego wyzej powodu wydat si¢ $mieszny bez
dodatkowych podtekstow: ,,I’ambassadeur avec inquiétude demande que Mr Glayre ne soit pas éloigné,
que ce serait un ridicule pour lui™°. Z calg pewno$cig z pami¢tnikow wylania sie obraz Stackelberga
jako osoby matostkowej, kierujgcej si¢ uprzedzeniami i zazdroscig oraz wykorzystujacej swa pozycje
do ne¢kania polskiego krola. Nie mamy przy tym pewnosci, czy uczuciowe wspotzawodnictwo Glay-
re’a i Stackelberga miato rzeczywiscie w owym czasie miejsce, czy tez zostalo wprowadzone tutaj, by
bardziej zdeprecjonowac osobg ambasadora.

Kolejna réznica pomiedzy trescig ,,Entretiens” i ,,Mémoires” dotyczy fragmentu, w ktérym rozmowa
zeszla na temat zblizajagcego si¢ sejmu — jego organizacji, a zwlaszcza osoby przysztego marszalka.
W pamigtnikach ten problem zostatl okrojony o szczegdty, ktore podkreslaty irytacje Stackelberga
wywotang tym, ze krdl nie poinformowat go o checi postawienia na czele sejmu Kazimierza Wolmera.
Cho¢ taki zarzut dobrze wpisywalby si¢ w negatywny obraz ambasadora tworzony przez Stanistawa
Augusta, monarcha wolat go poming¢. Nie wspomniat tez, ze przygotowana przez podskarbiego nad-
wornego litewskiego Antoniego Tyzenhauza i jego stronnikow lista kandydatow do poselstwa zostata
wczesniej — z inicjatywy wiladcy — przestana ambasadorowi. Cho¢ ta informacja dowodzita bezza-
sadno$ci uwag ambasadora, jakoby krol nie wtajemniczal go w swoje polityczne plany (to czesty
zarzut stawiany krolowi przez Stackelberga w ,,Entretiens”)’!, w obu opisanych wypadkach intencjg
Stanistawa Augusta byto, jak si¢ wydaje, ukrycie faktu, ze krol sam z wlasnej inicjatywy konsulto-
wat liste kandydatow do poselstwa z ambasadorem, ktory za oczywisty uznawat tez swoj decydujacy
gltos w sprawie wyboru marszatka sejmu. Wszystko to ujawniatoby zakres politycznego uzalez-
nienia monarchy od rosyjskiego dyplomaty, czego we wspomnieniach krol wolat, jak si¢ wydaje,
nie eksponowac.

W niektorych miejscach krél dostownie koloryzuje, piszac, ze ambasador ,,zaczerwienit si¢”. Takie
uwagi oddajace wyglad i stan emocji interlokutora zamieszczatl krol wielokrotnie na kartach ,,Entretiens”.
Zapewne obcujac z nim prawie codziennie przez 18 lat, znal doskonale caty katalog ,,ostatecznych”
argumentow dyplomaty, do ktérych ten dotgczat odpowiednia ming czy gest. Nie jest wigc zapewne
duza niescistoscig, gdy krdl opisuje styl Stackelberga jako przesadnie napuszony, emfatyczny, gdy
ambasador naciskal na niego, uzywajac argumentu, iz przemawia ,,en qualité d’ambassadeur de la
meilleure amie du roi”.

Najwazniejszy moze z pomini¢tych w pamie¢tnikach fragmentéw z ,,Entretiens” dotyczy kwestii
zwigzanych z pozycja krola wobec narodu z jednej, a Rosji z drugiej strony. Stackelberg rozpoczat od
zarzucania krolowi, ze ,,zty macie — a nawet odrazajacy — system polityczny, bo wcigz pracowac¢ musi-
cie nad tym, azeby mocne utrzymac stronnictwo w kazdym wojewodztwie, co partyjnego ducha ozy-
wia w calym kraju [...]. Skutek tego jest taki, ze przy procesach i promocjach nikt si¢ nad zastugami
cztowieka nie zastanawia, tylko pyta, z jakiej tez partii pochodzi”. Krol replikowat przypomnieniem
genezy stronnictwa regalistycznego: ,,Sto razy juz mi powtarzate$ od czasu rozbioru [...], ze [...] to we
mnie nalezy widzie¢ glowe stronnictwa rosyjskiego w Polsce, ktora juz wigcej wicekréla nie potrze-
buje, a szczegodlnie nie powinien to by¢ zaden z Czartoryskich. [...] Zgodzile$ si¢, zeby to wokot mej
osoby skupiali si¢ w kazdym powiecie 1 zebym awansoéw oraz task odmawiat ludziom, ktorzy przeciwko
mnie stang w sejmie i podczas sejmikéw. [...] Tak mocno nalegates, abym przyjat system, ktory teraz
»odrazajgcym« nazywasz, zem si¢ do tego w koncu dostosowat — i mysle teraz, ze dobrze zrobitem,
bo tego roku, kiedy Rosja ani pienigdzy, ani wojsk podczas sejmikéw nie uzyla, trzy czwarte postow
po naszej obrano mysli. Przypominam ci atoli, Ze kiedy w nocy z 3 na 4 listopada 1771 roku pytanie
zadalem mojemu mordercy, czemu pragnie mnie zycia pozbawi¢, 6w odrzekt: »Bo$ jest, panie, Rosji
przyjacielem«”. Dalszy fragment wymowek Stackelberga odnosit si¢ do nadmiernej wtadzy i naduzy¢
na Litwie Tyzenhauza oraz przeme¢czania si¢ krola korespondencjg z poddanymi, nielicujaca podej-

50 BPAU/PAN, sygn. 1649, , Entretiens”, nr 89, k. 134v.
St Tamze, k. 135-135v.
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mowang tematykg z godnoscia tronu®>. W ,,Entretiens” fragment ten jest szerszy. Po krytyce ze strony
Stackelberga ,,ztego” czy wrecz ,,odrazajgcego” systemu politycznego, podtrzymujacego ,,ducha partii”
i replice krola, ze to ambasador sugerowat po rozbiorze, iz monarcha winien by¢ szefem partii rosyj-
skiej, ,,wicekrolow” zas, czyli Czartoryskich, trzeba wykluczy¢, Stanistaw August przypomnial, ze w tym
kontekscie uprzedzal dyplomate, a ten si¢ z tym zgodzil, iz musi to oznacza¢ posiadanie przez wladce
w poszczegblnych powiatach zastuzonych ludzi i nagradzanie wiernych kosztem oponentow. Mimo ze
krol zaczat konsekwentnie wdraza¢ ten plan, ,,a la dicte de 1775 et de [17]76 I’ambassadeur a fait dure-
ment entendre au roi qu’il n’était point aimé, qu’il n’avait point d’amis [podkr. w oryg.]. Sur quoi le
roi observe que dans la nuit affreuse du 3 au 4 novembre 1771 quand il avait demandé a son assassin
pourquoi il avait voulu lui oter la vie, il avait répondu : parce que vous étes ami des Russes [podkr.
w oryg.]. Depuis ce temps le roi a répété a I’ambassadeur qu’on commence a terminer sans rigueur ce qui
regarde les gens de Bar, et qu’il n’y ait pas de nouveaux troubles, et alors il assure que 1’on lui verrait
aprés des amis et un parti, cela s’est vérifié, puis que dans cette année 1778 ou la Russie n’a pas donné
le moindre subside, ou les soldats [k. 137] russes n’ont pas été employ¢s dans les diétines, les trois quart
de ces diétines ont réussis au gré du roi, cela prouve donc que la méthode qu’il a employé était bonne.
Jak wida¢, w ,,Mémoires” Stanistaw August usunat dwie rzeczy: informacj¢ o zarzutach ambasadora,
7e podczas sejmow lat 1773—1775 i 1776 nie cieszyt si¢ miloscig swych poddanych i nie dysponowat
spotecznym zapleczem oraz to, ze osobiscie zabiegal o oszczedzenie eksbarzanom szykan, widzac w tym
wazny czynnik uspokojenia kraju i stworzenia warunkow, w ktorych mozliwe byto zbudowanie krolew-
skiego stronnictwa. Zwycigstwo regalistow na sejmikach poselskich w 1778 r. stanowito dowod stusz-
nosci krolewskich zatozen, Stanistaw August wyraznie jednak unikal przywoltywania tych momentow
ze swojego panowania, gdy jego postawa i oczekiwania spoteczenstwa w sposdb wyrazny si¢ rozmijaty.

Kilka opisanych wyzej rozbieznosci pomigdzy tre$cig ,,Mémoires” a zapisami znajdujacymi si¢
w ,,Entretiens” Stanistawa Augusta z Ottonem Magnusem von Stackelbergiem z cala pewnoscig nie
pozwala na pelng oceng wiarygodnosci krolewskich memuarow. Wskazuje jednak z jednej strony na
kierunki, w jakich krdl nieco swe wspomnienia podkoloryzowywal, z drugiej za$ podtrzymuje opini¢
o ich zasadniczej wiarygodnosci. Kluczowym dowodem tej ostatniej jest zwigzek pamigtnikdw z nie-
zwykle waznym zrodiem, jakie stanowig ,,Entretiens”. W moim przekonaniu nie tylko w miejscach
wyzej wskazanych byly one podstawowa pomocg dla krola przy redagowaniu ,,Mémoires”, lecz staty
si¢ od pewnego momentu rodzajem szkieletu chronologicznego wspomnien.

Fakt, ze udalo si¢ odnalez¢ w materiatach rewindykowanych z Rosji jeden w catos$ci zachowany
czystopis ,,Entretiens” oraz drugi fragmentaryczny i nieujgty w spisie Friesego pozwala mie¢ nadzieje,
ze w archiwach rosyjskich uda si¢ dotrze¢ do kolejnych tomow ,,Entretiens” Stanistawa Augusta ze
Stackelbergiem z lat 1780-1789. Juz wiedza o tym, ze tworzono wigcej niz jedng kopi¢ czystopisu
,Entretiens”, czego dowodzg te z nich, ktore zachowaly si¢ w Bibliotece Czartoryskich i AGAD, pozwala
liczy¢ na pozytywny efekt dalszych poszukiwan. Ich odnalezienie pozwolitoby lepiej pozna¢ polityke
prowadzong przez Stanistawa Augusta w latach 80. XVIII w. i z calg pewnoscig zrekompensowatoby
brak dla tego okresu zapiskow pamigtnikarskich krola.

Entretiens of King Stanislaus Augustus with Russian ambassador
Otto Magnus von Stackelberg, and Memoirs of the Commonwealth’s last king

Summary: Among the most important historical sources for the reign of Stanistaw August one should list Entre-
tiens abbreviated notices of Stanistaw August’s talks with the Russian Ambassador Otto von Stackelberg. This
article approaches the structure, the state of survival, the date of composition and the authorship of the Entretiens
as well as their content and the nature of information included.

2 Wszystkie przettumaczone na j. polski fragmenty za: Pamigtniki krola Stanistawa Augusta. Antologia (zob. przyp. 36),
s. 505-508.
53 BPAU/PAN, sygn. 1649, ,.Entretiens”, nr 89, k. 136v—137.
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The Entretiens, firstly conceived as short notes, evolved into more and more complex and specific reports,
so the king could easily find every essential piece of information about Polish-Russian relations in one place.

Some of the talks recorded in the Entretiens were later included in King’s Memoirs, hence the second part of
this article attempts at a comparison between the two. It reveals that the order of events described in Memoirs
agrees with what we find in Entretiens, therefore we know that the latter was exploited during the composition
of the Memoirs.

The author of the present study was lucky to have found among the documents reclaimed from Russia a clean
copy of Entretiens from 1779, which allows us to hope that in Russian archives there are still even later the year-
books, which supposedly might have helped the King in the work on other volumes of Memoirs. Moreover, the
author’s intention was to suggest a method which would allow to evaluate reliability of the Memoirs. Owing to
a partial comparative analysis of both sources one can conclude that the king wanted to protect his loved ones
from being seen as anti-Russian and to avoid criticism of Catherine II. Stackelberg was the only one described
exactly as how the king knew him. However, it does not undermine reliability of the Memoirs in general.

Nota o Autorze: Dr Ewa Zielinska, adiunkt w Zakladzie Badan Zrodtoznawczych i Edytorstwa Instytutu Historii
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