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Calizna. Z osobliwosci idiolektu
Stanistawa Pigonia (na materiale
pamigtnika 7. Komborni w swiat)

Trudne do przecenienia zasoby danych, jakie kryja karty Stanistawa Pigonia pamigt-
nika Z Komborni w swiat, dzieta w powszechnej opinii zaliczanego do klasycznego
repertuaru polskiej memuarystyki, otwieraja takze wielorakie obszary i mozliwosci
badawcze tak przed etnografami, literaturoznawcami, jak tez jezykoznawcami. Dla
tych ostatnich przykuwajacym uwagg obicktem staje si¢ jezyk tego utworu, zdaniem
Wiktora Weintrauba literacko najlepszej ksiazki Stanistawa Pigonia — uczonego i pisa-
rza'. Na jezykowe ,,przedziwo pamieci”, by postuzy¢ si¢ jednym z osobliwych okazéw

1 Za C. Ktak, Pigoniowe wspomnienia i wspominki, [w:] S. Pigon, Z Komborni w swiat. Wspomnienia
miodosci oraz Wspominki z obozu w Sachsenhausen (1939—1940), wprowadzenie i komentarze w opra-
cowaniu C. Ktaka, Bibliotheca Pigoniana, t. 1, Paristwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Stanistawa
Pigonia w Kro$nie, Krosno 2019, s. 40.

* Prof. dr hab. Stanistaw Koziara, jgzykoznawca, polonista, kierownik Katedry Lingwistyki Kulturowej
i Komunikacji Spofecznej Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie. W latach 2004-2006
zatrudniony dodatkowo na stanowisku profesora w Pafistwowej Wyzszej Szkole Zawodowej im. Stanistawa
Pigonia w Kro$nie. Zajmuje si¢ szeroko pojetym dziedzictwem biblijnym w jezyku polskim, a takze po czgsci
historia i kultura swojej malej ojczyzny — Greboszowa i Ziemi Dabrowskiej. Autor i redaktor kilku monografii
oraz mniejszych opracowan naukowych, w tym m.in.: Frazeologia biblijna w jezyku polskim (2001, wyd. 2:
2009), Tradycyjne biblizmy a nowe polskie przektady Pisma Swi¢tego (2009), Rola Biblii Jakuba Wujka w dzie-
Jjach kultury polskiej (2013); Z Komborni do Greboszowa. Stanistaw Pigoti i Jakub Bojko (2021), Greboszowskie
peregrynacje Profesora Franciszka Ziejki (2022); Galicyjskie drogi ku niepodleglosci (wraz M. Wolosem), (2022);
redaktor naczelny czasopisma ,,Studia Linguistica” oraz serii ,Dialog z Tradycja”. Czlonek korespondent PAU

oraz wielu organizacji i towarzystw naukowych. 129
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Pigoniowej metaforyki, z kedrych utkane s3 Jego ,wspomnienia mtodosci”, jak brzmi
podtytut rzeczonego pamigtnika, mozna spojrze¢ co najmniej z dwojakiej perspekeywy.

W mysl pierwszej z nich, dla kedrej podstawy metodologiczne oraz instrumenta-
rium pojeciowe i analityczne stwarzaja kulturowo zorientowane nurty wspotczesnej
lingwistyki, jezykowa tkanke pamigtnikarskiego zapisu Pigonia mozna uczyni¢ polem
rekonstrukeji i opisu kryjacego si¢ za stowami §wiata — na poty realistycznego, na poty
za$ poddanego filtrowi czasu i nierzadko w sposéb nieuchronny zmitologizowanego,
przywolanych z pamieci ludzi i ich form aktywnoéci, wiejskich artefakedw, obyczajow
oraz $wiata wartosci widzianego zaréwno osobniczo, jak tez w perspektywie burzli-
wych proceséw dziejowych i przemian spotecznych. Ale tez jezykowa materia ujeta
w tak specyficzna poetyke, jaka wyznacza gatunek pamietnika, stwarza szczegdlnego
rodzaju okazje¢ do spojrzenia nari od strony niejako metajezykowej, traktujacej utwér
jako emanacje¢ indywidualnych ,sktonnosci” i autorskich predylekeji, mniej lub bar-
dziej typowych i powtarzalnych cech, ktdre sktadajg si¢ na jezyk osobniczy twércy,
do$¢ powszednie okreslany dzi§ w socjolingwistycznie zorientowanych badaniach
mianem idiolektu?®. Ponizszy szkic na prawach jedynie przyczynkowych, a takze po
czgdci kontynuacyjnych wpisuje si¢ w druga z tych perspektyw badawczych z petnym
jednakze przeswiadczeniem, ze nie jest to wybér wykluczajacy mozliwosci spotkania
si¢ obydwu wspomnianych procedur opisowych?.

Nie tylko dla porzadku niniejszego opisu godzi si¢ zauwazy¢, ze osobniczo widziana
tworczo$¢ Stanistawa Pigonia w réznym zakresie przyciagata juz rodzima uwagg filo-
logiczng. Wyrazng przewage zyskaly jednak dotad przyblizenia i analizy pi§miennic-
twa Pigonia, kedre wyszly od historykéw literatury — tak starszego, jak i mlodszego
pokolenia®. W o wiele mniejszym stopniu tworczo$¢ ta zyskata zainteresowanie od

2 Zapoczatkowane w potowie ubieglego stulecia systemowe badania nad indywidualnym uksztatto-
waniem osobniczo postrzeganego jezyka przyniosty bogate rezultaty tak w sensie ustalen teoretycz-
no-metodologicznych, jak tez analityczno-materiatowych. Wielokierunkowo$¢ i réznorodnos¢ tych
ujeé sprawita, ze w literaturze rodzimej pojawit si¢ takze do$¢ liczny zbiér terminéw na okreslenie tego
nurtu badan lingwistycznych. W efekcie pretendujacy do roli nadrzednej termin idiolekt, przyjety
réwniez na potrzeby niniejszego opracowania, wchodzi w relacje mniej lub bardziej réwnorzedne
z takimi nominacjami, jak: jezyk osobniczy, idiostyl, styl indywidualny, styl osobniczy, jezyk indywidu-
alny, jezyk jednostki twérczej, por. V. Machnicka, Terminologiczno-merodologiczne dyskusje na temar
idiolektu oraz idiostylu, ,Conversatoria Linguistica”, R. 4, 2010, s. 121-135.

3 W jednym z poprzednich rocznikéw czasopisma ,,Studia Pigoniana” podjatem m.in. prébe wskaza-
nia na paralele genologiczne, formalno-jezykowe, a takie ideowe pamigtnika Z Komborni w swiat
z postawa i tworczoscig o cate pokolenie starszego od Pigonia pisarza i trybuna ludowego, Jakuba
Bojki, rodem z matopolskiej wsi Greboszéw, por. S. Koziara, Z Komborni do Greboszowa: Stanistaw
Pigoi i Jakub Bojko, ,Studia Pigoniana”, 2021, nr 4, s. 9—23.

4 Syntetyczne oméwienie tego stanu badan na twérczoscia Pigonia — pisarza i uczonego — zawierajg si¢
we wspomnianym juz powyzej obszernym wprowadzeniu do najnowszej edycji pamigtnika Z Kom-
borni w swiat, por. C. Klak, Pigoniowe wspomnienia i wspominki, dz. cyt., s. 15-109.
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strony badan jezykoznawczych. Z dotychczasowych préb lingwistycznego spojrzenia
na spuscizng pisarska kombornianina wynika wszak wiele istotnych ustales, do ked-
rych przyjdzie takze odwola¢ si¢ w niniejszym szkicu’. Wpierw jednak bynajmniej
niedrugorzedne, jak sadze, dla podjetych tu wywodéw wydaje si¢ przypomnienie,
ze w szerzej i bardziej calodciowo postrzeganym dorobku Stanistawa Pigonia osobne
miejsce zajmujg takze prace stricte jezykoznawcze. Sq one §wiadectwem nieprzecigtnych
kompetendji filologa traktujacego materi¢ stowa i jego ,,archeologi¢” jako niezamknicgta
w gorsecie wasko zadeklarowanych metodologii i specjalizacji, tak wyraznie ujawnia-
jacych si¢ we wspdtczesnym zyciu akademickim. Przejawy szczegdlnej wrazliwosci
na stowo w potaczeniu z filologiczng akrybia daly o sobie zna¢ na réwni w pracach
historycznoliterackich, jak tez edycyjnych Stanistawa Pigonia, w centrum ktérych sy-
tuuje si¢ jezyk polskich pisarzy i poetéw z Mickiewiczem na czele®. O niepospolitych
walorach poznawczych oraz filologicznych przestrzeniach tego warsztatu przyjdzie
przekonad si¢ kazdemu, kto cho¢ raz zetknat si¢ z krytycznym komentarzem do edy-
cji Pana Tadeusza, jaki wyszedt spod Pigoniowej reki w serii Biblioteki Narodowej.

Pora jednak powréci¢ do zasadniczego watku tego opracowania zmierzajacego
w strong przyblizenia jezykowej strony warsztatu pisarskiego Stanistawa Pigonia. Jak
juz to zaznaczono powyzej, niniejszy szkic jest jedynie préba zwrécenie uwagi na
pewne szczegblne cechy osobniczego jezyka kombornianina, ktére ujawniajg si¢ juz na
poziomie ogladu pojedynczych jednostek jezykowych. Wybierajac w sposéb zmierzony
ten typ mikroanalizy, obiektem bardziej szczegdlowego opisu mam zamiar uczyni¢
zaledwie pojedynczy leksem, jakim jest rzeczownik calizna, znajdujacy poswiadczenie
w pamigtnikowych zapisach Z Komborni w swiat. Przywotajmy zatem wpierw jego
tekstowe uobecnienie. Pierwsze z nich pojawia si¢ juz we wstepnym rozdziale utworu,
w ktérym Pigon wskazuje na motywy i okolicznosci, ktére legly u Zrédet pamigtni-
karskiego zamystu. W jednym z jego fragmentéw czytamy:

5 Jak dotad najszersza uwagg zyskata problematyka leksykalnego tworzywa pism S. Pigonia, jakaq pod-
jela w swoich opracowaniach Teresa Ampel, por. tejze: Ludowe tworzywo leksykalne w pamietnikach
Stanistawa Pigonia, [w:] Wokdt Stanistawa Pigonia. Nad warsztatem naukowym i literackim uczonego,
red. C. Kfak, Krajowa Agencja Wydawnicza, Rzesz6w 1983, s. 59—65; Stownictwo thackie w stylu nauko-
wym Stanistawa Pigonia, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio FF: Philologiae”,
1990, t. 6, s. 213—221; Dziedzictwo leksykalne wyniesione z Komborni, [w:] Literatura i jej konteksty.
Prace ofiarowane Profesorowi Czestawowi Klakowi, red. J. Rusin i K. Maciag, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego, Rzeszéw 2005, s. 356—352. Z perspektywy blizszej za$ socjolingwistycznym
ujeciom pamigtnikarska twérczo$¢ Pigonia znalazta odbicie w pracy Bogustaw Dunaja, Pochodzenie
a jezyk — na marginesie pamigtnikéw Stanistawa Pigonia, [w:] Ziemia krosnieriska w kulturze polskiej,
pod red. H. Kurek, F. Tereszkiewicza, Towarzystwo Autorédw i Wydawcéw Prac Naukowych Uni-
versitas, Krakow 1996, s. 93—104. Osobnego ujecia doczekata si¢ takze problematyka regionalnosci
w pismach Stanistawa Pigonia, por. K. Sikora, Stanistaw Pigor wobec dyskursu regionalnosci, ,Studia
Pigoniana”, 2018, nr 1, s. 163—179.

6 O weale licznych pracach jezykoznawczych Stanistawa Pigonia, opublikowanych na famach czoto-
wego czasopisma ,Jezyk Polski”, na prawach wspomnieniowych traktuje syntetyczny szkic prof. Ewy
Ostrowskiej, O jezykoznawczych pracach prof- Stanistawa Pigonia, ,Jezyk Polski”, R. 51, 1971, 7. 5,
S. 321-324. 131
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Jezeli w przedstawienie tych stosunkéw lub ich przemian wplotlo si¢ trochg — moze
za duzo — rozwazad i refleksji osobistych, czytelnik wybaczy, zwazywszy, jak bliskie
i nieoboj¢tne piszacemu sg te sprawy i koleje, ktérymi si¢ ich rozwoéj dokonywa.
Nieobojetne sa one zreszta w ogdle dla struktury narodu w jego caliznie ludowej, dla

uktadu jego rdzennych wartosci kulturalnych. Jakzesz tu o tym milcze¢? (PKiW: 127).

O tym, ze rzeczownikowa postaé calizna nie pojawia si¢ w pamictniku na prawach
hapaks legomenon, tj. tekstowego uzycia jednostkowego, przekonuje jeden z ostatnich
rozdzialéw tego wspomnieniowego dzieta, w ktérych w tonie petnym osobistych
i niepozbawionym autorefleksji wynurzed Pigoli powraca pamigcia do lat uniwer-
syteckich. Miejsce szczegblne w owych reminiscencjach przypadnie nauczycielom
i przewodnikom filologicznych wtajemniczert mlodego studenta rodem z Podkarpacia.
Trudno nie dostrzec, ze w rozlicznym panteonie przywotanych przez Pigonia postaci
charakeerystyke wyrézniajaca zyskuje sylwetka profesora Ignacego Chrzanowskiego’.
Chociazby z tego (ale nie tylko) wzgledu uzycie interesujacej nas tu nominacji warto
przywolaé w nieco rozszerzonym kontekscie. Przywotany w nim fake wstapienia przez
profesora Chrzanowskiego na opuszczona przez Stanistawa Tarnowskiego katedre
historii literatury, Pigoni wspominat nast¢pujaco:

Dzisiejszy student uniwersytetu trudno ma sobie wyobrazi¢, jaka rewolucj¢ niosto
z sobg to wstapienie. Tryb nauczania historii literatury polskiej w Krakowie przeisto-
czyl si¢ od razu do gruntu. W Chrzanowskim uzyskalismy nauczyciela z bozej faski.
Wspaniata, efektowna predylekeja, to byt punke ambicji profesorskiej, pozostawiony
w spadku po Tarnowskim. Chrzanowski, owszem, tez wyktadal wspaniale, zywo,
barwnie i nie bez poczucia efektu. W wyktadzie jego atoli nie gérowala retoryka,
czué bylo zawsze twardy grunt skryptu, calizng sadéw przemyslanych i utwierdzo-

nych w pimie (PKiW: 372).

Juz te dwa fragmenty Pigoniowego pamigtnika mogtyby stanowi¢ zrédto do wskazania
na szereg wlasciwosci jezyka osobniczego, uwidocznionych tak w leksyce, zwiazkach
wyrazowych czy obrazowaniu. W zgodzie z tematyczng deklaracja pozostarimy jednak
przy prébie blizszego oswietlenia wybranego leksemu, jakim jest rzeczownik calizna,
jako zaczynu przysztych, bardziej catosciowych ujgé. Odpowiedz na pytanie, na ile
mamy w tym wypadku do czynienia z uzyciem prototypowym czy tez osobliwym tej
nominacji w pismach Pigonia mozliwa stanie si¢ w drodze o$wietlenia rodzaju i sta-
tusu jej poswiadczent w dostgpnym zasobach rodzimej leksykografii — tak ogélnej, jak
i gwarowej.

7 Nie jest wi¢c przypadkiem, ze w petnych osobistych, by nie powiedzie¢ wzruszajacych wspomnie-
niach postaci prof. Ignacego Chrzanowskiego, jakie Stanistaw Pigori zawart w dodatku do Wipominek
z 0bozu w Sachsenhausen (1939—1940), siebie oraz grono niektérych swoich uniwersyteckich kolegéw
wymownie nazywa ,chrzanowczykami” (PKiW: 460).
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Watpliwosci nie pozostawia status etymologiczny rzeczownika calizna, ktérego
podstawe stanowi etymon cay, tworzacy ogdlnostowianiskg baz¢ derywacyjng licz-
nych formacji pochodnych (SEB:s5—56; WSEJP:79). Leksem ten nie znajduje jeszcze
pos$wiadczenia w zasobach Stownika staropolskiego. Najstarsze notacje calizny mozna
natomiast odnalez¢ juz w Stowniku polszczyzny XVI-wiecznej, dajace poczatek regu-
larnym potwierdzeniom leksykograficznym tej jednostki w kolejnych fazach dziejéw
polszczyzny az po leksykony wspétczesne. Kompleks o wiele bardziej zmiennych
danych wylania si¢ za$ przy probie okreslenia rodzaju i wartoéci definicyjnej calizny.
Juz najstarsze, XVI-wieczne eksplikacje wskazuja na polisemiczny status tego lekse-
mu, w pierwszej kolejnosci definiowanego jako: 1. ‘grunt twardy, znajdujacy si¢ pod
uprawng warstwa ziemi’ obok znaczenia specjalnego 2. ‘nie naruszona masa ciata ko-
palnego’ (SXVI:III:115). Zmienna hierarchia, a niekiedy takze wymienno$¢ tych dwéch
podstawowych znaczen calizny da o sobie znaé w kolejnych okresach jezyka polskiego.
W elektronicznej bazie polszezyzny XVII i XVIII wieku pojawia si¢ wytacznie drugie
ze znaczeti rzeczownika®. Z kolei przy tej postaci hastowej Linde umieszcza definicjg
‘ziemia cala, sztuka ziemi catkowita, gruda), blizsza, jak wida¢, pierwszemu znacze-
niu (SLin:1:216), a ktdra to notacje w identycznej postaci powtarza Stownik wileiski
z drugiej potowy XIX stulecia (Swil:L:135). Krag referencyjny calizny nieco poszerzaja
dane Stownika warszawskiego, w ktdrym, obok znaczeri wezesniej wskazanych, dodat-
kowo mowa jest o ‘czastce ziemi opuszczonej przy oraniu’ (Swar:l:252). Tego statusu
semantycznego calizny praktycznie nie zmieniajg XX-wieczne leksykony polszczyzny
og6lnej (SDor:1:775; SSzym:1:228—229; SW]P:L:90; USJP:1:366). Godzi si¢ takze zauwa-
zy¢, ze obok formy calizna niemal we wszystkich z przytoczonych zrédet na prawach
synonimicznych pojawia si¢ réwniez forma calec (calc), a takze sporadycznie calik.
Jako tylez istotny, co wymowny przyjdzie natomiast odnotowaé fakt braku nazwy
calizna w zasobach Narodowego Korpusu J¢zyka Polskiego oraz zaledwie pojedyncze
pos$wiadczenie bliskoznacznej formy calec’.

Po tym syntetycznym przywotaniu danych, jakie wytaniaja si¢ z ogladu tak daw-
nych, jak tez nowszych zasobéw polskiej leksykografii, widzianych w kontekscie
interesujacej nas jednostki jezykowej, pora powréci¢ do tych przytoczen tekstowych
calizny, ktére odnajdujemy w pamigtnikarskim zapisie Stanistawa Pigonia. Z tej kon-
frontacji do$¢ niezbicie wynika, ze zadna z wartosci definicyjnych, z jakimi mamy
do czynienia w notacjach polskiej leksykografii ogélnej, nie odpowiada w petni
temu znaczeniu i kontekstowi uzy¢, ktére pojawily si¢ na kartach wspomnieniowych
Z Komborni w swiat. Poswiadczenia leksemu calizna w cytowanych fragmentach
pamigtnika do$¢ jednoznacznie bowiem wskazuja na jego uzycie w znaczeniu ‘co$
majacego charakter cato$ciowy, obejmujacy calos¢ strukeur, osiagnic¢, ogét sadéw,
postaw’. Stwierdzenie jednakze, ze mamy w tym wypadku do czynienia z w petni
indywidualnym przejawem inwencji semantycznej Pigonia moze grzeszy¢ zbyt daleko
posunictym domystem. Potrzeba tej ostroznosci nabiera o wiele wigkszego uzasad-

8 W opracowaniu wykorzystano elektroniczng bazg tego stownika, zob. URL: https://sxvii.pl/
9 Dane za: URL: http://www.nkjp.uni.lodz.pl/
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nienia w kontekscie spojrzenia na te wlasciwosci polszczyzny, kedre kryja si¢ w jej
zasobach gwarowych, w ,zagonach” jezyka, z kedrymi de facto nigdy nie rozstat sig
Pigon — uczony i pisarz.

Watpliwosci nie pozostawiaja w tym wzgledzie korpusy polskiej leksykografii
gwarowej, a w szczeg6lnosci przebogate zasoby kartoteki monumentalnego Stownika
gwar polskich, od blisko pétwiecza powstajacego pod egida Instytutu Jezyka Polskiego
PAN w Krakowie. Hastowa jednostka calizna znajduje w tym leksykonie az dziewigé
warto$ci definicyjnych z prymarnym znaczeniem ‘pole nie zaorane, ugdr’ i w dalszej
kolejnosci: ‘ziemia nieurodzajna, nieuzytek rolny’; ‘pastwisko, $ciernisko porosnigte
trawg; ‘kawalek pola nie zaorany; a. ‘opuszczony przez ptug podczas orki’™, a takze
‘nienaruszona, zbita warstwa ziemi lub skaly’ czy nawet ‘glina’ (SGP:111:319—320).

Znaczenie najblizsze Pigoniowej caliznie w Stowniku tym znajduje si¢ niemal na
pozycji ostatniej (6smej), recesywnej, z eksplikacja ‘jakas calo§¢, przedmiot w cato-
$ci, bez uszkodzert. Wszystko wskazuje wige na to, ze i tym razem autor Z Komborni
w swiarwydobyt z ,przedziwa pamieci” jednostke, ktéra swéj znaczeniowo przenosny
zywot zawdzigcza de facto Jego pamictnikowym zapisom. Potwierdzeniem tego faktu
jest dokumentacja tekstowa, jaka przy hasle calizna notuje Stownik jezyka polskiego
pod redakeja W. Doroszewskiego, ilustrujac jego rzeczone znaczenie przenosne cyta-
tem z Pigoniowego pamigtnika, przywotujacym ze wspomnien, jak pokazano, postaé
profesora Ignacego Chrzanowskiego (SDor:1:1958).

Zakre$lone tu jedynie probierzowo, na prawach niejako studium przypadku, uwagi
na temat pojedynczo widzianej jednostki jezykowej, wydobytej z bogatych zasobéw
idiolektalnych Stanistawa Pigonia, zdaja si¢ w pelni potwierdza¢ juz wezesniej od-
krywane tajniki jego warsztatu pisarskiego. Jednym z najbardziej wyrazistych ich
przejawéw jest tylez twércze, co filologicznie interesujace spotkanie na wielorakich
plaszczyznach Pigoniowego jezyka osobniczego zywiotu mowy ludowej, ,,rzezbiarki”
miodzieficzej wrazliwosci jezykowej i estetycznej kombornianina, z kompetencjami
p6iniejszego wytrawnego badacza i profesora historii literatury. Odwotujac si¢ do
klasycznych juz dzi$ dystynkcji socjolingwistycznych, mozna tym samym z duza doza
pewnosci stwierdzi¢, ze w idiolekcie pisarskim Stanistawa Pigonia niemal w sposéb
modelowy dochodzi do twérczego spotkania tzw. prymarnego kodu jezykowego
z wtérnym, w tym wypadku kodem naukowo-literackim™.

Przyjdzie zatem w tym kontekscie przywota¢ i w petni podzieli¢ opini¢ Czestawa
Ktaka, znamienitego znawcy Pigoniowej spuscizny, ktéry w obszernym wstepie do
ostatniego wydania pamigtnikarskiej twérczosci S. Pigonia pisat:

10 W bliskim mi rejonie Powisla Dabrowskiego (okolice Dabrowy Tarnowskiej) jest to dominujace
znaczenie rzeczownika calizna.

11 Mechanizmy i wielorakie §wiadectwa spotkania si¢ owych , kodéw” w pamigtnikarskiej twérczosci
Stanistawa Pigonia z metodologicznym i poznawczym pozytkiem przybliza cytowane juz uprzed-
nio opracowanie Bogustawa Dunaja, Pochodzenie a jezyk — na marginesie pamigtnikéw Stanistawa
Pigonia, dz. cyt., s. 93—104.
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Tajemnica pisarstwa Pigonia, jego ekspresji, wyrazistoéci, wzniostosci, zwyczajnosci
i swojskosci zarazem, pisarstwa zréznicowanych tonéw, niewatpliwie wyptywa z oso-
bowosci autora, z bogatych poktadéw jego kultury, z jezyka, ktérego zaséb stowny

wzbogaca mowa ludu, ale takze dawna polszczyzna ztotego wieku, archaizmy itp.!2.

% Xk X

Odkrywanie jezykowych tajemnic pisarstwa Stanistawa Pigonia jawi si¢ jako zadanie
ciagle oczekujace na szersze ujgcie monograficzne. Na potrzeby tego rodzaju syntezy
mozna juz dzi§ wyznaczy¢ kilka postulatow i dyrektyw badawczych. W mysl najbar-
dziej ogélnej z nich inicjatywa ta winna zmierza¢ w kierunku catosciowo widzianej
tworczoséci kombornianina, bez oddzielania jej czesci pamietnikarskiej od pozosta-
tych pism. Jak tatwo bowiem zauwazy¢, osobliwo$¢ warsztatu pisarskiego w réwnym
stopniu ujawnia si¢ u Pigonia — pamigtnikarza, jak i Pigonia — historyka literatury.
Nawigzujac do zgloszonych juz onegdaj przeze mnie sugestii, obszarem szczegélowej
penetracji winno podlega¢ leksykalne tworzywo pism Pigoniowych, odstaniajace
wielorakie warstwy tematyczne oraz niezwykle zréznicowany potencjal semantycz-
ny oraz stylistyczny, namacalne nacechowanie chronologiczne oraz emocjonalne®.
Réwnie nosna idiolektalnie wydaje si¢ takze ta cz¢$¢ tworzywa jezykowego Pigonia,
w ktdrej osobny udzial maja utrwalone potaczenia wyrazowe (frazeologizmy, idiomy,
skrzydlate stowa), w lwiej czgdci wyrastajace z zywioldw komborniariskiej mowy, jak
tez spizowych poktadéw polszczyzny dawnej, z biblijnym jej dziedzictwem na czele.
Wereszcie z pola widzenia tego rodzaju syntetyzujacego ujecia nie sposdb stracié tej
warstwy Pigoniowego jezyka, w ktdrej spotykaja si¢ rozliczne nici intertekstualnych
nawiazan, idiolektu gleboko osadzonego tak w przestrzeniach literatury i kultury ro-
dzimej, ze szczegblnym uprzywilejowaniem dla ,romantycznej muzy”, ale tez pokta-
déw wyrostych z szeroko pojgtej tradycji $rédziemnomorskiej. Tak jedynie zarysowany
horyzont zadan badawczych, winien, jak sadzg, potaczy¢ si¢ w probie majacej ambicje
oddania idiolektalnej ,calizny” Pigoniowego pismiennictwa.
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STRESZCZENIE

Calizna. Z osobliwosci idiolekru Stanistawa Pigonia (na materiale pamigtnika Z Komborni

w $wiat)

Artykut jest prébg zwrdcenia uwagi na charakreerystyczne wiasciwosci jezyka pism Stani-
stawa Pigonia — wybitnego historyka literatury i zarazem pisarza twérczo odwotujacego si¢
do ludowych zasobéw polszczyzny. Opracowanie ma charakter mikroanalizy, polegajacej
na prze$ledzeniu rodzaju oraz statusu semantycznego wybranych jednostek leksykalnych
w tekécie wspomnieniowego utworu Stanistawa Pigonia Z Komborni w swiat, powszechnie
uwazanego za klasyczny gatunek polskiej literatury pamigtnikarskiej. Obiektem szcze-
gbétowej prezentacji i analizy autor artykutu uczynit pojedynczy leksem calizna, ktére-
go obecnos$¢ w twérczosci memuarystycznej Stanistawa Pigonia posrednio wskazuje na
o wiele szerzej pojete whasciwosci Jego jezyka i warsztatu pisarskiego. W koricowej czesci
opracowania znalazly sie takze zarysowo ujete wytyczne wychodzace naprzeciw potrzebie
bardziej catosciowego opisu idiolektu Pigonia — uczonego i pisarza.

SEOWA KLUCZOWE
Stanistaw Pigon, idiolekt, leksykologia, leksykografia, dialektologia, leksem calizna
ABSTRACT

Calizna. From the peculiarities of Stanistaw Pigori’s idiolect (based on the diary Z Kom-
borni w swiat)

The article is an attempt to draw attention to the characteristic features of the language of
the writings of Stanistaw Pigoni — an outstanding literary historian and at the same time
a writer who creatively referred to the folk resources of Polish language. The study has
the character of a microanalysis based on tracing the type and semantic status of selected
lexical units in the text of Stanistaw Pigof’s memoir piece Z Komborni w swiat, common-
ly regarded as a classic genre of Polish memoir literature. The author of the article made 137
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the single lexeme calizna the object of detailed presentation and analysis, the presence
of which in Stanistaw Pigori’s memoiristic work indirectly points to much broader prop-
erties of his language and writing technique. The final part of the paper also contains
outline guidelines to meet the need for a more comprehensive description of the idiolect
of Pigoni — scholar and writer.

KEY WORDS

Stanistaw Pigon, idiolect, lexicology, lexicography, dialectology, lexem calizna
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