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Hodegetrie Krakowskie 1400—1550.
Zagadnienie fenomenu powtarzalnosci
typu ikonograficznego w malarstwie
tablicowym pdéinego Sredniowiecza'

Pamigci profesora Jerzego Gadomskiego

Obrazy Matki Boskiej Krakowskiej to jedna z odmian Hodegetrii, okreslanej nie-
rzadko jeszcze dzi§ mianem Piekarskiej. Ten rodzaj obrazu, w okresie Sredniowiecza
konsekwentnie namalowany na drewnianej tablicy, przedstawiajacy wizerunek ujetej
w réznych typach pétpostaci Matki Boskiej z Dzieciatkiem, w okresie sredniowiecza
nalezat do najczesciej spotykanych przedmiotéw kultu. Na ziemiach polskich, w cza-
sach pierwszych Jagiellonéw, stawe najwicksza uzyskata Hodegetria przechowywana
w klasztorze na Jasnej Gérze. Obraz ten, poprzez swoja wyjatkowos¢, jak réwniez
dzigki licznym legendom nadajacym mu status relikwii, stat si¢ celem pielgrzymek
iz czasem osiagnal pozycje kultowa o zdecydowanie padstwowym znaczeniu?.

1 Niniejszy artykul jest zmodyfikowana wersja tekstu, ktéry w wersji anglojezycznej ukazat si¢ w roku
2019, por. P. Lopatkiewicz, Cracovian Hodegetria 1400—1550. The Phenomenon of Repeatability of
Iconographic Types in Late-Medieval Panel Painting, ,Quaestiones Medii Aevi Novae”, vol. 23,
Warszawa 2019, s. 319—342.

2 Padstwowy i narodowy aspekt kultu oméwit J.J. Kopeé, Geneza patronatu maryjnego nad narodem
polskim, ,Roczniki Humanistyczne”, t. 34, 1986, z. 2, s. 275—292. Genezg form artystycznych i $re-
dniowieczne dzieje wizerunku przedstawita A. Rézycka—Bryzek, Obraz Matki Boskiej Czestochow-
skiej. Pochodzenie i dzieje Sredniowieczne, ,Folia Historiae Artium”, t. 26, 1990, s. 5—26.

* Dr hab. Piotr Lopatkiewicz, prof. Karpackiej Paristwowej Uczelni w Krosnie, historyk sztuki, specjalista w zakresie
sztuki $redniowiecznej, zwlaszcza malarstwa tablicowego, Sciennego i rzezby, a takze architekeury drewnianej. Autor

lub wspétautor 30 ksigzek oraz 180 artykutéw naukowych z zakresu historii sztuki oraz ochrony i konserwacji zaby tkéw. 183



Piotr Eopatkiewicz

184

Nieco wezesniej, gdyz juz od przelomu XIV i XV stulecia, ale na innym poziomie,
silniej zabarwionym poboznoscia popularna, rozwijat si¢ kult Matki Boskiej Krakow-
skiej. W przeciwienistwie jednak do wizerunku czgstochowskiego, ktéry w wieku Xv
byt wciaz tylko jeden (pierwsze jego kopie i powtdrzenia pojawily si¢ dopiero w dobie
nowozytnej), powstatych w tym stuleciu Hodegetrii typu krakowskiego, przecho-
wywanych w parafialnych i klasztornych kosciotach na terenie diecezji krakowskie;j,
znamy dzi$ kilkadziesiat. Wtasnie ta niezwykta liczba §redniowiecznych powtérzent
obrazu Matki Boskiej Krakowskiej, jak réwniez wyjatkowo wezesne poczatki tej ak-
Gji, potaczone z daleko idaca wiernoscia w powtarzaniu ikonograficzno-formalnego
uktadu — chyba dos¢ wezesnie zaginionego — pierwowzoru, stanowia dzi$ gléwne
wyrézniki interesujacego nas fenomenu?®.

Powielanie obrazéw maryjnych, uznanych za cudowne lub taskawe, byto we Wto-
szech praktyka czgsta juz w wieku XIII. W innych krajach Europy dzialania tego
typu rozwingly si¢ u schytku XV stulecia, przy czym serie powtérzen z reguty nie
przekraczaly kilku lub kilkunastu egzemplarzy. Podkreslenia wymaga fake, iz byly to
na ogdt przedsigwzigcia krotkotrwate, zwykle tez o dos¢ lokalnym zasiggu. Na tym
tle dziatania zwigzane z zainicjowaniem serii krakowskiej, ktérych poczatki taczy¢
nalezy z pierwszymi latami XV wieku, uzna¢ nalezy w duzej mierze za nieposiadajace
w Europie precedensu®. Nie sposéb bowiem znalez¢ akcj¢ doréwnujaca krakowskiej,
zaréwno gdy idzie o liczbg powtérzeri (do potowy wieku XVI znamy ich okoto 80), jak
i czasu trwania, ktéry, mimo uptywu 600 lat, wciaz jeszcze si¢ nie skoficzyl. Jest to

3 Por. J. Gadomski, Wprowadzenie, [w:] Prolegomena do badat nad obrazami Hodegetrii typu kra-
kowskiego. Praca zbiorowa po kierunkiem J. Gadomskiego z udzialem M. Schuster-Gawlowskiej,
M. Lempart-Geratowskiej, H. Matkiewiczéwny, M. Nowaliriskiej, A. Sekowskiej, Krakéw 2014,
s. 10. ,Fenomen powtarzalnosci typu ikonograficznego w malarstwie na przyktadzie Hodegetrii
malopolskiej 1400-1600” to tytul projektu naukowego realizowanego od roku 2013 na Wydziale
Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki Akademii Sztuk Pigknych im. J. Matejki w Krakowie, finan-
sowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Kierownikiem projekeu jest dr hab.
Marta Lempart-Geratowska. Od samego poczatku kluczowymi postaciami w zespole badawczym
byli prof. Jerzy Gadomski, prof. Matgorzata Schuster-Gawlowska, Helena Matkiewiczéwna, dr
hab. Malgorzata Nowaliniska i dr hab. Anna S¢kowska. Po $mierci J. Gadomskiego (wiosna 2015)
oraz Heleny Matkiewiczéwny (lato 2016), do zespotu dotaczyt autor niniejszego artykutu (sierpien
2016). Na potrzeby realizacji projektu w roku 2013, na Wydziale Konserwagji i Restauracji Dziet
Sztuki, przy Katedrze Konserwacji i Restauracji Malowidet Sztalugowych, z inicjatywy wieloletniego
kierownika tej Katedry, prof. M. Schuster-Gawlowskiej, zatozone zostalo Archiwum Hodegetrii
Krakowskiej, ktére gromadzi materiaty do stukilkudziesieciu znanych dzi$§ obrazéw tego typu,
powstatych od poczatku XV do korica XX wieku.

4 Dlawielokrotnego powtarzania obrazéw Matki Boskiej Krakowskiej pewne odpowiedniki odnalez¢
mozna jedynie w Czechach, kiedy w okresie rozkwitu stylu pigknego doszto do kopiowania obrazu
zkatedry Sw. Wita w Pradze (okoto 1415), zwtaszcza za§ Madonny z Roudnic (okoto 1390). Powtérzenia
tego ostatniego powstawaly jeszcze w poczatkach XVI wieku, por. A. Matgjcék, J. Myslivec, Ceské
madonny gotické byzantskych typi, ,Pamétky Archeologické”, IV-V, 1934-1935, s. 1—24; K. Stejskal, Die
byzantinischen Einfliisse auf die gotische Tafelmalarei Bohmens, [w:] Tkone Und Frithes Tafelbild, Halle
1988, s. 157-162; M. Bartlovd, Icon-Like Images in Bohemian Medieval Art, ,Ikonotheka”, 22, 2009,
s. 15-32; H. Belting, Obraz i kult. Historia obraz przed epokq sztuki, Gdarisk 2010, s. 369, 381-386.
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zjawisko w péZnosredniowiecznej Europie w tej skali catkowicie nieznane, a w swoich
rzeczywistych wymiarach — nieznane tez zupetnie dzisiejszej nauce.

Od najwczesniejszych przejawdw zainteresowania obrazami naszego typu zauwa-
zano ich typologiczny zwiazek z wizerunkiem z miejscowosci Doudleby’, potozonej
w potudniowych Czechach, przyznajac mu chronologiczne pierwszeristwo i ze wzgle-
du na rzekoma zalezno$¢ Hodegetrii polskich od czeskich uzywano okreslenia ,typ
doudlebski”. Réwnoczesnie zaczg¢to utrwalaé jakby zastgpcza nazwe ,,Matka Boska
Pickarska”, utworzong od gotyckiego obrazu z Piekar Slaskich (obecnie w katedrze
w Opolu), nie najwczesniejszego — jak stusznie podkreslano — lecz cieszacego si¢
najszerszg stawg i kultem®. T¢ uzywana od korica lat trzydziestych XX wieku nazwe,
dla niebudzacych watpliwosci obrazéw krakowskiego typu, przyjeli autorzy wydawa-
nych od 1951 roku zeszytéw i toméw Katalogu zabytkéw sztuki w Polsce, obejmujacych
dwezesne wojewédztwo krakowskie, stosujac ujednolicong formule: ,,Obraz Matki
Boskiej z Dzieciatkiem, oparty o czeski typ Madonny Doudlebskiej (nazywany w Pol-
sce piekarskim)”’. Ostatni czton tego sformutowania zapoczatkowat w pézniejszych
latach okreslenia ,Madonna Piekarska” lub ,,typu piekarskiego™, ktére, mimo swej
umownosci i anachroniczno$ci, uzywane s3 do dzisiaj.

W potowie lat osiemdziesiatych XX wieku Jerzy Gadomski podjat prébe zastapienia
przymiotnika ,piekarski” okresleniem ,,matopolski” (Hodegetria matopolskiego ty-
pw)’, nawigzujacym do geograficznego obszaru o wyraznie dzielnicowym charakterze.
Nieco pézniej, ten sam uczony, uwzgledniajac wazna przestanke, jakim bylo miejsce
wytwarzania interesujacych nas obrazéw w okresie $redniowiecza, zaproponowat
inne sformutowania ,Matka Boska Krakowska”, ,Hodegetria typu krakowskiego”,
»Hodegetria Krakowska”, lub ,,typ krakowski™. Zastosowany tu przymiotnik zdecy-
dowanie lepiej oddaje istotg zjawiska, nie ulega bowiem watpliwosci, ze to w dawne;j
stolicy kraju rozpocz¢to powielanie wzoru nieznanego dzi§ pochodzenia". Obraz,
ktéry stat si¢ wzorem dla dtugiej serii wytwarzanych w Krakowie powtdrzen, zaginat,

5 T. Dobrowolski, Sztuka wojewddztwa slgskiego, Katowice 1933, s. 43, il. 41; M. Walicki, Stilstufen der
gotischen Tafelmalarei In Polen im XV Jahrbundert. Geschichtliche Grundlagen und formale Systematik,
»Sprawozdania z Posiedzeri Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”, t. 26, z. 3—6, Warszawa 1933,
s. 23—24, il. 3.

6 T. Dobrowolski, Rzezba i malarstwo gotyckie w wojewddztwie slgskim, Katowice 1937, s. §8—60, 105, il.
43, 44, tabl. 71; T. Dobrowolski, E. Szramek, Obraz Matki Boskiej Piekarskiej w Opolu na tle gotyckich
wizerunkéw podobnego typu, ,Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk na Slasku”, t. 6, 1937, s. 3-13.

7 Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 1, Wojewddztwo krakowskie, red. J. Szablowski, z. 1-15, War-
szawa 1951-1953.

8 Por. T. Mroczko, B. Dab, Gotyckie Hodegetrie polskie, [w:] Sredniowiecze. Studia o kulturze, t. 111,
red. J. Leworiski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1966, s. 32.

9 J. Gadomski, [magines Beatae Mariae Virginis Gratiosae. Matopolski typ Hodegetrii z XV wicku, ,Folia
Historiae Artium”, 22, 1986, s. 29, 45, 47.

10 J. Gadomski, O wloskim pochodzeniu wzoru matopolskich Hodegerrii z wieku XV, ,Folia Historiae

Artium”, Seria Nowa, t. 4, 1998, s. 217, 218, 223.
11 Zagadnieniu poszukiwania wzoru Hodegetrii Krakowskiej poswigcone jest obszerne studium
H. Matkiewiczéwny, Wezesne Hodegetrie Krakowskie (do okoto potowy wicku X V). Kilka uwag wstep-
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stad wszystko, co wiemy dzi$ o jego wygladzie, zawiera si¢ w ksztalcie dostgpnych
bezposredniemu poznaniu krakowskich ,kopii”?. Pod wzgledem typologicznym
repetycje te stanowia dzi$ jedyne wiarygodne zrédlo informacji o pierwowzorze,
bowiem w kolejnych, powstajacych w ciagu dziesigcioleci egzemplarzach, konse-
kwentnie powtarzano jednakowy uktad ikonograficzno-formalny, ktéry — nasladujac
cechy wizerunku wzorczego — gwarantowat przyjecie przez nowo powstajace obrazy
przypisywanych mu niezwyktych wtasciwosci ochronnych. Niezmiennos¢ ikonogra-
ficznych cech powielanego typu i bezprecedensowa w wieku XV liczba powtdrzen jest
tez $wiadectwem wysokiego autorytetu kultowego zaginionego wzoru.

Helena Matkiewiczéwna, podejmujac prébe teoretycznej ,rekonstrukeji” tego
wzoru, stwierdzita, iz byt to z pewnoscia nieznanych rozmiaréw obraz prostokatny,
zapewne nie zwigzany bezposrednio z nastawa ottarza®. Na podstawie ustaleri ba-
daczki, bazujacych na wnikliwej analizie najstarszych zachowanych dzis wizerunkéw,
zalozy¢ mozna, iz w stojacym polu prostokatnego pola obrazowego umieszczona
byta Matka Boska w pélpostaci, z Dziecigtkiem siedzacym na jej lewym ramieniu.
Pétposta¢ Marii ukazana byta frontalnie, z glowa ujeta lekko w trzech czwartych
(cho¢ raczej z tendencja do frontalnosci), nieco pochylong ku przodowi i bardzo
lekko ku lewemu ramieniu. Jej podtuzng twarz, z policzkami okrytymi rumiericem,
cechowaty duze, migdatowate oczy (z opuszczonym, mijajacym widza wzrokiem),
umieszczone miedzy ci¢zkimi powiekami, w silnie zacienionych oczodotach, pod
wyraznie zaznaczonymi tukami wielkich czarnych brwi. Cech wizerunku dopetniat
silnie wydtuzony i prosty nos i wyjatkowo mate usta (z nieco wydeta warga dolna).
Po bokach glowy widoczne byly lekko faliste pasma jasnych wloséw. Prawa dlori
Marii, o gladkim $rédreczu i bardzo dtugich palcach, z silnie odgictym kciukiem,
utozona poziomo, wskazywata na trzymanego na lewej rece Jezusa. Dioni lewa, lekko
zalamana w nadgarstku, opadajaca w dét, z silnie odgictym kciukiem, poprzez tunike
podtrzymywata posta¢ Dzieciatka. Matka Boska odziana byta w granatows suknie,
z dtugimi re¢kawami, pod szyja i przy nadgarstkach obszyta szeroka ztota tasma. Glowe
i ramiona Marii okrywat maforion, tego samego koloru co suknia, w ksztalcie dtu-
giego szerokiego szala czy chusty, o ciemnoczerwonej podszewce, z szerokim ztotym
obszyciem. Maforion opinat silnie wypukta, jakby sztucznie ,,podwyzszong” glowe
Marii, okryta tiulowym welonem, nad czotem tworzyl pojedyncze zatamanie, pod
szyja za$ odwijal si¢ czerwona podszewka, opadajac migkkim zarysem ukazujacym
fragment sukni. Nizej, spicty brosza, rozchylat si¢, znéw ukazujac podszewke, za$

nych I, [w:] Hodegetrie Krakowskie 1400—1450. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawlowskiej
i M. Lempart-Geratowskiej, Krakéw 2015, s. 15-71.

12 Pojecie kopii w $redniowiecznym znaczeniu tego stowa trafnie scharakteryzowata przed laty A. Ré-
zycka-Bryzek, Pojecie oryginatu i kopii w malarstwie bizantyiiskim, [w:] Oryginat, replika, kopia.
Materiaty III Seminarium Metodologicznego Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Radziejowice
26—27 wrze$nia 1968, Warszawa 1971, s. 106—107; por. takze, J. Biatostocki, /nnowacja i repetycja,
tamze, s. 26—28.

13 Szczegdlowy opis rekonstrukeyjny niezachowanego obrazu wzorczego jest w tym przypadku waz-
nym dokonaniem Heleny Matkiewiczéwny, Wezesne Hodegetrie Krakowskie. . ., s. 18—22.
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w pétksigzycowatym rozchyleniu kolejny fragment sukni. Obie poly maforionu spo-
tykaty si¢ w okolicach pasa. Przerzucone nad lews r¢ka Marii (pod siedzaca postacia
Dzieciatka) iz brzegiem maforionu, opadajacym falista linig z prawego przedramienia
Marii i ukazujacym podszewke, tworzyly pierwszy (gérny) poziomy zakos. Nieco
nizej tworzyl si¢ drugi, dolny, paralelny zakos, z koricem poly opadajacym skosnie
w dot przy lewej dloni Marii.

Na egzemplarzu wzorczym Dzieciatko siedzialo na lewym przedramieniu Marii,
do$¢ od niej odsunigte i wyprostowane, moze lekko pochylone ku przodowi, z gléwka
nieco uniesiona ku gérze i zwrécona w trzech czwartych ku Matce. Wyraznie do niej
podobne, miato réwniez zarumienione policzki, wysokie czoto, identycznie ksztal-
towane oczy, wydtuzony nos, widoczne jedno (zawsze lewe) ucho i nisko schodzace
na szyj¢ pukle wloséw. Prawa dlon Dzieciatka, uniesiona ku gérze, wykonywata
taciniski gest blogostawienistwa, lewa wspierata si¢ na stojacej ksigdze Ewangeliarza.
Ugigte w kolanach nézki ustawione byty obok siebie, a spod dtugiej tuniki z szerokimi
rckawami wysuwaly si¢ palce obu stépek, z ktérych prawa widziana byta wyraznie
od spodu.

Egzemplarz wzorczy miat bez watpienia gladkie tlo, pokryte ztota folia, zdo-
bione ornamentami uzyskanymi za pomoca puncowania i radetkowania. Szeroko
zakreslony nimb Matki Boskiej si¢gat gérnej krawedzi obrazu, za$ mniejszy nimb
Dzieciatka stykal si¢ z aureolg Matki. Znana obecnie najstarsza drobno puncowana
inskrypcja, widniejaca na nimbie Marii z Hodegetrii w Kedzierzynie-Kozlu (okoto
1440), z poczatkiem antyfony: ,Regina coeli letare alleluja...” pozwala sadzi¢, ze
zostata zapozyczona z egzemplarza wzorczego, w ktérym wykonany analogiczng
technika napis réwniez wypetnia¢ musiat otok nimbu.

Trudno rozstrzygnaé, czy éw zaginiony obraz wzorczy znajdowat si¢ katedrze na
Wawelu — na co wskazywa¢ moze diecezjalny charakter jego kultu i rozmieszczenie
wizerunkéw $redniowiecznych (traktowanych jako jego wyrazne repetycje) na rozle-
glym obszarze, niekiedy réwniez na obrzezach, biskupstwa krakowskiego — z pew-
noscia jednak w Krakowie'®. Rozstrzygajacym w tym wzgledzie argumentem, by¢
moze najwazniejszym, jest niepodwazalny fakt, iz wytworczo$¢ interesujacych nas
obrazéw, przynajmniej do poczatku XVI wieku, wiazala si¢ z malarskimi warszta-
tami Krakowa. W stolicy kraju, co najmniej od potowy XV wieku, wskaza¢ mozna

14 Niestety na najstarszych zachowanych wizerunkach Hodegetrii Krakowskich pierwotne tla zostaty
zastapione w okresie nowozytnym. Najstarsze obecnie znane przyklady (z drugiej ¢éwierci XV w.),
w ktdrych zachowalo si¢ tlo pierwotne, to obrazy w Lososinie Dolnej i Kedzierzynie-Kozlu (fot. 3—4).

15 Por. A. Sckowska, Kedzierzyn-Kozle, [w:] Hodegetrie Krakowskie 1400—I500. .., s. 224-233, il. 9, 9a, 9b.

16 Posréd obrazéw, ktére sta¢ si¢ mogly wzorem dla naszego typu, wymieni¢ mozna liczne (dzis
niezachowane) obrazy Matki Boskiej z Dziecigtkiem, przechowywane w katedrze krakowskiej,
notowane jeszcze w poczatkach XVII wieku w protokotach wizytacji biskupich. Por. J. Gadomski,
Gotyckie malarstwo tablicowe Matopolski 1420—1470, Warszawa 1981, s. 25, przyp. 20, s. 37, przyp.
137, czy chocby obraz ofiarowany kosciotowi Mariackiemu w Krakowie przez krélowa Jadwige
(notowany w skarbcu tegoz kosciota w roku 1397), tamze, s. 24, przyp. 19.
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tez kilka pracowni, wyraznie specjalizujacych si¢ w wytwarzaniu obrazéw Matki
Boskiej Krakowskiej.

Wobec niezwykle skromnych Zrédet pisanych, jakimi dysponujemy w tym zakre-
sie, ustalenia tego typu nie bylyby mozliwe bez zrédet materialnych, ktérymi w tym
przypadku sa same obrazy. Zgromadzenie imponujacej wiedzy, zwlaszcza dotyczacej
ich pierwotnego ksztaltu artystycznego, budowy technologicznej czy stosowanych
sposobéw dekoracji tfa”, jest gléwnie efektem prowadzonych od kilkudziesigciu lat
dziatari konserwatorskich. W wielu wypadkach to wlasnie badania stratygraficzne,
zwlaszcza odstoniecie pierwotnych warstw malarskich, stato si¢ punktem wyijscia do
kolejnych etapéw dziatani poznawczych, otwierajacych droge do skomplikowanych
analiz prowadzonych juz metodami typowymi dla historii sztuki.

W odniesieniu do Hodegetrii Krakowskich historia sztuki od lat zmierzata gtéwnie
do ustalenia czasu powstania konkretnych obrazéw, prébujac niekiedy wykorzysty-
waé w tym wzgledzie informacje historyczne (ktére dla okresu wezesnego w zasadzie
nie istnieja), przede wszystkim jednak analizujac pierwotne malowidta, w znaczne;j
czg¢sci odstonigte w ostatnim czasie przez konserwatoréw. W badaniach tego typu
metoda powszechnie stosowang stata si¢ analiza poréwnawcza, zaréwno stylowa jak
i ikonograficzna, posiadajaca jednak pewne wyrazne ograniczenia. Jednym z nich
jest czesto razacy niedostatek materiatu poréwnawczego, ktéry sprawia, ze obrazy
pozbawione w warstwie stylowej zblizonych przyktadéw zdaja si¢ by¢ ,zawieszone”
w trudnym do okreslenia wymiarze czasu. W podejmowanych prébach datowania,
zwlaszcza przy znajomosci zachodzacych w typie krakowskim przemian, istotna role
moga odgrywac réwniez ikonograficzne cechy wizerunkéw. Pamigta¢ jednak nalezy, iz
typ ikonograficzny Matki Boskiej Krakowskiej, poprzez swoista niezmienno$¢, mégt
spowalnia¢ ewolucjg stylu, a ch¢¢ powielenia wzoru przynajmniej do pewnego stopnia
krepowa¢ mogta inwencj¢ malarza, ograniczajac wprowadzanie stylowych innowagji
w zakresie technik zdobienia, czy rodzajéw zastosowanych motywéw. Mimo zebrania
obecnie osiemdziesi¢ciu przyktadéw powstatych od poczatku XV do potowy XVI stu-
lecia, uwarunkowania tego typu do dzi$ stanowia powazne utrudnienie w okreslaniu
przyblizonych nawet dat powstania znacznej cz¢$ci zachowanych obrazéw.

Pierwsze wazniejsze opinie historykéw sztuki na temat wizerunkéw naszego typu
pochodza z lat trzydziestych ubiegtego wieku. Punktem odniesienia byly pojedyncze
obrazy Matki Boskiej z Dzieciatkiem, ujgtej w p6tpostaci, okrytej maforionem, pra-
wa dlonig — ulozona poziomo — wskazujaca na trzymane na lewym ramieniu Dzie-
cigtko Jezus. Wsréd znanych wéwezas przyktadéw gotyckich, w czg¢sci zwigzanych
z obszarem wschodniego Slaska, znalazly sie zaréwno obrazy wczesne, z pierwszej

17 Zagadnieniom technologicznym zwiazanym z obrazami Hodegetrii Krakowskich poswigco-
no w ostatnim czasie sporo uwagi. Posréd najwazniejszych opracowari wymieni¢ nalezy studia
M. Schuster-Gawlowskiej, Technologia obrazéw Hodegetrii typu Krakowskiego, [w:] Prolegomena.. .,
s. 39—6s; taz, Technologia obrazéw Hodegetrii Krakowskich z lat 1400—1450, [w:] Hodegetrie Krakow-
skie 1400—1450..., s. 133—142; taz, Technologia obrazéw Hodegetrii Krakowskich z lat 1450—1490, [w:]
Hodegetrie Krakowskie 1450—1490. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawlowskiej i M. Lem-
part-Geratowskiej, Krakéw 2017, s. 33—62.
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polowy XV wieku (Kozle, Bytom, Cieszyn), jak i o kilkadziesiat lat pézniejsze (Opole
—z Piekar Slqskich, Podole, Pajeczno). Wskazane dzieta, reprezentujac szeroki rozrzut
terytorialny i czasowy, nie zapowiadaly jeszcze ich rzeczywistego rozmieszczenia, ani
zauwazonego znacznie pozniej seryjnego i ciggtego charakeeru ich wytwarzania w Xv
stuleciu. Bazujacy na dalece szczuptym materiale zabytkowym stan badan z korca lat
trzydziestych (por. cytowane wyzej prace Dobrowolskiego i Walickiego) nie zostat
wzbogacony az do lat szes¢dziesiatych wieku XX, kiedy to znaczacy przyrost ziden-
tyfikowanych wizerunkéw naszego typu skfonit Teres¢ Mroczko i Barbarg Dab do
podjecia zapomnianego juz nieco tematu ,Madonn Piekarskich™®. Przyjeta przez
autorki klasyfikacja obrazéw (w wigkszosci silnie przeksztalconych, ale szacownych
juz wéwczas na ponad trzydziesci), oparta o do$¢ dowolne kryteria, w perspektywie
rozleglej problematyki nie przyniosta zadowalajacych rezultatéw. Mimo istotnych
zalet powstatego ponad pét wieku temu opracowania, nie mogly zadowoli¢ wyply-
wajace z niego wnioski, zaréwno dotyczace geograficznego rozmieszczenia obrazéw,
jak i ich ewentualnych zwiazkéw warsztatowych®.

Dopiero kolejna préba ogdlnego spojrzenia na Hodegetrie typu krakowskiego, pod-
jeta przez Jerzego Gadomskiego, ograniczona do przegladu dwudziestu najstarszych
znanych wéwczas obrazéw z XV stulecia, pozwolita wykazaé, ze ich wytworczosé,
zapoczatkowana w Krakowie w tym stuleciu, miata charakter zdecydowanie ciagly™.
W zestawie znanych wtedy dziel, zaprezentowanym wedtug przyjetych przez tegoz
autora kryteriéw chronologicznych, zwrécono uwage na nieznaczne zmiany w ujeciu
lub potozeniu niektérych szczegétéw, ktére — bez naruszenia zasadniczych regut —
wystapity okoto roku 1460 i byty na og6t dos¢ konsekwentnie stosowane co najmniej
do korica XV stulecia®. W kwestii wzoru serii obrazéw krakowskich pojawito si¢
wazne stwierdzenie, ze bizantynski typ Hodegetrii zostal poddany ikonograficznej
i stylowej okcydentalizacji, co mogto nastapi¢ w $rodowisku wloskim??. W same;j
wedréwee obrazu do Polski pewna role odegraé za$ mogto posrednictwo czeskie®.

18 Mroczko, Dab, dz. cyt., s. 18—74.

19 Tamze, s. 63—64, mapa nas. 45.

20 Zapowiedzia kluczowego opracowania w tym zakresie, opublikowanego ostatecznie w roku 1986,
Gadomski, /magines Beatae Mariae Virginis. .., byt krotki tekst tegoz autora, ogloszony juz w roku
1976, por. J. Gadomski, Grupa matopolskich obrazéw Madonny z Dziecigtkiem z potowy XV wieku,
»Sprawozdania z Posiedzeri Komisji Naukowych”, Oddziat PAN w Krakowie, t. 19/1, styczeri—
czerwiec 1975 (1976), s. 124-125.

21 Gadomski po raz pierwszy zwrécit uwagg, iz kluczows role w tym zakresie mogta tu odegra¢ Ho-
degetria w kosciele Sw. Marka w Krakowie, por. Gadomski, Imagines Beatae Mariae Virginis. ...,
s. 35—36, il. 7; por. takie, B. Miodoniska, Gotycka Hodegetria w krakowskim kosciele sw. Marka,
»Nasza Przesztoé¢”, 71, 1989, s. 79—108.

22 Tamze, s. 42—46; por takze, Gadomski, O wloskim pochodzenin wzorn matopolskich Hodegetrii. . .,
S. 220—221.

23 Nie sposéb wykluczy¢ pewnej roli Czech w wedréwee do Polski otoczonego kultem wizerunku
maryjnego, tym bardziej, ze zblizony typ Hodegetrii w Czechach réwniez byt znany. Najstarszy
z czeskich przykladéw — obraz z koéciota Sw. Wincentego w Doudlebach (okoto 1440), wykazuje
jednak, zaréwno w stosunku do nieco wezesniejszych jak i wspélczesnych Hodegetrii Krakow- 189
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Stanowisko o wloskim pochodzeniu wzoru powtdrzyt Gadomski dwanascie lat poz-
niej, wzmacniajac je dodatkowymi argumentami®.

Systematyczne penetracje inwentaryzatorskie oraz wciaz inicjowane badania
i dziatania konserwatorskie spowodowaty, ze zaséb obrazéw interesujacego nas
typu stale si¢ powigkszat. Czgs$¢ tych odkry¢ doczekata si¢ publikacji, w ktérych
obrazy rozpatrywane byly w kontekscie dziet pokrewnych, podejmowano préby
ich datowania, a nawet wskazywano na konkretne inicjatywy fundacyjne. Znana
obecnie lista obrazéw, nawet tylko tych, ktérych czas powstania zamknaé¢ mozna
w epoce Sredniowiecza, wciaz nie jest zamknigta. W przysziosci z pewnoscia pojawia
si¢ dalsze, jeszcze nieodstonigte spod przemalowarn wizerunki gotyckie i pézno-
gotyckie. Jednak juz teraz, wobec znacznego ,zaggszczenia” znanych przykladéw,
wyrazi¢ mozna poglad, ze dalsze odkrycia nie zmienia raczej catosciowego obra-
zu wytworczosci ani ich zasadniczego rozmieszczenia na ziemiach Polski. Stanu
pierwotnego oczywiscie nigdy nie uda si¢ odtworzy¢, bezprzedmiotowe zdaja si¢
réwniez dywagacje, jaka czg¢$¢ pierwotnego stanowi znany obecnie zaséb (cho¢
chyba nie wigcej niz 15-20%).

Juz jednak kilkanascie lat temu uznano, ze w obecnych warunkach zgromadzi¢
nalezy wszelkie dostgpne o konkretnych obrazach informacje, uporzadkowaé zebrany
material, w koicu za$ podjaé pogtebione badania nad seriag Hodegetrii Krakowskich,
keérych celem bedzie wykazanie niezwyklej zywotnosci uksztattowanego zapewne
jeszeze u schytku XIV stulecia typu ikonograficznego. Zadania tego pod koniec swe-
go zycia podjat si¢ Jerzy Gadomski, ktéry w prowadzonych dziataniach badawczych
uzyskat istotng pomoc Heleny Matkiewiczéwny oraz wsparcie merytoryczne i tech-
nologiczne Malgorzaty Schuster-Gawlowskiej, Marty Lempart-Geratowskiej, Mat-
gorzaty Nowalinskiej i Anny S¢kowskiej z Wydziatu Konserwagji i Restauracji Dziet
Sztuki Akademii Sztuk Picknych w Krakowie”. Efektem tej wspétpracy stalo si¢ juz
w roku 2011 opracowanie (w maszynopisie) stukilkudziesi¢ciu haset monograficznych
dotyczacych obrazéw Hodegetrii Krakowskich, powstatych do korica wieku XX, za-
rysowanie idei wielotomowej publikacji obejmujacej wszystkie znane obecnie dzieta
tego typu, w koricu zas zatozenie w roku 2013 Archiwum Hodegetrii Krakowskich.
Dzigki uzyskaniu wsparcia finansowego w roku 2014 mozliwe byto wydanie pod kie-

skich, znaczne réznice. Na obrazie z Doudleb kolor plaszcza Marii i tuniki Chrystusa jest taki sam,
szaty pozbawione sa ornamentu patronowego, odmienne niz w obrazach krakowskich sa ponadto:
ksztatt broszy, uktad prawej i lewej dfoni Matki Boskiej i stép Dziecigtka. W obrazie z Doudleb
pojawia si¢ tez druga zaktadka ptaszcza nad czotem, na wysokosci prawego oka Marii, w obrazach
matopolskich wystgpujaca jedynie sporadycznie, na znacznie pézniejszych wizerunkach z kosciota
Sw. Piotra i Pawla w Krakowie lub na obrazie z Podola, por. Gadomski, Imagines Beatae Mariae
Virginis..., s. 46, przyp. 62.

24 Gadomski, O wloskim pochodzeniu wzoru matopolskich Hodegetrii. .., s. 217—224.

25 W tym miejscu, bez wickszej przesady, stwierdzi¢ mozna, iz wprawdzie opracowany i wydany
w trzech kolejnych tomach korpus gotyckiego malarstwa tablicowego w Malopolsce pozostaje do
dzi$ opus magnum Jerzego Gadomskiego, to jednak problematyka Hodegetrii Krakowskich, zaini-
cjowana w roku 1975 i kontynuowana nieprzerwanie az do Jego $mierci w roku 2015, rozpatrywana
moze by¢ bez wickszej przesady w kategoriach opus vitae tego wybitnego uczonego.
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runkiem Jerzego Gadomskiego pierwszego opracowania, ktdre stalo si¢ zapowiedzia
przyszlej, monumentalnej edycji*®. Juz rok pézniej udato si¢ opublikowaé pierwszy,
kluczowy tom?, za$ w latach 2017—2018 tom drugi i trzeci, ktéry pozwolit zamkna¢
rozwazania nad obrazami tego typu z okresu péznego Sredniowiecza®®, rok pézniej
za$ czwarty i piaty, ukazujace fenomen powtarzalnosci typu ikonograficznego Hode-
getrii Krakowskiej w okresie nowozytnym (1550-1750)*’, jak réwniez w péZniejszym,
az do czaséw nam wspdtczesnych (1750—2018)*.

Zakoriczenie badan nad powtarzalnoscia typu ikonograficznego Hodegetrii Kra-
kowskiej w okresie péZnego $redniowiecza pozwala obecnie na syntetyczne (dalece
skrécone) zaprezentowanie uzyskanych wynikéw. Rozwazania te przeprowadzone
zostana w obrgbie trzech niezbyt ostro zarysowanych etapéw, odpowiadajacych trzem
kolejnym tomom (w obrebie $redniowiecza).

Okres wcezesny, zwigzany w Krakowie z poczatkami akeji kopiowania zaginionego
wzoru, reprezentowany jest obecnie przez trzynascie tablic, z ktérymi wigzaé nalezy
pytania o podstawowym dla calego zjawiska znaczeniu®. Weciaz bowiem nie wiemy
doktadnie, kiedy owa akcja zostata rozpoczeta. Jakie byly jej przyczyny i gdzie nalezy
szukad jej inicjatoréw? Skad i jaka droga zaginiony obraz, ktdry stat si¢ wzorem dla
tak licznej serii powtdrzen, dostat si¢ do Krakowa? Co spowodowalo, ze éw srednio-
wieczny typ ikonograficzny doczekal si¢ tak niespotykanego rozpowszechnienia,
byl powtarzany i cieszyt si¢ niezwykla czcia przez kolejne stulecia? Bezposredniej
odpowiedzi na zadne z tych pytani nie sposéb odnalezé w znanych przekazach 7ré-
dlowych. Wobec dalece razacych niedostatkéw zrédtowych, préb odpowiedzi na
tak sformutowane pytania poszukiwaé mozna jedynie w przekazach materialnych,
w postaci nielicznie zachowanych obrazéw.

Na podstawie uchwytnych cech stylistycznych, sadzi¢ mozna, ze pierwsze Hode-
getrie — powielajace cechy niezachowanego wzoru — powsta¢ mogty juz na przetomie
XIV i XV wieku, czemu sprzyjata by¢ moze stabilizacja w krakowskim $rodowisku ma-

26 Prolegomena do badan nad obrazami Hodegetrii typu krakowskiego. ...

27 Hodegetrie Krakowskie 1400—1450. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawtowskiej i M. Lempart-
-Geratowskiej, Krakéw 2015.

28 Hodegetrie Krakowskie 1450—1490. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawltowskiej i M. Lempart-
-Geratowskiej, Krakéw 2017.

29 Hodegetrie Krakowskie i ich odmiany 1550—1750. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawlowskiej
M. Lempart-Geratowskiej, P. Lopatkiewicza, M. Nowaliniskiej i A. Sekowskiej, Krakéw 2019.
Hodegetrie Krakowskie i ich odmiany 1750—2018. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawtowskiej
M. Lempart-Geratowskiej, P. Lopatkiewicza, M. Nowalinskiej i A. S¢kowskiej, Wydawnictwo
Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie, Krakéw 2019.

30 Hodegetrie Krakowskie i ich odmiany r750—2018. Praca zbiorowa pod red. M. Schuster-Gawlowskiej,
M. Lempart-Geratowskiej, P. Lopatkiewicza, M. Nowaliriskiej i A. Sgkowskiej, Wydawnictwo
Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie, Krakéw 2019. Wielotomowa edycja zostata
wyrézniona w roku 2020 Nagroda Klio w kategorii edytorskiej, w dorocznym konkursie na naj-
lepsza ksiazke historyczna, organizowanym przez Porozumienie Wydawcéw Ksiazki Historycznej.

31 J. Gadomski, Wezesne Hodegetrie Krakowskie okoto: 1400—1450, [w:] Hodegetrie Krakowskie 1400—1450. ..,
s. 117. 191
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larskim, zwiericzona w roku 1404 utworzeniem odrgbnego cechu malarskiego, $cislej
za$ pojawienie si¢ w ksiegach miejskich pierwszych imion senioréw tej organizacji’”.
Cechg wspdlna dla grupy wezesnych wizerunkéw jest $ciste zespolenie malarskiego
stylu z obowiazujaca w naszym typie spokojna i dos¢ oszczgdng kompozycja, zestrojo-
nymi z nig migkkimi uktadami draperii, delikatnym $wiattocieniowym modelunkiem
karnacji, jak réwniez oszczgdnym kolorytem (przynajmniej w cz¢sci wynikajacym
z prawidet typu)®®. Starannie wywazony ornament, obecny zwtlaszcza we wezesnych
obrazach, prowadzony niezwykle subtelnie, zaréwno w dekoracji tet i nimbéw, jak
i na tkaninach draperii, w koricu za$ wysoka kultura malarska, potaczona z wyrafi-
nowanym biegiem linii i widoczna checia podkreslenia fizycznego pigkna Matki i Jej
Syna, odpowiadajg sktonno$ciom dominujacym w stylu mi¢dzynarodowym, ktéry
swa kulminacje osiagnat w Europie Srodkowej okoto roku 1400. Przefom XIV i XV
stulecia okresla zatem czas powstania pierwszych Hodegetrii Krakowskich: z klasz-
toru oo. Dominikanéw (fot. 1) i kosciota Swiqtego Krzyza w Krakowie, kolejne za$
dwa dziesi¢ciolecia obrazéw z koscioléw: w Zembrzycach (fot. 2), Lososinie Dolnej
(fot. 3), Rudawie czy Koprzywnicy™.

Okoto roku 1460, kiedy w malarskim $rodowisku Krakowa inicjatywe obj¢lo
nowe pokolenie malarzy, wykazujacych sklonnosci w zakresie katowego uktadu
draperii, charakterystycznego juz dla tzw. realizmu péznogotyckiego, na polu
wytwarzania obrazéw Hodegetrii doszto do istotnych przemian, ktére zapoczat-
kowatly ostatni okres stylowych tradycji péznego $redniowiecza, ktérego kres
przypada na potowe XVI stulecia®®. W ostatnim czterdziestoleciu XV oraz w po-
czatkach nastgpnego wieku, wyraznie wzrosto zapotrzebowanie na obrazy typu
krakowskiego®®. Zaméwienia ptynely nie tylko z parafii potozonych na terenie
diecezji krakowskiej, lecz takze na jej zewngtrznych obrzezach. Jak mozna sadzic,
przynajmniej od polowy XV stulecia obrazy Hodegetrii zaczynaja stanowi¢ $rod-
kowe czgsci tryptykéw?.

Znane sprzed potowy wieku XV obrazy, na ogét matego formatu, o wysokosci nie
przekraczajacej 100 cm, po polowie tego stulecia nalezg juz do rzadkosci. Wraz ze

32 Cracovia artificum 1300—1500, wyd. J. Prasnik, Krakéw 1917 (Zrédta do historii sztuki i cywilizacji
w Polsce, t. IV), s. 37, nr 147.

33 Gadomski, Wezesne Hodegetrie Krakowskie. .., s. 118—119.

34 Zob. Hodegetrie Krakowskie 1400—1450.. ., Katalog: poz. 1-6, s. 148—205.

35 Por. P. Lopatkiewicz, Hodegetrie Krakowskie okresu dojrzatego okoto 1450—1490, [w:] Hodegetrie
Krakowskie 1450—1490..., s. 17-31.

36 Zlat1450-1490 dysponujemy juz obecnie 37 przykladami, por. Hodegetrie Krakowskie 1450—1490.. .,
Katalog pozycji 14—50, s. 63—288.

37 Jedynym kompletnym dzi$ przykladem takiego rozwiazania jest nastawa ottarzowa z kosciota
w Trzemesni (okoto 1460), por. J. Gadomski, O tryptyku z Hodegetrig w Trzemesni [w:] Amicissima.
Studia Magdalenae Piwocka Oblata, Cracoviae 2010, t. 1 (tekst), s. 5159, t. 2 (ilustracje), s. 559—567;
M. Schuster—Gawlowska, J. Gadomski, Trzemesnia, [w:] Hodegetrie Krakowski 1450—1490. .., s.102-107,
il. 19a, 19b, 19c. O tym jednak, ze retabula ottarzowe z wizerunkami Hodegetrii byly w drugiej
polowie XV wieku do$¢ popularne, §wiadcza gniazda zawiaséw do mocowania skrzydet, widoczne
na pierwotnych ramach obrazéw.
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Fot. 1. Hodegetria z klasztoru Dominikanéw w Krakowie Fot. 2. Hodegetria z kosciola Sw. Jana Chrzciciela
(okoto 1400), fot. Pawet Gasior w Zembrzycach (okoto 1420), fot. Pawet Gasior

wzmozeniem akgcji wytworczej nastgpuje zwigkszenie i wyrazna normalizacja wymia-
réw, polaczona z nieznaczna modyfikacjy szczegdtéw kompozydji, czego przyczyna
mogty by¢ nowe techniki powielania wzoru, polegajace na stosowaniu szablonéw.
Zmiany kompozycji ujawnily si¢ przede wszystkim w nieznacznym pochyleniu i zbli-
zeniu postaci Dzieciatka do Marii oraz przesunigciu Jego blogostawiacej raczki ku
szyi Matki. Do innych zauwazalnych modyfikacji zaliczy¢ nalezy wyostrzenie zbiegu
brzegéw maforionu nad spinajaca go brosza, za$ stosowany wczesniej drobny orna-
ment zdobigcy brzegi tego okrycia zastapiony zostaje szeroka tasma. W omawianym
okresie pojawily si¢ réwniez nowe motywy ikonograficzne, jak cho¢by minuskutowy
napis ,Maria” na obszyciu sukni pod szyja Matki Boskiej. By¢ moze kluczows role
w tych przemianach odegrat obraz zaméwiony dla kosciota Sw. Marka w Krakowie
(fot. 5). Wprowadzone modyfikacje beda od tego czasu do$¢ konsekwentnie powie-
lane w dwéch krakowskich pracowniach, dzialajacych w trzeciej ¢wierci XV wieku,
specjalizujacych si¢ w wykonywaniu obrazéw i nastaw ottarzowych z Hodegetriami
Krakowskimi, dla ktérych przyjeto zastgpcze okreslenia: ,Mistrza Matki Boskiej
z Wojkowic Koscielnych” oraz warsztat ,,Mistrza Matki Boskiej z kosciota Sw. Marka
w Krakowie™®.

38 Lopatkiewicz, Hodegetrie Krakowskie okresu dojrzatego. .., s. 25—29. 193
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Fot. 3. Hodegetria z kosciota SS. Piotra i Pawta Fot. 4. Hodegetria z kosciota Sw. Zygmunta
w Lososinie Dolnej (okoto 1430), fot. Pawet Gasior w Kedzierzynie-Kozlu (okoto 1430), fot. Pawet Gasior

Schylek XV i przynajmniej dwa pierwsze dziesi¢ciolecia nastgpnego stulecia nie
spowodowaly wickszego oslabienia w prowadzonej akeji wytwarzania Hodegetrii
krakowskiego typu. Pewien kryzys daje si¢ zaobserwowa¢ dopiero w drugiej ¢wierci
XVI wieku. Przemiany stylowe i technologiczne, zachodzace w dzietach wiodacych
warsztatéw uprawiajacych w stolicy kraju malarstwo tablicowe, przeniknely réwniez
do — ikonograficznie na ogét dotad dos¢ niezmiennych — wizerunkéw typu kra-
kowskiego®. Posréd najwazniejszych przemian, ktére dokonywaty si¢ od korica XV
wieku, wymieni¢ mozna wyostrzenie $wiatlocieniowego modelunku karnacji, coraz
silniej rysujacy si¢ katowy uktad draperii, w koricu za$ poglebiony $wiattocien fat-
déw tuniki Dzieciatka oraz podszewki maforionu Marii. Posréd nowych elementéw
ikonograficznych wskaza¢ nalezy jablko (fot. 7), do$¢ czesto (od okolo roku 1500)
wsuwane pod kciuk prawej dtoni Matki Boskiej*’, ostabiajace nieco dawna wymowe
gestu, ktora bylo przede wszystkim wskazywanie na Syna — Zbawiciela. Wsréd no-

39 Por. P. Lopatkiewicz, Hodegetrie Krakowskie schythu sredniowiecza 14901550, [w:] Hodegetrie Kra-
kowskie 1490—Is50. ..

40 Posréd najstarszych przyktadéw zastosowania takiego motywu ikonograficznego w Hodegetriach
Krakowskich wymieni¢ nalezy obraz z krakowskiego klasztoru Norbertanek oraz tablice z Piekar
Slaskich (obecnie w Opolu), oba powstate okoto roku 1490, zob. Prolegomena. .., s. 1401144, il. 311 33.
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Fot. 5. Hodegetria z kosciota Sw. Marka w Krakowie Fot. 6. Hodegetria z kosciota w Kamieficu Podolskim,

(okoto 1460), fot. Stanistaw Michta pierwotnie prawdopodobnie w katedrze faciniskiej we
Lwowie, obecnie w zbiorach Pafstwowego Muzeum
Sztuki Zachodniej i Wschodniej w Kijowie (okoto
1500), fot. Archiwum Hodegetrii Krakowskich

winek technologicznych pojawia si¢ nowe sposoby zdobienia nimbéw i tla obrazéw.
W miejsce gladkich ptaszczyzn, delikatnie zdobionych radetkowaniem i puncowa-
niem, wprowadzone zostang gieboko ryte w zaprawie kredowej ornamenty tworzace
rodzaj plytkiego reliefu zwykle o motywach rodlinnych (fot. 6)*, od poczatku wicku
XVI nierzadko réwniez geometrycznych (fot. 7)*%.

Potowa wieku XV1 i towarzyszacy jej kryzys w malarskiej wytwoérczosci Krakowa
spowodowaly, ze trwajacy blisko péttora stulecia okres intensywnego zapotrzebowania
na obrazy Hodegetrii Krakowskiej ulega zdecydowanemu wyhamowaniu. Obrazéw
pochodzacych z drugiej polowy XVI wieku znamy dzi$ zaledwie kilka. W kolejnym
stuleciu wigksza popularnos¢ w diecezji krakowskiej zyskaja wizerunki Matki Boskiej
Snieinej i towarzyszaca im wiara w moc ochronna przez zagrozeniem tureckim. Mimo
znaczacego zmarginalizowania i zapomnienia, nowe redakcje lub kopie przedstawien
Matki Boskiej Krakowskiej pojawia¢ si¢ beda systematycznie az do czaséw nam

41 Roslinne motywy zdobienia tta stang si¢ rozpoznawalng cecha warsztatu ,,Mistrza obrazu Matki
Boskiej z Kamierica Podolskiego”, najpewniej tozsamego z warsztatem ,,Mistrza Rodziny Marii”,
zob. Prolegomena..., s. 148, i. 35.

42 Jednym z najwczesniejszych przykladéw rombowej dekoraciji tha jest, powstaty okoto roku 1500,
obraz w kosciele w Milejowie, zob. Prolegomena. .., s. 142, il. 32.
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Fot. 7. Hodegetria z ko$ciota Sw. Marii Magdaleny w Milejowie (okoto 1510), fot. Teresa Borkowska

wspotczesnych. Na szesésetletnia histori¢ krakowskiego typu Hodegetrii sktadaja si¢
zatem dzieje wytwarzania wizerunkéw, pelnienia przez nie wyznaczonej im funkgji
kultowej, ale réwniez zmian lokalizacji, licznych przerdbek, odnowien, konserwacji
i wszelkich dziatan, przebiegajacych w zmieniajacych si¢ warunkach, towarzyszacych
kolejnym epokom historycznym.

Najstarsze wizerunki Hodegetrii krakowskiego typu, ktérych czas powstania
zamyka si¢ w epoce pdinego Sredniowiecza (zarysowanego w przyjetych dla tego
artykutu ramach czasowych 1400-1550), pozwalaja (przynajmniej w cz¢sci) udzieli¢
odpowiedzi na pytanie o przyczyny niespotykanej liczebnosci, rozprzestrzeniania sig
terytorialnego obrazéw oraz trwajacego przez kilka stuleci ich kultu. Coraz bardziej
prawdopodobne wydaje si¢, ze kluczem do wyjasnienia tego zagadnienia moze by¢
przypisywana tym wizerunkom funkcja apotropaiczna. Zrédtem takiej interpretacji
jest przekaz pisany — do$¢ wyjatkowy, gdyz integralnie zwiazany z samymi obra-
zami. Chodzi tu o obiegajacy otok nimbu Matki Boskiej incipit antyfony ,Regina
coeli, laetare, alleluia, Quia quem meruisti portare, alleluia”. Wykonywany gotycka
minuskula, z zastosowaniem skrétéw, poczatkowo wydobywany byt z gladkiego tta
technika naktuwania, w okresie péZniejszym plastycznego rytowania w zaprawie
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kredowej*. Proby wykazania, ze przedstawieniom maryjnym, potaczonym z tekstem
(przynajmniej poczatkiem) wskazanej antyfony, przypisywano w péznym Srednio-
wieczu moc ochronng przed klgskami epidemii, podejmowane byty w ostatnim cza-
sie kilkakrotnie®. Wedtug legendy podanej przez Wilhelma Duranda w Rationale
divinorum officiorum (Lib. V1, Cap. 89, nr 3), gdy w czasach Grzegorza I Wielkiego
(590—604) Rzym nawiedzita groZna epidemia, papiez zarzadzit btagalna procesje
z obrazem Matki Boskiej. Wéwczas przy obrazie pojawi¢ mieli si¢ aniotowie, ktdrzy
zaintonowali hymn: ,Regina coeli...”. W wyniku btagalnych modlitw epidemia
zostafa zazegnana.

W péznym $redniowieczu, kiedy Europe zaczety nekaé kolejne zarazy, wpierw
tzw. czarna §mieré w roku 1348, nastgpnie liczne w XV stuleciu fale morowego
powietrza, notowane réwniez w Polsce®, siegnieto do relacji Duranda i na obra-
zach Matki Boskiej przedstawianej w réznych typach zaczeto umieszczaé stowa
gregorianiskiej rzekomo antyfony*°. Jest kwestiag wysoce prawdopodobna, ze to
whasnie w Hodegetriach Krakowskich po raz pierwszy, w malarstwie na ziemiach
polskich, doszto do potaczenia tekstu antyfony ,Regina coeli...” z wizerunkiem
Matki Boskiej. Sadzi¢ réwniez nalezy, ze napis ten (wprowadzony w otoku nimbu
lub na ramie obrazu) od poczatku stanowit sktadnik tego typu ikonograficznego®.
Podstawg przypuszczeni o zwigzku Hodegetrii Krakowskich z przekazem Duran-
da, ktéry dalece podkreslat ochronng moc obrazéw wobec klgsk moru, jest w tym
przypadku przede wszystkim skala zjawiska, niezwykta liczba obrazéw, powszechne
ich wyst¢powanie na obszarze diecezji krakowskiej, jak réwniez tak dtugotrwate
powielanie. Celem podejmowanych dziatan musiata by¢ zatem cheé zapewnienia
opieki rzeszom wiernych i ochrony ich przez niebezpieczeristwami, jakimi byly
szerzace si¢ i powtarzajace u schytku $redniowiecza epidemie. Jest kwestig wysoce

43 Mozna przypuszczaé, ze 6w napis, przyjety z zaginionego wzoru, w obrazach krakowskich od
poczatku wypetniat otoki nimbéw lub — co jest réwnie prawdopodobne — byl umieszczany na
ramie. Lokalizacj¢ antyfony ,Regina coeli...” na ramach spotka¢ mozna na obrazach czeskich, np.
Madonnie we Wroctawiu (ok. 1410-1420) czy Madonnie z Wyznego Brodu (ok. 1430), A. Matgj-
cek, J. Pésina, Gotische Malerei in Bohmen, Prag 1955, s. 77—78, 79, tabl. 203, 214; J. Royt, Ndstin
vyvoje zobrazeni Madony v Eeském malifstvi 14. a proni poloviny 1s. stoleti, [w:] Artifex doctus. Studia
oftarowane profesorowi Jerzemu Gadomskiemu w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, Krakéw 2007,
t. 1, s. 130-I31.

44 ]. Gadomski, Watki wloskie w tryptyku Koronacji Matki Boskiej w Lopusznej, [w:] Studia z historii
i historii sztuki, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”, nr 886, ,,Prace Historyczne”,
z. 89, 1989, 5. 109, I11, przyp. Is; tenze, 1yp ikonograficzny, [w:] Prolegomena do bada nad obrazami
Hodegetrii typu krakowskiego. .., s. 32—33; tenze, Wezesne Hodegetrie Krakowskie. .., s. 121.

45 Por. E. Giedroy¢, Mér w Polsce w wickach ubieglych. Zarys historyczny, Warszawa 1899, s. 44—47.

46 Niewatpliwie w nawigzaniu do tekstu Duranda na wspomnianych juz czeskich obrazach z XV wie-
ku, ale réwniez polskich (tryptyki w Lopusznej i Paczéttowicach), banderole z tekstem antyfony
trzymaja aniolowie, por. Gadomski, Tjp ikonograficzny, [w:] Prolegomena do badas nad obrazami
Hodegetrii typu krakowskiego..., s. 32—33.

47 Na skutek licznych napraw, tak czg¢stego usuwania dekoracji tet i nimbéw, jak réwniez zniszcze-
nia wigkszosci pierwotnych ram obrazéw, napis w otoku nimbu zachowat si¢ tylko na kilkunastu
Hodegetriach powstatych do potowy XVI wieku. Stan ten daleki jest jednak od pierwotnego. 197
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prawdopodobna, iz to wlasnie przeciw tym wielkim zagrozeniom skierowano tak
imponujacy i zbiorowo prowadzong akcje*®.

Przyczyny, okolicznosci i poczatki akeji, w ktérej wyniku zaczgto w Krakowie
powiela¢ obrazy Matki Boskiej z Dziecigtkiem przeznaczone dla kosciotéw potozo-
nych przede wszystkim na obszarze dawnej diecezji krakowskiej, pozostaja jedynie
w czgdci wyjasnione. Ich wzér bezpowrotnie zaginal, znane zas przekazy o obrazach
przechowywanych niegdy$ w kosciolach dawnej stolicy nie daja podstaw od uznania
ich za dziela bezposrednio inicjujace podjete w krakowskiej diecezji dziatania. Nalezy
wyrazi¢ nadzieje, iz by¢ moze kolejne odkrycia konserwatorskie, wsparte badaniami
historykéw sztuki, pozwola na lepsze wyjasnienie bizantynskich (w zakresie typu)
i wloskich (w zakresie wzoru) Zrédet Hodegetrii Krakowskiej, z drugiej za$ pozwola
dokladniej odtworzy¢ poczatki tego kultowo-artystycznego fenomenu, ktéry pod
wzgledem zasiggu, czasu trwania, przede wszystkim zas$ liczby powtérzen, w péz-
no$redniowiecznej Europie pozostaje zjawiskiem bez precedensu.
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STRESZCZENIE

Hodegetrie Krakowskie 1400—Is50. Zagadnienie fenomenu powtarzalnosci typu ikonograficznego

w malarstwie tablicowym péznego Sredniowiecza

Obrazy Matki Boskiej Krakowskiej to jedna z odmian Hodegetrii wciaz jeszcze (cho¢ bez-
podstawnie) okreslanej mianem Matki Boskiej Piekarskiej. Obrazy tego typu, przedstawiajace
ujeta w réznych typach pétposta¢ Matki Boskiej z Dzieciatkiem, w okresie §redniowiecza
nalezaty do najczgdciej spotykanych przedmiotéw kultu. Na ziemiach polskich w czasach
pierwszych Jagiellonéw najwigksza stawe uzyskata Hodegetria przechowywana w klasztorze
na Jasnej Gérze, ktérej kult osiagnal z czasem pozycje o pafistwowym znaczeniu. Nieco
wezesniej, gdyz juz od poczatku XV wieku, rozwinat si¢ kult Matki Boskiej Krakowskie;j.
W przeciwienistwie jednak do wizerunku czgstochowskiego, powstatych w tym stuleciu
Hodegetrii Krakowskich, przechowywanych w kosciotach na terenie diecezji krakowskiej,
znamy dzi$ co najmniej pig¢dziesiat.

Powielanie obrazéw maryjnych bylo w krajach $redniowiecznej Europu praktyka do$¢ cze-
sta. Na ogét przedsiewziecia takie mialy charakter krétkotrwaly i lokalny zasieg, a serie po-
wtérzed nie przekroczyty kilku lub kilkunastu egzemplarzy. Na tle tym dzialania zwigzane
z zainicjowaniem serii krakowskiej uzna¢ nalezy za nieposiadajace w Europie precedensu.
Nie sposéb bowiem znalezé akeji doréwnujacej krakowskiej, zaréwno gdy idzie o liczbg po-
wtdrzen (do potowy XVI wieku znamy ich okoto 80), jak i czasu trwania (powielanie wzoru
kontynuowane jest do czaséw wspédtczesnych).

Obecnie coraz bardziej prawdopodobne wydaje si¢, ze kluczem do wyjasnienia tego zagadnie-
nia moze by¢ apotropaiczna funkcja wizerunkdw. Zrédlem takiej interpretaciji jest, integral-
nie zwiazany z samymi obrazami, incipit antyfony: Regina coeli.... Wedltug legendy podanej
przez Wilhelma Duranda, gdy w czasach Grzegorza I Wielkiego Rzym nawiedzita grozna
epidemia — papiez zarzadzit btagalna procesje z obrazem Matki Boskiej. Wéwczas przy ob-
razie pojawili si¢ aniotowie, zaintonowali hymn: Regina coeli. . ., po ktérym epidemia zostata
zazegnana. Jest kwestig wysoce prawdopodobna, ze to wlasnie w Hodegetriach Krakowskich
po raz pierwszy doszto w malarstwie na ziemiach polskich do potaczenia tekstu antyfony:
Regina coeli.... z wizerunkiem Matki Boskiej. Napis ten, pojawiajacy si¢ w otoku nimbu lub na
ramie obrazu, od poczatku stanowit skfadnik krakowskiego typu ikonograficznego. Podstawa
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przypuszczend o zwiazku Hodegetrii Krakowskich z przekazem Duranda, podkreslajacym
ochronna moc obrazéw wobec klesk moru, jest przede wszystkim skala zjawiska, niezwykta
liczba obrazéw, powszechne ich wystgpowanie na obszarze diecezji krakowskiej, jak réwniez
dlugotrwale powielanie.

Przyczyny, okolicznosci i poczatki akeji, w wyniku ktérej zaczeto w Krakowie powiela¢
obrazy Matki Boskiej z Dziecigtkiem przeznaczone dla kosciotéw na terenie diecezji kra-
kowskiej, zostaly przynajmniej w czgsci wyjasnione. Niestety, pierwowzoér bezpowrotnie
zaginal, a znane przekazy o obrazach przechowywanych niegdy$ w kosciotach dawnej sto-
licy nie daja podstaw od uznania ich za dzieta bezposrednio inicjujace proces powielania.
Nalezy wyrazi¢ nadzieje, iz by¢ moze kolejne odkrycia konserwatorskie, wsparte badaniami
historykéw sztuki, pozwola na lepsze wyjasnienie bizantyriskich (w zakresie typu) i wloskich
(w zakresie wzoru) Zrédet Hodegetrii Krakowskiej. By¢ moze uda si¢ w przysziosci odewo-
rzy¢ lepiej poczatki tego kultowego i artystycznego fenomenu, ktéry pod wzgledem zasiegu,
czasu trwania, przede wszystkim za$ liczby powtérzen jest w péZnosredniowiecznej Europie
zjawiskiem unikatowym.

SEOWA KLUCZOWE

Hodegetrie Krakowskie; zagadnienie fenomenu powtarzalnosci typu ikonograficznego w ma-

larstwie; malarstwo tablicowe péznego $redniowiecza
ABSTRACT

Cracovian Hodegetria 1400—1550. The Phenomenon of Repeatability of Iconographic Types in
Late-Medieval Panel Painting

Paintings of Our Lady of Krakéw constitute a type of Hodegetria that is still (although
incorrectly) referred to as St. Mary of Piekary. The depictions of this type, presenting va-
rious half-figures of Mary and the Child, were among the most popular cult objects in the
Middle Ages. In Poland, under early Jagiellonian reign, the most renowned Hodegetria was
the one held in the Jasna Géra Monastery, with its cult gradually rising up to the national
scale. Somewhat earlier, since the beginning of the 15th century, grew the cult of St. Mary
of Krakéw. However, in contrast to the Czgstochowa image, we today know at least fifty
Cracovian Hodegetria which were created in that century and were stored in churches of
the Krakéw diocese.

The practice of copying depictions of Mary was widespread in Medieval Europe. However,
such endeavours were typically short-term, with a local scope, and any given series of repro-
ductions would not exceed several or a dozen copies. In this context, the initiatives that gave
rise to the Cracovian series can be regarded as largely unprecedented on the European scale.
It is indeed impossible to find an undertaking that could match the extent of the Cracovian
initiative, both in terms of the number of reproductions (we know of approx. 8o of such da-
ting back to before mid-16th century), and its time frame (the practice of copying the model

painting is still alive today).
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Currently, it is increasingly more probable that the key to answering this question might be
the apotropaic function ascribed to the depictions. The source of this interpretation is the
incipit taken from the antiphon, closely linked with the paintings: Regina coeli. ... According
to the legend told by Wilhelm Durand, when in the times of Pope Gregory I Rome was struck
by a dangerous epidemic, the pope ordered a procession carrying the depiction of Mary. At
that point, Angels appeared at the painting, chanting the hymn: Regina coeli. .., after which
the epidemic ceased. It is highly likely that the Cracovian Hodegetria were the first paintings
in Poland in which the text of the antiphon: Regina coeli... was combined with the depiction
of Madonna. The inscription appearing either in the rim of the halo or on the frame of the
painting was one of the original components of this iconographic type. The chief reasons for
associating the Cracovian Hodegetria images with Durand, who emphasized the protective
powers of the paintings against the plague, include the sheer scale of the phenomenon, the
extraordinary number of the depictions, their spread within the Krakdéw diocese, as well as
the long history of their copying.

The causes, circumstances and beginnings of the initiative leading to the widespread copying
of paintings of Madonna and the Child in Krakéw — intended to be kept in churches situated
mainly in the former Krakéw diocese — have been explained at least in part. Unfortunately,
the copied original has been irretrievably lost, and the currently-known records about the
paintings that were once held in the churches of the former capital do not provide grounds
to regard them as original works that directly put the series of reproductions into motion.
One may hope that the forthcoming conservation-related discoveries, supported by research
by art historians, will help better explain the Byzantine (in terms of type) and Italian (in
terms of stylistic features) sources of the Cracovian Hodegetria. Perhaps future studies will
paint a better picture of the genesis of this cult-related and artistic phenomenon, which — in
terms of its reach, duration and, in particular, the number of reproductions — remains an

unprecedented phenomenon across late-Medieval Europe.
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