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Abstrakt Wiek XIX to okres narodzin polskiej archeologii mierzacej sie z proble-
mem ustalenia czasu i nastepstwa w czasie wydarzen z przesztosci re-
konstruowanych na podstawie zrodet materialnych. Przedstawiony tekst
omawia wptyw odkry¢ i badan przeprowadzonych w XIX i na poczat-
ku XX w. w miedzyrzeczu Wisty i Pilicy na ustalenie najstarszych faz osad-
nictwa ludzkiego na ziemiach polskich. Odkrycia te przyczynity sie do
zastapienia stosowanej w archeologii chronologii biblijnej podziatami cza-
sowymi zgodnymi z przemianami technologicznymi.
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Abstract The nineteenth century was the birth of Polish archaeology, which faced
the problem of establishing the time and sequence in time of past events
reconstructed on the basis of material sources. This text discusses the im-
pact of discoveries and research carried out in the nineteenth and early
twentieth centuries between the Vistula and the Pilica rivers to establish
the oldest phases of human settlement on Polish lands. These discoveries
contributed to replacing the biblical chronology used in archaeology with
time divisions in line with technological developments.
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Archeolodzy od poczatku poszukiwali czasu, mierzyli sie z czasem, ich ce-
lem byto ustalenie czasu oraz nastepstwa w czasie wydarzen z przesztosci
rekonstruowanych na podstawie zrddet materialnych. Wiek XIX to okres naro-
dzin polskiej archeologii jako dyscypliny naukowej, stad mialy wéwczas miej-
sce pierwsze proby okreslania czasu, w jakim zyty poszczegélne spotecznosci
pradziejowe na ziemiach polskich. W literaturze przedmiotu podnoszono juz
kwestie roli czasu w badaniach archeologicznych!, jednak odnoszace sie do
tego zagadnienia opracowania maja przewaznie charakter metodologiczny.
Powstaly takze prace poswiecone historii archeologii Polski oraz omawia-
nego regionu, zawierajace miedzy innymi informacje dotyczace kwestii dato-
wania zabytkéw, stanowisk archeologicznych i okres6w prehistorycznych?

1 Wozny 2016, s. 79-98.

2 Ostoja-Zagorski 1989, s. 163-173; Mierzwiniski 2016, s. 99-130; Kiarszys 2013, s. 15-31;
Iwaniszewski 2012, s. 273-283.

* Stelmachowska 1949; Nosek 1967; Abramowicz 1967; 1991; Ryszewska 2013; Jura 2006.
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oraz prezentujace sylwetki poszczegdlnych archeologdéw*. Natomiast zadaniem
podjetym przez autorke niniejszego tekstu jest zaprezentowanie zmian w zakre-
sie postrzegania czasu pobytu na ziemiach polskich spotecznosci pradziejowych
przez polskich archeologdéw w ciaggu XIX i na poczatkach XX w. i ukazanie wply-
wu, jaki na opracowanie chronologii i periodyzacji ziem polskich czaséw pre-
historycznych mialy ustalenia éwczesnych badaczy najodleglejszej przesztosci
miedzyrzecza Wisly i Pilicy. W tym celu w tekscie dokonano analizy zaréwno
opublikowanych, jak i archiwalnych tekstéw XIX i XX-wiecznych autoréw, a po-
nadto wykorzystano wymienione powyzej opracowania.

Badania XIX-wiecznych pionierdéw archeologii dotyczyly przede wszystkim
prob okreslenia chronologii wzglednej (relatywnej), a bez poréwnania rzadziej
chronologii bezwzglednej (absolutnej), dla ktérej punktem odniesienia poczat-
kowo bywaty wydarzenia opisane w Biblii. Poglady na poczatki rodzaju ludzkiego
ijego najdawniejsze dzieje, interpretowane w zgodzie z perspektywa biblijna,
w pierwszej polowie XIX w. nadal reprezentowaly kanon wiedzy naukowej’,
a éwczesna chronologia biblijna, przyjmowana na podstawie XVII-wiecznych
obliczen Jamesa Usshera, obejmowata czasy od 4004 roku przed Chrystusem?®.
Niemniej zainteresowania rodzacej sie archeologii nie ograniczaty sie do bada-
nia najwczesniejszego etapu dziejéw ludzkich. W polskim pismiennictwie pré-
be sformutowania jej zakresu chronologicznego przedstawil w 1820 r. Joachim
Lelewel’, piszac: ,archeologia zajmuje sie pomnikami narodéw starozytnych,
wiekow Srednich, i starymi kazdego byt swdj majacego narodu, a chociaz jej
przedmiotem staja sie pomniki tyle, ile sa niepisane, nie wylacza jednak ta-
kich, ktére na sobie napisy noszg®. Dal on w ten sposéb jedna z pierwszych
definicji archeologii, zaréwno pradziejowej, badajacej zabytki ,niepisane”, jak
i historycznej, wykorzystujacej réwniez przekazy pisane.

Najwieksze watpliwosci polskich pionieréw archeologii budzita jednak
interpretacja znalezisk uznawanych za pochodzace z czaséw przedchrzescijan-
skich, z reguly okreslanych jako ,,sarmackie” lub ,stowianiskie”, co w znacznym
stopniu okresla ograniczony horyzont czasowy polskiej archeologii w chwili
jej narodzin. Przyktadem moze by¢ tu opublikowana relacja z odkrycia do-
konanego w Gruszowie (pow. miechowski), dotyczaca trzech pochéwkow
szkieletowych wyposazonych w naczynia ceramiczne oraz obecny w jednym
z grobow kamienny toporek (ryc. 1). W rozprawie z 1812 r., omawiajacej miedzy

* Erazm Majewski 1996; S.K. Koztowski 2007; Profesor Leon Koztowski 2010; Profesor Stefan
Krukowski 1992; Blombergowa 2003, s. 131-145; 2008, s. 71-85.
Lech 1992, s. 273; Wozny 2016, s. 92.
Ussher 1658, s. 12; Barr 1984, s. 579-580.
Abramowicz 1991, s. 13.
Lelewel 1826, s. 142.
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innymi to odkrycie, poswieconej ,starozytnosciom religijnym Stowian”, jej
autor Krzysztof Wiesiolowski (1742-1826), wspotzatozyciel Towarzystwa War-
szawskiego Przyjaciét Nauk, stwierdzit, ze pochéwki owe nalezaly do Stowian
wdawnych i najpierwszych mieszkancéw Polski pochodzacych od Sarmatéw™

Ryc. 1. Naczynia ceramiczne i kamienny toporek
z neolitycznych grobdéw w Gruszowie

Zrédto: Wiesiotowski 1816, s. 295.

Juz w poczatkach XIX w. pojawialy sie jednak réwniez glosy wskazujace
na to, ze na ziemiach polskich mogty w przesztosci zy¢ ludy inne niz Sarmaci
i Stowianie. W ,,Gazecie Krakowskiej” z 23 VII 1817 r. znalazla sie anonimowa
notatka o odkryciu w Zurawnikach (pow. piiczowski) grobu w kamiennej ob-
stawie zawierajacego szkielet ludzki z tkwiacq w czaszce siekierkq krzemienna.
Wedtug autora znalezisko to ,,ciekawos$¢ wzniecaé¢ w Polaku powinno, gdyz
zmienia domniemania Historyczne. Twierdzono bowiem, Ze ta czastka ziemi

° Wiesiotowski 1816, s. 282-283.
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dopiero przez Sarmatéw zostala zamieszkana, a Sarmaci zas juz wojowali Zela-
zem, stad wnie$¢ nalezy, ze jeszcze przed Sarmatami byli w Krakowskim miesz-
kancy ucywilizowani, bo mieli szlachetne uczucia, jakiemi sa wdziecznos¢,
szacunek lub poszanowanie dla mestwa. Posiadali nauki, jako to mineralogia,
bo znali Ze tego rodzaju kamien jest najtrwalszy, posiadali nauke Geografii, bo
nie znalazlszy go w catej okolicy wiedzieli gdzie szukaé, nakoniec posiadali
Architekture, gdy z tego kamienia [...] umieli doskonaly i trwaty szesciobok po-
stawi¢”’. Byto to stuszne domniemanie, gdyz opis znaleziska wskazuje na gréb
skrzynkowy, najprawdopodobniej nalezacy do tzw. kultury amfor kulistych
z mlodszej epoki kamienia'’, i anonimowy autor notatki wykazal wyjatkowo
dobrg, jak na swoje czasy, orientacje dotyczaca pobytu na ziemiach polskich
spolecznosci poprzedzajacych ludy znane ze zrédet pisanych. Konsekwencja
takich interpretacji znalezisk archeologicznych byta stopniowo rosngca wsréd
badaczy pradziejow swiadomos$é wiekszej, niz dotad sadzono, dtugosci trwania
tego okresu.

Punktem przetomowym dla XIX-wiecznej archeologii, umozliwiajacym
stosunkowo doktadniejsze okreslanie chronologii wzglednej odnajdowanych
obiektow i zabytkdow, stalo sie opracowanie przez dunskich archeologéw Vedel
Simonsena i Christiana Jiirgensena Thomsena systemu periodyzacji pradzie-
jow podzielonych na trzy epoki: kamienia, brazu i zelaza, opublikowanego
w 1836 r. przez tego ostatniego'®. System ten — polegajacy na umieszczeniu
artefaktow na linearnej osi czasu, ktérej odcinki odpowiadaty nastepujacym
po sobie epokom - prezentowat progresje ewolucyjna zabytkow stanowiaca
rezultat przemian technologicznych®. Tréjpodziat czaséw prehistorycznych,
zainspirowany obserwacja zawartosci badanych mogit kurhanowych, postu-
lowali takze w tych latach niemieccy archeolodzy Johann Friedrich Danneil*
oraz Christian Friedrich Lisch'. Natomiast do rozpowszechnienia systemu
trzech epok na ziemiach polskich przyczynila sie przede wszystkim praca
Eustachego Tyszkiewicza'®, zastuzonego dla polskiej archeologii zalozyciela
Muzeum Starozytnosci w Wilnie', oraz Teodora Tripplina, lekarza i podréz-
nika, wizytujacego m.in. Kopenhage i zwiedzajacego, sklasyfikowane przez
Thomsena, tamtejsze zbiory archeologiczne’®. W nastepnych latach XIX wieku

10 Gazeta Krakowska”, 23 lipca 1817, dodatek do 59, s. 757-758.
11 Kostrzewski 1949, s. 13.
2 Thomsen 1836.
3 Wozny 2016, s. 94; Iwaniszewski 2012, s. 273-275.
* Danneil 1836, s. 560; Stelmachowska 1949, s. 12-13.
15 Lisch 1837, s. 132-148; Adler 2021, s. 48-51.
16 Tyszkiewicz 1846; Stelmachowska 1949, s. 18-19.
17 Abramowicz 1991, s. 26.
8 Tripplin 1844, s. 52-53; Abramowicz 1967, s. 57-58.
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system trzech epok, obecnie uznawany za przejaw coraz bardziej racjonalnego
podejscia do periodyzacji czaséw prehistorycznych®, byt stopniowo, aczkol-
wiek nie bez pewnych opordw, przyjmowany przez rosngce grono rowniez
polskich archeologéw.

Ryc. 2. Franciszek Maksymilian Sobieszczanski (1814-1878),
rys. F. Tegazzo

Zrédto: ,Tygodnik Ilustrowany” 5, 1878, nr 128, s. 353,

Jednym z pierwszych badaczy uwzgledniajacych w swoich rozwazaniach
na temat archeologii wymieniony powyzej system byt Franciszek Maksymilian
Sobieszczanski (1814-1878), ktory w 1851 r. przeprowadzil pierwsze wykopali-
ska na terenie miedzyrzecza Wisly i Pilicy. Sobieszczanski (ryc. 2) byt cztowie-
kiem réznorodnych zainteresowan i wielu zawodow: celnikiem, historykiem,
dziennikarzem i wspdtzatozycielem ,Tygodnika Ilustrowanego”. Jest on przede
wszystkim znany jako autor publikacji naukowych dotyczacych historii sztuki
oraz dziejow Warszawy, jednak interesowat sie rowniez archeologia. Sobiesz-
czanski byt oczytany w zachodniej i polskiej literaturze archeologicznej, znat
m.in. prace Lischa i Tyszkiewicza, dzieki ktérym zaznajomit sie z systemem
trzech epok®. Podjat on nawet wstepna probe okreslenia ich chronologii

¥ Wozny 2016, s. 94.
2 Abramowicz 1991, s. 28.
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bezwzglednej poprzez odniesienie okresow, z ktérych pochodza zabytki wy-
konane z poszczegdlnych surowcow, do czasow funkcjonowania znanych histo-
rykom cywilizacji starozytnych?. Pisal: ,pomniki odkryte w [...] mogitach same
przez sie majac swoj wlasny charakter, odznaczaja wtasciwa im epoke, rzeczy
albowiem wylacznie z kamienia zdzialane, odnoszg sie do najgtebszej staro-
zytnosci pierwszych wiekdw Perséw i Grekdw. Krétkie miecze, zapinki i urny
naleza do klasycznej epoki Grekéw i Rzymian. Monety arabskie, i wyroby
z zelaza, do czasu kiedy Europa miata stosunki handlowe ze wschodem”?.
We wspomnianym 1851 r. Sobieszczaniski odbyt ,,archeologiczna” wycieczke
po terenach guberni radomskiej. W jej trakcie zbadat cmentarzysko ciato-
palne (popielnicowe) lezace we wsi Nietulisko Duze, w pow. opatowskim?,
ktére zinterpretowat jako pozostalosé poganskiej jeszcze ludnosci stowianskiej
»sprzed 1000 lat”* co jest kolejnym przyktadem tak wéwczas czestego przypi-
sywania odkrywanych obiektéw i artefaktéw Stowianom. P6zZniejsze przeba-
danie zabytkéw z omawianego cmentarzyska pozwolito je datowaé na czasy
wystepowania na ziemiach polskich kultury tuzyckiej w IV okresie epoki brazu,
czyli pomiedzy 1000 a 800 rokiem p.n.e.

Do badaczy, ktérzy przyjeli i w praktyce zastosowali koncepcje trzech epok
pradziejowych podczas badan archeologicznych, nalezat réwniez ksiadz Wta-
dystaw Siarkowski (1840-1902), wikariusz kolegiaty i regens konsystorza w Kiel-
cach (od 1866 r.), a nastepnie proboszcz (od 1877 r.) parafii Kije w pow. pin-
czowskim?. Ksiadz (ryc. 3) byt zapalonym badaczem zwyczajéw ludowych
mieszkanicow Kielecczyzny, z czego jest najbardziej znany, jako jeden ze wspdt-
pracownikéw Lucjana Kolberga, a takze archeologiem amatorem, autorem
wielu publikacji z dziedziny etnografii i archeologii. Ks. Siarkowski prowadzit
terenowe prace archeologiczne w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych
XIX w. przede wszystkim w okolicach Kielc oraz Piriczowa. Jego badania mia-
ly przewaznie charakter, ktory dzis okreslilibySmy jako ratunkowy - najczesciej
przekopywal on bowiem cmentarzyska zagrozone zniszczeniem wskutek ni-
welacji terenu oraz prac rolnych. Zbadane stanowiska i odkryte zabytki starat
sie klasyfikowad, ograniczajac sie niekiedy do ogdlnego stwierdzenia, ze dane
znaleziska pochodza z okresu przedhistorycznego. W miare mozliwosci starat
sie jednak okresli¢ ich przynaleznos¢ do jednej z trzech epok?. Przykltadem
podejscia ksiedza do chronologii moga by¢ jego ustalenia dotyczace znalezisk

2 Kostrzewski 1949, s. 30.

22 Sobieszczanski 1845, s. 938.

2 Ryszewska 2009, s. 53-54.

2 Sobieszczanski 1852, s. 39-40.

» Krajewska 1929, s. 82-92.

% Michalska-Bracha, Bracha 2000, s. IX-XXVI.
¥ Ryszewska 1995, s. 167-171.
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z polozonego obok wsi Rembow (dzisiejszy Rembow), w pow. pinczowskim,
pagérka zwanego przez okolicznych mieszkancéw ,Lysa Gorg”. Interpretujac
zabytki z podjetych przez siebie w tej miejscowosci badart powierzchniowych
oraz wykopaliskowych, ksigdz Siarkowski orzekl, ze ,wybrzeza Nidy” byly zalud-
nione ,w rozmaitych czasach przedhistorycznych”, poczawszy od mlodszej epoki
kamienia az do poczatku epoki Zelaza. Za najstarsze $lady pobytu czlowieka na
tym terenie badacz uznatl narzedzia krzemienne z okresu ,kamienia szlifowa-
nego”, natomiast groby - szkieletowy i popielnicowe skrzynkowe, i ,w urnach
odosobnionych” - zaliczyt do epoki brazu i poczatku epoki zelaza®. Ustalenia
ksiedza okazaly sie w czesci stuszne, gdyz, jak p6zniej stwierdzono, narzedzia
krzemienne oraz gréb szkieletowy z Rembowa najprawdopodobniej pocho-
dzily z okresu neolitu (z kultury pucharéw lejkowatych), natomiast tamtejsze
groby popielnicowe - z wczesnej epoki Zelaza (z kultury grobéw kloszowych)®.
Wydzielanie przez ks. Siarkowskiego okazéw pochodzacych z okresu kamienia
wupanego” lub ,szlifowanego” (gtadzonego) byto trafna reakcja na wprowadzony
w 1865 1. przez brytyjskiego archeologa Johna Lubbocka podziat epoki kamienia
na paleolit i neolit™.

Ryc. 3. Ks. Wtadystaw Siarkowski, fot. W. Grabowski

W CrAnoWSHI w KIELCACH
Zrédto: zbiory Muzeum Historii Kielc.
% Siarkowski 1886, s. 22-23.

# Przychodni 2000, s. XCVII.
% Lech 1992, s. 275-276.
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Nie wszyscy é6wczesni archeolodzy aprobowali - czy tez potrafili stosowaé -
system trzech epok. Niemniej, jak unaoczniaja powyzsze przyklady, stawat
sie on coraz bardziej akceptowalny i popularny nie tylko w srodowisku bada-
czy warszawskich i krakowskich, bywalych na organizowanych juz wéwczas
(w drugiej polowie XIX w.) miedzynarodowych kongresach archeologicznych
(prehistorycznych), ale takze przez prowincjonalnych badaczy, takich jak
ksiadz Siarkowski czy kolejny regionalny archeolog - ziemianin z powiatu
opoczynskiego, Kalikst Jagmin. Ten ostatni badat przez wiele lat (1871-1890)
cmentarzysko w potozonej w jego dobrach miejscowosci Legonice Mate nad
Pilica®. Wnioskujac na podstawie obfitego wyposazenia grobéw cmentarzyska
w przedmioty zelazne (ryc. 4), stwierdzil, iz musza one pochodzié¢ z czaséw, gdy
»kruszec ten byt juz szeroko rozpowszechniony, oraz do nabycia tatwy i war-
tosci nie wielkiej”. W zwigzku z tym byt w stanie trafnie okresli¢ chronologie
wzgledna cmentarzyska jako pochodzacego z ,,najpézniejszych czaséw epoki
zelaznej”*. PéZniejsza analiza materiatéw pochodzacych z wykopalisk Jagmi-
na potwierdzita stuszno$¢ dokonanego przez niego datowania cmentarzyska
z Legonic Malych, ktére przypisano ludnosci kultury przeworskiej z okresu
rzymskiego epoki zelaza®.

Wymienione powyzej odkrycia i ich interpretacje zaréwno wzbogacaty
wiedze o przedhistorycznej przesztosci regionu miedzyrzecza Wisly i Pilicy,
jak tez przyczynity sie do opracowania chronologii wzglednej pradziejéw
tych ziem.

Bardzo duze znaczenie dla rozwoju XIX-wiecznej archeologii prehisto-
rycznej - miedzy innymi w aspekcie wyodrebnienia i okreslenia chronologii
wzglednej paleolitu, wydzielonego jako najstarszy okres epoki kamienia przez
juz tu wspomnianego Johna Lubbocka - mialy pionierskie odkrycia prehisto-
rykéw francuskich (w tym Edouarda de Lartet i Gabriela de Mortillet), inicju-
jacych (w latach szescédziesiatych XIX w.) badania obiektow jaskiniowych
w celu odnalezienia tam najstarszych sladéw osadnictwa ludzkiego na terenie
kontynentu europejskiego. Staly sie one inspiracja dla polskich archeologéw
podejmujacych badania powierzchniowe i wykopaliskowe na terenie jaskin
Jury Ojcowskiej*.

3t Ryszewska 2013, s. 72-74.

3 Jagmin 1873, s. 155.

% Liana 1973, s. 309-310.

3 Lech, Partyka 2006, s. 62-67.
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Ryc. 4. Stronica pisma ,Ktosy” z rysunkami zabytkéw
z miejscowosci tegonice Mate
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Zrédto: Koztowski 1871, s. 296.

Pierwszym archeologiem, ktéry przeprowadzit prace wykopaliskowe w ja-
skiniach tego regionu, byt Jan Kazimierz Zawisza (1822-1887) - ziemianin,
dziatacz spoteczny, zalozyciel i wydawca jednego z najstarszych na ziemiach
polskich czasopism archeologicznych - ,Wiadomosci Archeologicznych”*.
Badaniom jaskin ojcowskich Zawisza (ryc. 5) poswiecit znaczna czes¢ zycia
oraz majatku, dokonujac w 1878 r. zakupu czesci dobr ojcowskich: zamku w Oj-
cowie, obszaru Doliny Pradnika i dwdch jaskin: Lokietka i Ciemnej, co utatwito
mu finalizowanie prac badawczych. Prowadzone przezen w latach 1871-1891
wykopaliska objely kilka jaskint Jury Ojcowskiej. Najbardziej przelomowe oka-
zaly sie badania Jaskini Wierzchowskiej Dolnej w Wierzchowiu, ktdra - ze
wzgledu na odnalezienie w jej osadach licznych wyrobéw wykonanych z kosci

%5 Wojcicki 1887, s. 150; Blombergowa 2008, s. 78-81.
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mamutéw - Zawisza nazwal Mamutowa, pod ktdra to nazwa jest ona znana
do dzisiaj. Swoje znaleziska Zawisza poréwnywatl z pochodzacymi z Europy
Zachodniej, nawiagzujac do podziatu paleolitu na cztery okresy, wprowadzone-
go przez Edouarda de Lartet®. Konsultowat sie réwniez z Gabrielem de Mor-
tillet, autorem nowatorskiego systemu periodyzacji i chronologii starszej
epoki kamienia opartego na kryterium obrébki narzedzi®’. Zawisza prébowat
stosowaé oba wymienione systemy; pisal m.in.: ,,do typu wiec Magdaleny
zaliczam nasza jaskinie podtug systemu p. G. de Mortillet, czyli do dwéch
epok czwartorzedowych Mamuta i Renifera”, to ostatnie wg de Lartet®. Dzi$
za wielka zastuge Jana Zawiszy uwaza sie zainicjowanie eksploracji stanowisk
jaskiniowych na obszarze ziem polskich, co mocno zmodyfikowalo wiedze
o poczatkach osadnictwa ludzkiego na tych terenach, siegajacych, jak wykazaty
jego okrycia, starszej epoki kamienia.

Ryc. 5. Jan Kazimierz Zawisza

JAN KAZMIRZ ZAWISZA. Rysownl Ks, Pillati.

Zrédto: ,Tygodnik llustrowany” 1887, nr 218, s. 148.

% Lech 1992, s. 275.
% de Mortillet 1883.
3% Zawisza 1874, s. 9-12.
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Nastepnym badaczem jaskin w regionie Ojcowa byt Gotfryd Ossowski
(1835-1897), z wyksztalcenia i praktyki geolog. W 1879 r. podjat sie on reali-
zacji projektu Komisji Antropologicznej Akademii Umiejetnosci zaktadajace-
go systematyczne przebadanie polskich jaskin ,pod wzgledem paleoetnolo-
gicznym”®. W ich najstarszych osadach odkryt liczne zabytki, w tym wyroby
krzemienne i kosciane, wspotczesne szczatkom fauny plejstoceniskiej, a wiec
pochodzace ze starszej epoki kamienia. Najwazniejszych odkry¢ dokonat
w Jaskini Maszyckiej w Maszycach, gdzie odnalazl szczatki najdawniejszych
mieszkancéw jaskini wraz z uzytkowanymi przez nich ornamentowanymi
wyrobami koscianymi i rogowymi (ryc. 6).

Ryc. 6. Wyroby ko$ciane i rogowe z badan Godfryda Ossowskiego
z Jaskini Maszyckiej

Jaskinia Maszycka.
Epoka mapdalenska,

Zrédto: Koztowski 1922, tabl. XV.

We wszystkich badanych jaskiniach, bez wzgledu na ich specyfike, Ossowski
wydzielal dwie lub trzy podstawowe warstwy zawierajace ,zabytki pracy ludz-
kiej”, w tym dwie datowane na czasy przedhistoryczne orazjedna datowana na
czasy historyczne. Nie uniknat jednak btedéw podczas datowania (wzglednego)

¥ Plenkiewicz 1884, s. 45-46.
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znalezisk, zwlaszcza wowczas, gdy paleolityczne, jak dzis wiadomo, znaleziska
z Jaskini Maszyckiej, pomimo dostrzezenia ich podobienistwa do pochodza-
cych z Francji zabytkéw typu magdaleniskiego (wg klasyfikacji G. de Mortilleta),
uznatl za neolityczne®. Takie pomylki byly efektem ciagle niedostatecznej
znajomosci obu podstawowych okreséw epoki kamienia. Niemniej rezultaty
badan jaskin ojcowskich obu wymienionych tu archeologéw udowodnity fakt
zamieszkiwania niektérych obszaréw ziem polskich juz w paleolicie i tym
samym zapoczatkowaly badania nad starsza epoka kamienia na naszych te-
renach, kontynuowane przez nastepne pokolenia badaczy. Ponadto wykaza-
ly istnienie w jaskiniach sladéw pobytu grup ludzkich z kolejnych okreséw
prehistorycznych: neolitu, epoki brazu i zelaza oraz z czas6w historycznych.
W poczatkach wieku XX kontynuowano nie tak dawno rozpoczete ba-
dania archeologicznych stanowisk zaréwno jaskiniowych, jak i otwartych.
Do najbardziej zastuzonych badaczy, nie tylko miedzyrzecza Wisly i Pilicy,
nalezeli miedzy innymi: Erazm Majewski (1858-1922), zatozyciel muzeum
przedhistorycznego w Warszawie i wydawca czasopisma ,Swiatowit”, oraz
kolejny badacz jaskin Jury Ojcowskiej, prawnik z wyksztatcenia, Stanistaw Jan
Czarnowski (1847-1929). Odkrywca wielu stanowisk archeologicznych oma-
wianego regionu byt artysta malarz oraz archeolog i etnograf z zamilowania
Marian Wawrzeniecki (1863-1943). Jedne z pierwszych krokéw w archeologii
stawiali tu réwniez archeolodzy miodszego pokolenia, nalezacy w kolejnych
latach do najbardziej znanych polskich prehistorykéw. Byli to: archeolog
samouk, lecz zarazem wybitny znawca epoki kamienia i pdzniejszy profe-
sor Uniwersytetu Warszawskiego, Stefan Krukowski (1890-1982) oraz jedyny
W powyzszym gronie archeolog z wyksztalcenia Leon Koztowski (1892-1944),
zwigzany z omawianym tu regionem miejscem urodzenia, w pdZniejszych
latach (1934-1935) premier II Rzeczpospolitej*. Datowanie znalezisk propo-
nowane przez wymienionych badaczy bylo coraz bardziej skuteczne dzieki
statemu rozwojowi archeologii prehistorycznej w Europie, ktére to pozytywne
zjawisko nie ominelo takze ziem polskich. W omawianym okresie coraz bar-
dziej rozbudowywano periodyzacje pradziejow, dzielac kolejne epoki (brazu
i zelaza) na okresy i podokresy, cho¢ stale napotykano przy tym podstawowe
problemy z okreslaniem ich ram chronologicznych. W zwiazku z tym i wspo-
mniani tu polscy badacze najczesciej ograniczali sie do okreslania chronologii
wzglednej, aczkolwiek pojawialy sie réwniez proby datowania absolutnego.

“ Ossowski 1886, s. 16.
4 Koztowski 2010, s. 205-206.
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Ryc. 7. Wyroby krzemienne (w tym ,narzedzia drobne”)
z badan Erazma Majewskiego (Osséwka)
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7rédto: Majewski 1899, tab. II.

Zainteresowania archeologiczne Erazma Majewskiego, skadinad dobrze
prosperujacego warszawskiego przemystowca branzy chemicznej, skupiaty
sie przede wszystkim na obszarze miedzyrzecza Wisly i Pilicy. Jego pasja
archeologiczna zrodzila sie, gdy Majewski przebywal z wizyta w majatku
wuja we wsi Jastrzebiec (pow. stopnicki), gdzie doszto do przypadkowego od-
krycia pozostatosci cmentarzyska popielnicowego. Kolejne wizyty w Jastrzebcu
zaowocowaly juz zaplanowanymi poszukiwaniami zabytkéw archeologicznych
prowadzonymi zaréwno osobiscie przez debiutujacego badacza, jak i sita-
mi optacanej przez niego miejscowej ludnosci*’. Prowadzone przez wiele lat
prace badawcze objely takze nastepne miejscowosci powiatu stopnickiego,
a ich rezultatem stala sie opracowana finalnie przez Majewskiego monografia
powiatu stopnickiego®, stanowigca pierwsza polska monografie archeologiczna

2 Majewski 1899, s. 38-51; Ryszewska 2013, s. 136-138.
# Majewski 1901, s. 97-161; 1902, s. 73-144.
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obszaru wiekszego niz pojedyncze stanowiska*. W pracy wyréznil m.in. okazy
analogiczne do paleolitycznych zabytkéw z terenu zachodniej Europy ,,epoki
Magdaleniskiej, a nawet Solutrejskiej i Mustieryjskiej”. Ponadto, jako pierwszy
z polskich badaczy przyjat istnienie okresu posredniego pomiedzy starszym
amlodszym okresem epoki kamienia, wyréznianego juz wéwczas przez fran-
cuskich badaczy oraz - w odniesieniu do Europy Srodkowej - przez czeskiego
archeologa Jana Nepomuka Woldficha*. Na czasy srodkowej epoki kamienia,
okreslonej nastepnie mianem mezolitu, Majewski datowatl czes¢ odkrytych
przez siebie krzemiennych artefaktéw (ryc. 7) nazwanych przezen ,narze-
dziami drobnymi”™ (mikrolitami wg dzisiejszego nazewnictwa). W ich sprawie
kontaktowat sie z prehistorykiem francuskim Adrienem de Mortillet, ktéry
w publikacji specjalnie poswieconej tego rodzaju narzedziom* uwzglednit
takze wyniki badan polskiego archeologa.

Ryc. 8. Zabytki brazowe i zelazne z Jaskini Ciemnej
i Oborzyska Wielkiego na Gérze Koronnej

Zrédto: Czarnowski 1924, tab. 3.

# Lech 1996, s. 60.

* Majewski 1902, s. 84-90.

% Wold#ich 1896, s. 6-7, 11-13, 21-22.
# Majewski 1899, s. 45-47.

* de Mortillet 1896.
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Stanistaw Jan Czarnowski, prawnik, dziennikarz, wydawca, ktéry - po
osiedleniu sie w Ojcowie, a nastepnie nieodlegtym Miechowie - bardzo rozwi-
nal swoje zainteresowania archeologiczne, dokonat w latach 1895-1914 skru-
pulatnej i szczegétowej inwentaryzacji jaskin i schronisk podskalnych Jury
Ojcowskiej, stajac sie kolejnym, po Zawiszy i Ossowskim, ich zamilowanym
badaczem. Dokonywat pomiardw jaskin, sporzadzat ich plany i szkice topo-
graficzne, opracowal réwniez mape wszystkich wowczas znanych jaskin okolic
Ojcowa®. W wielu wypadkach badat takze namuliska jaskin, przeprowadzajac
w ich obrebie prace wykopaliskowe®. Odkrywane zabytki przypisywat do kon-
kretnego okresu lub tez okreslat ich wzajemne nastepstwo w czasie. Duza czes¢
odnalezionych w jaskiniach okazdw, opierajac sie na obecnosci w zespotach za-
bytkdéw gladzonych narzedzi kamiennych, Czarnowski okreslit jako neolityczne,
piszac: ,zabytki kultury tamecznej naleza przewaznie do poczatkéw epoki
neolitycznej™!, co potwierdzily pézniejsze ustalenia®. Niektdre z artefaktow
zidentyfikowat jako pochodzace ze starszej lub srodkowej epoki kamienia®,
w tym drugim wypadku - niekoniecznie trafnie. Do najciekawszych znalezisk
Czarnowskiego nalezaly dwa brazowe grociki strzat tuku odkryte w Schroni-
sku pod Rekawica k. Ojcowa, do ktérych badacz szukat analogii wsrdd zabyt-
kéw pochodzacych z kurhanéw scytyjskich z wezesnej epoki zelaza. Takze
zabytki brazowe (fibule) i zelazne odnalezione w Jaskini Ciemnej i Oborzyska
Wielkiego na G6rze Koronnej w Ojcowie (ryc. 8) Czarnowski trafnie datowat na
okres rzymski*, odnoszac sie do typologii zapinek Oscara Almgrena® oraz ana-
logii do zabytkéw z Wielkopolski opracowanych przez Jozefa Kostrzewskiego®.
Te préby datowania, zweryfikowane w p6Zniejszych latach”, okazaty sie bardzo
trafne i Swiadczyly o dobrej orientacji archeologa amatora we wzglednej chrono-
logii znalezisk pochodzacych z najmliodszej z epok prehistorycznych. W ja-
skiniach Czarnowski natrafiat réwniez na artefakty z czaséw historycznych,
wérdd nich wymieni¢ mozna odkryty w 1897 r. w Jaskini Okopy Wielkiej skarb

* Ryszewska 2003, s. 127-128.

% Czarnowski 1911; Czarnowski, Jaskinie i schroniska podskalne na Gérze Koronnej
na lewym brzegu Pradnika pod Ojcowem. Sprawozdanie z badan paleontologicz-
nych w r. 1900-1912 (z karta topograficzna, planem i 70 tablicami), Miechéw 1913 (reko-
pis), w: A MAK, SpJSCz, SP7/7; Czarnowski, Schroniska na Gérze Okopy nad rzeka
Pradnikiem pod Ojcowem. Sprawozdanie z badan z roku 1898/9 z planami, przekrojami
i fotografiami, Ojcéw 1901 (rekopis), w: A MAK, SpJSCz, SP 7/10.

Czarnowski 1901, s. 73.

Rook 1995, s. 65-66.

5 Czarnowski 1904, s. 134.

% Czarnowski 1924, s. 15-22.

% Almgren 1897.

% Kostrzewski 1914.

57 Maczyniska 1970, s. 199-209; Rydzewski 1995, s. 106; Godtowski 1995, s. 521.
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116 srebrnych monet umieszczonych w naczyniu ceramicznym. Czarnowski
uznal, ze pochodzi on ,,z czaséw krolowej Ryksy i syna jej Kazimierza”®. Wedlug
pdZniejszej oceny skarb ten, zawierajacy monety polskie i wegierskie, w tym
okazy z imieniem Sieciecha, zostal ukryty w jaskini okoto 1097 r.¥

Waznych odkry¢ i ustaleni dotyczacych pozostatosci osadnictwa ludzkiego
z czasOw starszej epoki kamienia dokonali kolejni badacze stanowisk jaski-
niowych Jury Ojcowskiej: Leon Koztowski (ryc. 9) i Stefan Krukowski (ryc. 10),
pozniej bardzo renomowani, ale wéwczas jeszcze miodzi archeolodzy. Pierw-
szy z nich prowadzit wykopaliska w latach 1913-1914 w jaskiniach: Mamuto-
wej (badanej wezesniej przez Jana Zawisze) i Nietoperzowej, drugi w 1918 r.
w Jaskini Ciemnej w Ojcowie. Obaj z réznym stopniem trafnosci datowali
najstarsze z odstonietych przez siebie nawarstwien noszacych $lady dzia-
talno$ci czlowieka na podokresy starszej epoki kamienia. Leon Koztowski,
analizujac wyniki swoich wykopalisk w jaskini Mamutowej oraz rezultaty
dawnych badan Jana Zawiszy, najwyzszy poziom osaddéw jaskini i pocho-
dzace z niego zabytki datowatl na ,,epoke magdalenska”, srodkowy przypisat
»epoce solutrejskiej”, a najnizszy ,,epoce mustierskiej”*’, co odpowiadato
srodkowemu i mtodszemu paleolitowi. Dzis wyréznione przez Kozlowskiego
poziomy rowniez datuje sie na mtodszy oraz - z pewnym zastrzezeniem —
srodkowy okres paleolitu, aczkolwiek wiaze sie je z odmiennymi grupami
ludnosci starszej epoki kamienia®l. Takze znaleziska z Jaskini Nietoperzowej
archeolog datowat na czasy mtodszego paleolitu, stusznie uznajac, ze jaskinia
byta zamieszkiwana przez dwie rézne spotecznosci gérnopaleolityczne, cho¢
tylko jedna z nich trafnie zidentyfikowal jako reprezentujaca ,,epoke magda-
leniskg”®?. Leon Koztowski prowadzit na omawianym tu terenie miedzyrzecza
Wisty i Pilicy takze badania tzw. stanowisk otwartych, sposréd ktérych naj-
glosniejsze staly sie jego wykopaliska w miejscowosci Iwanowice, na gorze
Klin. Mtody archeolog kazdorazowo starat sie okresla¢ chronologie wzgledna
znalezisk, przypisujac je, na ogét bardzo trafnie, do poszczegdlnych okreséw
pradziejowych, w przypadku Géry Klin - do okresu halsztackiego i lateniskiego
epoki zelaza®.

%8 Czarnowski 1898, s. 445-453.

% Haisig, Kiersnowski, Reyman 1966, s. 23; Kotodziejski 2006, s. 484.
0 Koztowski 1922, s. 29-30.

1 Kowalski 1969, s. 177-179; Lech, Piotrowska 2006, s. 171.

2 Koztowski 1922, s. 34.

3 Koztowski 1917, s. 1-56.
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Ryc. 9. Leon Koztowski z czaséw stuzby w legionach,
rys. H. Dabrowska

Zrodto: NAC, sygn. 3/1/0/11/2612.

Stefan Krukowski koncentrowat sie szczegoélnie nad badaniami stanowisk
ze starszej epoki kamienia, w tym jaskiniowych. Jedng z przebadanych przezen
jaskin Jury Ojcowskiej, ktérej badania podjat w 1918 r., byta Jaskinia Ciemna
w Ojcowie. W publikacji poswieconej m.in. rezultatom tych badan Krukow-
ski w miare doktadnie okreslit wzgledna chronologie nawarstwien wymienio-
nej jaskini zawierajacych narzedzia krzemienne i inne pozostatosci pobytu
tam grup ludzkich. Najmlodszy z wyrdznionych pozioméw datowatl na okres
paleolitu mtodszego, a pozostate zaliczyt do paleolitu starszego®. Wiekszos¢
ustalen Krukowskiego potwierdzily badania jego nastepcéw, dysponujacych
juz wieksza wiedza na temat starszej epoki kamienia oraz doskonalszymi meto-
dami datowania, umozliwiajacymi takze okreslenie chronologii bezwzglednej
znalezisk®.

o Krukowski 1924, s. 85-92.
¢ Lech 1992a, s. 143-144.
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Ryc. 10. Stefan Krukowski

Zrédto: AAN, MWRIOP, Akta osobowe - Krukowski Stefan, sygn. 3724.

Tego rodzaju préby juz w poczatkach wieku XX, w odniesieniu do znale-
zisk pochodzacych ze stanowisk otwartych guberni kieleckiej i radomskiej,
podejmowat Marian Wawrzeniecki (ryc. 11). Byt on jednym z niezbyt jeszcze
licznych polskich badaczy, ktérzy nie tylko starali sie ustali¢ przynaleznosé
zabytkow i obiektéw do ktdrejs z wyrdéznianych epok oraz okreséw, ale proé-
bowali okreslenia ich chronologii absolutnej. Pozostatosci kolistych obiektow
mieszkalnych (ryc. 12) pochodzacych z Lelowic, rodzinnej miejscowosci ma-
larza, badanej przez niego w latach 1888-1889 oraz w 1904 r.*, Wawrzeniecki
datowal na schytkowy okres epoki kamienia ,,polerowanego”, czyli ,na 1000 lat
przed Chrystusem”, odnoszac sie do chronologii opracowanej przez niemiec-
kiego prehistoryka z Gdanska, Abrahama Lissauera. Archeolog skonstatowat
przy tym, powotujac sie na opinie duriskiego archeologa Sophusa Miillera, ze
,w archeologii przedhistorycznej jakies kilkaset lat omytki zupelnie sie nie
liczy”®. Ta ostatnia opinia unaocznia problemy, z jakimi mierzyli sie déwczesni
archeolodzy przy prébach okreslenia czasu trwania poszczegdlnych okreséw

¢ Wawrzeniecki, Cmentarzysko przedhistoryczne w Guberni Kieleckiej, pow. Miechow-
ski, we wsi Lelowice znalezione na polach folwarku Siedliska do tej wsi nalezacego
(rekopis), w: A MAK, Katalog stanowisk, teczka Lelowice, pow. Miechdéw.

¢ Wawrzeniecki 1913, s. 458.
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prehistorycznych, co szczegdlnie dotyczyto epoki kamienia, dla ktdérej brako-
walo jakiegokolwiek punktu odniesienia w postaci Zrédet pisanych. Pdzniej-
sza interpretacja znalezisk z Lelowic wykazala, iz rzeczywiscie stanowia one
pozostatos¢ osady neolitycznej (tzw. kultury pucharéw lejkowatych), jednak
obecnie przyjmowana chronologia mlodszej epoki kamienia mocno odbiega
od dwczesnej®. Zdecydowanie trafniejsze okazalo sie datowanie przez Waw-
rzenieckiego zabytkow z Jakuszowic, w pow. pinczowskim, i z Przemeczan,
w pow. miechowskim, pochodzacych z dwéch odnalezionych przypadkowo
grobow, bedacych, jak dzi§ wiadomo, swiadectwem kontaktéw ziem polskich
z panstwem huniskim. Ten pierwszy pochodzil, jego zdaniem, z ,,okresu wedré-
wek narod6w”, ktéry badacz datowat na lata 350-500 n.e.,; a drugi ,,z czaséw
pomiedzy V a VIII wiekiem po Chrystusie””. Przeprowadzona pdzniej analiza
wymienionych znalezisk pozwolita datowac oba groby na V wiek n.e.”, stad
Wawrzeniecki byt bardzo bliski prawdy, co wskazuje na jego bardzo dobra orien-
tacje dotyczaca typologii i chronologii znalezisk z najmlodszej fazy pradziejow.

Ryc. 11. Portret Maryana Wawrzenieckiego (1906),
fot. C. Domaniewski

Zrodto: BPmW, sygn. Szt. Fot. 428.

% Nosek, 1967, s. 76.

% Wawrzeniecki 1914, s. 2-3.

70 List Mariana Wawrzenieckiego do prezesa Akademii Umiejetnosciz 8 11912 r., w: AN
PAN i PAU, sygn. PAU W III-46b; Wawrzeniecki 1912, s. 50-51.

I Dabrowski 1981, s. 281-282.
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Ryc. 12. Rekonstrukcja neolitycznego obiektu ziemiankowego z Lelowic

JAMY MIESZHALNE W LELOWICACH, rgd, M. Wanrzemieohi,
FOW. MIEGHOWSEL

Zrédto: Wawrzeniecki 1913, s. 458.

Na poczatku XIX w. zabytki odnajdowane w ziemi, uznawane za przed-
historyczne, najczesciej interpretowano jako ,sarmackie” lub ,stowiariskie”.
Byto to efektem zaréwno bardzo ograniczonej wiedzy na temat najwczesniej-
szej przesztosci ziem polskich, zaktadajacej ciagto$é osadnictwa stowiariskiego
od czas6w najodleglejszych, jak tez przejawem uczud patriotycznych rozbu-
dzonych po utracie przez Polske niepodleglosci, przybierajacych charakter
stowianofilstwa. Niemniej juz w pierwszych dziesiecioleciach XIX w. niektorzy
z badaczy analizujacych zabytki pochodzace z przypadkowych odkryé, w tym
anonimowy autor notatki o znalezisku w Zurawnikach, zyskali §wiadomo$¢ po-
bytu na ziemiach polskich spotecznosci wyprzedzajacych w czasie ludy znane
ze Zrédet pisanych. Archeolodzy dzialajacy na obszarze miedzyrzecza Wisty
i Pilicy w drugiej potowie XIX i na poczatku XX w., prowadzacy prace wykopa-
liskowe i dokonujacy interpretacji odkrytych zabytkéw, w tym ks. Wiadystaw
Siarkowski, Kalikst Jagmin, Erazm Majewski, dokonywali juz préb umiejsco-
wienia ich w jednej z wyrdznianych wowczas epok i okreséw prehistorycznych,
przyczyniajac sie do opracowania wzglednej chronologii pradziejéw ziem
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polskich. Szczegdlnie istotne znaczenie dla ustalenia najstarszych faz osadnic-
twa ludzkiego na ziemiach polskich odegralty badania jaskin Jury Ojcowskiej,
prowadzone w ostatnim ¢wieréwieczu XIX i na poczatku XX w. przez Jana
Kazimierza Zawisze, Godfryda Ossowskiego, Stanistawa Jana Czarnowskiego,
Leona Kozlowskiego i Stefana Krukowskiego. Dzieki udowodnieniu faktu za-
mieszkiwania omawianych tu obszaréw ziem polskich juz w paleolicie bada-
nia te przyczynity sie do wydtuzenia dominujacej dotychczas w europejskiej,
w tym polskiej archeologii ,,krétkiej” chronologii czaséw przedhistorycznych
izastapienia biblijnego obrazu historii rodzaju ludzkiego modelem ewolucyj-
nym’? stopniowo przyjmowanym przez rosnace grono polskich prehistorykéw.
Wymienieni tu badacze stanowisk i zabytkéw z terenu miedzyrzecza Wisty
i Pilicy zazwyczaj ograniczali sie do okreslania ich chronologii relatywnej, co
nie dziwi przy éwczesnym stanie zaawansowania wiedzy z zakresu archeologii.
Natomiast préby ustalenia chronologii bezwzglednej znalezisk byty znacz-
nie rzadsze, stad tym bardziej nalezy je docenié. Pierwsza z nich - dokonana
w potowie XIX w. przez Franciszka Maksymiliana Sobieszczanskiego wobec
pochodzacych z epoki brazu znalezisk z Nietuliska Duzego - nie mogla sie
jeszcze udad. Préby takie miaty woéwczas szanse powodzenia przede wszystkim
w odniesieniu do artefaktéw pochodzacych z czaséw historycznych, a takze
zabytkow z epoki zelaza, w tym szczeg6lnie z jej mtodszych faz (okresu rzym-
skiego oraz wedrowek ludéw), dzieki nawiazaniu do wydarzen opisywanych
przez starozytnych historykdw. Przyktadem tego jest stosunkowo trafne dato-
wanie przez Mariana Wawrzenieckiego znalezisk z Jakuszowic i Przemeczan,
nalezacych do nielicznych na ziemiach polskich swiadectw kontaktéw tych
terenéw z paiistwem hurskim, oraz datowanie przez Franciszka Maksymiliana
Czarnowskiego na wiek XI skarbu monet z Jaskini Okopy Wielkiej. Natomiast
ustalenie bliskiego rzeczywistosci czasu zasiedlenia ziem polskich, w tym
teren6w miedzyrzecza Wisty i Pilicy, w pradziejach i okreslenie chronologii
absolutnej znalezisk pochodzacych z wszystkich okreséw prehistorycznych
stato sie mozliwe dopiero po odkryciu metod opartych na pomiarze rozpadu
zawartosci w materialach organicznych pierwiastkéw promieniotworczych,
a najstarsza tego rodzaju metoda datowania radioweglowego (C 14) zostata
opracowana dopiero w 1949 r.”® Nie zmienia to faktu, ze wymienione tu odkry-
ciaiustalenia wielu badaczy pradziejéw miedzyrzecza Wisty i Pilicy wptynety
na rozszerzenie wiedzy na temat nastepstwa w czasie poszczegélnych zjawisk
majacych miejsce w kolejno wydzielanych przez XIX i XX-wiecznych archeo-
logéw epokach i okresach prehistorycznych.

2 Lech 1992, s. 277.
7 Wozny 2016, s. 95.
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