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Abstrakt Celem artykutu jest zaprezentowanie wptywdw skarbowych z trzech ziem two-
rzacych po reformie administracyjnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w 1566 r.
wojewddztwo podlaskie: bielskiej, drohickiej i mielnickiej, ktére w 1569 r. stato
sie czescia Krolestwa Polskiego. Pod uwage wzieto zaréwno dochody skarbu pu-
blicznego jak i nadwornego: wielkoksiazecego i krolewskiego w okresie reform
gospodarczych, ustrojowych i podatkowych lat szes¢dziesiatych i siedemdzie-
sigtych XVI w., kiedy pod wptywem kosztéw prowadzonych wojen przeorgani-
zowano administracje dobr monarszych i zmodernizowano system podatkowy.

Stowa kluczowe skarb publiczny, skarb nadworny, krolewszczyzny, podatki

Abstract The aim of the article is to present the treasury revenues from three lands,
which were parts the Podlaskie Voivodeship after the administrative reform
of the Grand Duchy of Lithuania in 1566: Bielsk, Drohiczyn and Mielnik; in
1569 Podlasie Voivodeship became part of the Kingdom of Poland. Revenues
taken into account consist of public and court treasury revenues, both grand
ducal and royal, during the economic, political and tax reforms of the 1560s
and 1570s. It was the period when the administration of royal estates was reor-
ganized and the tax system modernized under the influence of the costs of wars.

Key words public treasury, court treasury, royal domain, taxes

Wsrdéd warunkow przytaczenia Podlasia do Korony dokument Zygmunta Augu-
sta z 5 I1I1 569 r. wymienia rozwiazanie kwestii skarbowych. Krél i wielki ksia-
ze litewski gwarantuje szlachcie podlaskiej zasady podatkowe ,wedle zwycza-
ju przywilejéw Kroélestwa Polskiego”, w tym jedyny staly podatek ,dwa grosza
z jednej osiadtej widki”. Jednoczesnie jednak wladca zapewnil, ze ,Wszelkie
darowizny i zamiany... obligacje, sumy badZ mate badz wielkie, ktére na Zot-
nierza najemnego, tak konnego jako i pieszego, dla obrony na zamki bliskie
wlozone i na inne wyprawy wojenne... zebrane do skarbu Wielkiego Ksiestwa
Litewskie bely wniesione... naszemy przywilejami sa ubezpieczone”. Kwestie
skarbowe nie zajmowaly duzo miejsca w dokumencie krélewskim, cho¢ przy-
taczenie Podlasia, poprzedzajace zawarcie unii realnej, nastapilo w bardzo
trudnym dla finanséw obu panstw jagiellofiskich okresie. Trwajace od 1557 r.
dziatania zbrojne w Inflantach, a od 1563 r. réwniez na wschodnich granicach

1 Akta 1932, nr 97, s. 200.
2 Akta 1932, s. 201.
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Wielkiego Ksiestwa Litewskiego spowodowaly kryzys finansowy i wymusity
pewne reformy podatkowe®. Problemy fiskalne nie wzbudzaly zainteresowa-
nia badaczy zajmujacych sie przylaczeniem dzielnicy do Korony*, ale na mar-
ginesie réznych studiéw nad dziejami Podlasia w XVI w. pojawialy sie uwagi
istotne dla oceny skarbowych konsekwencji zmiany przynaleznosci admini-
stracyjnej wojewodztwa®. Dodatkowo w ostatnim czasie opublikowano arty-
kuly przyblizajace techniczne aspekty poboru podatkdéw na Podlasiu w XVI w.
w okresie ,litewskim” i ,koronnym”® oraz skale zastawéw wielkoksiazecych’.
Celem tego artykulu jest wiec syntetyczne spojrzenie na role Podlasia w sys-
temie skarbowym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Korony Polskiej w drugiej
potowie XVI w. rozumianym jako ,,0g6t sSrodkéw majatkowych zapewniajacych
realizacje wewnetrznej i zewnetrznej funkcji panstwa, a jednoczesnie stuza-
cych do zaspokojenia potrzeb panujacego”. Nasza uwaga skupiona bedzie
zatem zaréwno na wplywach podatkowych, jak i znaczeniu domeny monar-
szej w trzech ziemiach, ktére w 1566 r. w wyniku reformy administracyjne;j
uformowaly przeksztalcone wojewédztwo podlaskie, a wiec drohickiej, biel-
skiej i mielnickiej, wlaczonych trzy lata pézniej do Korony. Zaréwno w Krole-
stwie Polskim, jak i Wielkim Ksiestwie Litewskim w péznym $redniowieczu
i poczatkach epoki nowozytnej mozna obserwowac tendencje do rozdzielenia
skarbu prywatnego i publicznego®, ale pomimo wytworzenia w obu parnstwach
jagielloniskich odrebnych struktur urzedniczych z podskarbim wielkim i nad-
wornym (Korona) lub ziemskim oraz nadwornym (Litwa) szczegélowe kom-
petencje urzednikéw naktadaly sie na siebie oraz istnialy przepltywy srodkow
miedzy poszczegdlnymi skarbami, oraz miedzy oboma krajami.

Podatki w Wielkim Ksiestwie Litewskim

Ze wzgledu na bardzo ograniczony zaséb zrédet (litewskie centralne archi-
wum skarbowe uleglo zniszczeniu podczas wojen w potowie XVII w.) trudno
w badaniach nad skarbowoscia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wyj$¢ daleko
poza ustalenia Mitrofana Dounara-Zapolskiego sprzed ponad wieku®. Zwrécit

Januskevi¢ 2011, s. 52-61; Guzowski, Lopatecki, Poniat 2022, s. 99-149.

Halecki 1915, s. 53; Michaluk 2011, s. 128-157.

Poczawszy od Zrddel 1908, a skoriczywszy na Atlasie 2021.

Boroda 2022, s. 151-164.

Buceviciité 2021, s. 87-102.

Senkowski 1954, s. 29.

Rutkowski 1909, s. 60-70; Sucheni-Grabowska 1967, s. 176; K. Pietkiewicz 1975, s. 188.

10 Moyuap-3amosbeki 2009 - Jest to wzbogacony przedmowa reprint pracy oryginalnie wy-
danej w 1901 r.; Pewnym uzupetnienia pracy Dounara-Zapolskiego mozna znalez¢ w ta-
kich monografiach jak: A. fAnyuikesiu, Baaikae Knsacmea Jlimoyckae i Ingaanykas eatina
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on uwage na znaczenie podatkéw nadzwyczajnych: serebszczyzny i pogtéwne-
go, pobieranych zwykle w momentach napiecia miedzynarodowego i wojny.
Niestety, nie zachowaly sie jednak rejestry tych podatkéw z XVI w. i po cze-
$ci z tego powodu uwaga historykéw byta nakierowana na katastry majatkowe
panoéw i szlachty, zwigzane z nimi katastry powinnosci wojskowych i popisy
wojska!l. Z tych ostatnich wynika, Ze liczony konmi udziat szlachty z trzech
ziem: bielskiej, drohickiej i mielnickiej w pospolitym ruszeniu byt niezwykle
istotny. W $wietle obliczert Henryka Lowmianskiego konni podlascy, w liczbie
4448, stanowili prawie 38% wszystkich, ktorzy stawili sie na wezwanie wielkie-
go ksiecia w 1528 r. W czasie wojny poéinocnej, w 1567 r. byto ich jeszcze wie-
cej, bo az 8461, czyli mieszkancy Podlasia tworzyli prawie potlowe pospolite-
go ruszenia'>. Mniejsza liczba, bo ok. 12% sit litewskiego pospolitego ruszenia
pochodzilto z ziemi bielskiej, drohickiej i mielnickiej w 1534 r. ** Mozna wiec
z cala stanowczoscia stwierdzié, ze pod wzgledem zaplecza pospolitego rusze-
nia Podlasie odgrywalo kluczowa role w strukturach militarnych Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, co byto szczegdlnie istotne w okresach napiecia miedzy-
narodowego. Mozna tez zaznaczy¢, ze potencjal podlaski pod wzgledem woj-
skowym byt nieproporcjonalny do terytorium, jakie zajmowaly 3 powiaty wo-
jewddztwa podlaskiego. Nie szly za tym zasoby finansowe ludnosci sktadajacej
daniny w pieniadzu. Dzieki sumarycznym zestawieniom zawierajacym zbior-
cze dane kwot zebranych z podatku pogléwnego w 1565 r. oraz serebszczyzny
z lat 1567 i 1568, przechowywanych w Archiwum Skarbu Koronnego mozliwe
jest obliczenie wielkosci wplywow podatkowych z poszczegdlnych powiatéw
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Pierwszy z sumariuszy dotyczy podatku pogtéwnego, naktadanego niezwy-
kle rzadko (wcze$niej tylko w latach 1514 i 1519)*. W 1565 r. pobierano go od
4 kategorii mieszkaricdw miast (3-8 gr), zydéw (15 gr) i ich czeladzi, czeladzi
tatarskiej (3 gr) oraz 4 kategorii mieszkanicéw wsi (od 0,5 do 5 gr)**. Lacznie ze-
brano z terenu catego kraju ponad 63 645 kop gr litewskich, z czego prawie 21%
wplacono bezposrednio centralnie skarbowi ziemskiemu. Zapewne wsrdd
tych srodkéw znajdowaly sie tez podatki uiszczone przez mieszkaricow po-
wiatow podlaskich. Sposrdd pozostatych wptat, wniesionych juz na poziomie

1558-1570 ze. manazpagia, Minck 2007; A. Tyla, Lietuvos Didziosios Kunigaikstysteés izdas:

XVI amZiaus antroji pusé-XVII amziaus vidurys, Vilnius 2012; G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne

w Wielkim Ksigstwie Litewskim w koricu XV - drugiej potowie XVI wieku, ttum. B. Piasecka,

Warszawa 2013.

11 Lowmianski 1998; I'pyiua, Cripseigonay, Baiitosiu 2003; Popisy 2018. Warto pamietaé, ze

Podlasianie tez stuzyli w wojsku koronnym, zob.: Plewczynski 1991, s. 5-26.

2 Lowmiariski 1998, s. 49.
3 Obliczone na podstawie: Popisy 2018, tabela 2, s. XXXIV.

14 NoyHap-3amoubcki 2009, s. 574.
15 Toyuap-3amosnbeki 2009, s. 578.
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powiatow, najwieksze sumy zaptacono w ziemi zmudzkiej (12,8%) oraz powia-
tach nowogrddzkim (7,1%) i brzeskim (6%). Na tym tle powiaty podlaskie, kt6-
re weszly z czasem w sktad Korony, nie wygladaja na szczegélnie istotne zrédto
dochodéw fiskalnych. Przekazaly one tacznie sume prawie 2716,5 kopy gr, sta-
nowigcg ok. 4,3% wszystkich zebranych w kraju pieniedzy (wykres 1)*.

Serebszczyzna zbierana w latach 1567 i 1567 byta podatkiem nadzwyczajnym
naktadanym znacznie czesciej niz pogtéwne. W ciagu XVI w. zbierano ja 25 razy
wedtug réznych podstaw i w réznych rodzajach wtasnosci. Pierwotnie byt to po-
datek naliczany od sochy i ptacony przez szlachte zaréwno posiadajaca, jak i nie-
posiadajacg poddanych. Wedlug takich zasad zbierano jg w latach 1507, 1520,
1522 (dwa razy), 1524-1525, 1534-1536, 15401542, 1551-1553, 1554-1556, 1559-
1560, 1563. Z kolei w latach 1566 i 1566 wybierano ja tylko w dobrach hospodar-
skich. Inaczej rzecz sie miata w latach 1517, 1528-1529, 1538, 1567 (dwa razy)
i 1568, gdy podstawa opodatkowania byla liczba stuzb ziemskich. Ich wymiar
zalezat od arealu ziemi uprawianej przez szlacheckich poddanych, a wiec poda-
tek placita szlachta posiadajaca kmieci. Stawka zasadniczo wynosita 30 gr z wi6-
ki, a na Wolyniu, Polesiu i Kijowszczyznie ptacono 15 gr z dymu, ogrodnicy zas
3 gr. Inne stawki obowigzywaly w dobrach hospodarskich, gdzie ptacono z wtdki
20 gr, a tam, gdzie widk nie wymierzono - 10 gr od domu; w miasteczkach od
domu po 5 gr; ogrodnicy po 3 gr'’. W 1568 r. podatek mial mie¢ wieksza stawke
48 gr z wtoki, a z dymu po 24 gr, ale modyfikowano terytorialnie wymiar podatku
w zaleznosci od liczby dymoéw przypadajacych na stuzbe. Podatek miata tez pla-
ci¢ szlachta bez poddanych. Wyliczano go wedlug koni wystawianych w ramach
pospolitego ruszenia, a drobni szlachcice sktadali sie na jezdzca w grupach?.

Ogéltem w 1567 i 1568 r. zebrano w Wielkim Ksiestwie Litewskim ponad
105 448 kop gr litewskich serebszczyzny. Z tego ponad 11,5% wplacono central-
nie z réznych regionéw kraju, w tym zapewne zrobila to tez czes$é platnikéw
podlaskich. Poborcom lokalnym najwiecej srodkéw przekazali mieszkancy po-
wiatu nowogrddzkiego (10,4%) i oszmianskiego (7%). Sumy zebrane w trzech
powiatach tworzacych wojewddztwo podlaskie, a wiec ponad 5241 kop gr (wy-
kres 1) litewskich stanowily 5% catosci zebranych srodkéw, z tego zdecydowa-
nie wiecej sSrodkéw pochodzito z ziem drohickiej (2,3%) i bielskiej (2,2%) niz
mielnickiej (0,5%)%.

Wielkos$¢ ptaconych w trzech powiatach podlaskich danin, stanowigcych 4-
5% catkowitych wplywéw podatkowych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byla
stosunkowo niewielka w poréwnaniu do liczebnosci pospolitego ruszenia, ale

1 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Skarbu Koronnego (dalej:
ASK), sygn. 111, k.1v-2v.

7 ToyHap-3amosnbceki 2009, s. 580-581.

18 MoyHap-3amosbcki 2009, s. 581.

¥ AGAD, ASK I, sygn. 111, k.25v-26.
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Wykres 1. Wptywy podatkowe z poszczegdlnych powiatéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w latach: 1565 oraz 1567 i 1568 r.

1565 156711568
bielski [ .
bractawski 1 winnicki | ]
brastawski | | ]
brzeski - [N |
drohicki I E
grodziefiski - [ ]
kijowski — [ [ ]
kowiefiski [ ] ]
krzemieniecki ] ]
lidzki -+ [0 I
fucki -~ [T |
mielnicki [ ] [ ]
minski [ [ |
mozyrski [ ]
mScistawski ]
nowogr6dzki [ |
orszanski -~ [ ]
oszmianski — T [ |
pifiski — [ ]
rzesczycki I
stonimski - [N |
trocki [0 ]
upicki -~ [ [
wilefiski — [0 I
witkomirski [ [ ———]
witebski — [ |
wlodzimierski ] | ]
wolkowyski [ ]
Ziemia Zmudzka — [ |
0 3000 6000 9000 0 3000 6000 9000
Kopy groszy litewskich

7rédto: AGAD, ASK I, sygn. 111, k. 1v-2v; 25v-26.

odpowiadala ich potencjalowi demograficznemu. Wedlug Henryka Eowmian-
skiego - okoto 1528 r. Wielkie Ksiestwo Litewskie (bez ziemi kijowskiej i brac-
tawskiej) zamieszkiwato 2 529 970 0s6b?, a liczbe ludnosci ziemi bielskiej, drohic-
kiej i mielnickiej w drugiej potowie XVI w. szacowano na okoto 233 000-243 000*,
a wiec pot wieku wezesniej mogla stanowic jakie§ 7-8% spoteczeristwa kraju.
W dodatku musimy pamietad, ze cze$¢ podlaskich ptatnikéw wnosita daniny
bezposrednio administracji centralnej Ksiestwa, wiec realny udzial powiatéw
podlaskich w strukturze przychodéw podatkowych musiat znacznie przekra-
czac 5%. Warto tez zauwazy¢, ze zachowane sumariusze podatkowe notuja listy
podatnikéw, ktérzy uchylili sie od zaptacenia daniny z calosci albo czesci swoich
débr. Liczba dluznikéw fiskusa z Podlasia byta wyjatkowo dluga i oprécz szlachty
iurzednikéw ziemskich obejmowata réwniez duchownych rzymskokatolickich?.

2 FLowmianski 1998, s. 205,
21 Jablonowski, Podlasie cz. 3 [Zrddta dziejowe, t. 13, cz. 3], s. 117; Ochmariski 1964, s. 161.
2 AGAD, ASK I, sygn. 111, k. 4-10, 58-97v.
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Podatki w Koronie

Rola wplywéw z wojewddztwa podlaskiego w strukturze podatkdéw po wiacze-
niu do Korony mozliwa jest do okreslenia dzieki zachowanym sumariuszom
i rejestrom podatkowym. Wedlug sumariusza podatkowego z roku 1569 poboér
w calym kraju przyniést ponad 234 228 zi, z czego nieco ponad 8192 zi, czy-
li 3,5% pochodzilo z ziem: bielskiej, drohickiej i mielnickiej. Podstawg opo-
datkowania byly dziedziczne tany kmiece (20 gr z tanu) oraz uprawiane przez
drobna szlachte wlasnymi rekoma (12 gr), urzadzenia protoprzemystowe (mty-
ny, wiatraki, folusze) i rézne grupy ludnosci poczawszy od tzw. ogrodnikéw,
a na mieszczanach skonczywszy*. Gdy poréwnamy te Srodki z wielkoscia po-
datkéw wybieranych w ostatnich latach przynaleznosci Podlasia do Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego, to mozemy stwierdzié, ze poziom ekstrakcji fiskalnej
byt zblizony zaréwno tuz przed, jak i po, zawarciu unii lubelskiej. Zebranych
5241 kop gr litewskich podwdjnej serebszczyzny to okoto 13 102 ztp plus srodki
wplacone do rak urzednikow centralnych, a wiec lacznie bytaby to suma zbli-
zona do podwdjnego poboru w Polsce®.

Z kolei wedtug sumariusza podatkowego z 1578 r. w Koronie (bez Prus Kro-
lewskich) zebrano ok. 264 824 zt poboru fanowego i szosu (wykres 2)*. Podat-
kiem objeto wowczas wszystkie grupy spoteczne mieszkajace na wsi, a pod-
stawowa stawka wzrosta do 30 gr z tanu kmiecego®. Najwiecej srodkéw z tej
sumy dostarczyly wojewddztwo ruskie (13,4%) i krakowskie (13,3%). Podlasia-
nie okazali sie réwniez waznymi platnikami, przekazujac ponad 15 882 zl, co
stanowito 6% dochoddéw z dwdch gtéwnych podatkéw wiejskich i miejskich.
Znacznie mniejsze znaczenie mialy wplywy z czopowego z terenu Podlasia.
W catos$ci obciazen fiskalnych zwigzanych z produkcja i handlem alkoholem
(182 313,2 zt) stanowily one jedynie 1,6% (2883,5 zt). Z kolei wsréd dochoddéw
plynacych z opodatkowania ludnosci zydowskiej (10 063 zt) wplywy z Podlasia
dawatly ok. 5,3% (531 z1)?. Jesli wezmiemy pod uwage catosé wpltywow fiskal-
nych skarbu publicznego z gtéwnych podatkéw w kraju (wliczajac w to réw-
niez tanowe, czopowe, akcyze i cta z Prus Krélewskich), ktére oblicza sie na ok.
642 460 zt, dochody z Podlasia stanowily zaledwie ok. 3,9% $rodkéw zebranych

% Volumina 2005, s. 256-263.

2 0d 1508 1. obowiazywal przelicznik 4 gr litewskie = 5 gr polskich. Zob. Zabiriski 1981, s. 94.

% Central'nij derzavnij istori¢nij arhiv Ukraini, m. Kiiv (dalej: CDIAU Kijéw), f. 1, op. 1, sygn.
2's. 243-245. Jest to ksiega, z ktdrej korzystal A. Pawiniski w swoich pracach opisujac ja
jako AGAD, ASK 54, sygn. 14B. Zob. Filipczak-Kocur 2007, s. 63-75.

% Volumina 2005, s. 421-430.

2 W tekscie postugujemy sie wltasnymi obliczeniami. Znajdujace sie w sumariuszu podsu-
mowania nie zgadzaja sie w pelni z danymi wynikajacymi z wplat z poszczegélnych po-
wiatéw, ale ré6znice da sie prosto wytlumaczy¢ zaokraglaniem danych, jak sugeruje A. Pa-
winski (zob. Pawinski 1881, s. 150, przyp. 1).
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Wykres 2. Wptywy podatkowe z poszczegdlnych wojewddztw Krélestwa Polskiego w 1578 r.

. Podatek zydowski . Podatek tanowy i szos . Podatek czopowy

betzkie
bractawskie
brzeskokujawskie
Inowroctawskie
kaliskie
kijowskie
krakowskie
teczyckie
lubelskie
mazowieckie
plockie
podlaskie
podolskie
poznafskie
rawskie

ruskie
sandomierskie
sieradzkie
wolynskie

S
—
(=]

20 30 40 50 60 70
Tysiace ztotych

Zrédto danych: CDIAU Kijéw, f. 1, op. 1, sygn. 2, 5. 244-245.

w calej Koronie. Bylo to nieco mniej, niz wskazywalby potencjal ludnoscio-
wy wojewodztwa znajdujacego sie juz w strukturach Krélestwa Polskiego. Jesli
do gtéwnych dzielnic kraju (Wielkopolski, Matopolski i Mazowsza) zamieszka-
tych przez okoto 3 100 000 0séb?* doliczy sie ludnosé Prus Krélewskich, Wotynia
i Rusi Czerwonej to szacowana na 233 000-243 000 populacja Podlasia stanowi-
ta wlasnie ok. 5 %. Réznica miedzy potencjatem ludno$ciowym a jego wktadem
w publiczny system fiskalny wynikata ze struktury spoteczenstwa podlaskiego
i pewnego zap6znienia gospodarczego w stosunku do innych ziem koronnych.
Duzy udzial w populacji drobnej szlachty ptacacej nizsza stawke podatku ta-
nowego niz kmiecie, a takze niezbyt rozbudowana sie¢ bardzo matych miast
wplynela na stosunkowo skromny udziat w dochodach kraju.

% Guzowski 2015, s. 17, 20.



18 Guzowski Piotr

Domena monarsza

Wiasnosé krolewska w drugiej potowie XVI w. obejmowata w wojewddztwie
podlaskim 242 osady (w tym 13 miast), co stanowito 14,4% wszystkich istnie-
jacych miejscowos$ci. Zdecydowana wiekszo$¢ z nich, bo az 216 znajdowata
sie w ziemi bielskiej, zas w ziemi mielnickiej bylo ich 22, a drohickiej tylko
4%, 0 ich rozbudowie i znaczeniu w systemie skarbowym najpierw Wielkiego
Ksiestwa, a p6zniej Korony zdecydowaly dwa momenty przelomowe: przejecie
duzych komplekséw ziemskich przez rodzine krolewsks i wytworzenie mode-
lu zagospodarowania, ktérego symbolem byta reforma widczna. Proces two-
rzenia domeny wielkoksiazecej trwat kilkadziesiat lat, a kluczowa w nim role
odegrata Bona Sforza, ktéra przy aprobacie i wsparciu meza i syna zagospo-
darowata szereg dobr przejmowanych z rak prywatnych jak m.in. wtos¢ kny-
szynska, dobra tykocinskie, starostwa bielskie, brariskie i suraskie oraz pusz-
cze®. ,Przejmowane przez krélowa polska i wielkg ksiezne dobra poddawano
rewizjom, ktére mialy na celu orientacje w ich wartosci gospodarczej oraz
sprawdzeniu granic”*. Nastepnie przeprowadzano w nich tzw. pomiare widcz-
na, ktéra oznaczala wymierzenie i regulacje dziatek i pél oraz dostosowanie do
nich obciazen czynszowych i robocizn, wprowadzenie tréjpoléwki, organizacje
folwarkéw i wojtostw obejmujacych 100-150 widk, a takze regulacje wsi®2. We-
dtug Mitrofana Daunar-Zapolskiego, ktéry zestawit wartos¢ rocznych kontrak-
téw na dzierzawe dobr wielkoksiazecych juz po ich reformie przynosity one
ok. 81 000 kop gr litewskich rocznie®. Z tego zsumowane dochody z dzierza-
wy wlosci i lesnictw podlaskich przynosily nieco ponad 11%. Najwiecej dawaty
majatki zreformowane przez Bone: dzierzawa ddébr bielskich, kleszczelskich
i narewskich, (2729 kop gr litewskich), mielnickich (1023 kopy gr litewskich),
knyszyniskich (970 kop gr litewskich), tykociniskich (941 kop gr litewskich) oraz
le$nictwo bielskie (653 kopy gr litewskich)*. Czes¢ z tych dobr zostala zastawio-
na w trakcie wojny péinocnej jako zabezpieczanie pozyczek na sume co naj-
mniej 22 900 kop gr litewskich, w tym: Losice w 1563 r. za 900 kop groszy litew-
skich, folwark tosicki za 2000 kop gr litewskich, zamek i starostwo w Mielniku
za 4000 kop gr litewskich, zamek w Surazu z wsiami starostwa za 6000 kop gr
litewskich, dwor braniski za 4400 kop gr litewskich, wtos¢ brariskg za 600 kop gr
litewskich, Kleszczele i wsie wlosci kleszczelowskiej za 5000 kop gr litewskich®.

» Boroda 2021, s. 164.

% Pociecha 1958; Maroszek 2000, s. 157-188; Kolodziejczyk 2012, s. 109-154.
1 Kotodziejczyk 2012, s. 110.

2 Ochmarniski 1986, s. 158-174.

3 JToyHap-3amosbeki 2009, s. 319.

¥ IoyHap-3amosbcki 2009, s. 315-318.

% Buceviciaté 2021, s. 98-99.
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Wejscie wojewddztwa podlaskiego w sktad Korony wiazato sie z konieczno-
Scia przeprowadzenia lustracji dobr monarszych oraz przekazaniem cze$ci do-
choddéw na rzecz skarbu rawskiego. Pierwsza lustracja dobr krélewskich miata
miejsce juz w 1570 r., ale zachowana relacja z tego roku obejmuje tylko potu-
dniowe skrawki wojewddztwa (starostwa drohickie i wohynskie - na terenie
spornym z Wielkim Ksiestwem Litewskim)*. Na podstawie danych z 1572 1., za-
pewne na polecenie Henryka Walezego®, przeprowadzono kalkulacje poten-
cjalnych wpltywdéw z dobr krélewskich w kraju, w tym na Podlasiu. Dochody
znajdujacych sie woéwczas w rekach krélewskich débr ziemskich w ziemi biel-
skiej, drohickiej i mielnickiej oszacowano na 35 258,7 zl, ale do skarbu nadwor-
nego wplyneto 5 120,7 zI*, czyli zaledwie 14,5%. Pozostala czes¢ przychodow
byla wydatkowana na administracje dobrami i trafiata do zarzadcéw. W poréw-
naniu do innych ziem Kroélestwa Polskiego odsetek przychodéw wptywajacych
do skarbu nadwornego byt gorszy od przecietnego, gdyz realnie efektywnos¢
Sciagania srodkéw ze wszystkich krélewszczyzn wynosita niecate 18%*. Bylo
to zdecydowanie odlegle od zalozen Zygmunta Augusta, ktéry w 15631 w 1567 r.
planowal, ze 20% dochoddéw z krélewszczyzn bedzie szto na skarb kwarciany,
20% na opatrzenie starostow, a az 3/5 do skarbu krélewskiego®. Odbiegato
rowniez od nieco bardziej realistycznej ordynacji Henryka Walezego z 1574 .,
zakladajacej, ze do skarbu nadwornego trafi 40% dochoddéw ze starostw gro-
dowych i 50% z niesgdowych*. Cato$é wplywow z dobr ziemskich koronnych
trafiajacych do skarbu nadwornego szacowano w czasach Walezego na ok.
106 000 zt*2) dochody z Podlasia mialy wiec stanowi¢ zaledwie 4,8%.

Bardziej szczegétowych danych niz szacunki o dochodach z krélewszczyzn
podlaskich dostarcza lustracja z 1576 r. Miala ona znacznie szerszy zasieg
niz poprzednia i dzi$ dysponujemy opisem sytuacji ekonomicznej w 14 kroé-
lewskich kompleksach ziemskich, a wiec nie wszystkich znajdujacych sie
w ziemi bielskiej, drohickiej i mielnickiej, ale zdecydowanej ich wiekszosci.
Wsréd nich znajdowaly sie starostwa: augustowskie, bielskie, drohickie, go-
niadzkie, knyszyniskie, tosickie, mielnickie, rajgrodzkie i tykocinskie, dzierza-
wy: Krzywa, kleszczelewska i narewska oraz lesnictwa: bielskie, a takze tyko-
ciniskie i goniadzkie. Miaty one dawacd tacznie 31 428 zi, 11 gr i 11,75 denara

% Topolski, Wisniewski 1959, s. [-XXXV.

% Pawinski 1881, s. 20, przypis 2.

% AGAD, ASK LIV, sygn. 13, k. 876. W zrddle zapisano 36 520 zt, 20 gr i 10,5 denara, ale jest
to warto$¢ bledna, niewynikajaca z sumowania wszystkich pozycji.

¥ Pawinski 1881, s. 35.

# Volumina 2005, s. 101, 198; Patucki 1974, s. 204-207.

" Pawinski 1881, s. 22-23; Druk rozporzadzenia dodany do ksiegi CDIAU Kijéw, f. 1, op. 1,
sygn. 2, k. 176-177v; wydany w: Ksiegi podskarbiriskie z czasow Stefana Batorego 1576-1586,
wyd. A. Pawiniski [Zrédla dziejowe, t. 9], Warszawa 1881, s. 295-299.

# AGAD, ASK LIV, sygn. 13, k. 877.
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przychoddw, z tego najwiecej starostwa bielskie (8257 z1) i knyszyniskie (4738 z1)
(Wykres 3)®. Zblizony poziom wplywoéw szacowano w 1579 r. kacznie krole-
wszczyzny podlaskie powinny daé 30 905 z1, a z tego do skarbu rawskiego po-
winno trafi¢ ponad 5740 z1*. Nie wiemy, ile sSrodkéw trafito do skarbu nad-
wornego, ale kalkulacje zrobione dla catego kraju wskazuja, ze krél do swojej
dyspozycji miat ostatecznie zaledwie 15% sumarycznego dochodu brutto catej
domeny ziemskiej w Koronie®. Bez watpienia wplyw na to mial niejednolity
system zarzadu i uzytkowania débr krélewskich. W momencie przeprowadza-
nia lustracji w 1576 r. tylko czes¢ majatkéw znajdowata sie pod zarzadem skar-
bu nadwornego za posrednictwem wyznaczonych administratoréw (ad fideles
manus - oddawane do wiernych rak). Wsréd nich byt Marcin Dulski (staro-
stwo rajgrodzkie i augustowskie), Florian Labeski (lesnictwo tykociniskie i raj-
grodzkie), Florian Trojanowski (lesnictwo bielskie), fLukasz Gérnicki (staro-
stwo tykociniskie) i Maciej Sawicki (starostwo mielnickie). Z débr tych powinny
by¢ przekazywane srodki zaréwno do skarbu rawskiego, jak i nadwornego.
Obok nich funkcjonowaty na Podlasiu krélewszczyzny oddawane w dzierza-
we i tzw. ,gole dozywocia”. Powinny one przekazywaé skarbowi rawskiemu
20% dochodoéw brutto, ale rzadko dostarczaly srodkéw do skarbu nadworne-
go. W dzierzawie dozywotniej wojewody podlaskiego Mikotaja Kiszki znajdo-
walo sie starostwo drohickie i bielskie. Piotr Chadzynski trzymat w arendzie
wlosé kleszczelowska, a Aleksander Hiricza starostwo tosickie. Jako gote dozy-
wocia funkcjonowaly w okresie lustracji 1576 r. tenuta Krzywa w rekach Jana
Lisowskiego, starostwo knyszynskie trzymane przez podkanclerzego Jana Za-
moyskiego. Starostwa branskie i suraskie byly z kolei zastawione u starosty
chelminskiego Jana Dulskiego, a starostwo wohyrskie - u kasztelana trockie-
go Eustachego Wolowicza®.

Do dochodéw skarbu nadwornego nalezaly tez wptywy z cet podlaskich, wy-
noszace 1500 z1*. Byly one rozliczane w czasach Zygmunta Augusta i Stefana
Batorego wspdlnie z ctami wolynskimi i kijowskimi, gdyz dzierzawcami ich
byli wojewoda krakowski Piotr Zborowski, najpierw w spétce z kasztelanem
trockim Eustachym Wollowiczem, a od 1578 r. samodzielnie. Poczatkowo wy-
soko$¢ dzierzawy miata wynosi¢ 6750 zi, a pdzZniej nawet 7000 zi, ale wedtug
Adolfa Pawiniskiego obaj dzierzawcy wptacili do skarbu nadwornego jedynie
1600 z1*.

* Lustracje 1959, s. 29-30, 32-68, 73-77, 146. W wydanej lustracji widnieje suma 32 928 zi,
11 gri11,75 denara, gdyz doliczono do niej 1500 z1 cta podlaskiego.

“ CDIAU Kijéw, f. 1, op.1, nr 2 k. 112, 112v, 121, 123, 123v.

% Sucheni-Grabowska 1973, s. 9-10.

# Topolski, Wisniewski 1959, s. XXI-XXII.

4 Lustracje 1959, s. 146, przypis 362.

4 Pawinski 1881, s. 108-109.
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Wykres 3. Dochdd brutto z wtosci krélewskich na Podlasiu w 1576 .

Dzierzawa narewska
Lesnictwo bielskie
Lesnictwo tykocifiskie i gonigdzkie
Starostwo augustowskie
Starostwo bielskie
Starostwo drohickie
Starostwo gonigdzkie
Starostwo knyszynskie
Starostwo fosickie
Starostwo mielnickie
Starostwo rajgrodzkie
Starostwo tykocinskie

Tenuta kleszczelska

Tenuta Krzywa

Sl

1 2 3 4 5 6 7 8
Tysiace zlotych

Zrédto danych: Lustracje 1959, s. 29-146.

Podsumowanie

Spojrzenie na fragment dziejéw Podlasia przez pryzmat skarbowosci przypo-
mina o fiskalnym aspekcie procesu unifikacji Korony z Wielkim Ksiestwem
Litewskim. Dzialania modernizacyjne podjete w obu panstwach jagiellon-
skich w drugiej potowie XVI w. zostaly wymuszone rewolucja militarna i kon-
fliktami wojennymi®, tak jak we wszystkich krajach 6wczesnej Europy®. Re-
alizowano je poprzez reformy gospodarcze w dobrach monarszych (reforma
wléczna, egzekucja débr, skarb kwarciany), zwiekszenie efektywnosci mono-
poli krélewskich oraz nasilenie presji fiskalnej. Podlasie pod wzgledem wpty-
wow podatkowych nie nalezalo do kluczowych wojewddztw ze wzgledu na
swobj ograniczony potencjatl populacyjny, cho¢ trudno je nazwa¢ marginal-
nym. To zresztg nie zmienilo sie w kolejnych dziesiecioleciach, kiedy podatki

4 Boroda, Guzowski 2016, s. 451-470; Guzowski 2021, s. 19-35; Guzowski, Lopatecki, Poniat
2022.
0 Economic 1995; The Rise 1999.
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zbierane w ziemiach: bielskiej, drohickiej i mielnickiej stanowily kilka pro-
cent dochodéw skarbu publicznego®!. Takze krélewszczyzny podlaskie nie od-
grywaly decydujacej roli w ksztaltowaniu skarbu nadwornego, choé ich udziat
w strukturze wlasnosci ziemskiej byt znaczacy. W dwéch elementach zwiagza-
nych ze skarbowoscia posrednio specyfika podlaska odegrata role szczegdl-
na. Pierwszy wiazat sie z ogromnym udzialem miejscowej szlachty w struk-
turze pospolitego ruszenia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, drugi zas - gdy
krélewszczyzny podlaskie staly sie waznym zrddltem zabezpieczenia kredytu
wielkoksigzecego i krélewskiego oraz instrumentem ksztaltowania polityki
wewnetrznej monarchéw*2. Wyjasnienie obu tych kwestii wymaga dalszych
prac.
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