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Streszczenie

Problem $mierci ciaggle budzi gorace dyskusje. Jest to temat nieustannie pode;j-
mowany przez nauke, jak i w dyskusjach $wiatopogladowych. Rozwoj nauki
sprawia, ze definicje i rozwigzania, uznawane za ostateczne, domagajg si¢ rewizji
badz uzupetnienia. Jesli chodzi o teologie, szczegolnie istotna jest dyskusja doko-
nujaca si¢ w medycynie i filozofii. Teologiczno-dogmatyczne rozumienie $mierci
nie ulega zasadniczej zmianie, jednak nowe propozycje formutowane w przestrzeni
innych nauk, pociagaja za sobg konsekwencje prakseologiczne i pastoralne.

Stowa kluczowe: problem smierci; teologiczne rozumienie Smierci; smier¢
mozgowa, przeszczepy organow

Contemporary Discussion on Understanding of Death
in the Context of its Theological and Praxeological Implications

Summary

The problem of death is still an ongoing subject of intense debates. As a topic
of worldview discussions and is is continually undertaken by science. The devel-
opment of science means that the definitions and solutions regarded as definitive
need to be revised and perfected. Considering Theology, the discussion taking
place in medicine and philosophy is particularly important. The theological and
dogmatic understanding of death is does not undergo any fundamental changes;
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however, the new proposals formulated in other sciences have their praxeological
and pastoral consequences.

Keywords: problem of death; theological understanding of death, brain death;
organ transplantation

Paradoksalne, cztowiek odkrywajacy, dzigki rozwojowi nauki, wciaz nowe, do
tej pory niezglgbione obszary, stawiajacy sobie ciagle nowe zadania i pytania do
rozwigzania, przezwycig¢zajacy najrozmaitsze wyzwania i problemy', ciagle nie
potrafi zrozumie¢ spraw najbardziej podstawowych. Nie jest w stanie jednoznacz-
nie zdefiniowa¢ siebie, celu swej egzystencji — tego, co ja stanowi, poczynajac od
tego, czym jest zycie 1 $mieré. Proby rozwigzania tej aporii podejmuja najrozma-
itsze dziedziny wiedzy. Nie daja jednak rozwigzan w petni zadowalajacych i osta-
tecznych. Szczegolnie wyraziste jest to w odniesieniu do problemu $mierci,
a kwestia jest o tyle istotna, ze zadna dziedzina wiedzy — cho¢ jest autonomiczna
i niezalezna od innych — nie pozostaje bez wptywu na inne proby zrozumienia jej
fenomenu, formulowane przez inne nauki.

1. PROBLEM TEOLOGICZNEGO DEFINIOWANIA SMIERCI

Swiadomo$¢ $mierci uwazana jest za jedng z cech, decydujacych o wyjatko-
wosci cztowieka. Powszechnie antropologowie uznaja jg za jedng z zasadniczych
cech, pozwalajacg odrézni¢ ludzi od zwierzat. Jej przezywanie, szczegdlne trak-
towanie ludzkiego ciata, czego wyrazem sg najstarsze pogrzebowe rytuaty czy
obrzedy, ktorych istnienie potwierdza archeologia, jasno ukazuja wyjatkowosé
tego momentu w ludzkim zyciu. Pod wieloma wzgledami mozna by uzna¢ histo-
ri¢ ludzkiej mysli jako nieustajaca probe zrozumienia znaczenia i sensu $mierci.

Smier¢ jest tajemnicza, przerazajaca, a jednoczeénie fascynujaca. Ciagle podej-
mowany wysitek wyjasnienia, czym jest, nie prowadzi jednak do powszechnie
przyjmowanych wnioskow i rozwigzan. Zajmujace si¢ bowiem problemem s$mierci
dyscypliny wiedzy — by wymieni¢ najwazniejsze: psychologia, socjologia, medy-
cyna, biologia, prawo, teologia czy filozofia — nie potrafia sformutowac jednego,
wspolnego stanowiska. Kazda z nich bowiem problem ujmuje inaczej — zgodnie
z zakresem swoich badan i kompetencjami?.

' Por. Y. N. Harrari, Homo Deus. Eine Geschichte von Morgen, C. H. Beck, Miinchen 2019,
s. 37-38.

Por. L. Balter, Eschatologia wspélczesna dla duszpasterzy i katechetéw, Homo Dei, Krakow
2010, s. 125-126.



TEOLOGICZNO-PRAKSEOLOGICZNE IMPLIKACJE WSPOLCZESNEJ DYSKUSIL... 19

Katechizm Kosciota Katolickiego kwestie Smierci zdaje si¢ ujmowaé dos¢
jednoznacznie: ,,Smier¢ jest kresem zycia ziemskiego. Czas jest miara naszego
zycia; w jego biegu zmieniamy si¢ i starzejemy. Jak w przypadku wszystkich istot
zyjacych na ziemi, $mieré¢ jawi si¢ jako normalny koniec zycia™. I dalej: ,,Smier¢
jest koncem ziemskiej pielgrzymki cztowieka, czasu taski i mitosierdzia, jaki Bog
ofiaruje cztowiekowi, by realizowatl swoje ziemskie zycie wedlug zamystu Bozego
i by decydowal o swoim ostatecznym przeznaczeniu. Gdy zakonczy si¢ «jeden
jedyny bieg naszego ziemskiego zywota», nie wrocimy juz do kolejnego zycia
ziemskiego. «Postanowione ludziom raz umrze¢» (Hbr 9,27). Po $mierci nie ma
«reinkarnacji»™. Trzeba jednak zauwazy¢, ze stowa te ujmuja zycie (i $mierc)
cztowieka w odniesieniu do czasu i przestrzeni. Nie ttumaczg wigc, czym jest
$mier¢ sama w sobie.

W sukurs przychodzi, oczywiscie, cata tradycja filozoficzno-teologiczna, od
wiekdéw proponujgca rozwigzania odwotujace si¢ do rozwazan metafizycznych.
Fundament analiz metafizycznych na temat $mierci stanowig koncepcje Platona
(cztowiek to dusza uwigziona w ciele) i Arystotelesa (dusza jest formg ciata).
Bedac przez wieki inspiracjg dla mysli filozoficznej i teologicznej, otrzymaty one
swojg najpeniejsza interpretacje w koncepcji Swigtego Tomasza z Akwinu, ktory
rozumie cztowieka jako substancjalng jednos¢ duszy i ciata. Taki punkt wyjscia,
inspirowany mysla Arystotelesa, stanowi podstaw¢ do uzasadniania niesSmiertel-
nos$ci duszy ludzkiej oraz wyjasniania problemu $mierci.

W rozumieniu $wigtego Tomasza §mier¢ stanowi istotne zachwianie metafi-
zycznej struktury cztowieka. Rozdzielenie duszy i ciata — bo tak rozumie Akwinata
$mier¢ w jej istocie — oznacza dezintegracj¢ konstytuujacych cztowieka elementow.
Dusza jako forma istnieje po $mierci ciata, jest bowiem czyms samoistnym, ale
nie moze przejawiaé si¢ w istocie w sposob petny. ,,Dusza (...) w momencie Smierci
ciata, cho¢ nie moze wykonywaé juz wlasciwych sobie czynnos$ci, jednak nie
przestaje by¢ ogarniana przez akt istnienia. Jest w dalszym stopniu realna, odr¢bna,
prawdziwa itd., cho¢ nie w pelnym stopniu, poniewaz w peini moze by¢ ona
odregbna, jezeli nie jest ztaczona z ciatlem™®. Z kolei ciato (mozno$¢ materialna
i materia), pozbawione duszy (formy), nie bedac juz ogarniane realnoscia, ulega
biologicznemu procesowi rozpadu.

Rozwigzanie takie z filozoficznego punktu widzenia jest pozornie zadowalajace,
problematyczne jest jednak jego praktyczne wykorzystanie w sytuacji ewentualnej

3 KKK 1007.

4 Tamze, 1013.

Por. H. Muszala, Smier¢ czlowieka w perspektywie teologicznej, w: Czlowiek na granicy istnienia.

Dyskusje o Smierci mozgowej i innych aspektach umierania, red. G. Holub, P. Duchlinski, WAM,

Krakow 2017, s. 239-240.

¢ T. Stepien, Wprowadzenie do antropologii filozoficznej sw. Tomasza z Akwinu, Warszawskie
Towarzystwo Teologiczne, Warszawa 2013, s. 55.
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konfrontacji z propozycjami innych nauk. Pojecia filozoficzne bowiem nijak maja
si¢ do procedur i sposobow okreslenia $mierci, ktdre proponuja wspodtczesne nauki
szczegotowe. Co wigcej, rowniez wsrod przedstawicieli srodowiska filozoficznego
mozna spotkac si¢ z opiniami kwestionujacymi interpretacj¢ Akwinaty. Szczegol-
nie interesujacy wydaje si¢ by¢ gtos niemieckiego filozofa i teologa Josepha
Piepera, zwracajacego uwage na problematycznos$¢ wykorzystania filozoficznych
rozwigzan §wigtego Tomasza w przestrzeni teologii. Pieper podkresla przede
wszystkim teleologicznos¢ $mierci, ktora w perspektywie wiary jest konsekwent-
nym dazeniem ku zmartwychwstaniu, a wigc odzyskaniem przez cztowieka
ontycznej pelni w momencie $§mierci utraconej. Kategoria nieSmiertelnej duszy
nie przystaje do teologicznego rozumienia wiecznosci, ktora jest nie tyle bytowa-
niem nie$miertelnych dusz, co zbawionych oséb’. Nalezy wiec raczej mowic
o niezniszczalnosci duszy, niz o jej niesmiertelnosci.

Dlatego bardziej szczgsliwym rozwigzaniem wydaje si¢ koncentracja teolo-
gicznej refleksji nad zagadnieniem $mierci w perspektywie biblijnej, niz w nawia-
zywaniu do propozycji filozoficznych. Oznacza to przede wszystkim spojrzenie
na $mier¢ przede wszystkim jako na utratg zycia Bozego, tozsama z odejsciem
cztowieka od Boga. W takim ujeciu $mier¢ i grzech staja si¢ stowami synonimicz-
nymi, a $mier¢ fizyczna w tej perspektywie nie ma wigkszego znaczenia®. Dla
czlowieka zyjacego wiarg Smierc¢-koniec zycia na ziemi oznacza przejscie do zycia
wiecznego. Natomiast ten, ktory zyje w grzechu-§mierci juz za zycia jest zmartym,
bo pozbawionym Bozego zycia’.

Taka interpretacja $mierci jest o wiele bardziej satysfakcjonujaca, trafniejsza
i pelniejsza w ujeciu teologicznym. Staje si¢ podstawa do budowania sensownej
refleksji dogmatycznej, jak i niesie ze sobg wielki potencjal do wykorzystania
w przestrzeni prakseologiczno-pastoralnej. Niestety, takie ujecie problemu §mierci
nie pozwala na wejscie w dialog z innymi dziedzinami nauki, podejmujacymi
problem $mierci. Paradoksalnie jest wigc pojeciem bardziej trafnym, ale na swoj
sposob zamknigtym. Niezaleznie od terminologicznych réznic — konieczne jest
odniesienie si¢ teologéw i Magisterium Kosciota do kwestii $mierci z racji kon-
trowersji, jakie rodzi w zwigzku z tym tematem wspotczesny rozwdj nauki.

Por. J. Pieper, Czltowiek i niesmiertelnosé, Editions du Dialogue, Paris 1970, s. 37-41.
8 Por. L. Balter, Eschatologia, dz. cyt., s. 162—163.
Por. Cz. S. Bartnik, Teologiczna interpretacja wydarzenia smierci, ,,Ateneum Kaptanskie”
95(1980), s. 16-30.
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2. DOOKRESLANIE POJECIA SMIERCI
W KONTEKSCIE ROZWOJU NAUK MEDYCZNYCH

Wspolczesna medycyna, mimo wielokierunkowego rozwoju, nie jest w stanie
jednoznacznie dookresli¢ momentu $mierci. Mowi raczej o symptomach $mierci,
a wiec o skutkach, jakie zgon powoduje w ludzkim organizmie. Mozna dzi§ mowié
o dwoch sposobach stwierdzania zgonu: ustanie pracy serca i Smier¢ mozgu. Jesli
chodzi o pierwszy sposob, to ma on za soba wielowiekowg tradycje. Oznacza on
stwierdzenie $§mierci na podstawie symptomow, jakie przejawia ciato. Najwaz-
niejszym jest ustanie pracy serca i funkcji oddychania'’. Jest to metoda przydatna
i stosowana do dzisiaj w wielu przypadkach. W kontekscie rozwoju medycyny,
zwlaszcza metod intensywnej terapii oraz transplantologii, uchodzi za metode nie
zawsze pewna i niewystarczajgcg!!. Chodzi tu przede wszystkim o przypadki tak
zwanej $mierci klinicznej, gdy osoby uznane za zmarte, co stwierdzono na pod-
stawie ustania akcji serca, powracaty do zycia. Oznacza rowniez — z racji zacho-
dzacych nieodwracalnych zmian w organach w wyniku $mierci — niemoznos$¢
ewentualnego pobrania ich do transplantacji.

Druga metoda — od kilkudziesigciu lat intensywnie promowana — podejmuje
wysitek stwierdzenia $§mierci na podstawie ustania pracy mozgu (pnia mozgu).
Pojawita si¢ ona w latach sze$¢dziesigtych XX wieku w wyniku prac Nadzwy-
czajnej Komisji Harwardzkiej Szkoty Medycznej do Zbadania Definicji Smierci
Mozgowej. Za kryterium $mierci uznano nieodwracalng $piaczke, ktorej towarzy-
szy brak rozpoznawalnego dziatania osrodkowego uktadu nerwowego oraz trwate
ustanie czynnos$ci moézgu: ,,po utracie przez pien mozgu zdolnosci petnienia
funkcji integracyjnych poszczegdlne systemy zywych organdéw nie tworzg juz
zyjacego organizmu jako catoéci”'?. Jasnym jest, ze kompetencje w stwierdzaniu
tak okreslonej $mierci zarezerwowane sg waskiej grupie specjalistow, w odroz-
nieniu od wezeséniejszego kryterium $mierci kragzeniowo-oddechowej, ktore lezato
w gestii 0 wiele szerszego gremium.

W celu rozpoznania $mierci mozgu stosuje si¢ badanie kliniczne (pozwala
stwierdzi¢ $mier¢ pnia mézgowego) oraz badania uzupetniajace (EEG, multimo-

10

Por. K. Szuldrzynski, M. Jankowski, Zgon — aspekty medyczne i prawne, ,Medycyna Praktyczna”
2009,t.9,s. 178-182.
Por. J. Pawlikowski, Smierc czlowieka z perspektywy biologiczno-medycznej, w: Czlowiek na
granicy istnienia, dz. cyt., s. 24.
T. Biesaga, Kontrowersje wokot definicji smierci, ,,Medycyna Praktyczna” 2(2000), s. 22-28;
por. R. Bohatyrewicz, A. Makowski, S. Kepinski, Rozpoznawanie Smierci mozgu, w: Transplan-
tologia kliniczna, red. W. Rowinski, J. Wotaszewski, L. Paczek, Wydawnictwo Lekarskie PZWL,
Warszawa 2005, s. 50.
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dalne potencjaty wywotane, ocena krazenia mézgowego)'®. Rozwdj medycyny,
ktory spowodowat odkrycie jednostek chorobowych mogacych imitowaé $mier¢
moézgu'?, kaze z rezerwa odnosi¢ si¢ do dotychczasowych rozwigzan w tej kwestii,
uznawac je za domagajace si¢ jeszcze ujednolicenia, precyzacji, a w niedalekiej
przysztosci — zapewne uzupetnienia'.

Stanowisko Kosciota w tej kwestii jest jasno sformutowane. Kosciot (jak row-
niez teologia) nie rosci sobie kompetencji do ustalania kryterium $mierci. Juz
Pius XII zasadnicze uprawnienia w tej kwestii przyznat specjalistom nauk medycz-
nych!®, Rownie dobitnie w zwigzku z tym zagadnieniem wypowiedzial si¢ Jan
Pawet II, ktory w przemowieniu do uczestnikow XVII Kongresu Towarzystwa
Transplantologéw w roku 2000 potwierdza mandat w tej sprawie przedstawicieli
$wiata medycznego: ,,w odniesieniu do stosowanych dzisiaj wskaznikow, ktore
pozwalaja stwierdzi¢, czy nastapita $mier¢ — czy to zwigzanych ze zjawiskami
moézgowymi, czy tez z bardziej tradycyjnie z czynnikami krazeniowo-oddecho-
wymi — Kosciot nie formuje opinii technicznych. (...) W tym miejscu mozna orzec,
ze przyjete w ostatnim czasie kryterium [tzn. §mieré mézgowa, J.B], (...) jesli jest
rygorystycznie stosowane, nie wydaje si¢ pozostawac w sprzecznosci z istotowymi
zatozeniami rzetelnej antropologii”'’.

3. KONTROWERSJE

Kosciot akceptuje wigec rozwigzania wspotczesnej medycyny odnosnie do
rozumienia $mierci, jak i uznaje za moralnie dopuszczalne procedury transplan-

Zob. J. Pawlikowski, Smieré czlowieka z perspektywy biologiczno-medycznej, dz. cyt., s. 44-46.
Najczesciej wymieniane tu jednostki chorobowe to: Zespot Guillaina-Barrrego, zespot zamknig-
cia, stan minimalnej $wiadomosci. Zob. B. Wojcik, Smier¢ mézgu jako kryterium smierci czlo-
wieka. Problematyka filozoficzno-etyczna, https://www.mp.pl/etyka/kres _zycia/32159,smierc-mo-
zgu-jako-kryterium-smierci-czlowieka-problematyka-filozoficzno-etyczna (23.07.2019).

Por. B. Wojcik, Czy Smieré mozgu jest Smiercig? O jednym z wqtkow nieobecnej w Polsce deba-
ty bioetycznej, ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2(2012), s. 159-165; A. Szczgsna, Wokol
medycznej definicji sSmierci, w: Umierac bez leku. Wstep do bioetyki kulturowej, red. M. Gatusz-
ka, K. Szewczyk, PWN, Warszawa-£.6dz 1996, s. 78-79.

Por. Pius XII, Przemowienie z dnia 24 listopada 1957 roku skierowane do uczestnikow Miedzy-
narodowego Kongresu Anestezjologow, ,,Acta Apostolicae Sedis” 49(1957), s. 1027-1033;
M. Mréz, Smier¢ biologiczna w ujeciu teologicznym a ewoluujgce pojecie $mierci biologicznej,
,Udar mozgu”, 2(2006), s. 52-53. (49-58)

Jan Pawel II, Przeméwienie do uczestnikéw Kongresu Swiatowego Towarzystwa Transplantolo-
gicznego w Rzymie, 29.08.2000, ,,” Osservatore Romano” 11-12(2000), s. 38; por. I. Cymerman,
Doswiadczenie jakosci zycia po przeszczepie, Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Olsztyn 2007,
s. 71-76; Papieska Akademia Nauk, Deklaracja o sztucznym przedtuzaniu zycia i doktadnym
ustaleniu momentu smierci (21.10.1985), w: W trosce o zycie. Wybrane dokumenty Stolicy Apo-
stolskiej, red. K. Szczygiel, Biblos, Tarnéw 1998, s. 453-454.
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tacji organow, ktora jest konsekwencja przyjecia rzeczonej definicji: ,,Jego zgoda
na transplantacje medyczne wiaze si¢ z niezwykla godnoscia, jaka Bog Stworca
daje cztowiekowi juz przez sam akt stworzenia i uczynienia go panem ziemi.
Prawo naturalne, nakazujace poszanowanie i ochrong zycia ludzkiego, dopuszcza
takie zabiegi, ktore beda prowadzity do realizacji tego nakazu™'®. Pozytywna ocena
transplantacji wigzana jest rowniez z Chrystusowym przykazaniem mitosci bliz-
niego (por. Lk 10, 25-37). Oczywiscie, musza by¢ spetnione okreslone warunki,
aby przeszczep mogl by¢ moralnie dopuszczalny?.

Nie znaczy to jednak, ze tak stanowisko Kosciota, jak i same zabiegi transplan-
tacji narzadow sa powszechnie akceptowane. Najwigce] zastrzezen rodzi w tym
kontekscie sama procedura uznawania cztowieka za zmartego (czyli orzeczenia
$mierci mozgowej) w kontekscie wspolczesnych sukceséw reanimacji oraz nie-
jednoznacznosci przyjetych kryteridow $mierci?®. Formutowane sg oskarzenia
o jedynie ekonomiczne uprzyczynowienie praktyk transplantologicznych. Wedtug
krytykow transplantologii pojgcie $mierci moézgowej zostato wprowadzone jedy-
nie jako uzasadnienie dla tak naprawde niemoralnych praktyk pozyskiwania
organéw od zyjacych jeszcze osob, podyktowanych chciwoscia badz checig roz-
woju ludzkiej wiedzy bez ogladania si¢ na moralno-etyczne normy. Legitymizacja
transplantacji poprzez wprowadzenie pojegcia Smierci mozgowej jest dalece nie-
moralna i uderza w podstawy antropologiczne cywilizacji.

a. filozofia

Na polskim Areopagu filozoficznym zdecydowanie przeciw transplantologii
(co za tym idzie — pojeciu Smierci moézgowej) wypowiadatl si¢ Bogustaw Wolnie-
wicz?!. Okre$la on praktyke przeszczepiania narzgdow jako ,,zerowanie na trupach,
nowoczesne ludozerstwo, neokanibalizm”**. Odnoszac si¢ zasadniczo negatywnie

do transplantacji, podkresla, ze nie jest przeciwny praktyce tych zabiegdw, co

18 A. Perz, Transplantacje medyczne wyrazem milosci cztowieka do czlowieka, ,Kieleckie Studia

Teologiczne” 6(2007), s. 116.

19 Por. tamze, s. 118-120.

2 Réznig si¢ one w prawodawstwie poszczegdlnych panstw, traktujac niektore z procedur uznania

kogos za zmartego jako fakultatywne. Por. B. Wojcik, Mézg umiera pierwszy, ,,Znak” 6(2009),

http://www.miesiecznik.znak.com.pl/6492009spis-tresci/ (24.07.2019)

Oczywiscie to nie jedyny filozof, podchodzacy sceptycznie do definicji $mierci mézgowej. Na

arenie migdzynarodowej szczegolnie waznym w tej kwestii glosem wydaje si¢ by¢ Josef Seifert,

cztonek Papieskiej Akademii Zycia. Nie podwaza kompetencji medycyny w orzekaniu §mierci.

W watpliwos¢ poddaje jednak podstawy definicji $§mierci mozgowej, ktora — powotujac si¢ na

fakty medyczne, tak naprawde osadzona jest na przestankach filozoficznych. Por. On ‘Brain

Death’in Brief: Philosophical Arguments against Equating it with Actual Death, w: Finis Vitae:

Is Brain Death Still Life?, red. R. de Mattei, Rubbettino, Vatican City 2005, s. 208.

22 B. Wolniewicz, Filozofia i wartosci. Tom 1, Wydziat Filozofii i Socjologii Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 1998, s. 260. Por. Filozofia i wartosci. Tom 2, Wydziat Filozofii i Socjo-
logii Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1998, s. 315.
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stworzonej wokot nich narracji — z gruntu jednostronnej, nieuczciwej i obliczonej
na powszechng jej akceptacje: ,,Nie przeciwstawiam si¢ transplantacjom. Prze-
ciwstawiam si¢ zmowie milczenia, ktora wokot tej sprawy panuje. Przeciwstawiam
si¢ udawaniu, ze nie dzieje si¢ nic nadzwyczajnego. Bo tu si¢ dzieje co$ nadzwy-
czajnego — przewraca si¢ do gory nogami nasz system warto$ci. A poniewaz
system wartos$ci jest kregostupem pogladu na $wiat, to jednocze$nie przewraca
si¢ do gory nogami nasz caty poglad na §wiat. O tym trzeba mysle¢, o tym trzeba
mowic, a nie udawac, ze transplantacje to normalna medycyna”?. Przedstawianie
kwestii $mierci (i w konsekwencji rowniez transplantacji) jako problemu kompe-
tentnie rozwazalnego w przestrzeni nauk medycznych czy prawnych jest niepo-
rozumieniem, by nie powiedzie¢ — zafalszowaniem problemu. Transplantacje
bowiem — zdaniem Bogustawa Wolniewicza — to problem, ktory ,,dotyka samych
korzeni catej naszej kultury duchowej i tym korzeniom zagraza”. Nalezy rozpa-
trywac go wigc nie tylko w jego techniczno-praktycznym sensie, lecz z uwzgled-
nieniem szerokiego tta teologicznego i filozoficznego.

Tym bardziej nalezy si¢ dziwi¢ w tej kwestii postawie Kosciota katolickiego,
ktory nie dostrzegajac zagrozen etyczno-aksjologicznych, zwigzanych z zabiegami
transplantacyjnymi, pochwala je, akceptuje, a przynajmniej nie uwaza ich za
niebezpieczenstwo moralne. Wolniewicz przywotuje stowa katolickiego etyka —
ks. Tadeusza Slipki, ktory pisze: ,, Transplantacja zywego serca sama w sobie, jako
pobranie organu od jednej osoby celem przeszczepienia go drugiej osobie, jest
moralnie obojetna. (...) Jej moralna kwalifikacja jest (...) zalezna od technicznych
mozliwosci przeprowadzenia jej w sposob, ktory by przynoszac dobro jednemu
cztowiekowi, nie naruszat prawa do zycia drugiego cztowieka”?. Zdaniem Wol-
niewicza transplantacje nie sa moralnie oboj¢tne — to ,,zerowanie na trupach”,
a z punktu widzenia logicznego i moralnego sg réwnoznaczne z kanibalizmem
glodowym: ,,wszystko, co da si¢ powiedzie¢ za lub przeciw przeszczepianiu orga-
now ludzkich, da si¢ tez powiedzie¢ za lub przeciw odzywianiu ludzkim migsem
w czasach glodu i odwrotnie. Mozemy zatem uznac¢ transplantacje za dopuszczalny
sposob ratowania zycia, ale wtedy trzeba tez uzna¢ za dopuszczalne ludozerstwo
glodowe™?. T w jednym bowiem, jak i w drugim przypadku cel jest doktadnie ten
sam — pragnienie przedtuzania zycia. Formy ,,wykorzystania” zwlok sg co prawda
inne, jednakze istotowo i pod wzgledem celu nie ma tu zadnej réznicy.

Nadto — zdaniem Bogustawa Wolniewicza — entuzjastyczne popieranie przez
Kosciol praktyk transplantacyjnych, przy jednoczesnym gloszeniu §wigtosci zycia,
domagania si¢ szacunku dla zmartych, sprzeciwianiu si¢ redukcjonistycznemu
i przedmiotowemu traktowaniu cztowieka (np. poprzez aborcje, eutanazje, in vitro,

2 Tamze, s. 298.

2 Tamze.

% T. Slipko, Granice zycia, WAM, Krakéw 1994, s. 216.

2 B. Wolniewicz, Filozofia i warto$ci. Tom 2, dz. cyt., s. 315.
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eksperymenty genetyczne) okazuje si¢ postawa dalece niekonsekwentng i wpro-
wadza niejasnos¢ co do uznawanych przez siebie pryncypiow. Filozof stwierdza:
»Nawet bym rozumiat, ze Kos$ciot si¢ na to godzi, ale nie rozumiem tego entuzja-
stycznego poparcia. Teraz podnoszg alarm, ze chce si¢ klonowac ludzi, ale to
przeciez transplantacje utorowaly temu droge. Pokazaty, ze mozna ciato ludzkie
uzywac¢ jako surowca do dalszej przerobki™?.

Uwaza za trafng opini¢ Jana Pawta 11, wedlug ktérego ,,w obliczu wspotcze-
snych wyzwan spotecznych, ekonomicznych, politycznych i naukowych sumienie
cztowieka traci orientacj¢*, jednoczesnie jednak zauwaza, ze to wlasnie naucza-
nie Jana Pawla Il przyczynito si¢ do sakralizacji zabiegdéw transplantacyjnych,
ktory wyrazit si¢ o nich w nastepujacy sposob: ,,na szczegdlne uznanie zastuguje
oddawanie narzadéw, zgodnie z wymogami etyki, w celu ratowania zdrowia,
a nawet zycia chorych, pozbawionych niekiedy wszelkiej nadziei””. Niewatpliwie
akceptacja procedur transplantacyjnych ma tez zwigzek z biolatria, bedaca cecha
wspolczesnej kultury: cztowiek zycie uczynit warto$cia absolutng i kultyczna.
Jego przedtuzanie stato si¢ celem wrecz sakralnym, ktoremu wszystko trzeba
podporzadkowacé*®. Wolniewicz konstatuje: ,,Kiedys$ prostodusznie sadzitem, ze
W uznaniu tzw. $mierci mozgowej za kryterium zgonu chodzi o to, by mie¢ cat-
kowita pewnos¢, ze dana osoba rzeczywiscie umarta. Przez mys$l mi nie przeszto,
ze chodzi o co$ zupelnie innego, mianowicie o to, by jak najpredzej dobra¢ si¢ do
trupa. To, Ze zmieniono kryterium $mierci, jest jedng z konsekwencji patrzenia na
zwloki ludzkie jako na surowiec do dalszej obrobki™'.

b. nauki medyczne

Trzeba tez zauwazy¢, ze 1 niektorzy przedstawiciele $wiata medycyny zglaszaja
zastrzezenia co do weryfikacji $mierci moézgowej, zarzucajac przyjetym procedu-
rom niejasno$¢, niejednorodnos¢ i duza dowolno$¢ interpretacji otrzymanych
wynikow. W Polsce temat ten w szerszej swiadomosci spotecznej pojawit si¢ za
przyczyng wypowiedzi prof. Jana Talara, dowodzgcego na podstawie przeprowa-
dzonych przez siebie badan, bezpodstawno$¢ kryterium $mierci mézgowej. Po-
wotuje si¢ on na przypadki blisko dwustu 0sob, jakoby nierokujacych szans na
wyleczenie, o ktorych orzekano $mier¢ mézgowa, a ktore zostaty przez niego

27 Tenze, Filozofia i wartosci. Tom 3, Wydziat Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2003 s. 1809.

2 FeR 98.

¥ EV 86; por. J. Picewicz, Zagadnienie transplantacji w dokumentach spolecznej nauki Kosciola,
»Rocznik Filozoficzny Ignatianum” 1(2015), s. 103—104.

30 B. Wolniewicz, Filozofia i wartosci. Tom 2, dz. cyt., s. 314. Por. J. Babinski, Kult cielesnosci jako
wyraz wspotczesnego redukcjonizmu antropologicznego w kulturze, ,,Studia Pelplinskie” 2018,
t.52,s. 19.

31 B. Wolniewicz, Filozofia i wartosci. Tom 2, dz. cyt., s. 316.
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zrehabilitowane 1 wyleczone®?. Cho¢ wypowiedzi prof. Talara uznane zostaty za
kontrowersyjne przez znaczng czes$¢ srodowiska lekarzy, wcale nie jest to gtos
odosobniony. Przedstawiciele nauk medycznych zwracajg uwage na ,,nieokreslong
arbitralno$¢ przyjecia testow i procedur stwierdzajacych §mier¢ mozgu. Rozny dobor
testow, procedur czy czasu ich przeprowadzania (stosowany w zaleznosci od aktu
prawnego wydanego na terenie danego kraju) moze okreslac rézny stopien pewno-
$ci trwatego i nieodwracalnego ustania aktywnosci pnia moézgu™3. Dobor testow
i procedur medycznych w duzej mierze jest umowny, bo uwzglednia aktualny stan
wiedzy, ktory w swietle ciagle podejmowanych badan wydaje si¢ coraz mniej pewny
i pelny. Uznaje si¢ bowiem brak okreslonych funkcji mézgu za wystarczajace kry-
terium dla stwierdzenia $mierci mézgowej. Arbitralnie pomija si¢ natomiast inne
jego aktywnosci, odnotowywane w innych procedurach badawczych.

Dlatego trzeba przyznaé, ze przyjmowana powszechnie definicja $mierci
mozgowej jest zbudowana na fundamencie umowy spotecznej, motywowanej
humanitarnym pragmatyzmem: ,,przyje¢te kryterium przynosi wigcej korzysci
samym pacjentom (w szczegolnosci dawcom i biorcom organdéw) oraz ich rodzi-
nom, a w konsekwencji calemu spoteczenstwu i nauce, niz kryteria naturalne,
niedajgce zadnych korzysci, generujace wysokie koszty ekonomiczne i spoteczne
w zamian za watpliwg pewnos¢ i obrone archaicznych wartoéci” . Smieré mézgu
jest nie tyle definicja wtasciwa, co uzyteczng. Orzekana na gruncie nauk medycz-
nych, cho¢ uzasadniana poprzez testy i procedury o charakterze empirycznym, tak
naprawde w swej istocie ma charakter formalno-prawny. Jej stwierdzenie jest
uwarunkowane bardziej spotecznym pragmatyzmem i lansowanym kulturowa
mentalnoscia, niz uwzglednianiem kryteriow naturalnych?®.

c. teologia

Roéwniez niektorzy teolodzy wyrazaja watpliwosci co do wystarczalnosci
przyjmowanych powszechnie norm stwierdzania $mierci moézgowej. Zwracajac
uwage na niejednoznaczno$¢ kryteriow oraz ciggte proby redefinicji $mierci

2 Por. J. M. Norkowski, Smier¢ mézgowg wymyslono po to, aby mozna bylo pobieraé narzqdy do

transplantacji, https://www.fronda.pl/a/o-norkowski-dla-frondapl-smierc-mozgowa-
wymyslono-po-to-aby-mozna-bylo-pobierac-narzady-do-transplantacji,31113.html (26.07.2019);
1. Talar, Spigczka mézgowa a tak zwana ,,$mieré mézgu”, Wydawnictwo J. Talar, Bydgoszcz
2018.

3 K. Sobczak, A. Janaszczyk, Kontrowersje wokét neurologicznego kryterium $mierci mozgu,

,JForum Medycyny Rodzinnej” 4(2012), s. 187; por. A. Alichniewicz, Smieré mézgowa: kontro-

wersje i uzgodnienia, ,,Analiza i Egzystencja” 42(2018), s. 133—135.

Por. K. Sobczak, A. Janaszczyk, Kontrowersje wokol neurologicznego kryterium Smierci mozgu,

dz. cyt., s. 187.

35 Tamze, s. 190.

3¢ Por. J. Picewicz, Dylematy etyczne wokét definicji Smierci mozgowej oraz zgody domniemaney,
,Edukacja Filozoficzna” 62(2016), s. 23
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mozgowej, postulujg podjecie intensywniejszych badan w tej kwestii*’. Polski
bioetyk ks. prof. Tadeusz Biesaga, analizujac genezg definicji Smierci moézgowej,
stworzonej przez Komisje Harwardzka, poddaje refleksji przyjete kryteria®, sta-
wiajac pytanie o ich wystarczalno$¢ oraz wystarczajace uzasadnienie ich przyjecia.
Zwraca uwage na arbitralno$¢ rozwigzan oraz nieprecyzyjnos¢ przyjetych norm.
Pozwalaja one bowiem raczej prognozowac $mier¢ pacjenta, niz jg stwierdzic,
nadto dokument niejasno okresla, czy chodzi o stwierdzenie $pigczki czy $mierci
moézgowej: ,,raport w punkcie wyjscia skupia si¢ na cechach charakterystycznych
nieodwracalnej $piaczki, mowi o stosowanych trzech testach do stwierdzenia tego
stanu, a na koncu we wnioskach zastosowuje swoje opisy i testy do nieodwracal-
nej dysfunkcji moézgu, uznajac ja za stan Smierci pnia mozgu, a nastepnie za Smier¢
pacjenta. W takim podej$ciu mamy co najmniej dwa niewyjasnione przeskoki
myslowe, czyli przeskok od nieodwracalnej $piaczki do $§mierci mézgu i od $mierci
moézgu do $mierci pacjenta”™”.

Niepokoj wzbudzajg takze — jasno wyartykulowane w dokumencie wzgledy
pragmatyczne takiego wlasnie definiowania $mierci oraz stwierdzania jej za przy-
czyng przyjetych (umownych!) objawow, co wigcej — uzasadniania przyjetych
norm na drodze humanitarnej (dobro pacjenta, tzn. ukrocenie cierpien oraz dobro
innych chorych czekajacych na narzady) i finansowej (zmniejszenie kosztow
zwigzanych z procedurami podtrzymywania zycia pacjentow nierokujacych zad-
nej nadziei na wyzdrowienie i zainwestowanie mozliwosci ekonomicznych oraz
sprzetu w odniesieniu do osob, co do ktorych jest nadzieja wyzdrowienia)®.
Ks. Biesaga wskazuje na szersze tto kulturowo-mentalno$ciowe powstania doku-
mentu, ktére spowodowato jego powszechng akceptacje. Sktadaja si¢ na nie:
1) rozw¢j technologii medycznej, dla ktdrej szczegdlne znaczenie miato odkrycie
mozliwosci defibrylacji serca oraz uzycia respiratora podtrzymujacego oddycha-
nie; 2) wzrost liczby pacjentow w przewleklej $piaczce i zwigzane z tym problemy
logistyczne 1 ekonomiczne w szpitalach; 3) pierwsze sukcesy w transplantacji

37 Por. T. Biesaga, Kontrowersje wokot nowej definicji Smierci, dz. cyt., 20; W. Iwanczuk,

Harwardzkie kryteria smierci mozgu, ,,Anestezjologia i Ratownictwo” 2 (2008), 265-273;
M. Machinek, Smier¢ w dyspozycji czlowieka. Teologia moralna wobec probleméw etycznych
u kresu ludzkiego zycia, WSDMW ,,Hosianum”, Olsztyn 2001, 25-26; J. M. Norkowski, Medycyna
na krawedzi. Ewolucja definicji smierci czlowieka w kontekscie transplantacji narzgdow, Polwen.
Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne, Radom 2011; J. Wolski, Smier¢ mézgowa a smierc
cztowieka, ,x.0dzkie Studia Teologiczne” 19(2010), s. 217-239; J. Wrobel, Cztowiek i medycyna.
Teologicznomoralne podstawy ingerencji medycznych, Wydawnictwo Ksigzy Sercanéw ,,SCJ”,
Krakow 1999, 89-91.

Sa to: 1) nieruchome Zrenice oraz brak spontanicznych i sprowokowanych odruchow; 2) bezdech
i 3) ptaskie EEG.

T. Biesaga, Reinterpretowac czy porzuci¢ harwardzkq definicje smierci?, w: Czlowiek na granicy
istnienia, dz. cyt., s. 89.

40 Por. tamze, s. 88—89.
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narzadoéw od spokrewnionych z sobg zywych dawcow, a nastgpnie od zmartych;
4) dominacja radykalnie liberalnych idei etycznych w USA, dotyczacych konca
ludzkiego zycia*'.

Niedoskonato$¢ rozwigzan definicyjnych sformowanych przez Komisje Har-
wardzka potwierdzaja podejmowane pozniejsze proby jej korekty, dokonane
w USA przez Prezydencka Komisje ds. Studiow Problemow Etycznych w Medy-
cynie w 1981 roku oraz Prezydenckg Rad¢ Bioetyczng w 2008 roku. Réwniez te
nowe sformutowania — cho¢ uwzgledniajg krytyczne uwagi dotyczace wczesniej-
szych rozwigzan, jak i nowe odkrycia nauk medycznych, nie sag powszechnie
akceptowane, wzbudzajac kontrowersje i watpliwosci*?. Tym bardziej wigc tematu
tego nie mozna uznac¢ za zamknigty, ale — w obliczu mnozacych si¢ kwestii spor-
nych nalezy uzna¢ go za pole do dyskusji, w ktorej glos nalezatoby odda¢ nie tylko
przedstawicielom nauk medycznych, ale rowniez innym dziedzinom wiedzy,
zwlaszcza filozofii i teologii.

Inne istotne kwestie — majgce konotacje teologiczno-moralne — to: problem
zgody pacjenta oraz handel organami. Druga kwestia nie budzi wigkszych watpli-
wosci — ludzkie ciato (i jego organy) nie moze by¢ obiektem transakcji handlowej*.
Co do pierwszej — w zwigzku z naduzyciami, wymuszaniem zgody na pobranie
organow od rodziny znajdujacego si¢ w stanie terminalnym, wreszcie lekcewaze-
niem jego woli (gdy jasno wyrazit swoj sprzeciw), postuluje si¢ dziatania eduka-
cyjne, tytutem budzenia Swiadomosci oraz dostarczenia wspotczesnemu spote-
czenstwu obiektywnej i kompetentnej wiedzy. Istnieje potrzeba uswiadomienia
znaczenia problemu, jak i zwigzanych z nim kontrowersji, tudziez uwrazliwiania
zwlaszcza mtodego pokolenia w tej dziedzinie. Trzeba rzetelnosci i kompetencji
w przekazie zagadnien zwigzanych ze $miercig (i zabiegami transplantacyjnymi),
ktoremu nie zawsze stuzy medialny przekaz, traktujacy czgsto to zagadnienie
w sposoOb jednostronny, uproszczony i powierzchowny*.

PODSUMOWANIE

Problem $mierci i zwigzanych z nig konsekwencji (zwtaszcza kwestii trans-
plantacji narzadow) czeka na dalsze kompetentne i rzetelne badania, wolne od

41 Por. tamze, s. 90-92. Owczesny klimat spoleczny naznaczony jest rewolucja kulturowa ,,pokolenia

68”. Por. G. Weigel, Katedra i szescian. Europa, Stany Zjednoczone i polityka bez Boga, Fronda,
Warszawa 2005, s. 81-86.

Por. T. Biesaga, Reinterpretowac czy porzucic¢ harwardzkq definicje smierci?, dz. cyt., s. 93—102.
Por. S. Kornas, Wspoltczesne eksperymenty medyczne w ocenie etyki katolickiej, Wydawnictwo
Diecezjalne Regina Poloniae, Czgstochowa 1986, s. 213.

Por. E. Olejniczak, B. Kukieta, Medialny obraz transplantacji ex mortuo a przepisy prawa, ,,Folia
Linguistica” 46 (2012), s. 87-94.

42

43

44
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ideologicznego zacietrzewienia i my$lowego fundamentalizmu. Ukazanie w niniej-
szym artykule catego szeregu watpliwosci co do okre§lania momentu §mierci
(i konsekwencji rodzacych sie watpliwosci w odniesieniu do transplantologii) nie
ma na celu kwestionowania czy odrzucenia osiaggni¢¢ nauki w tej kwestii, lecz
raczej ukaza¢ ztozono$¢ problemu i nieprecyzyjno$¢ dotychczasowych rozwigzan,
ktore powinny prowokowac §wiat nauki do dalszych, obiektywnych, konsekwent-
nych i wieloptaszczyznowych badan. W kontekscie istniejacych rozbieznosci
i narastajacych watpliwosci jako szczegolnie aktualny postulat jawi si¢ konieczno$¢
interdyscyplinarnego, holistycznego podejscia do tego zagadnienia. Dla teologii
oznacza to podjecie szczegodlnej aktywnosci w toczacej si¢ dyskus;ji, ktora charak-
teryzowac sie bedzie dbatosciag o wewnetrzng spojnosc¢ 1 koherencyjno$é swoich
rozwigzan, ale i wypracowanie narzedzi pozwalajacych wzig¢ aktywny i kompletny
udziat w poszukiwaniu mozliwie pelnej prawdy o ludzkiej Smierci oraz oceny
zwigzanej z nig konsekwencji. ,,Eschatologicznej burzy”, jak pisat o wzroscie
zainteresowan eschatologia Balthasar, nie mozna uzna¢ za skonczong, lecz za
wchodzaca w nowa faze.
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