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TEOLOGICZNE RACJE ODPOWIEDNIOSCI
WNIEBOWZIECIA
NAJSWIETSZEJ MARYI PANNY!

Najbardziej uderzajacym zjawiskiem wspotczesnego §wiata jest zmiana, prze-
obrazenie, ewolucja i rozw0j?. Dostrzega si¢ to nie tylko w przeobrazaniu $wiata’®,
ale takze na ptaszczyznie religijnej*, gdzie cztowiek, jako istota rozumna, szuka,
calg swoja natura, racji dla swego istnienia’. Taka postawa jest odpowiedzig na
wezwanie Stworcey, ktory przed korong stworzenia stawia okreslone zamiary®. Ich
odczytanie niejednokrotnie dostarcza znacznych trudnosci. Totez potrzeba wia-
sciwych wzorcoéw, w oparciu o ktore cztowiek podejmie odpowiednia zyciowa
proegzystencje’. Najlepszym wzorem dla tej postawy jest Najswigtsza Maryja
Panna, ktora w szczegdlny sposob wspotpracowala z Synem w dziele Zbawiciela®.
Warto wigc pochyli¢ si¢ nad nagroda Jej Wniebowzigcia’®, po to, aby samemu
kiedys tez dostgpic takiego stanu. Zglebiajac zatem problematyke Wniebowziecia

Materiat Zrodtowy stanowi wybrana polska literatura teologiczna od ogltoszenia dogmatu Wnie-
bowzigcia Najswietszej Maryi do 1965 r. Artykut nie porusza kwestii wptywu dogmatu Niepo-
kalanego Poczecia na rozwdj Wniebowzigcia, gdyz zostato to opracowane w poprzednim nume-
rze Studiow Pelplinskich. Por. K. Wesierski, Wphyw dogmatu o Niepokalanym Poczeciu na rozwdj
teologicznej prawdy o Wniebowzigciu, ,,Studia Pelplinskie”, 51/2017, s. 433-443.

Por. J. Pestka, Tozsamos¢ chrzescijanina wobec przemian wspolczesnego swiata, ,,Ateneum
Kaptanskie” 1: 1989 (81) nr 112. s. 82.

Por. tenze, Proegzystencja chrzescijanina w polskiej mysli posoborowej, ,,Studia Pelplinskie”,
19/1988, s. 143.

Por. H. Krenczkowski, Srodowisko wychowania a religijnosé katolikow na przykladzie parafii
miejskiej sw. Krzyza w Grudzigdzu, Bernardinum, Pelplin 2009, s. 17.

Por. J. Pestka, Czlowiek wierzgcy w kontekscie przemijania, ,,Theologica Thoruniensia”, 1: 2000,
s. 218.

Por. tenze, Czlowiek jako podmiot kulturotworczej dziatalnosci, ,,Theologica Thoruniensia”,
1: 2000, s. 198.

Por. tenze, Proegzystencja chrzescijanina w polskiej mysli posoborowej, dz. cyt., s. 137-144.

8 Por. KK 61.

> Por. KK 59.
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Najswigtszej Maryi Panny zauwaza sig¢, iz jest ona interesujgca m.in. z powodu
p6znego zdogmatyzowania. Z pewnoscig jest to efektem przynaleznosci badanego
dogmatu do prawd przez Boga objawionych, ale w sposéb nieco ukryty. Totez
praca teologow, w tej kwestii, polega na tym, aby w oparciu o inne juz objawione
prawdy wydoby¢ na Swiatlo te, ktore znajduja si¢ jeszcze pod zastong'®. Taka
analiza zach¢ca do wystrzegania si¢ falszywej przesady i nadmiernej ciasnoty
umystu'l,

1. THEOTOKOS

Badajac zagadnienie teologicznych racji odpowiednio$ci w rozwoju dogmatu
Whiebowzigcia Najswigtszej Maryi Panny, trzeba siegna¢ do Konstytucji Muni-
ficentissimus Deus'?, w ktorej papiez Pius XII poruszyt analizowang problematyke.
Zglebiajac dokument papieski zauwaza sig, iz Maryja,,,(...) sama jedna tylko byta
godna poczecia Boga prawdziwego z Boga prawdziwego, ktorego jako Dziewica
porodzita, jako Dziewica karmita, tulagc do tona, i ktoremu stuzyta we wszystkim
z bezgranicznym oddaniem”!®. Totez — jak stwierdza dalej Pius XII w oparciu
o $w. Antoniego Padewskiego — ,,Boski Odkupiciel ozdobit najwyzsza chwata
Matke swa najukochansza, z ktorej przyjat ciato ludzkie!*. Ten wniosek $w. Antoni
wyprowadza z nastgpujacego materiatu skrypturystycznego: ,,miejsce nég moich
uwielbie” (Iz 60,13). W oparciu o ten tekst stwierdza on, iz Swieta Dziewica
w ciele, przez ktore byta miejscem nog panskich, doznata taski Wniebowzigcia's.
I dalej moéwi $w. Antoni, iz jak Chrystus zwyciezyt $mier¢ poprzez Zmartwych-
wstanie 1 Wniebowstgpienie, tak rowniez ,,(...) wstata Arka po$wiecenia Jego,
kiedy w tym oto dniu Dziewica-Matka wzi¢ta zostata do niebieskiego przybytku”.
Taka tezg stawia on na kanwie Pisma Swiqtego: ,,Powstan, Panie, do odpocznienia
swego, Ty i Arka poswiecenia Twego (Ps 131,8)”'%. W tym kontekscie zauwaza
si¢, iz postawa Syna — jak stwierdza Pius XII w oparciu o mysl §w. Franciszka
Salezego — jest najdoskonalszym wypehieniem Bozego przykazania nakazujacego
dzieciom milowac swoich rodzicow. Bo ,,(...) jakiz syn nie przywrocitby zycia
swej matce, gdyby mogt i nie doprowadzitby jej po $mierci do raju?”’'’. Na te

10" Por. F. Dziasek, Niepokalana Wniebowzietg, ,,Wiadomosci Duszpasterskie”, 10-12: 1950 (6),
s. 266.

" Por. KK 67.

2. Por. MD s. 151-170.

Por. tamze, s. 163.

Tamze.

Por. tamze.

16 Por. tamze, s. 164.

'7" Por. tamze, s. 162-163.
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kwestig mozna spojrze¢ i z drugiej strony. Wowczas — jak mowi papiez przywo-
hujac $w. Alfonsa — zauwaza sie, iz ,,Jezus nie chcial, aby ciato Maryi ulegto po
$mierci zepsuciu, gdyz przyniostoby mu to ujme, gdyby uleglo zgniliznie dziewi-
cze ciato Tej, z ktorej wzial swoje ciato”!®. Na zakonczenie warto jeszcze przy-
wola¢ Roberta Bellarmina, ktory — jak zauwaza papiez — wotat: , Ktoz, pytam,
moglby wierzyé, ze Arka $wigtosci mieszkanie Stowa, §wigtynia Ducha Swigtego
rozpadta si¢? Wzdryga si¢ duch moj przed mysla, ze dziewicze to ciato, ktére Boga
zrodzito, zywito i nosito, miatoby si¢ w proch obrécié, czy stac si¢ zerem dla
robactwa”!®. Problematyka ta zostata podjeta w polskiej literaturze teologiczne;j.
Zglebiajac ja zauwaza sie, iz teologiczne racje, o ktorych mowi Pius XII, sg powta-
rzane w polskiej mariologii, czego przyktadem jest Dogmatyka katolicka
ks. Wactawa Kalinowskiego i ks. J6zefa Rychlickiego®. Na tym jednak sprawa
si¢ nie konczy, gdyz dostrzega si¢ takze inne ujgcie kwestii. Przyktadem jest cho-
ciazby Henryk Andrzejczak, ktory stwierdza, iz Wniebowzigcie to wptyw Bozo-
-macierzynskiej godnosci Najswietszej Maryi Panny. Te¢ prawdg wyprowadza on
ze stow Ewangelii wedtug $w. Lukasza, gdzie jest mowa o tym, iz btogostawione
jest tono, ktore nosito Zbawce i piersi, ktore ssato Boze Dzieci¢ (por. Lk 11,
27-28)*. Podobny wniosek dostrzega si¢ w mariologii 0. Andrzeja Ludwika Krupy,
ktory zauwaza, iz Wniebowzigcie Najswietszej Maryi Panny jest konieczna kon-
sekwencja Jej macierzynstwa. Do takiego wniosku dochodzi on jednak w oparciu
o inne zrédlo niz Henryk Andrzejczak. Podstawe dla o. Krupy stanowi liturgia.
Na jej kanwie stwierdza on, iz Wniebowziecie Maryi nalezy si¢ Jej z tego powodu,
iz zrodzita Boga, a Jej cialo byto mieszkaniem Ducha Swigtego, a takze naczyniem
i $wiatynig Bostwa®.

Zglebiajac polska mariologie mozna dostrzec rozwoj tresci zawartej w anali-
zowanej konstytucji Piusa XII. Przyktadem jest ks. Eugeniusz Dabrowski, ktory
badajac problematyke Arki nie tylko stwierdza, iz zostata ona wzigta do nieba®,
ale takze wyjasnia, dlaczego Arka wyobraza Maryje. Jego tok rozumowania jest
nastepujacy: ,,Skoro manna i tablice wyobrazaly Chrystusa, to zawierajaca je
w sobie starotestamentalna Arka mogta by¢ tylko wyobrazeniem Maryi. Bog
wyraznie nakazat, aby zbudowano ja z niezniszczalnego drzewa (por. Wj 25,10),

bo przeciez wyobraza¢ miata niezniszczalne cialo Maryi. Totez wolna od wszel-
8 Por. tamze, s. 163.

19 Por. tamze, s. 165.

20 Por. W. Kalinowski, J. Rychlicki, Dogmatyka katolicka, Ksiggarnia §w. Wojciecha, Poznan —
Warszawa — Lublin 1957, s. 88-89.

H. Andrzejezyk, Zrédla — znaczenie i aktualnosé¢ dogmatu o Wniebowzieciu NMP. Referat w for-
mie odczytu, br. m. wyd. 1952, s. 13.

Por. W. Obrebski, Mariologia o. Andrzeja Ludwika Krupy, w: Amicta sole. Ksigga pamigtkowa
ku czci Ojca Profesora Andrzeja Ludwika Krupy (1910-1992), red. S.C. Napiorkowski, KUL,
Lublin 2003, s. 74.

2 Tamze, s. 164.
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22
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kiego zepsucia, zostala Maryja uniesiona do chwaty przez Wniebowzigcie bedace
nastepstwem i uzupehieniem Wniebowstapienia Jej Boskiego Syna, co tak zna-
miennie wyraza liczba pojedyncza czasownika, ktorym prorok oznacza t¢ dwoistg
tajemnice: ‘powstan, Panie... Ty i Arka uswiecenia Twego!’. Jak gdyby Pan nie
powstat calkowicie, gdyby nie powstata za nim Jego Swieta Matka”?.

Echo mariologii zawartej w konstytucji Munificentissimus Deus dostrzega si¢
takze w polskiej mariologii, w konteks$cie analizy tekstu: ,,miejsce ndog moich
uwielbie” (Iz 60,13). Uzewnetrznia si¢ to w tym, iz ks. Eugeniusz Dabrowski —
cytujgc Jakuba Bossueta — stwierdza, iz skoro Maryja kiedy$ przyjeta Zbawiciela,
to godzito si¢, aby Zbawiciel przyjat Ja btogostawiona. Syn nie wzgardzit zsta-
pieniem w Nia, dlatego musiat unies¢ Ja ku sobie, by wprowadzi¢ Jg do chwaty.
Nie nalezy dziwi¢ si¢, ze Maryja Zmartwychwstaje w takim blasku i triumfuje
z takim przepychem, skoro Jezus oddaje Jej z wdzigcznosci zycie w zamian za to,
iz kiedy$ otrzymat zycie od Niej. Bogu — jak zauwaza Bossuet — przystoi by¢
zawsze najhojniejszym, totez mimo tego, iz otrzymal tylko zycie §miertelne,
wypadato, aby obdarzyt Ja Zyciem chwalebnym. Na zakonczenie wspomniany
mariolog dostrzega powigzanie obu prawd w tym, iz towarzyszy im obecnos¢
aniotow, ktorzy dzisiaj wraz z Maryja radujg si¢ pigknym zakonczeniem zwiasto-
wanej tajemnicy?®.

Oprocz tego ks. Dabrowski, opierajac si¢ na tekscie: ,,Pojdzcie, btogostawieni
Ojca mego, i posiadzcie krolestwo zgotowane wam od zatozenia Swiata. Albowiem
taknatem, a nakarmiliscie mnie; pragnglem, a dalicie mi pi¢; gosciem bylem,
a przyjeliscie mnie, nagim, a przyodzialiscie mnie, chorym, a nawiedziliscie mnie,
wigzniem, a przyszliScie do mnie” (Mt 25,34-36), stwierdza, iz skoro Pan Bog tak
postapit wzgledem btogostawionych, to z jaka ,,skwapliwos$cia musiat wyjs¢ na
spotkanie tej Istoty blogostawionej miedzy stworzeniami, ktora Go w siebie przy-
jeta, obdarzyta Go samym zyciem, zasilita Go krwig, przyoblekta Go w cialo,
zywila Go sobg i wychowata Go tak dla zbawienia $wiata, jak i dla niebieskiej
chwaty, ktorg raduje si¢ Jego cztowieczenstwo, a ktdrg w tym znaczeniu Jej wila-
$nie zawdzigcza!”** W tym kontekscie ks. Dabrowski stwierdza rowniez, iz jak
we wcieleniu Maryja, jako pierwsza, w sposob niewymowny, Go przyjeta, zanim
mogt to uczynic kto$ inny, tak i przez Niego Ona pierwsza musiata by¢ Wniebo-
wzigta. W dalszym toku rozumowania zauwaza si¢, iz Maryja nie tylko przyjeta
Chrystusa, lecz takze przywotata Go na ziemi¢. Dokonato si¢ to mocg Jej pokory,
wiary, mitosci i czystosci. To z kolei zaowocowato tym, iz w zamian mocg szcze-
g6lnej tajemnicy taski oraz chwaty musiata by¢ przyciagnieta i uniesiona: zarowno

2 A. Nicolas, E. Dabrowski, Zycie Maryi Matki Bozej, PAX, Warszawa 1954, s. 276. ,, Tytul Zycie
Maryi Matki Bozej i drugie nazwisko wspotautora usprawiedliwione sg zmianami wprowadzonymi
do omawianej ksigzki”. Por. tamze, s. 10.

%5 Por. tamze, s. 272.

26 Tamze, s. 273.
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ciatem jak i dusza. Do tego Maryja musiala do nieba unie$¢ wraz ze sobg ,,(...)
widome znami¢ swego macierzynstwa, bedacego Jej tytutem do szczgsliwosci, to
cialo, w ktorym sitg najwickszego ze wszystkich cudéw poczeta Boga”. Na tym
jednak sprawa si¢ nie konczy, gdyz — jak zaznacza ks. Dabrowski — Maryja do
nieba musiata unies¢ takze tono, ktdre nosito Chrystusa w Jego ponizeniu, i piersi,
ktore wykarmity Go w dziecinstwie. Miato si¢ to dokona¢ w tym celu, aby Jej
przywilej Theotokos mogt by¢ czczony i wielbiony podobnie jak Chrystus, ktory
byt czczony i1 wielbiony jako Syn Cztowieczy. By dostapi¢ takiej chwaty, Pan
Jezus ze swym ciatem wstgpit do nieba. Wobec tego musial wynie$¢ do niebieskiej
chwaty cialo Maryi, z ktérego Jego ciato powstato, by w ten sposob potwierdzié
swoja synowska godnos¢, w ktorej z kolei chciat by¢ czczony w niebie, jak zostat
juz uczczony w Niej na ziemi. Warto tez przywota¢ stowa ks. Eugeniusza Dabrow-
skiego, w ktorych stwierdza on, iz ,,(...) wcielenie ustanowilo pomiedzy Matka
i Synem stosunek wzajemnego przenikania wtasciwosci fizycznych i duchowych,
co wyklucza przypuszczenie jakoby ciato Maryi moglo sta¢ si¢ pastwa grobu™?’.
W dalszym zglebianiu poruszanej mariologicznej problematyki ks. Dabrowski
stawia teze, iz jesli prawdag jest — o czym mowit Bossuet — iz Maryja jest niejako
,»zapoczatkowaniem Chrystusa” przed Jego przyj$ciem?, to z tego wynika wnio-
sek, iz po Wniebowstapieniu byta Ona niejako ,,uwielbionym Chrystusem”. Innymi
stowy ,,skoro ciato Jezusa wywodzito si¢ z ciata Maryi, to ciato Maryi byto ciatem
Jezusa — ‘caro lesu, caro Mariae’; tym bardziej byto cialem Jezusa, Ze przekazata
Mu je dziewicze, a On zachowat je niezniszczalne. Stad mozemy wnosic, ze przez
wzglad na wilasne cialo musiat Chrystus ustrzec od zniszczenia ciato swej Matki.
Poniewaz za$ cata nadzieja chrzeécijanska wyrasta z wiary w Stowo Wcielone,
musiat Syn Bozy potwierdzi¢ t¢ nadziej¢ ukazujac, ze ciato, ktore zabrat ze soba
do przybytku chwaty, nie jest cze$ciag wyodrebniona, ze podczas gdy jedna jego
cze$¢ przebywa w niebie, druga — w ziemi rozpada sie¢ w proch”?. Problematyke
Arki Przymierza, o ktorej mowit ks. Dgbrowski, podjat w swej mariologii rowniez
0. Andrzej Krupa, ktory inaczej widzi t¢ kwesti¢. Zglebiajac jego mysl zauwaza
si¢, iz mimo tego, ze ,,0jcowie Kosciota zwtaszcza w VII i VIII w. widza czesto
typ, figure Wniebowzigtej w Arce Przymierza, sporzadzonej z niebutwiejgcego
drzewa i umieszczonej w $wiatyni”, to jednak nie moze to stuzy¢ jako dowod
potwierdzajacy Wniebowziecie Matki Bozej. To zagadnienie moze by¢ rozpatry-
wane tylko w sensie przystosowanym®’, gdyz jest wynikiem uprzedniej wiary we

27 Por. tamze, s. 274.

2 Por. tamze, s. 275.

Tamze.

Sens przystosowany (,,sensu accommodato”) polega na tym, ze w stowach Pisma Swietego do-
strzega si¢ inny przedmiot anizeli ten, ktéry zamierzat przedstawi¢ autor natchniony. Ten sens
nie moze by¢ brany pod uwage przy dowodzeniu prawd biblijnych z tego powodu, Ze nie jest on
ani sensem wyrazowym, ani biblijnym. Por. J. Homerski, Biblijna hermeneutyka, EK 2, kol. 466;

29
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Whiebowziecie®!. Reasumujgc to zagadnienie, warto przywota¢ wniosek ks. Fran-
ciszka Dziaska, ktory, zglebiajac tre$¢ konstytucji Munificentissimus Deus, zauwa-
7a, 1z najznamienitszym argumentem, przemawiajacym za Wniebowzigciem
Najswietszej Maryi Panny, jest boskie macierzynstwo Maryi®.

2. DZIEWICTWO

Kolejng racja odpowiednios$ci jest dziewictwo Najswietszej Maryi Panny.
Zglebiajac dokument papieski zauwaza si¢, iz w tej kwestii przywotuje on mysl
Bonawentury. Doktor Seraficki — jak podaje Pius XII — uwaza za pewnik prawde
moéwiaca o tym, iz jak Pan Bog zachowatl Najswietsza Maryje Panng w poczeciu,
czy tez w porodzeniu nienaruszong, co do dziewictwa i wstydu panienskiego, tak
tez nie pozwolit, aby Jej ciato uleglto zgniliznie i w proch si¢ rozpadto®.

Badajac powyzszy material, w polskiej mariologii, we wskazanych ramach
czasowych, mozna zauwazy¢, iz problematyka ta jest potraktowana z r6zng inten-
sywnoscig. Uzewngetrznia si¢ to w tym, iz niektorzy polscy mariolodzy tylko
przywotuja podany wniosek. Tak czyni chociazby Henryk Andrzejczak®, czy
ks. Eugeniusz Dabrowski*. Inni rozwijaja go przez zestawienie z ciatem Chrystusa,
ktore réwniez nie ulegto rozktadowi. Takie stanowisko dostrzega si¢ w mariologii
ks. Zbigniewa Kraszewskiego®®. Bywaja tez tacy, ktorzy, dostrzegajac w Maryi
niezwykle zjawisko wsrod catego stworzenia, uwazaja, iz do Niej nie stosujg si¢
zwyczajne prawa natury. Niezwykto$¢ ta wystepuje m.in. w wyjatkowym, poza
prawami natury poczeciu Syna Bozego, a takze w dziewiczym zrodzeniu Go. Na
tym jednak niezwykto$¢ w zyciu Maryi sie nie konczy, gdyz dostrzega si¢ ja takze
w Jej $mierci. Tutaj potrzeba pewnego wyjasnienia, gdyz Jej wyjatkowos¢ nie
dotyczy samego faktu $mierci. Maryja umarta jak inni ludzie. Niezwyktos¢ obja-
wia si¢ w tym, iz Najswigtsza Maryja Panna nie trwata w $mierci i Jej ciato nie
ulegto zepsuciu. Dzigki temu juz w momencie $mierci osiagneta ,,rzeczy dosko-
nalsze”. Gdyby ciato Matki Bozej uleglo zepsuciu, to nie mozna bytoby mowic

1. Szlaga, Hermeneutyka biblijna, w: Wstep ogdlny do Pisma Swietego, red. J. Szlaga, Pallottinum,
Poznan — Warszawa 1986, s. 193-194; J. Kudasiewicz, Historia egzegezy, w: Wstep ogolny do
Pisma Swietego, dz. cyt., s. 242-244.

Por. A. L. Krupa, Reportata lublinensia, w: Amicta sole. Ksiega pamigtkowa ku czci ojca profe-
sora Andrzeja Ludwika Krupy (1910-1992), dz. cyt., s. 138.

Por. F. Dziasek, Dogmat Wniebowzigcia, w: Gratia plena. Studia teologiczne o Bogurodzicy, red.
E. Przybylski, Ksiggarnia §w. Wojciecha, Poznan 1965, s. 366.

3 Por. MD, s. 164.

3 H. Andrzejczyk, Zrédla — znaczenie — i aktualnosé¢ dogmatu o Wniebowzieciu NMP. Referat

w formie odczytu, dz. cyt., s. 15.

3 Por. A. Nicolas, E. Dabrowski, dz. cyt., s. 274-275.
3¢ Por. Z. J. Kraszewski, Mariologia, Societe d’Editions Internationales, Paryz 1964, s. 96.

31

32



TEOLOGICZNE RACJE ODPOWIEDNIOSCT WNIEBOWZIECIA NMP 413

o dopetieniu dzieta, ktére Pan Bog rozpoczat w odwiecznym akcie Jej wybrania.
Jesli Maryja nie dostapitaby taski Wniebowzigcia, posiadataby na sobie jakis slad
grzechu, co uniemozliwitoby stan ,taski pelna” i w petni blogostawiona. Takg
mysl prezentuje o. Krupa, ktory w swojej mariologii opiera si¢ na nauce $w. Jana
Damascenskiego. Przywotujac mysl wspomnianego ojca Kosciota — jak stwierdza
dalej o. Krupa — zauwaza si¢, iz Wniebowzigcie jest koncem dopetienia wszyst-
kich tajemnic, ktorych Maryja w ciagu swego zycia byta przedmiotem®’.

3. ,,LASKI PELNA”

Inng przestanka teologiczna, z ktorej wyprowadzano Wniebowzigcie, jest stan
,»taski petna”. Siegajac do dokumentu, w ktoérym ogloszono Wniebowzi¢cie jako
prawde¢ dogmatyczng, zauwaza sie, iz dzieki stanowi ,,taski petna” ciato Maryi nie
pozostato zepsute. Ten wniosek wypowiada papiez powotujac si¢ na Amadeusza
bp. Lozanny, ktory stwierdza, iz ,,(...) nie godzi si¢ bowiem, w to wierzy¢, aby
ciato Jej ujrzato zepsucie — gdyz w rzeczy samej potaczone zostato z powrotem
z Jej dusza 1 wraz z Nig uwienczone zostato najwyzsza chwalg w przybytkach
niebieskich™®. Maryja wigc — jak stwierdza dalej papiez przywotujac $w. Bona-
wenture — jest cielesnie w niebie, gdyz w przeciwnym razie nie bytaby w petni
szczgsliwa w swej osobie, gdyz ,,0s0bg jest nie sama dusza lecz to co jest ztozone
(z duszy i ciata), wigc jasne jest, ze i ciato, i dusza tam si¢ znajdujg”. Na zakon-
czenie warto przywotac stowa Piusa XII, ktore wypowiada przywotujac nastepu-
jacy wniosek $w. Bernarda Sienenskiego: ,,Matka Boza i Syn Bozy upodabniaja
si¢ pod wzgledem doskonatosci oraz godnosci duszy i ciata. A wobec tego nawet
pomysle¢ nie mozna, aby Krélowa Niebieska byta odtaczona od Niebieskiego
Kréla. Stad wynika, ze Maryja ‘nie powinna by¢ gdzie indziej, jak tylko tam, gdzie
jest Chrystus’. Ponadto stosowne to jest i zgodne z rozumem, aby jak me¢zczyzny,
tak i niewiasty dusza i ciato posiadaty juz chwate w niebie™.

Badajac te kwesti¢, w polskiej mariologii, zauwaza si¢, iz upodabnianie Maryi,
ktora byta ,,petna taski”, do Syna, posiadajacego pehig taski, odbywato si¢ dzigki
Jej wzrostowi w tasce. Ten proces w Jej zyciu trwat od chwili Niepokalanego
Poczgcia, co mozna dostrzec w mariologii o. Jerzego Domanskiego*', czy tez

37 Por. W. Obrebski, dz. cyt., s. 73; F. Dziasek, dz. cyt., s. 367.

3 Por. MD, s. 163.

3 Por. tamze, s. 164-165.

40 Por. tamze, s. 165.

41 J. Domanski, Niepokalane Poczgcie Najswigtszej Maryi Panny, w: Gratia plena. Studia teolo-
giczne o Bogurodzicy, dz. cyt., s. 226.



414 Ks. KrzySzZTOF WESIERSKI

o. Kazimierza Marciniaka*’, az — jak podaje Katechizm Maryjny — do $mierci
Maryi®*. W innym miejscu pojawia si¢ stwierdzenie mowiace o tym, iz gorng
granic¢ wzrostu ,,taski petna” stanowi Jej Wniebowzigcie*, ktore jest — jak stwier-
dza o. Krupa — nastepstwem Jej wyjatkowej Swictos$ci duszy i ciata®. Mogto si¢
to dokonywac¢ — jak podaje Katechizm Maryjny — z tego powodu, Ze ze wzrostem
taski ,,wzrastata w Niej nieustannie zdolnos$¢ do jej otrzymywania*. Maryja — jak
zaznacza ks. Aleksander Perz — posiadata subiektywna*’ ,,petnie wzgledng™*, czyli
ograniczong®, w przeciwienstwie do petni taski Chrystusa, ktora byta absolutna
ito zaréwno ,,pod wzgledem intensywnosci jak i rozciaglosci™’ i dlatego nie mogt
On Jej pomnazac®'. Z kolei wzrost ,.taski petna” w zyciu Maryi — jak wyjasnia
0. Romuald Kostecki — dokonywat si¢ dzigki dobrym uczynkom i bezposredniemu
oraz sakramentalnemu kontaktowi z petnig taski, czyli z Chrystusem. Jednakze
kontakt sakramentalny byt mozliwy dopiero po Wniebowstgpieniu Chrystusa®.
Reasumujac mozna stwierdzié, iz ,,(...) szczgscie i chwata Bogarodzicy sa pro-
porcjonalne do taski i mitosci, z jakg opuscita ten $wiat. Sg nie tylko najwicksze,
ale tez i pelne, bo Maryja przebywa w niebie juz cialem, ktore uczestniczy w szcze-
Sciu Jej duszy”.

4. RELIKWIE

Kolejnym zagadnieniem, ktore postuzyto do wyprowadzenia nieomylne;j
prawdy o Wniebowzieciu Najswictszej Maryi Panny, jest problematyka Jej relikwii.
Siggajac do materialu zrodtowego zauwaza sig, iz Kosciot nigdy nie poszukiwal,
ani nie wystawial relikwii Maryi do uczczenia przez lud. Takie stanowisko Pius XII

2 Por. K. Marciniak, Matka Kosciola Swietego, w: Gratia plena. Studia teologiczne o Bogurodzicy,

dz. cyt., s. 423.

Por. Poznajmy Maryje. Katechizm Maryjny, br. wyd., br. m. wyd. 1954, s. 24.

“ Por. K. Marciniak, dz. cyt., s. 423. Sledzac polska mariologic mozna dostrzec rozne okresy

wzrostu migdzy klamrami Niepokalanego Poczecia i Wniebowzigcia Maryi. Por. A. Perz, Laski

petna, ,,Ateneum Kaptanskie” 55 (1957) 1, s. 51-56; Z.J. Kraszewski, dz. cyt., s. 77; R. Kostec-

ki, dz. cyt., s. 242-243.

Por. A.L. Krupa, Swietos$¢ Niepokalanej i Wniebowzietej Matki Zbawiciela, ,,Colectanea Theolo-

gica” 25 (1954) 2, s. 396.

Por. Poznajmy Maryje. Katechizm Maryjny, dz. cyt., s. 24.

47 Qjciec Kostecki mowi o badaniu od strony podmiotowe;j. Por. tenze, dz. cyt., s. 232-233; L. Kacz-
marek, Pefnia taski w zZyciu Bogarodzicy, ,,Wiadomosci Duszpasterskie”, 7-8: 1952 (8), s. 242.

# Por. A. Perz, dz. cyt., s. 46.

4 Por. tamze, s. 47.

Por. tamze, s. 46.

51 Por. tamze, s. 51.

52 Por. R. Kostecki, dz. cyt., s. 242-243.

53 Tamze, s. 245.
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okresla jako rzeczowy dowod na Wniebowzigcie®. Analizujgc te kwestie w polskiej
mariologii dostrzega si¢, iz generalnie nie mowi si¢ w niej o relikwiach ale o gro-
bie Najswietszej Maryi Panny. Jesli chodzi o problematyke relikwii, ktorg poruszyt
ks. Franciszek Dziasek, to mozna dostrzec tylko sformutowanie méwiace o tym,
iz brak relikwii ciata Maryi nie dowodzi Jej Wniebowzigcia, podobnie jak i pusty
grob. Pomijajac niepowazne hipotezy o ludzkiej interwencji, polegajace chociazby
na kradziezy, czy mistyfikacji, zawsze pozostaje mozliwo$¢ przeniesienia ciata
Maryi moca Bozego zrzadzenia. Oprocz tego — jak wyjasnia dalej ks. Dziasek —
dowodu na Wniebowzi¢cie Maryi nie stanowitoby rowniez $wiadectwo naocznych
swiadkow, ewentualnie obecnych przy zjawisku znikania ciata Maryi. Ten wnio-
sek wspomniany mariolog prezentuje w oparciu o sceng Wniebowstgpienia Pana
Jezusa, gdzie apostotom patrzacym wlasnymi oczami na Jego unoszenie si¢ dopiero
aniolowie oznajmili, iz wstapit do nieba (por. Dz 1,11). Jest to konsekwencja
prawdy mowiacej o tym, iz unoszenie si¢ w gore, jak i sama ,,gora” nie zawiera
tresci teologicznej, gdyz jest okresleniem wzglednym. Na zakonczenie warto
przywota¢ stowa ks. Dziaska mowiace o tym, iz poswiadczenia dla Wniebowzig-
cia Maryi nie mozna szuka¢ ani w objawieniach prywatnych, ani w apokryfach™,
a tylko w objawieniu publicznym?.

Badajac za$ problematyke grobu Maryi zauwaza si¢ dwie przeciwstawne
postawy. I tak Henryk Andrzejczak, podejmujac t¢ kwestie, stwierdza, iz nigdy
w historii nie méwiono o grobie Najswigtszej Maryi Panny. Ten wniosek formutuje
w oparciu o teologi¢ $w. Jana Damascenskiego, ktory stwierdza, iz na kanwie
Ewangelii wedtug $w. Lukasza i Ewangelii wedtug $w. Jana, ktorzy przekazali
obfitsze wzmianki o Matce Bozej, wzrastata cze$¢ do Maryi, ktora nie zaznala
»zgnilizny i zniszczenia”. Dokonato si¢ to w taki sposdb, iz ,,(...) po $Smierci
nazywanej zasnigciem Bog w nadzwyczajny sposob uprzedzit potaczenie Jej duszy
z ciatem, zabierajac Ja do niebios, czego $wiadkami byli apostotowie, ktdrzy na
zyczenie nieobecnego przy smierci §w. Tomasza Apostota, w kilka dni po zejsciu
Bogarodzicy ze $wiata, odkryli grob znajdujac go pustym, bez ciata Niepokalanej,
na miejscu ktorego lezaty lilie™’.

Z kolei zglebiajac drugie stanowisko dostrzega sig, iz dostarcza ono znacznych
trudno$ci. Uzewngtrznia si¢ to w tym, iz sg rézne tradycje, ktore kresla odmienne
miejsca, gdzie zakonczyto si¢ zycie Maryi. Jedng z nich jest tradycja jerozolimska,
ktoéra podaje, iz niedaleko za mostem na Cedronie, po lewej stronie, znajduje si¢
dzi$ kosciot Grobu Matki Najswigtszej. Jest on zbudowany na miejscu, gdzie

3 Por. MD, s. 165.

55 Por. F. Dziasek, dz. cyt., s. 376.

Por. tamze, s. 377.

H. Andrzejezyk, Zrédla — znaczenie i aktualnosé¢ dogmatu o Wniebowzieciu NMP. Referat w for-
mie odczytu, dz. cyt., s. 8-9; T. Kruszynski, Zasniecie Najswietszej Maryi Panny w sztuce, w:
Xoupe keyopirwuevny, b. red., br. wyd., b. m. wyd. b. r. wyd., s. 124.
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Matka Boza miata zosta¢ pochowana, a chrzescijanie otaczali go naleznym sza-
cunkiem®. Drugg jest tradycja efeska, ktora mowi, iz Maryja mieszkata i umarta
w poblizu Efezu. Jednak grobu Jej nie znaleziono®.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac trzeba podkresli¢, iz analiza polskiej mariologii, realizowana
pod katem ukazania wptywu teologicznych racji odpowiednio$ci na ewolucje
Whniebowzigcia Naj$wietszej Maryi Panny, dostarcza naukowego materiatu do
zglebiania analizowanej kwestii. Godnym pochwatly jest to, iz wnioski polskich
mariologdw sa budowane w oparciu o Pismo Swiete, a takze o Tradycje Kosciota.
Dzigki temu analizowani teologowie wzbogacaja swoj warsztat o nauczanie m.in.
0jcow 1 doktorow Kosciota. W swych badaniach zglebiajg takze tres¢ konstytucji
Munificentissimus Deus, ktdra stanowi ogromne bogactwo dla analizowanej w tym
artykule problematyki. Oprocz tego, Sledzac polska mariologig, zauwaza sie, iz
nie zamyka si¢ ona na zagraniczng mysl teologiczna, ale tworczo czerpie z jej
bogactwa prezentujgc swoje tezy, ktore z kolei stanowig wklad w rozwdj zagad-
nienia.
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Streszczenie

W artykule zostata poruszona problematyka teologicznych racji odpowiednio-
sci dogmatu Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny. Material zrodtowy ana-
lizowanej kwestii stanowi wybrana polska literatura teologiczna w okresie od
uroczystego ogloszenia Wniebowzigcia (1.11.1950 r.) do 1965 roku. Zglebiajac
ja mozna zauwazy¢, iz mariolodzy dowodzili faktu Wniebowzi¢cia Najswigtszej
Maryi Panny w oparciu o inne mariologiczne dogmaty, takie jak Boze Macierzyn-
stwo i Dziewictwo. Oprocz tego uzasadniali zglebiang w artykule prawde na
kanwie zwrotu ,taski petna” i relikwii Najswietszej Maryi Panny. Badajac wnio-
ski polskich mariologdw mozna zauwazy¢, iz sg one budowane w oparciu o Pismo
Swiete, a takze o Tradycje Ko$ciola, co doprowadza do ubogacenia naukowego
warsztatu mariologicznego o nauczanie m.in. 0jcow i doktorow Kosciota. W swych
analizach opierajg si¢ takze na konstytucji Munificentissimus Deus, ktora stanowi
ogromne bogactwo dla zglebianej w artykule problematyki. Oprocz tego, badajac
polska mariologig, zauwaza si¢, iz nie zamyka si¢ ona na zagraniczng mysl teolo-
giczna, ale tworczo czerpie z jej bogactwa, prezentujac swoje tezy, ktore z kolei
stanowig wklad w rozwoj zagadnienia.

Stowa klucze: dogmat, dziewictwo, ,, taski petna”, Najswietsza Maryja Panna,
Theotokos, relikwie, Wniebowzigcie
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The Theological Arguments for the Correctness
of the Dogma of the Assumption of the Blessed Virgin Mary

Summary

The article focuses on the debate over the Dogma of the Assumption of the
Blessed Virgin Mary in the Polish theological literature from 1950 to 1965. The
profound study of the subject leads to the conclusion that the Mariologists proved
the Assumption on the basis of the other Mariological dogmas such as Our Lady’s
Divine Motherhood and her Perpetual Virginity. Moreover, they justified the truth
of faith analysed in this article referring to the phrase full of grace and to the relics
of Mary. They based their arguments on the Holy Scripture and on the ecclesial
Tradition. This in turn leads to the enrichment of the Mariological research by the
teachings of the fathers and the doctors of the Church. The theologians also
supported their claims on the basis of the papal bull Munificentissimus Deus which
is a repository of knowledge on the discussed topics. It is worth noticing that the
Polish Mariology is open to the international theological thought and, what is
more, it uses its richness to put forward its own propositions which are a significant
contribution to the discourse on the Assumption.

Keywords: dogma, virginity, full of grace, Mary, Theotokos, relics, Assumption



