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Streszczenie

Celem artykutu jest prezentacja genezy i struktury Kosciola, a takze ukazanie
ich na tle historyczno-teologicznym i wyprowadzenie wnioskéw dotyczacych
badanych zagadnien. W czesci pierwszej autor przedstawit poglady Tomasza
Wectawskiego na kwestie ksztattowania sig struktury i wltadzy w Kosciele, w czg-
$ci drugiej zas, siggajac do jego ostatniej pracy, ukazal nowe spojrzenie na geneze
Kosciota, okreslanego po ewolucji pogladéw poznanskiego profesora mianem
»Systemu koscielnego” i podjat jego krytyke. Przeprowadzone badania pozwalaja
na wyciagniecie nastepujacych konkluzji: doswiadczenia pierwotnego Kosciota

I Ks. prof. ucz. dr hab. Przemystaw Artemiuk — teolog fundamentalny, kierownik Katedry Teologii
Fundamentalnej i Prakseologii Apologijnej na Wydziale Teologicznym UKSW, wyktadowca
w Wyzszym Seminarium Duchownym w Lomzy oraz przewodniczacy Stowarzyszenia Teologow
Fundamentalnych w Polsce. Ostatnio opublikowat: monografi¢ Kim jest papiez w Kosciele?
Szkice z teologii prymatu (Ptock 2022) oraz prace: Apologia (Poznan 2023) i Wiara na peryferiach.
Eseje o Kosciele (Krakow 2023), a takze zredagowal tomy studiow Hermeneutyka i apologia.
W kregu mysli teologicznej ks. Henryka Seweryniaka (Ptock 2022) i Wokot pytan o poczqtki
chrystologii (Krakow 2023; wraz ze S. Zatwardnickim).
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w odniesieniu do wladzy powinny by¢ dzisiaj inspirujace i nie chodzi w nich
jednak o kopiowanie i odtwarzanie sytuacji przesztych; koncepcje okreslang mia-
nem ,,systemu koscielnego” cechuje wyrazny redukcjonizm; migedzy spojrzeniem
Tomasza Weclawskiego na poczatek Kosciota i ksztattowania si¢ koscielnych
urzedéw a ,,systemem koScielnym” Tomasza Polaka zachodzi istotna roznica.

Stowa kluczowe: geneza Kosciota, struktura Kosciota, eklezjologia, Tomasz
Wectawski, Tomasz Polak

ORIGIN AND STRUCTURE OF THE CHURCH
ACCORDING TO TOMASZ WECLAWSKI/TOMASZ POLAK

Abstract

The aim of the article is to present the genesis and structure of the Church, as
well as to show them in the historical and theological background and to draw
conclusions regarding the examined issues. In the first part, the author presented
Tomasz Weclawski’s views on the issue of the formation of structure and power
in the Church and in the second part, referring to his last work, he showed a new
perspective at the origin of the Church, referred to as the “church system” after
the evolution of the views of the professor from Poznan. Further critique of his
views followed this presentation. The conducted research allows for the following
conclusions to be drawn: the experiences of the early Church in relation to power
should be inspiring today, but it is not about copying and recreating the past situ-
ations; the concept known as the “Church System” is characterised by the clear
reductionism; There is a significant difference between Tomasz Weclawski’s view
of the beginning of the Church and the formation of the ecclesiastical offices and
Tomasz Polak’s “Church System”.

Keywords: origin of the Church, structure of the Church, ecclesiology, Tomasz
Weclawski, Tomasz Polak
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WSTEP

Geneza Kosciota, jego obecna struktura, a przede wszystkim przysztos¢ kato-
licyzmu, to zagadnienia obecnie zywo dyskutowane. O ile badaniami nad poczat-
kiem chrzescijanstwa zajmuja si¢ glownie historycy, biblisci i teologowie?, o tyle
kondycja Kosciota katolickiego i jego przysztos¢ budza zdecydowanie szersze
zainteresowanie®. Celem artykutu jest, po pierwsze, prezentacja debaty eklezjolo-
gicznej dotyczacej genezy Kosciota i jego struktury; po drugie, ukazanie jej na tle
historyczno-teologicznym; po trzecie, wyprowadzenie wnioskoéw dotyczacych
badanego zagadnienia. Zrodtami poddanymi analizie beda pisma Tomasza Wectaw-
skiego/Tomasza Polaka. Ponadto pojawia si¢ odwotania do wybranej literatury
przedmiotu. Debata bedzie ukazana na podstawie pogladoéw jednego badacza,
ktory przeszedl ewolucje w spojrzeniu na genezg Kosciota i kwestie wladzy.

WOKOE WEADZY I STRUKTURY KOSCIOEA

Alfred Loisy (zm. 1940), wypowiadajac na poczatku dwudziestego wieku
zdanie: ,,Jezus glosit krolestwo Boze, a pojawit si¢ Koscior™, nie zdawal sobie
sprawy, ze zostanie opacznie zrozumiany. Postawiong teze francuskiego teologa
potraktowano, wbrew intencjom autora, nie jako opis wewngtrznej ciggtosci
1 tacznosci miedzy nauczaniem Jezusa a KosSciotem, lecz widziano w niej dowod
olbrzymiego kontrastu migdzy wizja i jej realizacja’. Z kolei pod koniec dwudzie-
stego wieku emancypacyjne ruchy rodzace si¢ wsrod katolikéw zachodniej Europy,
gloszac hasto: ,,Chrystus — tak, Kosciot —nie”, juz wyraznie odmawiaty Kosciotowi

2 Zob. W. Kasper, Kosciol Katolicki. Istota, rzeczywistosé, postannictwo, Krakéw 2014; G. Lohfink,
Czy Bog potrzebuje Kosciota? O teologii ludu Bozego, Poznan 2005; H. Seweryniak, Geografia
wiary, Warszawa 2010; Skqd Kosciot. Wokot wspolczesnych pytan o poczqtki chrzescijanstwa
red. H. Seweryniak, M. Skierkowski, Ptock 2011; M. Rosik, Kosciét a Synagoga (30-313 po
Chr.) na rozdrozu, Wroctaw 2016; K. Wengst, Wie das Christentum entstandt. Eine Geschichte
mit Briichen im 1. und 2. Jahrhundert, Gutersloh 2021.

A. Draguta, Kosciol, ktory wyznaje. Miedzy zgorszeniem a nadziejg, Krakéw 2023; I. Dudkiewicz,
Pastwisko. Jak przeszios¢, strach i bezwtad rzqdzq polskim Kosciolem, Warszawa 2024;
G.M. Hoff, In Auflosung. Uber die Gegenwart des romischen Katholizismus, Freiburg im Breis-
gau 2023; H. Joas, Warum Kirche? Selbstoptimierung oder Glaubensgemeinschaft, Freiburg im
Breisgau 2022; G.L. Miiller, Katolicki, czyli jaki? Prawdziwa i falszywa reforma, Tarnow 2024;
M. Seewald, Reform. Dieselbe Kirche anders denken, Freiburg im Breisgau 2019; J. Werbick,
Christentum — kann das weg? Glauben in Zeiten der Kirchen-Erschopfung, Ostfildern 2023.

4 Zob. A. Loisy, L ’Evangile et I’Eglise, Paris 1908, s. 153.

Szerzej na temat A. Loisy’ego i modernizmu zob. P. Borto, Magisterium Kosciota w sporze
z modernizmem o fundamenty wiary. Analiza poglgdow A. Loisy ’ego, E. Le Roy i G. Tyrrellaiich
ocena w swietle dokumentow antymodernistycznych oraz Vaticanum II, Lublin 2020.
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racji bytu®. Skupiajac si¢ jedynie na indywidulanym i subiektywnym wymiarze
wiary, postulowaty odrzucenie widzialnej struktury wspolnoty, czyli odkosciel-
nienie religii chrzescijanskiej’. To radykalne ,,nie”, negujace sens instytucji, kaze
nam zapyta¢ o poczatki Kosciota i jego Chrystusowe korzenie. Do potowy
XX wieku w teologii katolickiej obowiazywala teza, iz Jezus, przekazujac $w. Pio-
trowi ,,wtadzg kluczy” (Mt 16,18 — , Ty jeste$ Piotr czyli Skata i na tej skale
zbuduje Kosciot moj”), wprost i bezposrednio ustanowit Kosciot. Z czasem,
odwotujac si¢ do najnowszych historycznych i biblijnych badan, poszerzono teo-
logiczna perspektywe. Dzisiaj méwimy o procesie rodzenia si¢ Kosciota, na ktory
sktadaja sie $cisle ze soba powigzane fazy. Sg nimi: zrealizowanie przez Jezusa
obietnic dotyczacych ludu Bozego zawartych w Starym Testamencie; wezwanie
do nawrocenia i wiary w Niego adresowane do wszystkich; ustanowienie Dwu-
nastu jako szczegolnej wspolnoty; wybor Piotra i nadanie mu misji; odrzucenie
Jezusa przez przywddcoOw zydowskich; ustanowienie Eucharystii; odnowienie
przez Chrystusa w fakcie zmartwychwstania swojej wspolnoty z uczniami; zesta-
nie Ducha Swietego, ktore staje si¢ proklamacija istnienia Ko$ciota; wyjscie
uczniéw do pogan i formowanie si¢ wsrod nich Kosciota®. Wbrew wczesniej
przywotywanym tezom nalezy z cala stanowczo$cia stwierdzi¢, iz ,,Jezus chciat
zatozy¢ swoj Kosciol”!? i wprowadzi¢ tym samym zgromadzonych wokot siebie
ludzi w porzadek krolestwa. Wspdlnota wierzacych nie jest zatem wymystem
uczniow, ktorzy pragneli jedynie przechowywaé pamig¢ o swoim Mistrzu. Pocza-
tek Kosciota nalezy widzie¢ w planie Bozym, ktory stopniowo ujawniat si¢
w historii. Dzieto budowy tej wspdlnoty to proces ztozony, a nie jednorazowe
wydarzenie. W jego centrum stoi osoba Jezusa, ktorego cate ziemskie zycie byto
ukierunkowane na powotanie ludu Nowego Przymierza.

Medard Kehl (zm. 2021), w wydanej w roku 1992 eklezjologii, charakteryzu-
jac Kosciot w poznosredniowiecznej Europie, konstatowat: ,,Naiwna wizja niena-
ruszalnej jedno$ci Kosciola i spoteczenstwa rozpada sig; (...) formalne, prawno-
-polityczne odgraniczenie Ko$ciota od panstwa prowadzi do coraz silniejszego

Zob. W. Kasper, J. Moltmann, Jezus — tak, Kosciol — nie? O chrystologicznych zrédlach kryzysu
Kosciota, Krakow 2005; J. Ratzinger, Chrystus i jego Kosciof, Krakow 2005; T. Soding, Jesus
und die Kirche. Was sagt das Neue Testament?, Freiburg im Breisgau 2007.

Zob. J. Marianski, Religia w spoleczenstwie ponowoczesnym. Studium socjologiczne, Warszawa
2010, s. 139-194.

8 Zob. H. Seweryniak, Metodologia eklezjologii fundamentalnej ,, Demonstratio Catholica”,
,»Studia Nauk Teologicznych PAN” 2 (2007), s. 134.

Zob. Migdzynarodowa Komisja Teologiczna, Wybrane zagadnienia z eklezjologii (1985), w: Od
wiary do teologii. Dokumenty Miedzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-1996, red. J. Kroli-
kowski, Krakow 2000, s. 201-202.

Zob. Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, Swiadomo$é, jakg Jezus mial o sobie samym
i 0 swoim postaniu (1985), w: Od wiary do teologii. Dokumenty Miedzynarodowej Komisji Teo-
logicznej 1969—1996, s. 245-246.
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upodobnienia struktur koscielnych do panstwowych wzorcow wiadzy i porzad-
ku”!!. Diagnoza niemieckiego teologa zdaje si¢ by¢ takze dzisiaj aktualna. Tomasz
Wectawski (w tekscie z 2002 roku) zauwaza, ze w kazdym my$leniu o koscielnej
wladzy ,,odniesieniem pierwszym i autorytetem bezwzglednym w perspektywie
teologicznej pozostaje oczywiscie nowotestamentowe doswiadczenie i $wiadectwo
Kosciota gromadzacego si¢ po raz pierwszy w mocy Ducha Jezusa”!2. Wyjasnia-
jac powody odwotywania si¢ do historii rodzacego si¢ chrzescijanstwa, przywotany
teolog podkresla, ze nie chodzi tutaj o szczeg6lny rodzaj madrosci tamtych ludzi
czy tez ich wyjatkowy autorytet, ale o plan Boga odstaniajacy sie¢ w dziele powo-
tania do zycia Kos$ciota. Ta pierwotna wspdlnota ma pozosta¢ ,,nieomylnym
znakiem” i punktem odniesienia dla wszystkich i na zawsze'.

Poznanski badacz odnajduje w pierwotnym chrzescijanstwie zasady, ktore
»Wspolnotom uczniow Jezusa pozwolily i pozwalaja wciaz na nowo ratowac si¢
ze zbyt daleko idgcego dopasowania do «wzorow z tego Swiata» (por. Rz 12,2)”14,
Zapytajmy, jakie byly to reguty i jaki jest ich teologiczny sens? Szukajac odpo-
wiedzi na te pytania, Tomasz Wectawski wskazuje, ze kluczem pozostaje Swia-
dectwo nowotestamentowe. Nalezy je czyta¢ tak, by zachowac¢ calg specyfike
tamtych do$§wiadczen. W nowotestamentowych tekstach nie ma gotowych roz-
wigzan na nasze czasy. Sg raczej sugestie, reguty rozeznania, zasady, ktore takze
dzisiaj mogg by¢ aktualne'®. Kwestia fundamentalng pozostajg nast¢pujace stowa
Jezusa zapisane w Ewangeliach (por. Mk 10; Mt 20; £k 22; J 13). U Marka brzmia
one nastgpujaco: ,,Jezus przywotal ich do siebie i moéwi im: «Wiecie, ze ci, ktorzy
sadza, ze przewodza narodom, podporzadkowuja je, a ich wielcy okazuja wobec
nich wladzg. A wsrod was tak nie jest; ale kto by chcial wérod was stac si¢ wielkim,
niech bedzie waszym stuga. A kto by chciat u was by¢ pierwszym, niech bedzie
niewolnikiem wszystkich. Bo i Syn Czlowieczy nie przyszedt, zeby Mu stuzono,
ale stuzy¢ i da¢ swoje zycie na okup za wielu»” (Mk 10,42—45). Poznanski pro-
fesor zauwaza, ze ten Markowy fragment stanowi ,,summarium motywow, ktore
w nauczaniu Jezusa pojawiaty si¢ zapewne wielokrotnie i w r6znych konfigura-
cjach”'¢. Zostawiajac na boku problemy redakcyjne i teksty paralelne, nalezy
podkresli¢, co czyni Tomasz Wectawski, ze Marek w przeciwienstwie do Mateusza
i Lukasza ,,0 odmiennos$ci porzadku zycia spotecznego wsrod uczniow Jezusa

" M. Kehl, Die Kirche. Eine katholische Ekklesiologie, Wiirzburg 1992, s. 349.

12 T. Wectawski, ,, Wsrdd was tak nie jest”, ,,Znak” 11 (570) 2002, s. 18; na temat kryzysoéw i zmian
zob. T. Wectawski, Wielkie kryzysy tradycji chrzescijanskiej, Poznan 1999; eklezjologia T. We-
ctawskiego jest przedstawiona w tomie drugim ,,Krolowania Boga”; zob. T. Wectawski, Krolo-
wanie Boga. Trzy objasnienia wyznania wiary Kosciota, Poznan 2004, s. 165-341.

Por. T. Wectawski, ,, Wsrod was tak nie jest”, s. 19.

4 Tamze.

Por. tamze.

6 Tamze, s. 21.
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moéwi w czasie terazniejszym”!’. Uzywa zwrotu: ,,wsrod was tak nie jest”, co
oznacza, ze chrzescijanie sg inni niz spotecznosci, ktérym przewodza wladcy tego
$wiata. ,,Inno$¢ ta wynika ze zwigzku z Jezusem i dokonanym przezen dzietem™'®.
Mistrz z Nazaretu dokonuje odmiany porzadku. Pierwszenstwo jest w Jego wspdl-
nocie inaczej rozumiane. Kluczowa kwestig pozostaje oddanie zycia drugiemu,
stuzba petna unizenia, egzystencja dla innych. Nasladowanie — to kategoria, ktora
wyraznie rysuje si¢ na kartach wszystkich Ewangelii. Watek oddania zostaje
podjety takze w innych tekstach Nowego Testamentu, tam gdzie jest mowa ,,0 daniu
zycia na okup za wielu”, czy o Pasterzu, ktory daje swoje zycie za owce (J 10,
11.15; por. J 10,17-18). W tym kontekscie nalezy takze przywota¢ Janowy opis
Ostatniej Wieczerzy, podczas ktorej Jezus umywa nogi uczniom i w ten sposob
daje przyktad do nasladowania (por. J 13,12—17) czy fragment Listu do Rzymian,
tekst chronologicznie wczesniejszy, ktory posiada wymiar konstytutywny dla
wspolnoty uczniéw Jezusa (por. (Rz 12,1-3). Zdaniem Wectawskiego wszystkie
wymienione fragmenty ,,opieraja si¢ na tym samym podwojnym podstawowym
przekonaniu dotyczacym Jezusa”". Po pierwsze, On, Mistrz i Nauczyciel, zawsze
jest pierwszy i to On ustanawia i inicjuje krélowanie (basileia), najpierw dla Sie-
bie (autobasileia), a potem dla rodzacej si¢ wspolnoty, ktorej bedzie przewodzit
Piotr z zadaniem utwierdzania braci w wierze (por. Lk 22,29nn)?. Po drugie,
Jezusowe krolowanie radykalnie kontrastuje z duchem §wiata i jego porzadkami,
pelnymi ciemnosci (por. Ef 6,12)*.

Przywotane teksty $wiadcza o procesie przeniesienia wzoru z Jezusa na
uczniow. Oczywiscie autorytet 1 pierwszenstwo Mistrza pozostajg nienaruszone.
Nie budzi to w uczniach zadnych zastrzezen. Trudno$ci pojawia si¢ wraz z Jego
odejsciem?. T druga uwaga, zgtaszana w tym konteksScie przez poznanskiego
profesora, jest nastepujaca: teksty Ewangelii dotyczace stuzby na wzor Jezusa,
bedace z pewnoscia poglebieniem i radykalizacja nasladowania, nalezy traktowaé
jako korekte postawy Dwunastu, ktorg znamy z Dziejow Apostolskich. W tej
perspektywie wida¢ wyraznie, ze w przypadku chrzescijanstwa mamy do czynie-
nia z ewolucja, jesli chodzi o rozumienie zagadnienia instytucji czy hierarchii®.

Istotny wptyw na ksztaltowanie si¢ pierwotnego Kosciota miata zasada, ktora
Tomasz Wectawski nazywa ,,przejeciem i przewyzszeniem”. Oznaczata ona naj-
pierw akceptacje instytucji spotecznych (i religijnych) z kulturowego otoczenia
wspoélnot ucznidw Jezusa, a nastepnie ich rownoczesne przeksztatcenie oraz

17" Tamze.

Tamze.

Tamze, s. 23.
Por. tamze.

2 Por. tamze.

Por. tamze.

Por. tamze, s. 26
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nadanie im nowej roli, zgodnie z przestaniem Jezusa*!. Nie zawsze jednak udawato
si¢ wezesnym chrze$cijanom pozostawac niewzruszonymi wobec Wzorow tego
$wiata i nie traktowac ich jako swoich (por. Rz 12,2)%. Dlatego przewodzacy
wspolnotom szukaja silnego oparcia, poniewaz ani chrystianizacja, ani tym bardziej
upominania przez starszych, nie wystarczaja. Staje si¢ nim wewnetrzna relacja,
mocny, nierozerwalny, osobisty zwigzek z Mistrzem. Nie tylko o charakterze
moralnym 1 instytucjonalnym. Taki wydaje si¢ za staby do pokonania wptywow
$wiata, ale sakramentalny®®. C6z to oznacza? Chodzi tutaj nie tyle o sens sakralno-
-liturgiczny, ale o szersze i glebsze uzycie terminu ,,sakramentalnos¢”, w pewnym
sensie analogiczny. Zdaniem Wectawskiego ,,analogi¢ te mozemy dostrzec wtedy,
kiedy zdajemy sobie sprawg, jak teologia nowotestamentowa rozumie zwigzek
Jezusa-Syna z kazdym, kto do Niego nalezy, a to znaczy takze: zwigzek kazdego
cztonka wspolnoty uczniow (poczawszy od «tych najmniejszych» — por. Mt 25,
40.45; Mk 9, 37) z Jezusem, Jednorodzonym (tzn. jedynym i ukochanym) Synem
Boga™?’.

Poznanski profesor z wezesnych chrystologicznych wyznan wiary wyprowadza
konsekwencje eklezjologiczne. Chodzi o przeniesienie na kazdego chrzescijanina
nalezacego do wspolnoty Kosciota chrystologicznego okreslania ,,monogenes/
agapetos — jedyny/ukochany”, co oznacza, ze o kazdym wierzacym, niezaleznie
od jego miejsca i funkcji we wspolnocie, mozna ,,tak samo jak o Jezusie powie-
dzie¢, ze jest w oczach Boga ukochany, tak jak jest ukochany jedyny Syn”?.
Z wczesnej chrystologii wyplywa wiec nastgpujaca prawda: ,,najmniejszy sposrod
ucznidéw jest przez Ojca wybrany i ukochany tak jak Jezus-Syn (por. J 17,23)”%.
Stwierdzenie to, zdaniem poznanskiego profesora oznacza, ze kazdy jest przez
Boga wybrany, kazdy jest przez Niego ukochany. Nie ma tutaj znaczenia pocho-
dzenie, pozycja spoteczna czy miejsce w hierarchii: miarg tego wybrania jest
mitos¢, ktorg jest Bog — i nie ma nic wigkszego®® (por. 1 J 4,16—17). Konsekwen-
cja dla wspolnoty jest zatem nastgpujaca: kazdy posiada wlasne wybranie, ktore
daje mu Bog, w tej perspektywie nie ma wigkszych ani mniejszych, kazdy jest
soba i kazdy ma wlasng drogg chrzescijanskiego zycia. Bozy wybor nie jest rze-
czywistoscig zewnetrzng, ale rodzi od wewnatrz: ,,kazdy z nas jest tak wilasnie

wybrany, ukochany i wezwany osobowo, jako on wlasnie, to znaczy po imieniu™3!.

2 Por. tamze.

25 Por. tamze.

26 Por. tamze, s. 26-27.
27 Tamze, s. 27.
Tamze, s. 29.

» Tamze.

30" Por. tamze.

31 Tamze.

28
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Jak w takim razie nalezy rozumie¢ roznorodnos¢ powotan i odpowiedzialno$ci
we wspoélnocie? Tutaj Tomasz Wectawski wprowadza nastepujace dystynkcje. Nie
ma zasady rownosci wsrdd powotan chrzescijanskich. Panuje wsrod nich rézno-
rodnos¢. Moga ro6znic sig od siebie w sposob istotny. ,,RoOwnos¢ dotyczy godnoscei,
roéznice natomiast — miejsca we wspolnocie i wyptywajacej stad odpowiedzialno-
§ci”*2 Nalezy pamigtac, ze tym, ktory gromadzi, jest Jezus. On takze wskazuje
uczniom miegjsca przy Stole. Zaprasza i usadza, jest Panem i Nauczycielem, ktory
zawsze stuzy.

Miejscem, w ktdérym nastepuje ujawnienie si¢ powotan, postug i odpowiedzial-
nosci, od poczatku staje si¢ Eucharystia. W niej daja o sobie zna¢ podstawowe
rysy shuzby. To stluchanie Stowa i tamanie chleba ,,stanowi ujawnienie, uzewnetrz-
nienie i urzeczywistnienie tego zwigzku miedzy wybraniem Jezusa a wybraniem
kazdego, kto nalezy lub ma naleze¢ do Niego”. W Eucharystii odstania si¢ caly
chrze$cijanski porzadek powotan. Kluczem pozostaje osoba Jezusa, Jego stowa
i gesty. ,,Jesli tamigc chleb i myjac swoim uczniom nogi, Jezus poleca im czyni¢
«to» na swoja pamiagtke — czyli postepowac tak jak On — to nalezy tu mysle¢ o catej
dziatalnos$ci Jezusa. Chodzi nie tylko o Jego symboliczne gesty dokonane podczas
Ostatniej Wieczerzy, gesty, ktore miatyby by¢ teraz rytualnie powtarzane, lecz
przede wszystkim o ofiarng postawe oddania siebie «za wielu» w postuszenstwie
woli Ojca™*. W potozonym na nasladowanie w unizeniu akcencie nie chodzi
w zaden sposdb o pomniejszanie Eucharystii. Jej miejsce w strukturze Kosciota
jest niezmienne, ale chodzi o przekonanie i doglebne zrozumienie, ze sita Eucha-
rystii, jej Swigtos¢ przekracza miejsce i czas czynnosci liturgicznych. ,,Sigga [ona]
wszedzie tam, gdzie kto$ staje si¢ uczniem — to znaczy nasladuje Jezusa. Jest ona
dzietem (ofiara) Kosciota nie tyle dlatego, ze w dziataniu tworzacych Kosciot ludzi
zostaje dodane i dopowiedziane co$, czego nie byloby w dziele Jezusa, ile dlatego,
ze dzieto Jezusa tak wlasnie okazuje cata swoja konkretnosc¢ i zarazem uniwersal-
nos¢.

Poznanski profesor zastanawia sie, co i jak odnies¢ z dawnych, nowotestamen-
towych rozwigzan do obecnych czasow i trudnosci, ktore napotyka Kosciot. Ciezko
przenies¢ dwczesne rozwigzania czy bezposrednie wskazowki. Jednak §wiatto
dotyczace przysztosci i sad o terazniejszos$ci i przesztosci, zdecydowanie tak.
Tomasz Wectawski uwaza, ze w sigganiu do przesztosci nie znajdziemy matrycy
na nasze czasy, ale cenne wskazowki, zasady, ktére pomoga nam znalez¢ adekwatne
wyjscie®. Chodzi zatem nie o gotowe rozwigzania, ale o rzucenie $wiatta, podpo-
wiedz. Swiadectwa Nowego Testamentu nie daja gotowych recept. W ich duchu

32 Tamze, s. 30.

3 Tamze, s. 30-31.
3 Tamze, s. 31.

3 Tamze.

3 Por. tamze, s. 34.
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moze dokonac¢ si¢ odrodzenie powotania kazdego chrzescijanina, jak i catej spo-
teczno$ci uczniow Jezusa, czyli Kosciota. Na czym odnowa miataby polegaé?
Przede wszystkim na odkryciu godnosci powotania kazdego chrzescijanina,
wybranego i ukochanego w Jezusie-Synu. Jest ona nieporownywalna, czyli nie-
przewyzszona®’. Co oznacza owo nieprzewyzszanie, w jakiej relacji pozostaje do
pojecia doskonatosci? Wectawski wyjasnia nastepujaco: ,,To, Ze co$ uznajemy za
nieprzewyzszone, czyli wyzsze od wszystkiego innego, w zwyczajnym przypadku
wynika z otwartego lub ukrytego porownywania «nieprzewyzszonego» ze wszyst-
kim, co zostalo w nim i przez nie przewyzszone i zdystansowane’, W przypadku
biblijnego pojecia doskonatosci chodzi o to, ze nie mozna go porownywac, ponie-
waz, majac swoje zrodto w Bogu, jest nieporownywalne. ,,Dlatego [...] o kazdym
poszczegdlnym powotaniu mozna powiedzie, ze jest wsrod wszystkich innych
nieprzewyzszone, a o kazdym odpowiadajacym takiemu powotaniu dziele, Ze jest
niezastgpione”™.

Odnoszac powyzsze sugestie do kwestii koscielnych instytucji i wladzy,
poznanski profesor na ich podstawie wyprowadza trzy zasady. Zastrzega przy tym,
iz zadng miarg nie mozna ich traktowaé jako gotowych instrukcji czy prostych
schematow rozwigzan. Moga jednak rzuci¢ nieco $wiatta, pochodza bowiem
z doswiadczenia Kosciota poczatkow, ktory pozostaje znakiem nieomylnym dla
Kosciota zawsze i wszgdzie®. Brzmia one nast¢pujaco: zasada pierwsza — nalezy
zachowa¢ bezwzgledny szacunek dla kazdego powotania, najpierw wiasnego,
a potem kazdego nalezacego do wspolnoty*!; zasada druga — w chrzescijanstwie
powotania majg posta¢ niekonkurencyjng®; zasada trzecia — wigksza odpowie-
dzialnos¢ za sprawy Kosciola sprawia, ze wierzacy ma mniej wszystkiego dla
siebie®.

T. Wectawski analizy dotyczace porzadku powotan, wladzy i instytucji
w Kosciele puentuje sugestig dotyczacg usuwania nieporozumien. Przekonuje, ze
bariery mozna likwidowac najlepiej przez wspolne poszukiwanie prawdy i pozby-
wanie si¢ leku*,

37 Por. tamze, s. 35.

3 Tamze.

Tamze.

Por. tamze, s. 36.

Por. tamze.

Por. tamze, s. 37.

4 Tamze, s. 39.

Por. tamze, s. 40, na temat przysztosci Kosciota zob. T. Wectawski, Przyszloscig Kosciola jest
Bog, w: tenze, Powiedzcie prawde, Krakow 2003, s. 153-171.
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WOKOE GENEZY KOSCIOEA

Przywotywany tekst dotyczacy kwestii wladzy w Kosciele ukazat si¢ na tamach
krakowskiego ,,Znaku” w roku 2002. Pig¢ lat p6zniej poznanski profesor przestat
by¢ duchownym i1 opuscit Kosciot katolicki. W deklaracji przestanej do Katolickiej
Agencji Informacyjnej 9 marca 2007 roku stwierdzit: ,,Po wieloletnim i gruntow-
nym zastanowieniu doszedtem do przekonania, Ze z racji sumienia nie powinienem
juz w moim dziataniu reprezentowac¢ instytucji i wspolnoty koscielnej. Zakonczy-
tem i zamknalem mojg dziatalno$¢ kaptanska. Zamierzam dziata¢ publicznie
wylacznie na moja wiasng odpowiedzialno$¢™™. 21 grudnia 2007 roku prof. Tomasz
Wectawski dokonat aktu apostazji z Ko$ciota katolickiego, a w kwietniu 2008
ozenil si¢ 1 przyjat nazwisko zony. Prof. Tomasz Polak od chwili apostazji dekla-
ruje si¢ jako ateista. Nie przestaje jednak interesowac si¢ tematyka eklezjologiczna.
Radykalnie jednak zmienila si¢ jego perspektywa. Widaé to wyraznie w pracy
System koscielny, czyli przewagi pana K (2020)*. Ksigzka tg powrocit po latach
milczenia i wigczyl si¢ w goracg dyskusje dotyczaca obecnej kondycji Kosciota
katolickiego. Praca ta nie jest jedynie reakcjg na obecng sytuacje. Badacz, defi-
niujgc system koscielny, rekonstruuje jego genezg, przedstawia dynamike rozwoju
oraz charakteryzuje kluczowe cechy. Praca jest takze kontynuacja i rozwini¢ciem
wyktadow publikowanych przed laty na stronie Pracowni Pytan Granicznych UAM
w Poznaniu pod wspolng nazwa ,,Uniwersum wczesnych chrzescijan™’. Naukowcy
debatujacy nad ksigzka w listopadowym numerze ,,Znaku” (Elzbieta Adamiak,
Zbigniew Mikotejko, Stanistaw Obirek, Eligiusz Piotrowski)* przyjmuja ja bez
zastrzezen®. Negacja boskos$ci Jezusa czy Chrystusowej genezy Ko$ciota dokonane
przez prof. Tomasza Polaka nie budzg w nich Zadnego oporu. A przeciez dwoje
z czworga rozmawiajacych to teologowie katoliccy. Publikacja wywotuje przeciez

4 Zob. https://pl.wikipedia.org/wiki/Tomasz_Polak (15.04.2024).

4 T. Polak, System koscielny, czyli przewagi pana K, Poznan 2020; zob. (Bez-)Nadzieja Kosciola.
Wokot ,, Systemu koscielnego” Tomasza Polaka, red. E. Piotrowski, J. Poniewierski, Poznan 2022;
zob. P. Artemiuk, Apologia boskosci Jezusa wobec wspolczesnych koncepcji redukcjonistycznych,
w: Wokol pytan o poczqtki chrystologii, red. P. Artemiuk, S. Zatwardnicki, Krakow 2023,
s. 205-233.

Zob. M. Pawliszyn, Fantazmaty ,, Polaka”, czyli przemyslenia z obszarow egzystencjalnej filo-
zofii religii, ,,Analiza i Egzystencja: Czasopismo Filozoficzne” 61 (2023), s. 113—137; 1. Ziemin-
ski, Chrzescijanstwo: powstanie i upadek mitu. Na marginesie ksigzki Tomasza Polaka ,,System
koscielny”, ,,Studia Philosphica Wratislaviensia” 15/2020 nr 4, s. 93—-107.

Blgd systemu. Dyskusja z udzialem E. Adamiak, Z. Mikolejko, S. Obirka, E. Piotrowskiego, pro-
wadzenie M. Jedrzejczyk, ,,Znak” 11 (2020), s. 28-37.

Inne uwagi na temat Jezusa zob. Chrzescijanstwo bez cudownosci. Ks. Eligiusz Piotrowski w roz-
mowie z Mateuszem Burzykiem i Michatem Jedrzejkiem, ,,Znak” 11 (2022), s. 24-31; K. Wojcie-
chowska, Zwyczajne zycie Jezusa, ,,Znak” 11/2022, s. 6-13; T. Polak, Migdzy historiq a zmysle-
niem, ,,Znak” 11 (2022), s. 32-37.
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caly szereg pytan kluczowych dla teologii. Czy rzeczywiscie mozna widzie¢ we
wspolnocie uczniow Jezusa poczatek systemu koscielnego? Jak maja si¢ badania
prof. Tomasza Polaka, w ktérych dokonuje on analizy filozoficzno-spoteczne;j
rzeczywisto$ci religijnej, do chrystologii i eklezjologii? Czy mozna w koncu
pogodzi¢ glebokie analizy Wectawskiego, przeniknigte ortodoksyjnoscia®, z dzi-
siejszym redukcjonizmem prof. Tomasza Polaka, ktory stwierdza, ze wprawdzie
system koscielny powoluje si¢ na Boga jako zrodto, ale jego jadro pozostaje
ateistyczne? Poznanski profesor, dokonujgc dekonstrukceji katolickiej eklezjologii,
ukazuje istnienie alternatywnego wobec Kosciota systemu, ktory, jego zdaniem,
jest uniwersalny, ateistyczny i niereformowalny. I chociaz analizy badacza dotycza
calej rzeczywistosci koscielnej, to kluczem do ich zrozumienia pozostaje inter-
pretacja zrodet chrzescijanskich, jakiej dokonuje prof. Tomasz Polak.

Jak pokazuja profesorowie warszawskiego UKSW, Henryk Seweryniak
(ur. 1951) i Marek Skierkowski (ur. 1965), redaktorzy pracy Skqgd Kosciot? Wokot
wspolczesnych pytan o poczqtki chrzescijanstwa (2011)%, inspiracjami Polaka sg
przede wszystkim naukowcy wyraznie sktaniajacy sie w badaniu genezy chrze-
Scijanstwa ku redukcyjnym metodologiom. Poznanski profesor najczesciej przy-
wotuje niemieckiego bibliste Gerda Theissena (ur. 1940), ale sigga takze do prac
Gezy Vermesa (zm. 2013) i Gerda Liidemanna (zm. 2021). Dwaj ostatni ,,niemal
calkowicie odrywaja pierwotne chrzescijanstwo od intencji samego Jezusa”. Ich
zdaniem, wspdlnota wierzacych jawi si¢ jako grupa sprzeniewierzajaca si¢ Jezu-
sowi. Wedtug Gezy Vermesa to Pawet zatozyl chrzescijanstwo, nie znajac zupet-
nie ziemskiego Jezusa®. Wszystkie teksty traktujace o Jego boskosci zydowski
badacz uwaza za pozniejsze, zawierajace watki gnostyckie, a nawet mitologiczne.
Sugeruje jednak, by wracac do $wiata zydowskiego [ wieku, bo tylko wtedy mozna
odkry¢, kim byt naprawde Jezus. Geza Vermes uwaza Nazarejczyka za postacé
charyzmatyczna, zydowskiego chasyda, cztowieka ze stali i cieptego zarazem,
catkowicie oddanego Bogu, wzywajacego do nasladowania Jahwe w Jego dosko-
natosci i mitosierdziu. Nie darzy jednak zaufaniem chrzeScijanskiej wizji Jezusa>.

0 Zob. T. Wectawski, Chrystus naszej wiary, Poznan 1994; T. Wectawski, W teologii chodzi o Cie-
bie. Przewodnik po zrédtach i skutkach teologicznej wyobrazni, Krakow 1995; T. Wectawski,
Sie¢. Wyprawa pierwsza. Pytanie o Jezusa, Krakow 1997; T. Wectawski, Abba wobec Boga Ojca,
Krakéw 1999.

Zob. Skqd Kosciot? Wokot wspotczesnych pytan o poczqtki chrzescijanstwa?, red. H. Seweryniak,

M. Skierkowski, Ptock 2011.

M. Skierkowski, Dwie metodologie. Proba prezentacji wspolczesnych stanowisk na temat gene-

zy chrzescijanstwa, w: Skqd Kosciol? Wokot wspotczesnych pytan o poczqtki chrzescijanstwa?,

red. H. Seweryniak, M. Skierkowski Ptock 2011, s. 59-60.

53 Zob. G. Vermes, Jesus, the Jew, Philadelphia 1981; G. Vermes, The Religion of Jesus the Jew,
Minneapolis 1993; G. Vermes, Twarze Jezusa, Krakow 2008; G. Vermes, Autentyczna Ewange-
lia Jezusa, Krakow 2009.

3% Zob. M. Skierkowski, Dwie metodologie, s. 60—62.
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Gerda Theissen z kolei, ktorego tezy rozwija Tomasz Polak, postrzega chrze-
Scijanstwo jako nieudang probg uniwersalizacji judaizmu. Zdaniem heidelberskiego
uczonego zaczeto sie ono ,,jako wewnatrzzydowski ruch odnowy wywotany przez
Jezusa. Przejscie do hellenistycznego prachrzescijanstwa i do chrzescijanstwa
judaistycznego jest ptynne. [...] ruch Jezusa byt zjawiskiem palestynskim promie-
niujgcym na sgsiednie tereny syryjskie. Usamodzielnit si¢ po roku 70 po Chr. i stat
si¢ judeochrze$cijanstwem™?. Podejmujac analizy wczesnego chrzeScijanstwa,
Gerda Theissen sigga obok teologii i historii do socjologii i psychologii. Wedtug
profesora z Heidelbergu u poczatkéw chrzescijanstwa znajduje si¢ ,,przedziwna
kombinacja mitu i historii”, ktora jest juz widoczna w postaci Jezusa.

Oczywiscie obok wymienionych metodologii redukcyjnych, w badaniach nad
genezg Kosciota spotykamy odmienne spojrzenia®’. Tomasz Polak ich jednak nie
przywotuje. A przeciez wielu biblistow 1 historykow starozytno$ci widzi poczatek
chrzes$cijanstwa we wspolnocie wiary w Objawienie Boga w Jezusie z Nazaretu.
James D.G. Dunn (zm. 2020), ktérego analizuje Marek Skierkowski, na przyktad
uwaza’t, ze najwazniejszy jest wptyw, jaki ,,Jezus historyczny wywarl na swoich
uczniow, naocznych $wiadkow Jego stéw i czynéw™’. Dlatego zupelnie mozliwe
jest, o czym zdaje si¢ nie pamietac prof. Polak, dotarcie do ,,Jezusa zapamigtanego™.
Uczniowie, stwierdza J.D.G. Dunn, ,,najpierw «wierzyli» w to, co On mowit
i czynit, a takze odpowiedzieli z akceptacjg na Jego wezwanie pdjScia za Nim™®,
Ich wiara nie zostata przez nich samych wymyslona, nie zrodzita si¢ ,,z niczego”
dopiero po Wielkanocy, ale to ,,raczej Wielkanoc o$wiecita, wzmocnita i prze-
ksztalcila pierwotne zaangazowanie uczniow”'.

Wedtug innego badacza, Richarda Bauckhama (ur. 1946)%, , pierwsi chrzesci-
janie byli zainteresowani przechowaniem historii Jezusa, glownie z tej racji, iz
pojmowali ja jako eschatologiczny etap dzialania Boga Izraela wobec swojego
ludu. Najbardziej skuteczna kontrola nad tradycja wigzata si¢ z przywolaniem
naocznych $wiadkéw Jezusa, czyli konkretnych jednostek, a nie anonimowych

> G. Theissen, Czasy Jezusa. Tlo spoteczne pierwotnego chrzescijanstwa, Krakow 2004, s. 9.

% @G. Theissen, Die Religon der ersten Christen. Eine Theorie des Urchristentums, Glitersloh 2000,
s. 19.

57 Zob. M. Skierkowski, Dwie metodologie, s. 71-81.

8 Zob. I.D.G. Dunn, Jesus Remembered, Cambridge 2003; J.D.G. Dunn, Did the First Christians
Worship Jesus? The New Testament Evidence, Louisville 2010.

59 M. Skierkowski, Dwie metodologie, s. 71.

¢ Tamze.

Tamze.

Zob. R. Bauckham, Jesus and the Eyewitnesses: The gospels as Eyewitness Testimony, Michi-

gan-Cambridge 2006; tenze, Jesus and the God of Israel: God Crucified and Other Studies on

the New Testaments Christology of Divine Identity, Michigan-Cambridge 2009.
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wspolnot. Te jednostki zogniskowane byly gtownie w Jerozolimie, gdzie wtasnie
stworzono zr¢by pierwotnej tradycji”®.

Larry W. Hurtado z kolei (zm. 2019)* podkresla, ze ,,Boski kult Jezusa zostat
zapoczatkowany w sposob nagty (jak «eksplozja»), po Jego wywyzszeniu
w chwale, z inicjatywy Boga tradycji biblijnej”®. Niestety, pogladéw wspomnia-
nych biblistéw nie odnajdujemy w argumentacji prof. Tomasz Polaka. Inspirujac
si¢ innymi badaczami z kregu Third Quest, sigga on jedynie do koncepcji wyraz-
nie redukcjonistycznych. Dlaczego? Wydaje si¢, ze zrodel tego wyboru nalezy
szuka¢ w jego interpretacji Mistrza z Nazaretu.

W wywiadzie udzielonym Michatowi Jedrzejkowi na tamach listopadowego
»Znaku” (2020) poznanski profesor stwierdza: ,,zadne badania historyczne, jesli
s3 uczciwe, nie mogg rosci¢ sobie praw do jednoznacznego okreslenia osoby
historycznego Jezusa. Mamy problem, bo dostep do niego i jego nauczania jest
zaposredniczony przez pisma Nowego Testamentu zawierajace juz istotng inter-
pretacje”®. Uczony z miejsca odrzuca zatem wiarygodnos$¢ ewangelicznych
przekazdw jako historycznych zrédet, sprowadzajac je jedynie do kategorii inter-
pretacji. To zdecydowanie za mato, jesli chcemy w sposdb uczciwy mowic o Jezu-
sie. To prawda, ze On sam nie pozostawit po sobie zadnych pism, a podczas Jego
zycia jedynie zapisano krzyzowy titulus crucis. Prawda jest takze, ze §wiadectwa
rzymskie (Tacyt, Swetoniusz, Pliniusz Mtodszy) nie sa w pelni niezalezne, za$
syryjski List Mary bar Serapiona nalezy odczyta¢ jako echo zrodet chrzescijan-
skich. Sposrdod innych tekstow jedynie zydowskie Testimonium Flavianum w swo-
jej najglebszej warstwie pozostaje niezalezne od pism chrzescijanskich, czego nie
mozemy powiedzie¢ o Talmudzie, ktory $wiadomie lekcewazyt, marginalizowat
badz przeinaczal nauke Nazarejczyka, tworzac swoistg antyewangelig®’.

Szukajac danych dotyczacych Jezusa historycznego, nalezy najpierw siggnac
do tekstow Pawlowych, ktére zawierajg nieliczne, ale istotne szczegoty. W tej
perspektywie Ewangelie kanoniczne powinni$my zdefiniowaé w pierwszej kolej-
nos$ci jako wspomnienia naocznych $wiadkow Jezusa, dodajgc zarazem, ,,juz
teologicznie zinterpretowane z inspiracji Ducha Swigtego w kontekscie rozwija-
jacego sie chrzescijanstwa”®®, Sposrod synoptykow (Marek, Mateusz, L.ukasz)
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M. Skierkowski, Dwie metodologie, s. 73.
¢ Zob. L. Hurtado, Lord Jesus Christ: Devotion to Jesus in Earliest Christianity, Grand Rapids
2003; L. Hurtado, How on Earth did Jesus Become a God? Historical Questions about Earliest
Devotion to Jesus, Grand Rapids 2005.
¢ M. Skierkowski, Dwie metodologie, s. 75.
¢ Koscielnej maszyny nie da si¢ naprawié¢. Tomasz Polak w rozmowie z Michatem Jedrzejkiem,
»Znak” 11 (2020), s. 20.
Zob. M. Skierkowski, Problemy i perspektywy wspotczesnych badan nad zZrodtami poznania
Jezusa Chrystusa, w: Historia — wiara — nauka. Zrédla poznania Jezusa Chrystusa, red. P. Arte-
miuk, Plock 2018, s. 7-69.
% Tamze, s. 35.
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pierwszenstwo nalezy przyzna¢ Piotrowi, ktory dzierzyt prymat w gronie Dwu-
nastu i najprawdopodobniej uczestniczyt w redakcji Markowej Ewangelii. Relacja
Czwartej Ewangelii to glos ,,umitowanego ucznia”, naocznego $wiadka Jezusa,
napemionego Duchem Swietym. Inne, pozakanoniczne zrodta, czyli teksty weze-
snych chrzescijan, nazwane pismami Ojcow Apostolskich posiadaja w zasadzie
charakter wtorny®.

Badajac nowotestamentowe zrodta, nie sposéb pomingé samej metodologii.
Tomasz Polak wspomina jedynie o jej historyczno-krytycznej formie. Dzisiaj
pozostaje ona niewystarczajaca i domaga sig, co sugeruje Joseph Ratzinger/Bene-
dykt XVI (zm. 2022), uzupetienia metoda teologiczng. Zdaniem Marka Skier-
kowskiego, teologa doskonale zaznajomionego z nurtami badan nad zyciem
Mistrza z Nazaretu, ,,Jezus wiary Ko$ciota jest historycznie wiarygodny”’,
W Ewangeliach za$, [posiadajacych kluczowe znaczenie dla Jego historii] uloko-
wane sg wspomnienia naocznych §wiadkoéw Jezusa, ale jednoczesnie interpretujaca
aktualizacja tych przesztych wydarzen inspirowana przez Ducha Swietego. Duch
Swiety jakby nieustannie wywierat presje na ewangelistach, by w spojrzeniu na
Jezusa nie ograniczali si¢ tylko do perspektywy przedpaschalnej (przesziej), lecz
przedstawiali Go w pefniejszym rozumieniu, czyli takze tym popaschalnym (teraz-
niejszym). Ewangelie pozostaja dokumentami historycznymi, a jednoczesnie ptong
zywym ogniem Ducha Swigtego™”".

Tego rodzaju stwierdzen nie spotkamy w badaniach prof. Tomasza Polaka.
Jezus wedlug niego ,,byt cztowiekiem intensywnie oddanym relacji do Boga
postrzeganego jako Ojciec. Stal si¢ wiec reformatorem — nie instytucjonalnym,
lecz wewngtrznym — odniesienia do Boga w swojej spotecznosci”’. Ponadto
Nazarejczyk ,,niewatpliwie [pozostawat] cztowiekiem porzadku religijnego 6wcze-
snego Izraela””. Jak sugeruje prof. Tomasz Polak, ,,nie nalezy jednak ulegac
pokusie przeciwstawiania Jezusa anarchicznego pdzniejszej strukturyzacji religij-
nej. Oba elementy, ktore pojawiaja si¢ w systemie koscielnym: tak anarchiczny,
emancypacyjny, jak i archaiczny, zwigzany z porzadkiem instytucjonalnym, majg
zakorzenienie (oczywiscie pdzniej intensywnie reinterpretowane) w tym, kim byt
Jezus”™. Ewangeliczne teksty dotyczace zmartwychwstania Jezusa, zdaniem prof.
Tomasza Polaka, zadng miarg nie stanowig potwierdzenia tego faktu. Po $mierci
Jezusa Jego uczniowie ,,znalezli si¢ w sytuacji nie do pozazdroszczenia™”. Ich
oczekiwania dotyczgce ,,krolowania Boga” nie speknily si¢, a oni sami zdezerte-

% Tamze, s. 55-59.

0 Tamze, s. 63.

I Tamze, s. 63—64.

2 Koscielnej maszyny nie da si¢ naprawic, s. 20-21.
7 Tamze, s. 21.

™ Tamze.

5 Tamze.
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rowali. Pod wptywem traumatycznych do$wiadczen sformutowali interpretacje,
ktora okazata si¢ kluczowa dla genezy Kosciota: ,,Jezus jest kims zupelie wyjat-
kowym, ta §mier¢ jest wyjatkowa i my, ktorzy w to wierzymy, tez jest jestesmy
wyjatkowi”’¢. Czym w takim razie okazato si¢ samo zmartwychwstanie? Poznan-
ski badacz sceptycznie konstatuje: ,,wsrod ludzi, ktorzy byli istotni dla dalszego
rozwoju chrzeécijanstwa, istniata gotowo$¢, by uznaé, iz z Jezusem cos si¢ stato,
iz Jezus mogt zosta¢ wskrzeszony. Dla samego wydarzenia — co mowi wigkszos¢
powaznych teologéw — nie mamy dostepu. Kaznodziejskie proby jego odtwarza-
nia — do takich zaliczam tez np. Pasje Mela Gibsona — sg $mieszne i zatosne™”’.
Polak nie dostrzega ciggtosci miedzy gtoszonym przez Jezusa krolestwem
a powstaniem Kos$ciota. Widzi za to zar6wno w Izraelu, jak 1 wsrdd pierwszych
chrzeécijan wyrazne cechy systemu koscielnego, rozwinigtego w kolejnych wie-
kach. Sa nimi przeSwiadczenie o wybranstwie, ,,ktore zostaje zwigzane z szcze-
g6lnym odniesieniem do Jezusa”’®, a takze sakralizacja wladzy, ujawniajaca si¢
w przeniesieniu ,,autorytetu z Chrystusa na tych, ktorzy przewodza wspélnocie™”
i w koncu manipulacja, polegajaca na powotywaniu si¢ ,,na Boga, najwyzsze
wartosci, rzeczy wazne dla bardzo wielu ludzi po to, zeby broni¢ wtasnych inte-
resOw”¥, Wedtug prof. Tomasza Polaka, ,,system koscielny to sposob realnego
spotecznego 1 politycznego funkcjonowania chrzescijanstwa od jego poczatkow
do dzi$, a to znaczy zarazem: istotny wyraz religijnej i spoteczno-kulturowej
tozsamosci tej religii. Najwazniejsza jest tu wlasnie tozsamosciowa statos¢ zja-
wiska”®!.

Tomasz Polak proponuje nowe odczytanie chrzescijanstwa, ktore okresla mia-
nem systemu koscielnego. Jego koncepcje, rozwijajaca niektore idee badaczy
znurtu Third Quest, cechuje wyrazny redukcjonizm. Wykorzystujac teori¢ maszyn
spotecznych, poznanski profesor ogataca rzeczywistos¢ koscielng z transcenden-
cji, widzac w niej jedynie ziemska instytucje®?. Poglady dotyczace genezy i struk-
tury Kos$ciota zawarte w ,,systemie koScielnym” stoja w opozycji do tez wyrazo-
nych we wczesniejszych tekstach poznanskiego profesora, w ktorych sugerowat,
by doswiadczenia pierwotnego chrzescijanstwa potraktowac jako inspiracje do
dyskusji nad kwestiag wltadzy w Kosciele. Nie chodzitoby w nich jednak o kopio-
wanie czy odtwarzanie sytuacji przesztych, lecz odkrycie, ze Bog, ktory sie obja-

6 Tamze.

77 Tamze, s. 23.

8 Tamze.

Tamze, s. 24.

Tamze, s. 25.

81 T. Polak, System koscielny, s. 16.

82 Zob. Puste miejsce po Bogu. Tomasz Polak w rozmowie z Sebastianem Dudg, ,,Wigz” 4 (2022),
s. 152-162.

79
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wil, pragnat, by Kosciot byt i pozostat dla Kosciota wszystkich czaséw nieomyl-
nym znakiem, do ktorego i za ktorym ida ludzie.

ZAKONCZENIE

Celem artykutu byta, po pierwsze, prezentacja genezy KoSciota i jego struktury;
po drugie, ukazanie jej na tle historyczno-teologicznym; po trzecie, wyprowadze-
nie wnioskow dotyczacych badanych zagadnien. Zrodtami poddanymi analizie
byly pisma Tomasza Wectawskiego/Tomasza Polaka. Przeprowadzone analizy
pozwalaja na wyciagnigcie nastgpujacych wnioskow. Po pierwsze, do§wiadczenia
pierwotnego Kosciota w odniesieniu do wtadzy powinny by¢ dzisiaj inspirujace.
Nie chodzi w nich jednak o kopiowanie i odtwarzanie sytuacji przesztych. Nalezy
siggng¢ do wczesnych doswiadczen, dlatego ze Bog, ktory si¢ objawil, pragnal,
by Koscidt byt i pozostat dla Kosciota wszystkich czaséw nieomylnym znakiem,
do ktoérego i za ktorym idg ludzie. Po drugie, Tomasz Polak proponuje nowe
odczytanie chrzescijanstwa, ktore okre$la mianem systemu koscielnego. Koncep-
cje te cechuje wyrazny redukcjonizm. Poznanski profesor, rozwijajac ideg biblistow
czy historykow z nurtu Third Quest, poszerzong o wlasne elementy, wyraznie
odziera rzeczywistos¢ koscielng z transcendencji, widzgc w niej jedynie ziemska
instytucje. Po trzecie, poglady dotyczace genezy i struktury Kos$ciota zawarte
w ,,systemie koscielnym” stojag w opozycji do tez wyrazonych we wczesniejszych
tekstach poznanskiego profesora. Zajmujac si¢ przed laty eklezjologia, wskazywat,
w jaki sposob doswiadczenie pierwotnego Kosciota moze by¢ dzisiaj aktualne
w dyskusjach dotyczacych witadzy i struktury urzgdow. Obecnie stoi na stanowi-
sku, ze jadro ,,systemu ko$cielnego” jest ateistyczne, a wtadza ulegta sakralizacji,
sam system za$ jest niereformowalny.
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