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ABSTRAKT

Misja nauczycielska i wychowawcza Kosciota wymaga autorytetu.
Autorytet Kosciota wptywa na skutecznosé¢ jego odziatywan wycho-
wawczych. Opracowanie przedstawia wyniki ankietowych badan
sondazowych i wywiadéw fokusowych przeprowadzonych wéréd stu-
dentéw oraz pracownikéw nauvkowych uczelni katolickiej, dotyczgcych
opinii na temat podstaw autorytetu Kosciota w Polsce, rodzaju posia-
danego autorytetu, zmian (spadku) w zakresie autorytetu Kosciota
i jego przyczyn, a takze opinii na temat: Jak Kosciét moze budowaé
swoj autorytet, aby méc skuteczniej wychowywadé? Badania pokazaty,
ze wedlug opinii ankietowanych nastqpit spadek autorytetu Kosciota,
a przyczyny tego sq zlozone. Mlodzi wierzqgcy chcieliby pogtebie-
nia wiezi z Kosciotem, oczekujq jednak wiekszej otwartosci Kosciota
i poszanowania ich wolnosci.
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ABSTRACT

The teaching and educational mission of the Church requires authority.
The authority of the Church influences the effectiveness of its educational
activities. The study presents the results of the research of questionnaire
surveys and focus interviews conducted among students and academics
of a Catholic university concerning their opinions about the foundations
of the authority of the Church in Poland, the nature of this authority, the
change (decrease) of the Church authority and the causes of this process,
as well as opinions on how the Church can build her authority in order to
be able to educate more effectively. Research has shown that in the opin-
ion of the respondents, there has been a decrease in the authority of the
Church and the reasons for that are complex. Young believers would like
to deepen their relationship with the Church, but they expect the Church

to be more open and respectful of their freedom.

Wprowadzenie

Autorytet Kosciota w spoteczenstwie polskim jest znaczacy, chociaz
w jego ocenie nastepuja dynamiczne zmiany. W czasach strajkéw i po-
wstania oddolnego ruchu spotecznego Solidarnosci katolickie spote-
czenistwo polskie, wspierane w nieréwnej walce o wolno$¢ i demokracje,
doswiadczato stabilnej sity Kosciota jako instytucji opierajacej sie dzia-
taniom aparatu socjalistycznego paristwa, pomimo niezwyktej inwigi-
lacji $rodowiska duchownych przez peerelowskie stuzby bezpieczeri-
stwa. Koscidt jawit sie jako ostoja i wsparcie dla dgzen wolnosciowych,
a zarazem jako sita duchowa, czasem ,,cywilizujaca” spontaniczny ruch
spoteczny. Nic dziwnego, ze jego autorytet umacniat si¢, a oddziatywa-
nie byto znaczace.

Dzisiaj kontekst spoteczny, ekonomiczny, kulturowy i polityczny
zmienit si¢ tak bardzo, ze okolicznosci ksztattowania relacji miedzy
Kosciotem a wierzacym (czyli migdzy podmiotem a przedmiotem au-
torytetu, wedtug terminologii J. Bochenskiego'), w ktére wpisany jest
autorytet, trzeba okresla¢ na nowo.

Przedstawiona w artykule analiza i interpretacja wybranych tresci
przeprowadzonych badan jest préba odpowiedzi na pytanie: Jak ludzie

! J. Bochenski, Sto zabobonow. Kritki filozoficzny stownik zabobonow, Krakéw
1994,s.25.
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wierzacy postrzegaja dzisiaj w Polsce autorytet Kosciota oraz jak oce-
niaja role tego autorytetu w wychowawczych oddziatywaniach Ko-
sciota> W kontekscie tak sformulowanego problemu wazne byly
pytania o opinie dotyczace podstaw autorytetu Kosciota w Polsce, ro-
dzaju posiadanego autorytetu, zmian (spadku) w zakresie autorytetu
Kosciota ich jego przyczyn, oraz opinie na temat: Jak Kosciét moze
budowaé swéj autorytet, aby méc skuteczniej wychowywaé?

Podejmujac temat autorytetu w kontekscie wychowawczych od-
dziatywan Kosciota w polskiej rzeczywistosci, zdecydowatam si¢ na zba-
danie tych, ktérzy deklarujg si¢ jako wierzacy. Nie interesowaly mnie
opinie przypadkowych oséb, ktére nie majac wyrobionego zdania, ani
doswiadczenia kontaktéw z duchownymi i spotecznoscig praktykuja-
cych wiernych, zapewne powtarzatyby opinie styszane w mediach czy
potocznych dyskursach. Nie negujac opiniotwérczego znaczenia me-
diéw oraz wptywu srodowiskowego na ksztattowanie pogladéw, chcia-
tam pozna¢ opinie tych, ktérzy przynajmniej w jakims stopniu z wiarg
i Kosciotem si¢ identyfikuja. Praktycznym wymiarem tej identyfikacji
moze by¢ studiowanie albo praca na katolickiej uczelni?.

Autorytet w kontekscie wychowania

Autorytet w ujeciu Stanistawa Jarmoszki okreslony jest przez dwu-
podmiotowos¢, oddziatywanie interpersonalne, oraz przez afirmacje
jednego podmiotu przez drugi.

Jako rodzaj relacji interpersonalnej (spotecznej) autorytet jest zjawi-
skiem wybitnie dwupodmiotowym. Wspéttworzy go podmiot uzna-
wany jako autorytet oraz podmiot uznajacy go w takiej kategorii.

Badania metoda sondazu diagnostycznego z technika ankiety przeprowadzono
w czerweu 2017 r. wsréd studentéw pedagogiki Akademii Ignatianum w Kra-
kowie (90 os6b). Z racji specyfiki studiéw pedagogicznych (a takze wigkszej
niecheci mezezyzn do wypelniania kwestionariuszy) az 92,2% przebadanych
stanowily kobiety. Jak wykazata na podstawie badari Ewa Wysocka, pte¢ ma
znaczenie dla religijnosci miodziezy, ktéra wykazuje wigksza spéjnos¢ w przy-
padku kobiet (por. E. Wysocka, Wymiary religijnosci miodziezy w spofeczeristwie
ponowoczesnym, w: Katolicyzm polski na przetomie wiekow, teologiczny, instytu-
gonalny i wspdlnotowy wymiar Kosciota, red. J. Baniak, Poznari 2002, s. 182).
Badania fokusowe przeprowadzono w serii 4 matych grup, ktére stanowili pra-
cownicy naukowo-dydaktyczni Akademii Ignatianum, zatrudnieni na stano-
wisku asystenta albo adiunkta, posiadajacy tytut magistra albo stopieri doktora
(Zakopane — Krakéw, 12.06 — 8.07.2017).
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[...] Autorytet to zatem taka relacja, w ktérej jedna strona budzi
uznanie drugiej i stymuluje wzgledem siebie zachowania i dziata-
nia okreslajace szeroko rozumiang afirmacj¢, niewymuszone pod-
porzadkowanie i wzorowanie si¢ lub traktowanie jako wzorcowego
punktu odniesienia, czy tez zrédta znaczacych inspiracji do aktyw-

nosci (umystowej czy praktycznej)*.

Autor ten wskazuje takze, ze istotna dla autorytetu jest ,gotowos¢
do podporzadkowania si¢ i rzeczywiste, niewymuszone podporzadko-
wanie si¢ woli podmiotu kreowanego na autorytet”™.

Definicje autorytetu wskazujg na relacje zaleznosci i wptywu. Au-
torytet w procesie wychowania okazuje si¢ by¢ kluczowym, decyduje
bowiem w duzej mierze o skutecznosci, jaka jest wynikiem otwarto-
§ci 1 akceptacji osoby poddanej procesom wychowawczym. ,Relacja
wychowanek — wychowawca w szczegdlny sposéb oparta jest na auto-
rytecie™.

Analizujac funkcje autorytetu, Ewa Wysocka wskazuje na autory-
tet jako wiarygodne Zrédlo informacji, wzoréw zachowar i postaw,
ale takze zaspokajania potrzeb bezpieczenstwa, akceptacji, poczucia
wiasnej wartosci. Na proces integracji tozsamosciowej cztowieka maja
wplyw osoby znaczace, gdyz nie moze ona zachodzi¢ w prézni aksjo-
logicznej®.

,Koscidt instytucjonalny przywigzuje wielka role do wiasnej funk-
¢ji wychowawczej i nauczycielskiej, ktérg chee stale obejmowad cata
spotecznosé¢ ludzi wierzacych”, pisze Jézef Baniak. Dlatego dbatos¢
o jako$¢ wlasnego autorytetu jest dla Kosciota wazna.

S. Jarmoszko, Autoryter czy moze wladza — u podstaw nieporozumien, uproszczer
i mistyfikacji, w: Autorytet w wychowaniu i edukacji, red. D. Lazewska, Jozeféw
2013, s. 30.

4 Tamze, s. 14.

5 S. Gatkowski, Diugomysinosé. Wprowadzenie do filozofii wychowania, Krakéw
2016, s. 204.

Por. E. Wysocka, Miodziez a autorytety: analiza teoretyczna i empiryczne egzem-
plifikacje. Funkcjonowanie autorytetow w yciu codziennym mtodziezy szkof sred-
nich a religijnosé, w: Mit autorytetu — autorytet mitu, red. J. Sieradzan, Biatystok
2009, s. 288.

J. Baniak, Wprowadzenie, w: Katolicyzm polski na przefomie wiekdw, teologiczny,
instytucjonalny i wspolnotowy wymiar Kosciota, red. J. Baniak, Poznan 2002, s. 10.
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Podstawy autorytetu Kociota

Autorytet moze mie¢ rézne podstawy. Ze wzgledu na nie Jézef Bo-
chenski wyréznia dwa zasadnicze rodzaje autorytetu: epistemiczny,
zwiazany z wiedza, do§wiadczeniem, kompetencjami oraz deontyczny,
oparty na posiadanej wladzy, przetozeristwie®. Ale sg jeszcze inne pod-
stawy, na ktérych moze by¢ ugruntowany autorytet. Moze on wywo-
dzi¢ si¢ z ,odziedziczonej po przodkach tradycji lub tez z charyzmy,
ktéra jest zZrédtem uznania i nasladownictwa”. Kosciét w realizacji swej
misji bazuje na r6znych rodzajach autorytetu. Odwotuje si¢ do Trady-
cji i wskazuje na jej ciagtos¢ siegajaca swiadectwa Apostotéw. Swéj au-
torytet opiera na takze na prawdzie gloszonej Ewangelii. Zapytatam
badanych studentéw o ich opinie na ten temat. Pytanie wstepne mialo
charakter otwarty: ,Na czym, w Pani/Pana ocenie, opiera si¢ autorytet
Kosciota (w Polsce)”? Okazalo si¢ ono niefatwe, czg$¢ studentéw je
pomineta. Ci, ktérzy odpowiedzieli, najczgsciej wskazywali na tradycje,
a takze na wiare, jako fundamenty autorytetu Kosciota.

Czg$¢ 0s6b okreslato, jako podstawe tego autorytetu, osobe Jezusa
Chrystusa. Wiele badanych pisato o tym, co Kosciét ,,przekazuje”— bo
na tym wiasnie buduje swéj autorytet: na przekazywanej tradycji, na
przekazywanej nauce Jezusa, na przekazywanej Ewangelii. Nieliczni
wskazywali takze na ciaglo$é tradycji w przekazywanej wierze, jako
uzasadnienie autorytetu. Ztozonos¢ fundamentu autorytetu Kosciota
uchwycita jedna ze studentek, definiujac go nastepujaco: ,Autorytet
Kosciota opiera si¢ na tradycji, kulturze oraz Pismie Swietym i zasa-
dach wiary” (studentka, 20 lat).

Osobng grupe wypowiedzi stanowily te, ktére wskazywaty na rézne
osoby, poczawszy od ,zwyktych” ksiezy, po papiezy (Jana Pawta II,
Franciszka), charyzmatycznych duchownych i swigtych (,na autoryte-
cie Papieza, wiernych i niektérych duchownych” - studentka, 25 lat;
»na stowach Pisma i Zyciu $§wigtych” - student, 21 lat; ,Jezusie i Pa-
piezu Franciszku” — studentka, 22 lata).

Cz¢s¢ badanych podkreslata, ze budowanie autorytetu Kosciota
dokonuje si¢ poprzez realizowane zasady postepowania, nasladowanie
Jezusa, tworzenie wspdlnoty, przekazywanie wartosci. Dla badanych

8 Por. J. Bocheniski, S7o zabobonsw, dz. cyt., s. 24.
 P. Mazur, Wychowanie w czasach kryzysu autorytetu, ,Zeszyty Spoteczne KIK”
2011,s.184.
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Tabela 1.

Rodzaj autorytetu
posiadanego przez
Koscidt katolicki

w Polsce wg studentéw
uczelni katolickiej
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szczegdlnie wazne dla budowania autorytetu okazaly si¢ wartosci
interpersonalne: [wlasciwa] relacja do ludzi, dbanie o relacje migdzy-
ludzkie, szanowanie ludzi, pomaganie innym, opieka nad potrzebuja-
cymi, pomoc rodzinom.

Pojedyncze osoby uwazaty, ze autorytet Ko$ciota opiera si¢ ,na wia-
dzy i hierarchii”, ,na liczbie wiernych”. Kilka oséb w odpowiedzi na to
pytanie ocenito, ze Koéciét ,nie ma autorytetu”.

Podobne pytanie powrdcito w dalszej cze¢sci kwestionariusza, juz
w wersji skategoryzowanej: ,Jaki rodzaj autorytetu posiada Kosciét
(w Polsce)?”. Zdecydowane pierwszenistwo uzyskata odpowiedz ,au-
torytet oparty na przekazywanej przez pokolenia tradycji”— wybrata ja
wiecej niz potowa badanych (63,3% - badani mieli mozliwo$¢ wyboru
1-3 odpowiedzi). Druga najczesciej wybierana odpowiedz brzmiata:
»autorytet zapozyczony, pochodzacy od gloszonej prawdy o Jezusie,
od ewangelii” (38,8%). Kolejne dwie odpowiedzi dotyczyly autorytetu
etycznego i moralnego: ,autorytet moralny, oparty na gloszonych i rea-
lizowanych zasadach postgpowania” (36,6%), ,autorytet etyczny, oparty
na gloszonych zasadach postgpowania” (3,22%). Stosunkowo mato
0séb upatrywato podstaw autorytetu Kosciota w hierarchii, pozy-
¢ji i tytutach (15,5%), w uznanej funkcji spotecznej (13,3%), a takze
posiadanej wladzy (12,2%). Z drugiej strony stosunkowo niewielu
badanych (co piaty) uwaza, ze Kosciét opiera swéj autorytet na kom-
petencji, wiedzy, doswiadczeniu, madrosci (17,8%), czy na szczegol-
nych zdolnosciach, charyzmatach i umiejetnosci oddziatywania na
ludzi (18,8%).

Rodzaj autorytetu N %

autorytet oparty na przekazywanej przez pokolenia tradycji 57 | 63,3
autorytet zapozyczony, pochodzacy od gloszonej prawdy o Jezusie, od ewangelii 35 [38,8
autorytet moralny, oparty na gtoszonych i realizowanych zasadach postepowania 33 | 36,6
autorytet etyczny, oparty na gloszonych zasadach postepowania 29 | 32,2

autorytet charyzmatyczny, oparty na szczegdlnych zdolnoéciach i umiejetnosci

oddziatywania na ludzi 171188
autorytet kompetencji, oparty na wiedzy, do§wiadczeniu, mqdrosci 16 17,8
autorytet hierarchiczny, oparty na pozycji, tytutach 14 [15,5
autorytet spoteczny, oparty na realizowanej, uznanej funkcji spotecznej 12 | 13,3
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Rodzaj autorytetu N %
autorytet wyptywaijqcy z posiadanej wtadzy 11 1122
inny 0 (0]

zaden z wymienionych 1 1,1

Braki 1 11

Badani mogli wybraé¢ 1-3 odpowiedzi.

W wywiadach fokusowych z pracownikami naukowymi réwniez
w pierwszej kolejnosci wskazywano, ze autorytet Kosciota jest oparty na
przekazywanej tradycji. Nastepnie podkreslano jego autorytet etyczny
i moralny. Zwrécono takze uwage na autorytet spoteczny ksiezy, ale
tylko w matych miejscowosciach. Badani méwili o znaczacym wplywie
ksiezy na sprawy spoteczne w matych spotecznosciach. ,W matych
miejscowosciach ksigdz to jest figura”, jego glos, zabrany w jakiejkolwiek
sprawie, ma wplyw na dziatania ludzi. W ocenie badanych, wypowiedzi
ksi¢zy czesto maja charakter arbitralny, wyglaszaja oni opinie w kwe-
stiach spofecznych nie oczekujac dyskusji, natomiast ludzie (przynaj-
mniej ich cz¢é¢) kierujg sie stowami duchownych.

Lakres autorytetu Kociota

Zakres autorytetu polskiego Kosciota byt przedmiotem kolejnych
pytai. Wigzaty si¢ one z kompetencjami Kosciota i miaty walor oso-
bisty. ,Czy dla Pani/Pana osobiscie Kosciét jest autorytetem w kwe-
stiach gospodarczych, ekonomicznych, czy politycznych?”; ,Czy dla
Pani/Pana osobiscie Kosciét stanowi autorytet w kwestiach spotecz-
nych i moralnych?”

W odniesieniu do kwestii gospodarczych, ekonomicznych i poli-
tycznych badani nie byli tak jednomyslni, ich glosy byty bardziej po-
dzielone, przy czym przewazyly opinie negatywne. Ponad potowa nie
uznaje w Kosciele autorytetu w kwestiach gospodarczych, ekonomicz-
nych i politycznych (nie — 26,7%; raczej nie — 27,7%). Ale autorytet
taki potwierdzito mimo wszystko az 38,9% (tak — 16,7%; raczej tak —
22,2%). Kilka oséb nie byto zdecydowanych, jakiej udzieli¢ odpowiedzi
(trudno powiedzie¢ — 6,7%). Tabela 2 ilustruje procentowy rozktad
odpowiedzi.
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Tabela 2.

Kosciét jako osobisty
autorytet w kwestiach
gospodarczych,
ekonomicznych, albo
politycznych

114

Odpowiedzi: N %
tak 15 16,7
raczej tak 20 22,2
trudno powiedzieé 6 6,7
raczej nie 25 27,7
nie 24 26,7
Braki 0 0
Ogoétem 90 100,0

Ci, ktérzy uznaja autorytet Kosciota w tych obszarach, uzasadniali
go na kilka sposobéw. Wsréd uzasadnien dominowaty te odwolujace
si¢ do osobistej wiary (,wiara stanowi dla mnie podstawe Zycia, totez
staram si¢ ja respektowac na kazdej plaszczyznie”). Badani uzasadniali
swoja odpowiedz, wskazujac takze na kulture i tradycje (,poniewaz
Polska to kraj katolicki i bierze si¢ pod uwage nauke Kosciota”), na
uniwersalny autorytet Kosciota (,poniewaz Kosciét jest jednym z naj-
wazniejszych autorytetéw”, ,bardzo czesto Kosciét wypowiada sie
obiektywnie w tych kwestiach”), na potrzebe obecnosci wartosci takze
w ekonomii i polityce (,poniewaz w tych kwestiach tez powinny by¢
brane pod uwage normy etyczne i moralne”, ,ze wzgledu na przeka-
zywane warto$ci”). Pojedyncze wypowiedzi okreslaty takze role Ko-
$ciota w odniesieniu do instytucji paristwa (,poniewaz w trudnych
sytuacjach Kosciét moze wspomagaé paristwo”).

Jozet Baniak, badajac prestiz Kosciota w Polsce w czasach kryzysu
i poczatkéw transformacji (lata 1984 1 1998), wykazat, ze dominujaca
wickszos¢ (74%) badanych przyznata istnienie realnego wptywu Ko-
$ciota na sprawy kraju, a wielu z nich uwazato wéwczas, iz jest to wptyw
uzasadniony w sytuacjach trudnych, gdy wtadza $wiecka nie radzi sobie
z istotnymi problemami narodu i paristwa'’. Jak pisze Janusz Mariari-
ski, przywolujac Jana Szczepanskiego,

zdecydowane przeciwstawianie si¢ komunizmowi [ze wzgledu na
narzucany ateizm] nadato polityczny wymiar religijnosci, a Ko-

$ciotowi katolickiemu prestiz instytucji narodowej (argumentacja

10" J. Baniak, Prestiz Kosciola instytucjonalnego w Polsce a zmiana spofeczna. Studium

socjologiczne, ,Poznanskie Studia Teologiczne”t. 13,2002, s. 172.



SPI-VOL-20-numer_specjalny-SKLAD_2017-5 18-03-19 10:37 Page 115

Il The Authority of the Church | [1. Autorytet Kodciota
inPoland ~ w Polsce

religijna aczyta si¢ z narodows). Kosciét — zwlaszcza w latach
osiemdziesigtych — sprawowat opieke polityczng i moralng nad

opozycja w naszym kraju'’.

Czesé¢ dzisiejszego pokolenia mtodych wydaje si¢ by¢ ,spadkobier-
cami” tamtych przekonari, pomimo odmiennych realiéw politycznych.
Z drugiej strony rozwéj demokratycznego spoteczeristwa obywatel-
skiego sprawia, ze wiele os6b jest bardziej krytycznych i nie dostrzega
potrzeby angazowania si¢ Kosciota w sprawy polityczne i gospodarcze.
Ponadto rozwdj indywidualizmu powoduje stopniowy rozpad bardziej
trwatych kiedy$ porzadkéw spotecznych, w tym takze religijnego.

Ci, ktérzy nie uznajg autorytetu Kosciota w kwestiach gospodar-
czych, ekonomicznych, i politycznych, wskazywali przede wszystkim na
brak kompetencji w tym zakresie. Pojedyncze osoby jako uzasadnienie
wymienialy naduzycia finansowe ksi¢zy oraz nieptacenie podatkéw.

W ramach wywiadéw fokusowych z nauczycielami akademickimi
badani takze prezentowali dwie opinie, chociaz stabiej reprezentowana
byla ta uznajaca autorytet Kosciota w materii gospodarczej, ekono-
micznej, politycznej. Badani uwazali wprawdzie, ze gtos Ko$ciota po-
winien by¢ styszalny na forum spraw publicznych, jako wazny glos
w debatach, jednak stawiali okreslone warunki. Po pierwsze, stwierdzili,
ze gtos duchownych nie powinien by¢ przesadzajacy. W toku dyskusji
przyznawali, ze autorytet w kwestiach gospodarczych, ekonomicznych
i politycznych moze dotyczy¢ duchownych posiadajacych kompetencje
w dyskutowanych materiach. Badani podkreslali tez, w nawiazaniu do
wypowiedzi duchownych w mediach, ze niekompetentni nie powinni
wypowiada¢ si¢c w spos6b autorytatywny.

W odniesieniu do kwestii spotecznych i moralnych az 65,6% ba-
danych uznaje w Kosciele swoj, osobisty autorytet (tak — 31,1%, ra-
czej tak — 34,5%). Ponadto dla niektérych Kosciét stanowi na tym polu
autorytet ,czasami” (17,8%). Zdanie przeciwne ma 13,3% badanych
(nie — 10,0%; raczej nie — 3,3%). Tabela 3 ilustruje procentowy rozktad
odpowiedzi.

11 J. Marianski, Koscid? katolicki w spoteczeristwie obywatelskim, Lublin 1998, s. 22;
J. Szczepanski, Polskie losy, Warszawa 1993, 's. 24 1 84 (za: ]. Marianiski).

12 Por. J. Marianski, Koscid? instytucjonalny w Polsce — szanse i zagrozenia, w: Ka-
tolicyzm polski na przetomie wiekow, teologiczny, instytucjonalny i wspdlnotowy
wymiar Kosciola, red. J. Baniak, Poznari 2002, s. 41.
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Tabela 3.

Kosciét jako osobisty
autorytet w kwestiach
spotecznych i moralnych

116

Odpowiedzi: N %
tak 28 31,1
raczej tak 31 34,5
czasami 16 17,8
trudno powiedzieé 3 3,3
raczej nie 3 3,3
nie 9 10,0
Braki 0 0
Ogétem 90 100,0

Ci, ktérzy uznaja autorytet Kosciota w tych obszarach, uzasadniali
go odwotujac si¢ przede wszystkim do wlasnej wiary, ktérej praktyka
dotyczy réwniez wyboréw moralnych (,bo jestem osobg wierzacg”, ,po-
niewaz prawa koscielne sg oparte na prawie Bozym. A ewangelie sa
dla mnie drogowskazem w relacji z drugim cztowiekiem”). Niektérzy
wskazywali na wychowanie, przekaz tradycji (,bo Polska jest krajem
katolickim”, ,,tak zostatam wychowana”, ,tak uczyli mnie rodzice i ja si¢
z tym zgadzam”).

Osoby, ktére nie uznajg autorytetu Kosciota w kwestiach spotecz-
nych i moralnych, wskazuja na rézne przyczyny. Wsréd nich powtarza
si¢ argument dotyczacy naduzy¢ moralnych ksigzy, braku zrozumienia
dla cztowieka (,poniewaz coraz mniej Kosciét stara si¢ zrozumie¢
problemy ludzi, czasem z géry ocenia”), a nawet braku kompetencji
(,w wielu sprawach Kosciét nie ma racji”). Wskazywano réwniez na
kontekst kulturowy (,,bo zanika szacunek dla Kosciota, wszystko kreci
si¢ wokot pienigdza a nie Boga”). Jako zastanawiajace nalezy przywo-
ta¢ jedno z uzasadnieri negatywnej odpowiedzi. Jako podwazajacy jego
autorytet moralny 21-letnia studentka uwaza stosunek Kosciota do
uchodzcéw, ktéry ocenia jako nieroztropny.

Spadek autorytetu i jego przyczyny

Wazny aspekt badan dotyczyt zmian zachodzacych w zakresie au-
torytetu Kosciota. Odpowiedzi na pytanie postawione studentom nie
pozostawiajg ztudzen. Az 70,0% badanych ocenito, ze autorytet ten
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zmalat, a 11,1% ma problem z ocena (,trudno powiedzie¢”). Tabela 4
przedstawia procentowy rozktad otrzymanych odpowiedzi.

Tabela 4.
Ocena zmian
wzrést 5 56 w zakresie autorytetu

Kosciota w Polsce
pozostat na podobnym poziomie 12 13,3 w ostatnim czasie

Odpowiedzi: N %

zmalat 63 70,0

trudno powiedzieé 10 1,1

Braki 0 0

Ogdtem 90 100,0

Forma pytania nie przewidywata innych odpowiedzi, jednak kilka
0s6b obok wybranej opcji: ,zmalal” dopisato jeszcze inng odpowiedz:
»hie ma autorytetu”. Jedna osoba wskazala tez na przyczyng takiego
stanu rzeczy, a jej osobista wypowiedZ miata wydzwick dramatycz-
ny: ,zmniejszyl si¢ przez upolitycznienie, dla mnie nie jest juz autory-
teterm’”.

Kluczowe dla poznania problemu spadku autorytetu Kosciota jest
poznanie powodéw zachodzacych zmian. Ankietowanym postawiono
zadanie samodzielnego okreslenia przyczyn obnizania si¢ autorytetu
Kosciota. W tym celu zadano dwa pytania. Pierwsze byto sformuto-
wane bardziej ogélnie: ,,Co ostabia/moze ostabia¢ autorytet Kosciota
w Polsce?”. Pytanie drugie dotyczylo oséb: ,Kto ostabia/moze ostabiaé
autorytet Kosciota w Polsce?”. Wypowiedzi badanych, sformutowane
w odpowiedzi na otwarte pytania, zostaly nastepnie pogrupowane i ska-
tegoryzowane (niektérzy wskazali kilka czynnikéw, dlatego odpowiedzi
jest wigcej niz badanych). Byly one bardzo zréznicowane. Niemniej
jednak czg$¢ odpowiedzi skupiata si¢ wokét podobnych czynnikéw
i mozna byto je pogrupowac.

Najwigcej odpowiedzi odnosi si¢ do niegodnych zachowan ksiezy
i duchownych, przy czym na pierwsze miejsce wysuwa si¢ materializm:
a) materializm, bogactwo, chciwo$é duchownych, bogacenie si¢ kosztem
wiernych (15,5%). Poza materializmem wymieniano: b) zachowania
ksiezy, zty przyktad ksiezy, czyny wbrew wierze i nauce Chrystusa
(10,0%), c) ksieza pedofile, rozpusta ksi¢zy, ukrywanie tuszowanie prze-
stepstw duchownych, zakonnic (8,9%), d) ksi¢za bez powotania (5,6%),
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e) niemoralnos¢ ksiezy, hipokryzja, ktamstwa (4,4%), f) pycha, zadu-
fanie, nonszalancja (3,3%).

Druga i trzecia grupa przyczyn reprezentowana byta przez taka
sama liczbe odpowiedzi (10,0%). Druga grupa wypowiedzi skupiata
si¢ na relacjach osobowych i komunikacji z duchownymi. Dotyczyty
one podstawowych probleméw z komunikacja oraz negatywnego na-
stawienia do czlowieka: a) braku zrozumienia cztowieka/wiernych,
nieodpowiedniego przekazu wartosci, jezyka uzywanego w Kosciele
(5,6%), b) bardzo krytycznego oceniania ludzi, ztego traktowania ludzi,
nietolerancji (4,4%).

Trzecia grupa wypowiedzi odnosita si¢ do nieadekwatnego dla du-
chownych zaangazowania politycznego (10,0%): mieszania/taczenia
polityki z religia, upolitycznienia, politycznych pogladéw, lewicowych
pogladéw.

Na czwartym miejscu badani wskazywali ,media” (7,8%), wyja-
$niajac, ze to one przyczyniaja si¢ do stopniowego obnizania autorytetu
Kosciota. Na piatym miejscu znalazty sie wypowiedzi tych, ktérzy uwa-
zaja, ze to politycy i rzadzacy przyczyniaja si¢ do spadku autorytetu:
polityka, poglady wladzy inne od pogladéw Kosciota, niedocenienie
roli Kosciota przez politykéw (5,6%).

Miejsce széste zajely wypowiedzi dotyczace spadku liczby prakty-
kujacych i powotan: brak praktykujacych oséb, mato wierzacych, mniej
powotan (4,4%). Na siédmym miejscu w tym rankingu przyczyn ob-
nizania autorytetu Kosciota wedtug ankietowanych znaleZli si¢ sami
wierzacy: wierzacy, ktérzy publicznie dajg zle $wiadectwo/obrazaja,
lekcewaza Kosciét (3,3%).

Co dziesiata odpowiedz (10,0%) dotyczyta przyczyn, ktére zostaty
wskazywane rzadziej. Pojedyncze odpowiedzi odnosily si¢ do kwestii
kulturowych i rozwoju oraz celibatu, a takze stosunku Kosciota do
uchodzcéw (nienadazanie za biegiem czasu; brak rozwoju; to, ze ksi¢za
nie majg zon — nie mogg zalozy¢ rodziny; uchodzcy; liberalny sto-
sunek do uchodzcéw). Ponadto byly odpowiedzi bardzo ogélne albo
nieprecyzyjne (negatywne wydarzenia; afery; niektére zasady; niedo-
cenienie roli Kosciota; niespéjnosé; sekty — 6,7%). Az 23,3% badanych
nie sformutowato odpowiedzi (odpowiedz ,nie wiem” albo brak odpo-
wiedzi). Tabela 5 przedstawia procentowy rozktad wskazanych przez
studentéw przyczyn ostabiania si¢ autorytetu Kosciota.
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Tabela 5. Czynniki ostabiajgce autorytet Kosciota w Polsce wg opinii studentéw
uczelni katolickiej

N (liczba badanych,
Czynniki ostabiajqce autorytet Kosciota w Polsce ktérzy sformuto- %
wali odpowiedi)
1. Niegodne zachowania ksiezy i duchownych 43 47,7 (razem)
a) materializm, bogactwo, chciwo$é¢ duchownych, bogacenie sie kosztem wiernych 14 15,5
b) zachowania ksiezy, zty przyktad ksiezy, czyny wbrew wierze i nauce Chrystusa 9 10,0
c) ksieza pedofile, rozpusta ksiezy, ukrywanie tuszowanie przestepstw duchownych, 8 8,9
zakonnic
d) ksieza bez powotania 5 5,6
e) niemoralnoéé¢ ksiezy, hipokryzja, ktamstwa 4 4,4
f) pycha, zadufanie, nonszalancja 3 3,3
2. Problemy w komunikaciji i relacjach interpersonalnych z duchownymi 9 10,0 (razem)
a) brak zrozumienia cztowieka/wiernych, nieodpowiedni przekaz wartosci, 5 5,6
jezyk uzywany w Kosciele
b) bardzo krytyczne ocenianie ludzi, zte traktowanie ludzi, nietolerancja 4 4,4
3. Nieadekwatne dla duchownych zaangazowanie polityczne 9 10,0
mieszanie/tqczenie polityki z religiq, upolitycznienie, polityczne poglady,
lewicowe poglqdy
4. Media 7 7,8
5. Politycy i rzqdzqcy 5 56
politycy, poglady wtadzy inne od poglqdéw Kosciota, niedocenienie roli
Kosciota przez politykdw,
6. Spadek liczby praktykujgcych i powolan 4 4,4
brak praktykujgcych oséb, mato wierzgceych, mniej powotan
7. Sami wierzqcy 3 3,3
wierzqcy ktérzy publicznie dajq zte $wiadectwo/ obrazajq, lekcewazq Kosciét
8. Inne odpowiedzi 9 10,0
9. Odpowiedzi zbyt ogélne i nieprecyzyjne 6 6,7
10. Brak odpowiedzi albo odpowiedz: nie wiem 21 23,3

Badani nierzadko okreslali wiele czynnikéw.
Odpowiedzi na pytanie otwarte zostaty skategoryzowane.
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Drugie z pytan, odnoszace si¢ do przyczyn obnizenia autorytetu
Kosciota, skupiato si¢ na osobach (,Kto ostabia/moze ostabia¢ auto-
rytet Kosciota w Polsce?”). Udzielone przez studentéw odpowiedzi,
jak mozna byto przewidzie¢ na podstawie wynikéw wczesniejszego
pytania, koncentrowaly si¢ na ksi¢zach i duchownych (42,2% ba-
danych udzielito takiej odpowiedzi). Niektorzy wyszczegélniali:
,biskupi”, albo wskazywali nazwiska (szczegdlnie czgsto przywoty-
wana byla osoba redemptorysty o. Tadeusza Rydzyka). Na drugim
miejscu znalezli si¢ wierzacy (,wierzacy”, ,§wieccy zle méwiaey o Ko-
§ciele”, ,niepraktykujacy”) i niewierzacy (,niewierzacy oraz zrazeni
do Kosciota”, ,majacy zte doswiadczenia”), na trzecim miejscu politycy
(,politycy”, ,politycy lewaccy”, ,rzad”, ,wtadza”, ,PiS”). Byly tez od-
powiedzi bardzo ogdlne, nieprecyzyjne (,$wiat”, ludzie”, ,osoby nie-
nadajace si¢ do petnionych przez nie funkcji”, ,nieodpowiednie osoby
wypowiadajace si¢ w mediach”).

Badania w grupach fokusowych (asystentéw i adiunktéw ze stop-
niem doktora lub tytulem magistra) daty jeszcze bardziej zréznico-
wany obraz przyczyn stojacych za obnizaniem si¢ autorytetu Kosciota.
Po pierwsze, badani zauwazyli, Ze mimo generalnego spadku autory-
tetu Kosciota w spoteczenstwie, ksi¢za maja wcigz bardzo silng po-
zycje w matych miejscowosciach. Po drugie, chociaz wskazywano na
naduzycia i problemy ksiezy, to jednak ten czynnik obnizania auto-
rytetu nie byt tak dominujacy, jak w przypadku badan ankietowych
przeprowadzonych ze studentami. Wynika to zapewne z dojrzalszego
spojrzenia. Badani méwili duzo o przemianach i problemach spo-
teczno-kulturowych, a takze o innej dzisiaj sytuacji politycznej. Jak
moéwili, kiedys, w czasach strajkéw i Solidarnosci Kosciét byt ostoja
wolnosci, wspierat Solidarno$¢ i dlatego mial duzy autorytet, a dzisiaj
sytuacja polityczna i spoteczna jest duzo bardziej ztozona. ,Kosciét byt
takim wigkszym autorytetem kiedy bylismy w zagrozeniu.... z racji sys-
temu. My si¢ potrafimy jednoczy¢ [...], mamy taka cech¢ narodowa,
jezeli jest zagrozenie jednoczymy sie — wokét Kosciota, bo Koscidt byt
wtedy silny, byt autorytetem”.

Naduzycia autorytetu

Problem ostabiania autorytetéw ma ugruntowanie spoteczno-kultu-

rowe, wplywaja nan procesy pluralizacji, indywidualizacji, a w kontekscie
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religijnym takze sekularyzacji oraz fenomen nowej duchowosci (prze-
suniecie zainteresowania od zorganizowanych form religijnosci do du-
chowosci)®. Nie zmienia to faktu, Ze sami duchowni maja wptyw na to,
ze autorytety religijne, Kosciota i samych duchownych stabng i nie po-
siadaja juz takiego oddziatywania na zycie spoteczne.

Dodatkowo, w Polsce w ciagu ostatnich dwéch lat znaczaco zmie-
nita si¢ sytuacja spoteczno-polityczna. Charakteryzuje si¢ ona swoistg
dychotomia. Z jednej strony uwiktanie Ko$ciota w sprawy polityczne,
otwarte popieranie rzadzacej samodzielnie partii politycznej, zaowo-
cowato wiekszym wptywem Kosciota na sprawy polityczne, prawne oraz
spoteczne i zarazem wigkszym poparciem (autorytetem?) u tych, kté-
rzy te partie popieraja. Z drugiej strony wywotato to jeszcze wigkszy
opdr i sprzeciw innej czesci spoleczeristwa, ktéra nie rozpoznaje w dzia-
taniach partii rzadzacej oznak autentycznej katolickosci, a dostrzega
jedynie kultyczno-polityczne manifestacje oraz instrumentalne wyko-
rzystywanie przychylnosci Kosciota jako kapitatu politycznego. Do-
strzega ponadto sprzecznos¢ takiego zaangazowania Kosciota z zasa-
dami wiary i przestaniem ewangelii. To w efekcie znaczaco wzmocnito
spadek autorytetu Kosciota u tej cze¢sci spoteczenstwa polskiego, ktéra
uznata wykorzystanie autorytetu spolecznego tej instytucji w celach po-
litycznych za powazne naduzycie.

J6zet Bocheriski, piszac o naduzyciach w zakresie autorytetu, podaje
przyktad osoby bedacej autorytetem w pewnej dziedzinie, usitujacej wy-
kazywac¢ autorytet takze w innych dziedzinach, w ktérych go w istocie
nie posiada. ,Rozciaganie autorytetu na inne dziedziny jest typowym
naduzyciem autorytetu™*. Tak wydaje si¢ by¢ w przypadku politycz-
nego zaangazowania Kosciota i otwartego wspierania jednej partii
politycznej. W konsekwencji Kosciét moze traci¢ autorytet moralny
w dziedzinie swych kompetenciji. Jest to niebezpieczne wystawianie au-
torytetu Kosciota na erozjg. Spoteczna krytyka bowiem dosigga nie tylko

uzurpowanych kompetencji, ale stawia pod znakiem zapytania takze

13 Por. J. Marianski, Religia w spoleczeristwie ponowoczesnym, Warszawa 2010,
s.139-219.

1 'W. Banach, Zagadnienie autorytetu. O. Jozefa Marii Bocheriskiego analiza pro-
blemu, Filo-Sofija” 2013, 2(21), s. 155-156; J. Bochenski, Logika i filozofia.
Wybor pism, opracowat J. Parys, Warszawa 1993, s. 227. Jest to mozliwe, ponie-
waz dziala mechanizm, ktéry kaze uznajacemu autorytet przyjaé, ze ten, kto
jest autorytetem musi by¢ inteligentniejszy, potezniejszy, a zatem bedzie miat
takze przewage na innym polu.
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autorytet moralny, i to z dwojakiego powodu. Po pierwsze, osoby be-
dace nosicielami autorytetu historycznego, opartego na tradycji, oraz
autorytetu zaposredniczonego (tych, ktérzy przekazuja ewangelie i Zy-
ciem $wiadczg o niej) wydaja si¢ by¢ niegodni, skoro uzurpujg sobie
dodatkowo inne zakresy autorytetu. Po drugie, u odbiorcy zachodzi
podejrzenie, ze skoro w jednym zakresie zachodzi uzurpacja, to moze
zachodzi¢ takze w innym. W praktyce oznacza to generalnie spadek
autorytetu Kosciota.

Badani maja wobec duchownych wysokie oczekiwania; sg to ocze-
kiwania szczegélne. Jak pisze Piotr Mazur:

W tradycji chrzescijariskiej uznaje sie, ze pelnia ludzkiego auto-
rytetu nie przynalezy do jakiegokolwiek wychowawcy, lecz urze-
czywistnia si¢ w doskonatym cztowieczenstwie weielonego Boga
Jezusa Chrystusa, ktéry jest ,droga, prawda i zyciem”. Wycho-
wawca wobec Boga staje si¢ niejako przezroczysty, gdyz cala swoja
osobg wskazuje na jedynego prawdziwego mistrza — Jezusa Chry-
stusa. Ostatecznie wiec jego autorytet jedynie (az) partycypuje
w absolutnym autorytecie samego Boga jako Stworcy $wiata i Zba-

wiciela cztowieka®.

Potwierdzity to badania (referowane powyzej), w ktérych respon-
denci wskazywali na rodzaj posiadanego przez Kosciét autorytetu.
Dwie najczgsciej wybierane odpowiedzi (,autorytet oparty na przeka-
zywanej przez pokolenia tradycji”— 63,3%; ,autorytet zapozyczony, po-
chodzacy od gloszonej prawdy o Jezusie, od ewangelii” — 38,8%) nie
pozostawiaja watpliwosci, co uwazaja oni za podstawe autorytetu Ko-
$ciota. To sprawia jednak, Ze autorytet wychowawcy chrzescijanskiego
jest o tyle autorytetem, o ile jest on wierny swemu pierwowzorowi.

I wtasnie w tym punkcie autorytet duchownych byt najbardzie;
krytykowany przez badanych studentéw. Zarzucali oni ksi¢zom Zycie
niezgodne z powotaniem, zycie ,bez powotania”, materializm jako
zaprzeczenie zasad zycia ewangelicznego.

Autorytet wychowawczy KoSciota — jaki powinien by¢?

Badania nad autorytetem Kosciota katolickiego w Polsce zmierzaty
do préby sformutowania wskazéwek, ktére moglyby sta¢ si¢ inspiracja

5 P. Mazur, Wychowanie w czasach kryzysu autorytetu, dz. cyt., s. 192.
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i shuzy¢ do konfrontacji czy poréwnania z wyznaczanymi przez du-
chownych kierunkami potrzebnych zmian w zakresie oddziatywan
wychowawczych i formacyjnych. W tym celu zapytano: Aby oddzia-
tywanie Kos$ciota mogto byé¢ owocne, jakiego rodzaju autorytet jest
potrzebny w Pani/Pana ocenie? Nie zaktadatam, ze badani beda obiek-
tywnymi krytykami i doradcami, niemniej jednak ich glos jest nie-
zwykle wazny, gdyz odzwierciedla refleksje wierzacych wynikajace
z osobistych doswiadczen.

Odpowiedzi mozna podzieli¢ na cztery grupy. Niekt6rzy wskazywali
jeden z rodzajéw autorytetéw wymienionych na poczatku ankiety. Naj-
czesciej jako potrzebny Kosciotowi wymieniali oni autorytet moralny
oraz charyzmatyczny (,ktéry pozwoli zgromadzi¢ wokét siebie ludzi”).
Niekt6rzy wymieniali jako potrzebny autorytet kompetencji i spoteczny.
Niemata grupa odpowiadajacych nawiazywata do wezesniejszego py-
tania o autorytet ujarzmiajacy i wyzwalajacy. Wszyscy oni wskazali na
potrzebg posiadania przez Kosciét autorytetu wyzwalajacego®.

Pozostali rozumieli ,autorytet” jako osobe i prébowali ja krétko
scharakteryzowad. Powtarzat si¢ motyw ksiedza zyjacego swoim po-
wotaniem: ,ksi¢za z powolaniem, ktérzy s3 mega zaangazowani w to, co
robig i kim sg”. Inni zwracali uwage na potrzebg osobowosci charyzma-
tycznych (,przydatby si¢ przywddca charyzmatyczny”) oraz na $wia-
dectwo dawane zyciem (,,oparty nie na stowach ale na czynach, swoim
zyciem pokazujacy dobro”; ,,osoby dajace, niezabierajace, pomagajace,
uczciwe i zyjace w zgodzie z tym, co glosza”). Inni koncentrowali si¢ na
cechach dotyczacych relacji z wierzacymi (,0soba stuchajaca ludzi i ich
potrzeb”, ,nie oceniajacy a rozumiejacy”). Pozostate odpowiedzi miaty
charakter opisowy i udzielaly rady, jaki powinien by¢ Kosciét, dlatego
omdéwie je razem z odpowiedziami na nastepne pytanie.

Drugie pytanie dotyczace oczekiwan wiernych wobec Kosciota oraz
skutecznosci jego wychowawczych oddziatywar, miato charakter zda-
nia niedokonczonego: Aby méc skuteczniej oddziatywaé na postawy
wierzacych, Kosciét w Polsce powinien... Forma pytania pozwolita na
wigksza swobode wypowiedzi i projekeje oczekiwaii badanych. Uzy-
skane odpowiedzi podzielitam na kilka grup.

16" Problem autorytetu ujarzmiajagcego i wyzwalajacego w wychowawczych od-
dziatywaniach Kosciola jest przedmiotem osobnego opracowania w ramach
niniejszej monografii.
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Wypowiedzi sformutowane byty albo pod adresem Kosciota jako
catosci, albo pod adresem duchownych, ksi¢zy. Odpowiedzi sformu-
fowanych negatywnie byto mniej, niemniej pewna grupa studentéw
ograniczyla si¢ do porad, czego Kosciét nie powinien robi¢. Dotycza
one po pierwsze polityki, po drugie pieniedzy, a po trzecie postawy, za-
chowan i stylu zycia. I tak, duchowni powinni ,odciaé si¢ od polityki”,
»przestaé taczy¢ swoje dziatania z polityka”, ,nie angazowac si¢ w po-
lityke”, ,przestac narzucaé poglady polityczne w Kosciele, nie dyktowaé
co mamy mysle¢” oraz ,by¢ niezaleznym od sprawujacych wtadze”.
Jedna rada dotyczy takze tego, aby ,nie narzucaé praw religijnych za
pomoca wiadzy politycznej™’.

W kwestiach materialnych duchowni powinni ,mniej wagi przy-
ktada¢ do pieniedzy”, ,zy¢ skromniej”, a takze ,pobiera¢ mniej pienig-
dzy za [sic!] sakramenty”. Jeden z badanych zaleca, aby ,wprowadzi¢
reformy zwigzane z finansami”. Nie wyjasnia jednak, na czym miatyby
one polegac.

W odniesieniu do postaw i zachowari duchownych, badani kryty-
kuja roszczeniowos¢ ksigzy i zadanie specjalnych przywilejéw, a takze
nadmierny krytycyzm i brak zrozumienia ludzi.

Wypowiedzi sformutowane pozytywnie podzielitam na dotyczace:
1) relacji Kosciota/duchownych do $wiata; 2) relacji do innych ludzi
(szczegélnie rozbudowana grupa wypowiedzi); 3) swiadectwa dawa-
nego zyciem; 4) postaw; 5) gloszonych tresci i zrédet wiary, oraz po-
zostale.

Relacja do Swiata — zy¢ w XXI wieku

Wedtug badanych, Kosciét powinien ,otworzy¢ sie na XXI wiek”,
»zy¢ w XXI wieku”, ,nieoderwany od realiéw”, powinien umie¢ ,do-
stosowac si¢” do zmieniajacego si¢ $wiata, jednak nie porzucajac tego,
co wazne. Jak pisza badani, Kosciét powinien ,by¢ otwarty na wspé6t-
czesny $wiat, a jednoczesnie zy¢ wartosciami”. Ale takze ,,powinien ro-
zumieé dzisiejsze czasy i nie szukaé wszedzie zta, dostrzegad wigcej
opeji”. Takze wobec wiernych powinien by¢ bardziej otwarty, ,mie¢
postepowe podejscie do wiernych”, ,rozumie¢ wspétczesny $wiat, by¢
zorientowanym we wszystkich aspektach i dazy¢ do poprawy spole-
czenistwa’.

7" Nie przytaczam odpowiedzi podobnych i powtarzajacych sie.



SPI-VOL-20-numer_specjalny-SKLAD_2017-5 18-03-19 10:37 Page 125

Il The Authority of the Church | [1. Autorytet Kodciota
inPoland  w Polsce

Relacja do ludzi — otwarto$¢ w kontaktach, przystepnosc

Relacje z ludzmi zajmujg najwiecej miejsca wéréd sformutowanych
odpowiedzi. Badani szczegélowo okreslaja podstawowe trudnosci, na
jakie napotykaja w kontaktach z duchownymi. Powazny problem w za-
kresie relacji duchownych z ludZmi dotyczy ich zamkniecia, nieprzy-
stepnosci. Kosciét wedtug wielu badanych powinien ,byé bardziej
otwarty na czlowieka/ludzi”, ,wyjé¢ do ludzi”.

Mtodzi zauwazaja, ze Kosciét powinien ,by¢ przystepny dla mto-
dych ludzi”, majg takze postulaty dotyczace formacji ksi¢zy: nalezy
»ksztaltowa¢ postawy duchownych, aby ludzi $swieckich nie zniechecali
do kontaktu ze sobg”. Dostrzegaja nienaturalnos¢ i schematyzm w za-
chowaniach duchownych.

Relacje do ludzi — starac si¢ rozumiec, proponowac a nie narzucac

Gtéwny problem dotyczy jednak niezrozumienia ze strony du-
chownych i pewnej ich zaborczosci, narzucania z géry okreslonych
zasad i rozwigzan, co nie prowadzi do wewnetrznego rozwoju moral-
nego, ale do infantylnego podporzadkowania sobie wierzacych. Stu-
denci oczekuja glebszego procesu komunikacji i przekazu tresci religij-
nych, opartego na uwzglednieniu i poszanowaniu ich wolnosci wyboru.
Kosciét wedtug badanych ,nie [moze] by¢ tak konserwatywny i za-
borczy, powinien rozumie¢ i nauczaé”, ,powinien pokazywaé rézne
drogi zycia a nie tylko nakazywaé jak zy¢”, ,przekonywac a nie naka-
zywal”, ,staraé si¢ rozumieé, nie nakazywac a proponowac”.

Relacja do ludzi — glebsza, ludzkie podejécie do cztowieka

Badani sugerujg nie tylko wigkszg otwartos¢. ale takze zaintereso-
wanie nimi, a nawet pewne zblizenie (,interesowa¢ si¢ wierzacymi”,
,wychodzi¢ do ludzi, sprobowaé zrozumie¢ cztowieka”), indywidualne
podejscie (,,do kazdego cztowieka podchodzi¢ indywidualnie”) i ,ludz-
kie traktowanie” (,bardziej «po ludzku» podchodzi¢ do osoby”).

Co wazne, respondenci sygnalizuja potrzebe glebszej relacji. We-
dtug nich duchowni powinni ,by¢ blizej ludzi”, ,staraé si¢ nawigzywaé
glebszy kontakt z wiernymi, sprébowac wezué si¢ w ich sytuacje”, ,ta-
czy¢, jednoczy¢ sie z wiernymi”. Autentyczne zainteresowanie i gleb-
sza relacja prowadzi do wsparcia wierzacych, ktérego potrzebuja (,bar-
dziej otworzy¢ si¢ na problemy ludzi i naprawde stara¢ si¢ im poméc”,
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»pomagac ludziom w trudnych chwilach”, ;wspiera¢ wierzacych, dawa¢é
im wewnetrzng site”).

Swiadectwo — autentyzm i wiarygodno$¢

Druga pod wzgledem liczebnosci grupa wypowiedzi dotyczyta
$wiadectwa dawanego zyciem (przez duchownych). Czesto powtarzato
si¢ wymaganie wiarygodnosci. Ksiadz powinien by¢ ,wiarygodny”,
»godny zaufania wierzacych”. Aby to osiagnaé, musi ,zy¢ w zgodzie
z tym, co glosi”, ,sam reprezentowac gtoszone prawdy”. Jeden z bada-
nych zaznacza, ze ,potrzebny jest ktos, kto bedzie postepowat zgodnie
z wyznawanymi warto$ciami, ktérych naucza”. Inni wskazuja podobne
przymioty, jakich zada si¢ od autorytetu nauczajacego: ,musi by¢ wzo-
rem’, ,stawaé na jasnych pozycjach, by¢ w nich spéjny”, ,nieudajacy”,
»szezery, charyzmatyczny”, ,autentyczny i bardziej bezinteresowny”,

»musi by¢ wiarygodny i przystepny dla ludzi”.

Postawa — pomagac i stuzyc¢

Powyzsze wymagania laczg si¢ wprost z postawa ludzi Kosciota.
Wedtug badanych Kosciét z autorytetem to ,taki, ktéry pomaga, pro-
wadzi, pokazuje droge a nie taki, ktéry karci, zakazuje, a zamiast po-
uczy¢ i okazaé¢ mitosierdzie to skresla”, to ,Kosciét dla ludzi”, ktéry
charakteryzuje si¢ ,postawg stuzacg”. Koscidt, ktéremu w oczach wie-
rzacych nalezy si¢ szacunek, to Kosciét otwarty, pokorny i skromny.

Gloszone tresci i Zrodta wiary — glosic proste stowo Boize

Oczekiwania wiernych wobec Kosciota dotycza takze istoty jego
misji, gloszonych tresci i Zrédet wiary. Wierni zalecajg swoiste nawré-
cenie i postuluja: ,wréci¢ do pierwotnych celéw i dazert”, ,zy¢ zgodnie
z naukg Kosciola i ewangelii”, ,nie oceniaé ale $wiadczyé swoim zy-
ciem jak wielkie jest mitosierdzie Pana Jezusa”. Wydaje si¢, ze niekt6-
rym brakuje podstawowego przekazu wiary w Kosciele, zalecaja bowiem
ywiecej méwic o prawdach wiary, zawartych w Biblii, o radosnym chrze-
$cijanistwie”, ,glosi¢ proste stowo Boze”.

Pozostate, nieliczne odpowiedzi odbiegaty od innych. Jeden z ba-
danych postulowat ,postawi¢ na angazowanie wierzacych we wspdl-
note”, ,wigksze propagowanie dziet Kosciota”, kto$ inny uwaza, ze
Kosciét powinien ,by¢ bardziej restrykeyjny”, ,mie¢ wigkszy wptyw na
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moralno$¢ ludzi”, ale zarazem inna osoba, zaleca: ,poprawic i pilno-
wac [sic!] moralnosci duchownych”.

Réwniez w ramach badan fokusowych dyskutujace grupy podej-
mowaly temat autorytetu Kosciota wychowujacego: Jak Kosciét moze
budowa¢ swdéj autorytet, co powinien robi¢, aby méc skuteczniej wy-
chowywa¢? Badani podejmowali rézne watki, bedac zgodni, ze auto-
rytet Kosciota tworzg konkretni ludzie, ,,spéjni, zyczliwi i otwarci na
problemy ludzi, nie tylko te, takie zwykte, ale tez takie, ktére wigza si¢
z zyciem poza wiara, poza religia — Kosciét nie powinien si¢ na nich za-
mykac, ich odrzucaé, ale powinien réznymi sposobami ich zachecac”.
To ,ludzie prawdziwi, ktérzy identyfikuja si¢ z Kosciotem, identyfi-
kuja si¢ z dekalogiem i tym, co ten dekalog wnosi do zycia spotecz-
nego’. Co do dziatan Kosciota podejmowanych w celu skutecznych
oddziatywan wychowujacych, badani wymieniali rézne. Uwazaja, ze
Kosciét powinien ,nadazaé za czasem” a zarazem ,,odczytywaé znaki
czasu”. Méwili o Pismie $wigtym, o Zrédtach, z ktérych musi czgdciej
czerpa¢ ksiadz, kiedy zwraca si¢ do wiernych. Zwrécili uwage na zycie
duchowe, ktére jest podstawa podejmowania przez wierzacych wy-
zwari i wysitku zycia zgodnego z przyjmowanymi religijnymi wzorami.
Jeden z badanych podkreslit, Ze ,tradycja sama nie wystarczy. Jak méwit
Karl Rahner, chrzescijanie w XXI wieku albo beda mistykami, albo ich
w ogéle nie bedzie. Bo bez tego Kosciét nie ma nic do zaoferowania.
Moze sta¢ si¢ organizacja spoteczna, ale to nie jest jego misja’. Naj-
czesciej jednak podejmowali kwestie relacji duchownych z wierzacymi,
ich postaw, méwili o tym, jak wazne jest ,zeby by¢ przyjacielem, otwar-
tym na drugiego czlowieka, kazdego cztowieka”, ,wychodzi¢ z mitoscia
do drugiego cztowieka”.

Poruszano takze trudne problemy celibatu duchownych, duszpa-
sterstwa w spotecznosciach LGBT. Dyskusje te nie prowadzity do kon-
sensusu, byly wyrazne rozbieznosci, jednak badani zgadzali si¢ co do
jednego, ze dziatania i postawy oséb duchownych sg bardzo wazne i sa
znakiem tego, jak Kosciét generalnie podchodzi do cztowieka. Podkre-
élali, Ze to podejscie i postawe duchownych wzgledem cztowieka widaé
szczegblnie wyraznie w kontekscie spraw trudnych i kontrowersyjnych.

Podsumowujac mozna ocenié, ze glosy dyskutujacych pracowni-
kéw naukowych korespondowaty z tym, co wyrazili ankietowani stu-
denci, a jako bardziej wywazone i rozumiejace stanowily zarazem
uzupelnienie i poglebienie.
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Konkluzja

Przeprowadzone badania miaty za cel odpowiedZ na pytanie: Jak
ludzie wierzacy postrzegaja dzisiaj w Polsce autorytet Kosciota oraz
jak oceniaja role tego autorytetu w wychowawczych oddziatywaniach
Kosciota?

Autorytet Kosciota, wedtug badanych, zbudowany jest na tradycji
i zapozyczony od gloszonej ewangelii i prawdy o Jezusie Chrystusie.
Jest takze autorytetem etycznym i moralnym, opartym na gtoszonych
i realizowanych zasadach postepowania. W odniesieniu do kwestii
spotecznych i moralnych 2/3 badanych uznaje albo sktania si¢ do
uznawania autorytetu Kosciota. W odniesieniu do kwestii gospodar-
czych, ekonomicznych i politycznych badani sg podzieleni, wpraw-
dzie ponad potowa nie uznaje takiego autorytetu, ale jednoczes-
nie uznaje go az 38,9% ankietowanych. Mozna wnioskowad, ze jest to
odzwierciedlenie aktualnej ztozonej sytuacji spotecznej, polityczne;j
i religijnej w paristwie, ktéra wyznaczaja gleboki podziat spoteczeri-
stwa na tle politycznym oraz identyfikacja Kosciota z jedng ze stron
politycznego konfliktu, ktéry angazuje i antagonizuje wigkszo$¢ spo-
teczeristwa.

W ocenie zmian w zakresie autorytetu Ko$ciota badani byli jed-
nomyslni, az 70% potwierdzito spadek autorytetu, a tylko 5,6% oceni-
to, iz nastapit jego wzrost. Ocena przyczyn tego spadku jest zgodna
z wynikami badaii socjologéw dotyczacymi oceny Kosciota w spote-
czenstwie'®. Jako przyczyny najczesciej wskazywano zachowania du-
chownych, ich materializm i chciwo$¢, zaangazowanie polityczne
i narzucanie politycznych pogladéw, zycie wbrew powotaniu i gtoszo-
nym idealom, niemoralnos¢, hipokryzje.

18 J. Marianiski, Postawy Polakdw wobec Kosciota Katolickiego — analiza socjologiczna,
»ZN KUL” 2014, 57, nr 1 (225), s. 81-106; J. Marianski, Emigracja miodziezy
polskiej z Kosciola?, ,Keryks” 2009, Nr 8, s. 193-223; J. Baniak, Koscid? instytu-
gonalny w krytycznym spojrzeniu dzisiejszych katolikow polskich (1), ,Przeglad
Religioznawezy” 2011, nr 2 (240), s. 91-114; ]. Baniak, Zagubiony Koscict (czg$¢
I1, dokoniczenie), ,Res Humana” 2016, nr 1,s. 28-31; J. Baniak, Religia katolicka
i Koscidt rzymskokatolicki w opiniach polskiej miodziezy. Od akceptacyi do kontesta-
¢7i, Krakéw 2015; A. Potocki, Mfodziez o Kosciele — krytycznie i z dystansem,
w: Katecheza w Kosciele i dla Kosciota, red. R. Czekalski, Ptock 2006, s. 283-303;
1. Borowik, Stosunek miodziezy do Kosciola rzymskokatolickiego w Polsce w per-
spektywie wywiadow biograficznych, ,Socjologia Religii” 2005, t. 3, s. 149-167.
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Z drugiej strony, krytyka dotyczyta zasadniczych probleméw w ko-
munikacji i relacjach interpersonalnych z duchownymi: braku zro-
zumienia dla czlowieka zyjacego we wspélczesnym $wiecie, zbyt kry-
tycznego oceniania a takze zlego traktowania ludzi, nietolerancii,
nieodpowiedniej formy przekazu, jezyka uzywanego w Kosciele.

Wypowiedzi otwarte studentéw dotyczace oceny przyczyn spadku
autorytetu Kosciota sygnalizowaly zarazem stawiane przez nich Ko-
$ciotowi wymagania, ktére nastepnie potwierdzone zostaty przez od-
powiedzi na dalsze pytanie — dotyczace oczekiwan. Oczekiwania
i sugestie badanych studentéw dotyczace budowania autorytetu przez
Kosciét skupiaty sie w duzej mierze wlasnie na kwestiach dotyczacych
relacji z duchownymi.

Wiarto w tym miejscu zauwazy¢, ze przedstawiciele instytucjonal-
nego Kosciota maja poczucie oddalenia mtodych od Kosciota. Ks. An-
drzej Offmanski pisze, ze ,Pogtebiona wizja Kosciota domaga si¢ tez
zasadniczej korekty w koncepcji wychowania miodego pokolenia do
zycia w Kosciele. Domaga si¢ potozenia wigkszego nacisku na ozy-
wienie poczucia przynaleznosci do Kosciota i zaciesnienie wigzi mio-
dych z Kosciotem partykularnym [...]""". Uderza w tym zdaniu uzycie
stowa ,nacisk” w kontekscie zwrotéw ,zaciesnienie wigzi” czy ,,ozywie-
nie poczucia przynaleznosci”. Niezrecznos¢ sfomutowania wypowie-
dzi jest znaczaca, odstania bowiem nieadekwatno$é podejmowanych
dziatan, mimo $wiadomosci problemu.

Aby méc uznawaé autorytet Kosciota, mtodzi wymagaja od niego
nie tylko kompetencji ale takze przystepnosci, wiekszej otwartosci.
Zamiast konserwatyzmu i zaborczoséci oczekuja zrozumienia i prze-
kazu tresci z poszanowaniem ich wolnosci. Dostrzegaja sztucznosé nie-
ktérych zachowari ksi¢zy, schematyzm w podejsciu do rozwigzywania
probleméw, oderwanie od realiéw rzeczywistosci, ktére uniemozli-
wiaja prawdziwa komunikacje. Wielu mlodych oczekuje autentycznej
relacji, ktéra rozumiejg jako opartg na indywidualnym podejsciu, na
zrozumieniu i zainteresowaniu ich Zyciem, osobista sytuacja. Mtodzi
oczekuja prawdziwych, to znaczy glebokich relacji z duchownymi,
w ramach ktérych chea, aby szanowano ich wolno$¢ i godnos¢. Te
oczekiwania wydaja si¢ by¢ nowym zjawiskiem, gdyz w prowadzonych
dotad badaniach dominowata niecheé¢ wobec duchownych, jako zbyt

¥ A. Oftmanski, Modziez a Kosciot — relacje miodziezy wgledem Kosciota, w: Ka-
techexa w Kosciele i dla Kosciota, red. R. Czekalski, Ptock 2006, s. 49.
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konserwatywnych, restrykeyjnych, narzucajacych swoje zdanie i swo-
ja wole®.

Badani studenci nie tylko sugeruja Kosciotowi wigksza otwartosé,
ale sg zainteresowani zblizeniem z Ko$ciotem. Czyzby zatem mtodzi
postanowili da¢ szans¢ Kosciotowi? By¢ moze ta postawa wynika ze
zmieniajacych si¢ realiéw spoteczno-kulturowych, pozwalajacych lu-
dziom na wigksza otwartos¢, bezposrednio$c i sprawiajacych zarazem,
ze nie czujg si¢ juz oni tak zdominowani przez zewnetrzne autorytety.
Zapewne réwniez specyfika grupy badawczej, ktéra stanowili studenci
uczelni katolickiej, studiujacy pedagogike, wptyneta na formutowane
postulaty w zakresie budowania autorytetu Kosciota i owocnych od-
dziatywan wychowawczych.

Dobrym znakiem, mimo obnizajacego si¢ autorytetu Kosdciota, sa
oczekiwania miodych wierzacych dotyczace glebszej relacji, kierowane
do duchownych. Mtodzi wierni dorastajacy w kulturze otwartej sa dzi-
siaj partnerami dla duchownych, oczekujg ich szacunku i otwartosci.
Jest to powazne wyzwanie dla Kosciota.
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