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Jeden dom, dwa jezyki

One House, Two Languages

ABSTRACT

The author deals with the topic of family bilingualism, or — to be
more precise — with the question of which language should be spoken
while raising a child (or children) in a multiethnic and multilingual
environment. An example of such an environment is the Czech part of
Cieszyn/T&Sin Silesia, where, in addition to the literary varieties of
Czech and Polish, the unwritten mixed language “po naszymu” is also
commonly used. The members of the local Polish minority use several
codes on a regular basis: two ethnic languages in their literary and
dialectal varieties, as well as the aforementioned mixed language
“po naszymu,” which functions here, in particular, as a language of
communication within the family (familect). There are very few house-
holds where literary Polish is used as the means of communication
with children. This atypical linguistic behavior of at least one of the
parents is the focus of the author, who conducted a questionnaire sur-
vey and obtained important information from people who decided
to raise their children using literary Polish. She lists the factors that
lead parents to such unusual linguistic behavior, as well as points
out its risks, consequences and “side effects.” The conclusion of the
article is that at least one language code is used in families that
have chosen to speak literary Polish to their children, that the code
intended for children may not be the same as the means of commu-
nication between the parents, that grandparents usually speak to
their children in dialect, or that (Polish) kindergartens and primary
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schools are paradoxically an environment where even a child who has
so far spoken only literary Polish quickly picks up the regional unwritten
language.

ABSTRAKT

Autorka zajmuje sie tematem domowej (rodzinnej) dwujezycznosci, kwe-
stiq, w jakim jezyku powinno sie wychowywaé dziecko (dzieci) w $rodo-
wisku wieloetnicznym i wielojezycznym. Przyktadem takiego srodowiska
jest Zaolzie, czyli czeska cze$¢ Slgska Cieszynskiego, gdzie oprécz od-
mian kulturalnych jezykéw czeskiego i polskiego uzywa sie na co dzien
niepoprawnej mowy potocznej ,,po naszymu”. Zamieszkujqca badane
tereny polska mniejszo$¢ narodowa wykorzystuje w zyciu codziennym
réwnoczesnie kilka kodéw — dwéch jezykéw etnicznych w odmianach
ogdlnych i terytorialnych (dialektalnych) oraz wspomnianego kodu mie-
szanego ,po naszymu”, ktéry wystepuje tu m.in. w roli jezyka domo-
wego. Rodzin, w ktérych w mowie do dziecka uzywa sie polszczyzny
kulturalnej, jest niewiele. To nietypowe zachowanie co najmniej jednego
z rodzicoéw jest przedmiotem uwagi autorki, ktéra przeprowadzita kilka
wywiaddéw ukierunkowanych na rodziny, w ktérych postanowiono zwra-
cad sie do dziecka w polszczyznie kulturalnej. Przytacza czynniki skta-
niajgce rodzicéw do takiego nieczestego zachowania, ale tez wskazuje
na jego ryzyka, konsekwencje i ,skutki uboczne”. W zakonczeniuv ar-
tykutu stwierdza, ze w rodzinach decydujqcych sie na wychowywanie
dzieci w polszczyznie kulturalnej uzywa sie jeszcze co najmniej jedne-
go (kolejnego) kodu jezykowego, ze kod przeznaczony do dzieci nie
musi by¢ identyczny z kodem porozumiewania sie miedzy rodzicami,
ze dziadkowie w rozmowach z dzieé¢mi uzywajq z reguty gwary lub ze
(polskie) przedszkole i szkota to — paradoksalnie — srodowiska, w kté-
rych nawet dziecko méwiqce dotychczas tylko po polsku szybko przy-
zwyczaja sie do regionalnego niepoprawnego kodu potocznego.

Wprowadzenie: Zaolzie — specyficzna sytuacja spoteczna
i jezykowa

Impulsem do niniejszego tekstu byly diugotrwale obserwacje
zachowan mownych oséb dwujezycznych i diglosyjnych wywodza-
cych sie z wieloetnicznego srodowiska Zaolzia. Celem opracowania
jest zaprezentowanie nie tyle autentycznych rozméw z udzialem
uzytkownikéw dwu (kilku) jezykéw lub ich odmian, ile czynnikéw
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naklaniajacych do korzystania z jednego lub drugiego kodu jezyko-
wego. Moje zainteresowanie budzi szczegdlnie motywacja do swia-
domego wyboru jezyka polskiego (w jego ogdlnej, kulturalnej odmia-
nie) jako kodu, w ktérym wychowywane sg dzieci rodzicéw znajacych
(i uzywajacych) jednoczesnie jezyka czeskiego i/lub miejscowego
potocznego jezyka méwionego’.

Nazwy Slask Zaolziariski albo Zaolzie pojawily sie po I wojnie
$wiatowej i odnosza si¢ do tej czgsci dawnego Slaska Cieszyriskie-
go, ktéra — po rozpadzie Austro-Wegier — przypadta Czechostowa-
¢ji. Chodzi o ok. 800 km2 polsko-czeskiego pasma przygranicznego,
ciagnacego si¢ wzdluz rzeki Olzy, tworzacej w pewnych fragmentach
swego przeplywu granice parstwows. Teren ten zostal na okres 11
miesi¢cy poprzedzajacych wybuch II wojny $wiatowej wlaczony do
Polski, po czym znalazt si¢ w granicach Trzeciej Rzeszy Niemieckie;.
Po wojnie ponownie nalezal do Czechostowacji, a od podzialu tego
panstwa na przelomie lat 1992 i1 1993 na Republiki Czeska i Stowa-
cka tworzy péinocno-wschodnie obrzeza pierwszej z wymienionych.

Oba nowo powstale w 1918 roku paristwa — Polska i Czechosto-
wacja — byly jednakowo zainteresowane mocno uprzemystowionymi
i gesto zaludnionymi lewobrzeznymi terenami Olzy. Strona polska
swoje stanowisko dotyczace Zaolzia thumaczyta wzgledami etniczny-
mi, Czechoslowacja podkreslala potrzeb¢ wykorzystania kolei zela-
znej taczacej Prage z Morawami, Slgskiem i Stowacjg. Ostatecznie
wzgledy ekonomiczne i strategiczne przewazyly nad narodowoscio-
wymi, jednak specyfika tego nieduzego regionu nadal przejawia si¢
w zréznicowanej $wiadomosci etnicznej rdzennych mieszkaicow
oraz w zlozonej sytuacji jezykowej.

Swiadomos¢ narodowa zaczeta sie tu budzi¢ w latach 1848-1849,

cho¢ pierwotnie Wiosna Ludéw miata na Slgsku Cieszyiiskim

1 Podstawg tego nieunormowanego kodu, zwanego mowsg ,po naszymu’, jest
tradycyjna gwara zachodniocieszynska, nalezaca do poludniowego podze-
spotu dialektéw §laskich. Z tego powodu w tekscie uzywam obu poje¢ (tzn.
gwara i mowa ,,po naszymu”) jako synonimicznych. Tradycyjna gwara miej-
scowa, zwana tez zaolzianiska, jest odmiang terytorialng polskiego jezyka
etnicznego, natomiast mowa ,,po naszymu’ ma charakter jezyka mieszanego
i —w indywidualnym wykonaniu — moze si¢ zbliza¢ bardziej do jezyka pol-
skiego lub czeskiego (mozna méwi¢ ,,po naszymu” z polska i/lub ,po naszy-
mu” z czeska).
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ogoblnie antyaustriacki i antygermanizacyjny charakter’. W drugiej
polowie XIX wieku polska $wiadomo$¢ etniczna byla sukcesywnie
formowana przez Kosciot (szczegolnie ewangelicki), Macierz Szkol-
na Ksiestwa Cieszyniskiego, liczne miejscowe polskie zwigzki, organi-
zacje i stowarzyszenia. Swiadectwem »polskiego” charakteru opisywa-
nych obszaréw s3 dane socjodemograficzne z ostatnich austriackich
spiséw ludnosci (1910), kiedy to prawie 70% mieszkaricéw regionu
mieszczacego sie w granicach pézniejszego Zaolzia przyznalo si¢ do
polskiego jezyka potocznego (Umgangssprache), czyli do wspomnia-
nej gwary zachodniocieszyniskiej. Dodajmy, ze oficjalnie w Ksigstwie
Cieszynskim uzywano (po kolei lub réwnoczesnie) kilku jezykéw
urzedowych: aciniskiego, niemieckiego, czeskiego, polskiego.

Wazng role odgrywalo (i nadal odgrywa) szkolnictwo. Aktual-
nie na Zaolziu dzialajg 24 szkoly podstawowe z polskim jezykiem
nauczania®, najmlodsze dzieci s zapisywane przez tutejszych Pola-
kéw do miejscowych polskich przedszkoli, natomiast mlodziez ma
mozliwos¢ zdobywania wiedzy w polskojezycznej szkole $redniej
(liceum) w Czeskim Cieszynie.

Na podstawie choéby krétkiego zarysu dziejow (czeskiej czesci)
Slaska Cieszyriskiego nietrudno wnioskowaé o wielowymiarowym
charakterze zagadnien, takich jak przynalezno$¢ narodowa i pani-
stwowa tutejszej ludnosci lub jej orientacja i kompetencja jezykowa.

Bilingwizm i diglosja — zarys problematyki

Definicji bi-, wzglednie multilingwizmu jest wiele. Z reguly
ich wspélng podstawg jest fakt uzywania w komunikacji dwu (kil-
ku) jezykéw etnicznych. Diglosja (dyglosja) jest rozumiana jako
znajomos¢ i aktywne korzystanie z dwu nieréwnych pod wzgle-
dem prestizu odmian jezyka etnicznego (réznorodno$é odmian,

2 Na przyklad gazeta , Tygodnik Cieszynski” (od 1851 r.,Gwiazdka Cieszyn-
ska”) byta wydawana w jezyku polskim, lecz wspierana finansowo m.in. przez
czeskich donatoréw.

3 W obu powiatach (Karvind i Frydek-Mistek), w ktérych zyje polska mniej-
sz0$¢, dziala 13 szkél z klasami od I do V oraz 10 pelnych szkél podsta-
wowych (z klasami od I do IX). Eaczna liczba uczniéw w roku szkolnym
2022-2023 wynosi 2105. Do wszystkich klas wspomnianego liceum uczesz-

cza w roku szkolnym 2022-2023 razem 314 uczniéw.
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wieloodmianowo$¢), np. jezyka kulturalnego i gwary (dwudialek-
talno$¢). Inaczej méwiac, jeden z kodéw jest oceniany lepiej, dru-
gi — gorzej*. Poza wspomniang zbieznoscig stanowisk na temat obu
zjawisk literatura podaje mnéstwo gatunkéw bilingwizmu (diglosji)
w zaleznosci m.in. od tego, na czym polega takie wymienne uzywanie
jezykéw (ich odmian)’. Istotne jest to, by zjawiska te rozpatrywac
z wielu perspektyw, a nie tylko w ujeciu metajezykowym (deskryp-
tywnym) lub socjolingwistycznym (interspolecznym)°®.

Za wyjatkowo trafne uwazam twierdzenie, ze w wypadku wieloje-
zycznosci chodzi o zdolno$¢ werbalizacji tresci umyslu przy pomocy
dwu (kilku) kodéw, o umiejetno$é wyrazania stanéw wlasnej swiado-
mosci jezykowej za posrednictwem wigkszej liczby systeméw jezyko-
wych (Horecky 2002: 50). Takie podejscie z jednej strony nie wyma-
ga doprecyzowania stopnia znajomosci kodéw, z drugiej — zwraca
uwage na towarzyszace omawianemu zjawisku operacje mentalne.
Tworzenie tekstu w drugim j¢zyku nigdy nie jest dostownym powta-
rzaniem watku, ale unikatowym rezultatem mechanizméw (strategii)
myslowych przebiegajacych w okoliczno$ciach innego jezyka i uje-
tych w $rodki jego systemu. Idealnym, rzadko osigganym stanem jest
sytuacja, gdy owa zmiana kontekstéw kulturowych (kognitywnych)
i strukturalnych nie wymaga wiekszego wysitku psychicznego. Kolej-
nym znaczgcym aspektem multilingwizmu (wieloodmianowosci) jest
to, ze poznajac jezyk, jednostka (dziecko) ksztaltuje réwnoczesnie
wlasng tozsamo$¢, wyznacza sobie miejsce we wspélnocie, w $wiecie,
na co m.in. zwraca uwage Elzbieta Czykwin (2002).

4 Diglosja wystepuje wiec w sytuacji nieréwnosci kulturowej, w ktérej jeden
kod jest zdecydowanie ,stabszy” (Wréblewska-Pawlak 2014).

5 Z reguly wyréznia sie: bilingwizm indywidualny i spoleczny, naturalny
(natywny) i sztuczny (zamierzony, intencyjny), symetryczny (zréwnowazo-
ny) i asymetryczny, petny (catkowity, submersyjny) i cz¢sciowy (immersyjny),
aktywny i pasywny (receptywny), dodajacy (addytywny) i odliczajacy (odej-
mujacy, subtraktywny) itd. Bilingwizmem i/lub diglosja zajmowali si¢ np.
(w kolejnosci alfabetycznej) Peter Auer, Charles Ferguson, Joshua Fishman,
Francois Grosjean, John Joseph Gumperz, Einar Haugen, Dell Hymes, Pie-
ter Muysken, Carol Myers-Scotton, Uriel Weinreich; w Polsce m.in. Michat
Gtuszkowski, Ida Kurcz i Urszula Zydek—Bednarczuk.

6 Nalezy zwréci¢ uwage np. na aspekty: kulturowy, kognitywny, psychiczny,
tozsamosciowy.

7 Podkreslana przeze mnie sp6jnos¢ jezyka i tozsamosci nie jest jednak obec-
nie przedmiotem mojej uwagi.
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Ze zjawiskiem wielojezycznosci i wieloodmianowosci jezykowej
bezposrednio wigze si¢ zachowanie nazywane mieszaniem kodéw
(code mixing) lub ich przelaczaniem (code switching). W 34. nume-
rze ,Socjolingwistyki” Gabriela Augustyniak-Zmuda omawia te
zjawiska w sposéb syntetyczny, rozrézniajac code switching w sensie
metaforycznym, zwanym tez konwersacyjnym, gdy obcy jezyk stuzy
do wyeksponowania fragmentu wypowiedzi, oraz w sensie sytuacyj-
nym, uzaleznionym od zmiany sytuacji komunikacyjnej wymaga-
jacej uzycia innego kodu jezykowego®. Do najczestszych sytuacyi-
nych czynnikéw przelaczania kodéw naleza: kompetencja jezykowa
wspétrozméwey’, jego rola spoleczna, (nie)oficjalnosé, publicznosé/
prywatnos¢, przygotowanie (ceremonialno$é)/spontanicznosé.

W zakresie warto$ciowania poszczegdlnych kodéw wazng role
odgrywaja wspomniane dwa przeciwstawne aspekty: renoma spo-
teczna jednego jezyka oraz marginalnos¢ drugiego. W wypadku gwa-
ry czy mieszanego jezyka regionalnego, uzywanego przez wicksza
(spora) cze¢s¢ wspdlnoty jezykowej, przynaleznos¢ kodu do jednej lub
drugiej kategorii jest niejednoznaczna. Z jednej strony niestandardo-
wy kod gwarowy lub kod mieszany sg oceniane jako nieprzystawalne
do ambitnych zamiaréw komunikacyjnych. Sg uwazane za niezgodne
z ,wyzszymi” celami socjalizacji (wychowywania i ksztalcenia) mlo-
dej generacji, poniewaz w procesie tym — jak wiadomo — wazng role
odgrywa poprawnos¢, przyktadnosé, wzorcowosé sposobu wyrazania

8 Na Zaolziu wystepuje zaréwno przelaczanie sytuacyjne, jak i konwersacyj-
ne. Drugie wynika z braku znajomosci odpowiednich wyrazéw z zakresu
stfownictwa cywilizacyjnego (nazwy realiéw) lub mechanicznego nazywania
rzeczy i zjawisk wyrazami czeskimi. Bohemizmy leksykalne sa poddawane
adaptacji dzwigkowej i z reguly nie naruszaja (gwarowej) morfologiczno-
-skladniowej struktury wypowiedzi.

9 Innym wyjsciem jest semikomunikacja, szczegélnie miedzy rozméwceami,
ktérych jezyki naleza do bliskich, spokrewnionych. Zjawisko to, nazywa-
ne tez interkomprehensja (ang. infercomprebension, z j. fac. ,pomiedzy” oraz
yrozumienie”), oznacza wzajemng zrozumialo§¢ jezykéw lub ich odmian,
rozumienie obcego kodu na podstawie znajomosci kodu ojezystego i nie
wymaga komunikowania si¢ w jakim$ wspdlnym jezyku. Semikomunikacja
przebiega z reguly pod$wiadomie, a jezeli rozmdwea jest stosunkowo cze-
sto konfrontowany z drugim jezykiem, latwo zyskuje wprawe w omijaniu
przeszkod (zaklécen) w postaci transferéw, czyli uczy si¢ pokonywania nega-
tywnej interferencji miedzyjezykowej (zob. np. Lipowski 2012; por. Inter-
comprehension, https://en.wikipedia.org/wiki/Intercomprehension [dostep:
31.10.2022]).
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si¢. Z drugiej strony jezyk kulturalny jest w pewnym sensie sztuczny
i sprzeczny z rodzinng prywatnoscia. Poza tym gwara wiaze si¢ z tra-
dycja, przywigzaniem do ,swoich”, do regionu, do wysoko cenionej
lokalnej subkultury itp.

Empiria: przyktady biografii jezykowej

W niniejszym rozdziale zamierzam skupi¢ uwage na bilingwi-
zmie dziecigcym (wczesnym), wystepujacym w relacji rodzice—
dziecko i bedacym elementem jezyka familijnego (familiolektu).
Prezentowane ponizej przypadki domowej dwujezycznosci kwalifi-
kuja si¢ po czeéci jako przyktady bilingwizmu natywnego (natural-
nego, zasadnego), wynikajacego z kompetencji jezykowej rodzicéw,
z praktyk wyniesionych z ich domu rodzinnego itp. Z drugiej strony
w zebranym sondazowo materiale przejawia si¢ $wiadoma ingeren-
cja w rozwoj kompetencji jezykowej dziecka, przeciwstawiajaca sie
orientacji jezykowej szerszej rodziny, grupy kolezenskiej, spolecz-
nosci lokalnej'®. W odréznieniu od sytuacji wystgpujacej w polskiej
czesci Slaska Cieszyniskiego na Zaolziu jest niewiele polskich rodzin,
ktére w komunikacji z dzie¢mi unikaja wszechobecnego potocz-
nego kodu mieszanego. Rodzice, ktérzy si¢ na to decyduja, naleza
z reguly do najbardziej wyksztalconej warstwy wspdlnoty miejscowe;j,
czgsto ukoniczyli studia polonistyczne. Trudno wige napotkaé takie
osoby, co wigcej musza one byé wiarygodne, poniewaz badacz nie
ma okazji sprawdzenia szczerosci ich wypowiedzi. Typowy Zaol-
zianin, identyfikujacy si¢ z narodem polskim, na co dzien korzysta
Z mowy ,po naszymu’, wymiennie nazywanej narzeczem'. Dlate-
go specjalnie dobrane pytania ankietowe zostaly skierowane do tych
0s6b, ktére wychowujac dzieci, musiaty dokona¢ §wiadomego wyboru
miedzy jezykami polskim lub czeskim — w ich odmianach ogélnych,

10 W kazdym, nawet pozornie naturalnym bilingwizmie dostrzegamy udziat
socjalizacji. Chcac uczestniczy¢é w komunikacji ze swoim otoczeniem,
dziecko nie ma de facto innego wyboru — musi przyjac reguly swoich rodzi-
c6w, dziadkéw, opiekunéw. Naturalno$é tej dwujezycznosci polega jednak
na tym, ze mtody uzytkownik jezykéw ,przezywa” je w podobny sposéb. Nie
chodzi o zwykta nauke jezyka obcego, lecz o stopniowe wyrastanie i dojrze-
wanie w §wiecie widzianym przez pryzmat danego kodu jezykowego.

11 Podobnie zachowuje si¢ wielu tutejszych Czechéw.
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badz migdzy kulturalng polszczyzng a gwarg zachodniocieszynska.

Z partnerami lub z pozostatymi krewnymi zwykle porozumiewaja si¢

w innym kodzie jezykowym. Nalezy podkresli¢, ze wszyscy respon-

denci sg autochtonami, nikt z rodzicéw (opiekunéw) dzieci nie prze-

prowadzil si¢ na Zaolzie z Polski. Ankieta zawierala 11 pytan i byta

anonimowa'?. Dzi¢ki niej mozna bylo uzyska¢ odpowiedzi na naste-

pujace pytania:

Czy partner ankietowanego (ojciec/matka dziecka) w rozmo-
wie z dzieckiem réwniez uzywa polszczyzny ogdlne;j?

Czy w komunikacji z partnerem respondent uzywa tego same-
go kodu jezykowego jak z dzieckiem?

Czy takie zachowanie jezykowe zapoczatkowano w chwili na-
rodzin dziecka? Czy zachowanie to trwa nadal, tzn. czy jest
kontynuowane w kontakcie z dojrzewajacym dzieckiem?

Czy dzieje si¢ to konsekwentnie, w trakcie kazdej komunikacji
z dzieckiem?

Czy forma wypowiedzi (mdéwiona, pisana) wplywa na jezyk
komunikacji z dzieckiem?

Czy w innej sytuacji (w obecnosci dziadkéw, dalszej rodziny,
sgsiad6éw, kolegéw, znajomych, w miejscach publicznych itp.)
respondent pod wzgledem uzywanego jezyka zachowuje si¢
tak samo?

Czy w domu rodzinnym respondenta byto podobnie? Czy kto$
z rodzicéw byl np. nauczycielem w polskiej szkole, pochodzit
z Polski, udzielal si¢ spolecznie na rzecz mniejszosci polskiej?
Czy uzywanie w rozmowie z dzieckiem polszczyzny ogélne;
sprawia respondentowi klopot, jest dodatkowym wysitkiem
intelektualnym?

Jak reaguje otoczenie respondenta (krewni, znajomi, koledzy
itd.) na taki sposéb komunikacji z dzieckiem?

Czy dziecko respondenta w innych sytuacjach (w szkole, na
$wietlicy, w kétkach zainteresowari, na podwérku, z czlonka-
mi dalszej rodziny itp.) méwi réwniez (konsekwentnie) po

polsku?

12 Ankiete przekazano klientom Biblioteki Miejskiej w Czeskim Cieszynie,
ktérzy regularnie odwiedzaja ze swoimi dzie¢mi dzial literatury polskoje-
zycznej, ale — jak si¢ okazalo — warunki badan spetniato tylko 5 oséb.
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e —Co sktania respondenta do takiego zachowania jezykowego
(tzn. do uzywania polskiego jezyka ogdlnego, a nie gwary lub
jezyka czeskiego) w komunikowaniu si¢ z dzieckiem?

Odpowiedzi:

1. Ankietowang jest rodowita Czeszka o polskich korzeniach®,
ktéra ma dwie cérki — pigcioletnig oraz dziewigciomiesieczng.
Ojcem starszej dziewczynki jest Polak z Polski, z nim respon-
dentka rozmawiala po polsku i bardzo jej zalezalo na tym, zeby
w tym samym jezyku wychowywac ich wspélne dziecko. Dru-
gi partner (ojciec miodszej cérki) jest Czechem. Komunikacja
miedzy partnerami przebiega w jezyku czeskim, zaden z nich
nie ma specjalnego sentymentu do gwary. Zaréwno matka, jak
i ojciec uwazaja, ze nie jest to kod odpowiedni do komunika-
¢ji z dzie¢mi. Partnerzy méwia do wspélnie wychowywanych
dziewczynek w swoich jezykach ojczystych: ojciec po czesku,
matka — do obu cérek (!) — po polsku. Tylko wyjatkowo, gdy
towarzystwo jest czeskojezyczne, respondentka W rozmowie
z dzie¢mi pozwala sobie na jezyk czeski. Otoczenie czasami
dziwi sig, ze matka méwi do cérki, szczegdlnie mlodszej, po
polsku. Dzi¢ki czeszczyznie partnera nawet starsza cérka zna
biegle oba jezyki. Dziadkowie do dzieci méwig gwarg, dzieki
czemu starsza cérka potrafi uzywa¢ wymiennie obu odmian
jezyka polskiego (wybiera kod, ktéry jest bardziej stosowny
do danej sytuacji komunikacyjnej). W rodzinie, z ktérej po-
chodzi respondentka, rozmawiano ,po naszymu”. Pomimo
wszystko respondentka ocenia méwienie do dzieci po polsku
jako zupelnie naturalne. Nalezy podkresli¢, ze uczeszczata do
polskich szkét miejscowych i skonczyla studia polonistyczne
w Ostrawie. Jako temat pracy magisterskiej wybrala wielo-
jezycznos¢. Wobec nauczycielek i wychowawezyn w przed-
szkolu, do ktérego uczeszeza jej starsza corka, jest krytyczna.

13 Fragmenty tekstu pisane kursywa zachowuja oryginalne sformulowania
ankietowanych.

14 Wspominajac o szkolach i przedszkolach, respondenci maja na mysli sie¢
miejscowych placéwek edukacyjnych z polskim jezykiem nauczania.
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Zdaje sobie sprawe z tego, ze jej dziecko lepiej zna jezyk polski
niz niektére panie w przedszkolu. Ankietowana na razie nie
wie do jakiej szkoty (polskiej czy czeskiej) bedzie uczgszczata
jej miodsza corka, ale jest przekonana, ze w domu bedzie do
niej nadal méwi¢ po polsku.

. Respondentem jest ojciec chlopca, ktérego matka jest Czesz-

ka. Ojciec rozmawia z synem po polsku. Sam pochodzi z ro-
dziny, w ktérej jeden z rodzicéw byl Polakiem z Polski i uzywat
wylacznie polszezyzny ogélnej. Matka rozmawia z dzieckiem
po czesku. Komunikacja miedzy partnerami przebiega w ten
sposéb, ze respondent méwi gwarg, a jego zona — po czesku.
Respondent w rozmowie z synem nie uzywa polszczyzny kon-
sekwentnie. Przyznaje, Ze ust¢puje ona czasami miejsca gwa-
rze, szczegdlnie wtedy, gdy chodzi o tematy zwigzane z co-
dziennoscig. Polszczyzna kulturalna zdecydowanie przewaza
w rozmowie z dzieckiem podczas pobytéw w Polsce. Respon-
dent twierdzi, ze na jego zachowanie jezykowe nie ma wplywu
obecnos¢ innych oséb uczestniczacych w sytuacji komunika-
cyjnej i nigdy nie sugeruje si¢ ich zdaniem. Wie, ze syn poza
domem uzywa réwniez gwary. Ojciec jednak nie zamierza
rezygnowal z przyjetej strategii komunikacyjnej i uwaza, ze
dziecko tatwiej bedzie sobie radzito w (polskiej) szkole.

. Kolejna ankietowana rozmawia z dzieckiem od poczatku kon-

sekwentnie po polsku, i to takze w obecnosci innych oséb. Wy-
jatkowo, w celach dydaktycznych, wprowadza do komunikacji
jezyk czeski lub angielski. Taki sposéb wychowywania dzie-
ci przekazali jej rodzice. Babcia byla nauczycielka w polskie;
szkole, cala rodzina udzielala si¢ na rzecz mniejszosci polskie;.
Uzywanie j¢zyka polskiego nie sprawia respondentce ktopotu.
Po polsku rozmawia réwniez z me¢zem. Jej zdaniem opisane
zjawisko budzi ciekawo$¢, zwlaszcza wéréd miejscowych Cze-
chéw. Na pytanie o to, czy dziecko w innych sytuacjach méwi
réwniez tylko po polsku, ankietowana odpowiedziala TAK.
Do swoich wypowiedzi dopisala notatke, ktéra warto zacy-
towac: Na Zaolziu tatwiej nauczyc sig dobrze po czesku (...) niz
po polsku. Jakos¢ polskiego w szkolach jest staba, wolg dac dzieciom
sama dobre podstawy.



15

Articles and dissertations | Artykuly i rozprawy

4. Respondentka jest matkg trzech chtopcow (10, 8 i 5 lat). Po-
dobnie jak jej maz (ojciec dzieci) w rozmowie z synami uzy-
wa wylacznie (konsekwentnie) jezyka polskiego, i to zaréwno
w komunikacji ustnej, jak i pisemnej. Natomiast z m¢zem roz-
mawia gwarg. Do dzieci w domu i poza domem, w jakimkol-
wiek towarzystwie, méwi po polsku, przy czym jezyk kolejnych
uczestnikéw czy swiadkéw rozmowy nie ma na to wplywu.
Otoczenie reaguje z podziwem (inni rodzice by tak nie potrafili)
albo ze zdziwieniem, co respondentke niewiele obchodzi. M6-
wienie po polsku nie sprawia jej ktopotu. Przyznaje, ze w mia-
re jak chlopcy dorastajg i maja rézne zainteresowania, trudno
uciec od postugiwania si¢ czeskimi nazwami czy terminami,
wigc zachowanie jezyka polskiego wymaga troche wysitku.
Ojciec dzieci czasami dla zartu albo w sytuacjach podener-
wowania zagaduje je ,po naszymu’, ale dzieci to albo bawi,
albo peszy. Ojciec zmienia polszczyzne kulturalng na gware
i odwrotnie w obecnosci swoich rodzicéw, poniewaz krewni
z jego strony méwig gwarg. Ankietowana twierdzi, ze tradycje
rozmawiania z dzie¢mi w jezyku polskim (ogélnym, kultural-
nym) wyniosta z domu, z wlasnej rodziny. Tak zachowywali
si¢ jej rodzice na pewno wtedy, gdy ich dwie cérki uczesz-
czaly do szkoly podstawowej. Poza tym rodzina odwiedzala
regularnie bliskg krewng, ktéra mieszkala w Polsce, co zapew-
niafo staly kontakt z jezykiem polskim. Rodzice respondentki
udzielali si¢ spolecznie, w PZKO®. Respondentka przyznaje,
ze w szkole popelniala bledy ortograficzne typowe dla uzyt-
kownikéw jezyka polskiego z Polski (np. pisownia h/ch, rz/z,
u/6), co na ogét nie ma miejsca w wypadku dzieci z Zaolzia.
Eacznosé z jezykiem czeskim i gwarg gwarantuje srodowisko
szkolne i ,,podwérko”. Respondentka podkresla, ze jej siostra
zyje od 20 lat w Pradze, lecz nadal biegle méwi po polsku,
co zawdzigeza rodzicom. Ankietowana jest przekonana, ze
dzieci nie majg problemu z przelaczaniem kodéw, i oswiadcza,
ze polski jezyk kulturalny jest jezykiem ojczystym zaréwno

Chodzi o Polski Zwigzek Kulturalno-Oswiatowy, najliczniejsza organiza-
cje mniejszoéci polskiej na Zaolziu. Istotna jest refleksja respondentki, ze
rodzice meza tez pracowali na rzecz tej organizacji, co jednak nie mialo

wplywu na ich gwarowy jezyk domowy.
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dla niej, jak i dla jej synéw. Nalezy doda¢, ze dzieci z badane;
rodziny uzywaja tez poza domem potocznego jezyka ,po na-
szymu”. Nauczyly si¢ go — paradoksalnie — w polskim przed-
szkolu i w szkole z polskim jezykiem nauczania. Matka zdaje
sobie z tego sprawe i przykro jej, ze nie wszyscy nauczyciele
w przedszkolu czy w szkole potrafia méwic tadnie po polsku.

. Respondentka wychowywala (dzi$ juz dorosty) cérke, uzywa-

jac w tym celu jezyka polskiego, i to do niespelna trzeciego
roku zycia dziecka, czyli do momentu, gdy dziewczynka za-
czela uczegszezaé do polskiego przedszkola. W tym samym je-
zyku méwit do cérki jej ojciec, ktéry w poprzednim zwigzku
wychowywal wlasne dzieci w gwarze. Oboje rodzicéw, np. wy-
konujac swoje zawody, uzywaja réwniez odmiany kulturalne;
jezyka polskiego lub czeskiego, ewentualnie méwig ,po na-
szymu”. W rozmowie z dzieckiem respondentka postugiwala
si¢ jezykiem polskim nawet w towarzystwie innych (obcych)
os6b (np. u lekarza). Otoczenie przyjmowalo ten fakt bez
zastrzezenl 1 raczej nie bylo takim zachowaniem zaskoczo-
ne. Respondentka porozumiewa si¢ z cérka nadal po polsku
w komunikacji pisanej (notatki, SMS-y, poczta tradycyjna lub
mailowa). Zmiane¢ kodu — z polszczyzny ogélnej na gware —
respondentka uzasadnia tym, ze nie chciata utrudnia¢ cérce
kontaktu z réwiesnikami w przedszkolu. Respondentka po-
chodzi z domu, w ktérym uzywano gwary. Byta jednak przy-
zwyczajona do czytania polskich ksigzek i ogladania wylacznie
polskiej telewizji. Jej matka byla nauczycielka w szkole polskiej
(ale nie polonistka), ojciec posiadal wyksztalcenie techniczne
i pracowal w kopalni. Rodzice respondentki, czyli dziadkowie
dziewczynki, zawsze méwili do wnuczki ,po naszymu”. Swej
dawnej decyzji w sprawie jezyka wychowania dziecka respon-
dentka nie zaluje — po raz drugi zachowalaby si¢ tak samo.
Moéwienie do dziecka poprawnie po polsku uwazala i uwaza
za naturalne i wskazane, m.in. ze wzgledu na perspektywe

edukacji w polskiej szkole.
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Whioski

Na zakoniczenie nalezy stwierdzi¢, ze decyzja na temat jezyka
komunikacji z dzieckiem podejmowana w rodzinach zaolziariskich
jest trudna, ryzykowna i nie zawsze pozytywnie oceniana przez oto-
czenie. Wychodzac z zalozenia, ze do dziecka powinno si¢ méwié
poprawnie i tak, zeby utatwi¢ mu pézniejsza edukacje w szkole z pol-
skim jezykiem nauczania, wypadaloby wybra¢ polszczyzne kultural-
ng. Dziecko jednak juz we wczesnym wieku zapoznaje si¢ z innym
kodem (z reguly z mowa ,po naszymu” dziadkéw, sasiadéw, kole-
géw). Trafia do przedszkola, gdzie jego réwiesnicy, a nieraz i wycho-
wawczynie, méwig inaczej. Z podobng sytuacja spotyka si¢ w szkole.
Poza szkola i rodzing dominuje jezyk czeski'®. Kodem integrujacym
spoleczenistwo zaolziariskie jest z pewno$cia mowa ,po naszymu’.
Gware zachodniocieszyriskg, ktéra tworzy jej podstawe, Polacy na
Zaolziu szanujg i pielegnuja jako jezyk swojej malej ojczyzny, jako
mowe dziadéw, pradziadéw... Rodzice, decydujac si¢ na polszczy-
zng jako $rodek komunikacji z dzieckiem, musza si¢ wiec wykazac
niemala odwaga. To, ze spoleczenstwo wigkszosciowe podchodzi do
opisywanego zjawiska ze zdziwieniem lub krytycznie, jest zrozumia-
te. Utrudnieniem mogg by¢ jednak odmienne postawy nawet najbliz-
szych krewnych.

Do najwazniejszych spostrzezen nalezy to, Ze w rodzinach bada-
nych oséb oprécz polszezyzny kulturalnej uzywa si¢ co najmniej jed-
nego kodu jezykowego, z reguty mowy , po naszymu”, ktéra wystepuje
w komunikacji migdzy rodzicami lub mi¢dzy dziadkami a wnuczeta-
mi. Respondenci zgodnie podkreslali fakt, ze w miejscowym srodo-
wisku (przed)szkolnym dziecko wychowywane dotad w polszczyznie
kulturalnej szybko nabywa wprawy w uzywaniu mieszanego jezyka
regionalnego. Dzieje si¢ tak pomimo tego, ze j¢zykiem nauczania jest

jezyk polski.

16 Nauke jezyka czeskiego rozpoczynaja dzieci w szkolach mniejszosciowych
od II klasy i kontynuuja w liceum, gdzie obowiazkowo zdaja z tego jezyka
egzamin maturalny.

101



102

Bibliografia

Augustyniak-Zmuda G. (2020). Przetgczanie kodéw (code switching) w mo-
wie presiedlericow z wojewddztwa tarnopolskiego i stanistawowskiego
mieszkajgcych w regionie lubuskim, ,Socjolingwistyka”, t. 34,s. 261-273.

Czykwin E., Misiejuk D. (2002). Dwujezycznos¢ i dwukulturowosé w perspek-
tywie psychopedagogicznej, wyd. 2, Biatystok: Trans Humana.

Horecky J. (2002). Pojmovy aparat tedrie bilingwizma, [w:] J. Stefanik (red.),
Bilingvizmus. Minulost, pritomnost a budicnost, Bratislava: Academia
Electronic Press, s. 49-51.

Intercomprebension, https://en.wikipedia.org/wiki/Intercomprehension [do-
step: 31.10.2022].

Lipowski J. (2012). Paralele w semikomunikacji uzytkownikow jezykow pol-
nocnogermanskich i zachodniostowianskich, ,Slavia Occidentalis”, nr 69,
s. 147-156.

Wréblewska-Pawlak K. (2014). O naturainej dwujezycznosci i przekazywaniu
Jezyka dzieciom w sytuacji imigracji, ,LingVaria”, t. 9,nr 1(17),s. 239-250.

ADRES DO KORESPONDENCJI

Doc. PhDr. Irena Bogoczovd, CSc.
Ostravskd univerzita

Filozofickd fakulta, katedra slavistiky
e-mail: irena.bogoczova@osu.cz



