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1. Uwagi wprowadzajace

Z dniem 3 sierpnia 2008 r. weszly w zycie przepisy art. 3051-3054
k.c., dodane przez art. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmia-
nie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw!. W prze-
pisach tych uregulowano problematyke tzw. stuzebnosci przesytu.
W slad za wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego nowych przepisow
nie zaproponowano jednak odpowiednich zmian w tresci ustawy
o podatku dochodowym od o0séb fizycznych (dalej: u.p.d.o.f.). Z tego
powodu problematyka ta budzita wiele watpliwosci prawnych i byta
przyczyna sporow miedzy podatnikami a organami podatkowymi.

Dopiero 4 pazdziernika 2014 r. dodano do art. 21 ust. 1 u.p.d.o.f.
punkt 120a, w ktorym zwolniono z podatku dochodowego wyna-
grodzenie otrzymane za ustanowienie stuzebnosci przesytu w rozu-

! Dz.U. Nr 116, poz. 731.
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mieniu przepisow prawa cywilnego. Nowelizacja ta byla skutkiem
ugruntowanej linii orzeczniczej sadow administracyjnych.

Celem niniejszego artykutu jest proba przeanalizowania ewolucji
opodatkowania wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebnosci
przesytu podatkiem dochodowym od os6b fizycznych na przelomie
ostatnich lat.

2. Uregulowanie stuzebnosci przesytu
w Kodeksie cywilnym

Problematyka stuzebnosci przesylu zostata uregulowana w Kodek-
sie cywilnym w 2008 roku. Wtedy to, z dniem 3 sierpnia 2008 r.,
weszly w zycie przepisy art. 3051-3054 k.c., dodane przez art. 1
pkt 2 Ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw. Wprowadzono w ten spos6b
do Kodeksu cywilnego, do wystepujacych juz wczesniej stuzebno-
sci gruntowych, przystugujacych kazdoczesnemu wtascicielowi
oznaczonej nieruchomosci wtadngcej oraz stuzebnosci osobistych,
przystugujacych oznaczonym osobom fizycznym, trzeci rodzaj stu-
zebnosci — stuzebnosé przesytu?®.

Zgodnie z art. 244 k.c. sluzebnos¢ obok uzytkowania, zastawu
i spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu jest ograniczonym
prawem rzeczowym. Zdaniem Bartosza Rakoczego ustawodawca
mogt problematyke stuzebnosci przesylu uregulowaé, korzystajgc
z instrumentow prawa zobowigzan i wprowadzajac nowy typ umowy
nazwanej, jednakze zdecydowal si¢ na ograniczone prawo rzeczowe,
przede wszystkim z uwagi na fakt, iz prawo rzeczowe zapewnia
wieksza stabilnosc¢ objetych nim stosunkow prawnych, chcial takze
uniezalezni¢ prawo przedsig¢biorcy do korzystania z cudzego gruntu
od czesto zmiennej i nieprzewidywalnej woli wtasciciela?®.

2 E. Gniewek, Prawo rzeczowe, Warszawa 2016, s. 260-261. Na temat genezy
sluzebnosci przesytu zob.: M. Biernacki, Stuzebnos¢ przesytu jako ograniczone
prawo rzeczowe — kolaz prawniczy, ,Rejent” 2010, nr 4, s. 91 n.; E. Gniewek,
System prawa prywatnego. Prawo rzeczowe, t. 4, Warszawa 2012, s. 260-261.

3 B. Rakoczy, Stuzebnosé przesytu w praktyce, Warszawa 2012, s. 15-17.
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Zgodnie z wprowadzonym w 2008 r. do Kodeksu cywilnego
art. 3051 nieruchomos¢ mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy,
ktory zamierza wybudowac lub ktoérego wlasnosc stanowia urzadze-
nia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c. (urzadzenia doprowadzajgce
tzw. media, czyli np. gaz, energie elektryczng) prawem polegajacym
na tym, Ze przedsi¢biorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie
z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urza-
dzen (stluzebnosc¢ przesylu). Oznacza to, ze przedsiebiorca zostaje
uprawniony do wybudowania i pozniejszej eksploatacji urzadzen
przesytowych na cudzej nieruchomosci, co wigze si¢ rowniez z pra-
wem wstepu na cudzy grunt w celu wybudowania i konserwacji tych
urzadzen®. Istotg sluzebnosci przesylu jest to, ze stuzy wywazeniu
sprzecznych intereso6w — interesu publicznego, jakim jest budowa
i wykorzystanie urzadzen przesylowych, oraz interesu witasciciela
gruntu, ktérym najczesciej jest wiasciciel prywatny?®.

W odro6znieniu od stuzebnosci gruntowych stuzebnos¢ przesytu
ustanawia si¢ na rzecz przedsiebiorcow przesytlowych, a nie na
rzecz wtasciciela innej nieruchomosci®. Ponadto nie wystepuja tu
nieruchomosci wladngca i podporzadkowana, a zatem nie obowig-
zuje zasada, zgodnie z ktora stuzebnos¢ moze miec na celu jedynie
zwickszenie uzytecznosci nieruchomosci wtadnacej’. Ustanowiona

4 A. Brzozowski, W. J. Kocot, W. Opalski, Prawo rzeczowe. Zarys wykladu,
Warszawa 2012, s. 197.

5 B. Rakoczy, op. cit., s. 20.

6 Stuzebnos¢ gruntowa zostata uregulowana w art. 285 k.c., zgodnie z kto-
rym nieruchomo$¢ mozna obcigzy¢ na rzecz wlasciciela innej nieruchomosci
(nieruchomosci wladngcej) prawem, ktérego tres¢ polega badz na tym, ze wia-
Sciciel nieruchomosci wladnacej moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nie-
ruchomosci obcigzonej, badZ na tym, ze wtasciciel nieruchomosci obcigzonej
zostaje ograniczony w moznosci dokonywania w stosunku do niej okreslonych
dzialan, badz tez na tym, ze wiascicielowi nieruchomosci obcigzonej nie wolno
wykonywa¢ okreslonych uprawnien, ktére mu wzgledem nieruchomosci wiad-
nacej przystuguja na podstawie przepiséw o tresci i wykonywaniu wiasnosci.
Stuzebnos¢ gruntowa moze mie¢ jedynie na celu zwi¢kszenie uzytecznosci
nieruchomosci wtadnacej lub jej oznaczonej czesci.

7 A. Brzozowski, W. J. Kocot, W. Opalski, op. cit., s. 197-198.
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stuzebnos$¢ ma umozliwi¢ przedsiebiorcy przesytowemu prowadze-
nie dzialalnosci gospodarczej przy wykorzystaniu cudzego gruntu®.

W przeciwienstwie do stuzebnosci osobistych stuzebnos¢ prze-
sylu nie jest zwigzana nierozerwalnie z osoba uprawnionego i prze-
chodzi na nabywce przedsi¢biorstwa lub urzadzen przesytowych,
ponadto wygasa wraz z zakonczeniem likwidacji przedsiebiorstwa.
Stuzebnos¢ przesylu ustanawiana jest najczesciej w drodze umowy
(w formie aktu notarialnego) miedzy wiascicielem nieruchomo-
Sci a przedsiebiorca przesylowym. Do ustanowienia stuzebnosci
przesytu moze dojs¢ takze w sposob przymusowy. Dokonuje go
sad w toku postepowania nieprocesowego, a postanowienie to ma
charakter prawoksztaltujgcy®.

Zgodnie z rzadowym uzasadnieniem projektu ustawy z dnia
30 maja 2008 r.'° potrzeba wprowadzenia takiego unormowania
wynikata z koniecznosci jednoznacznego uregulowania ustawowego
tej problematyki, co podyktowane byto istniejgcymi watpliwosciami
prawnymi wynikajacymi z niedostosowania przepisow o stuzeb-
nosci gruntowej do inwestycji liniowych. Zmiana byta oczekiwana
szczegOlnie z powodu wystepowania catej infrastruktury urzadzen
przesylowych umieszczonych przez przedsi¢biorstwa panstwowe na
gruntach prywatnych bez zgody wtascicieli tych nieruchomosci!!.
W konsekwencji wlasciciele tych gruntow zadali wynagrodzenia za
tzw. bezumowne korzystanie z nieruchomosci oraz usuniecia insta-
lacji. Wprowadzone rozwigzania prawne mialy pomoc zlikwidowac
cho¢ cz¢sé spornych sytuacji'?.

8 B. Ziemianin, K. A. Dadanska, Prawo rzeczowe, Warszawa 2012, s. 176—
-177; B. Rakoczy, op. cit., s. 9; E. Gniewek, Prawo rzeczowe.., s. 260-261.

9 Ibidem, s. 262.

10 www.sejm.gov.pl (dostep: 30.09.2017 r.)

11 Z. Golba, Stuzebnosci gruntowe, drogowe, osobiste i przesylu. Zagadnienia
prawne, Warszawa 2016, s. 149.

12 B. Baran, Prawo cywilne dla zarzqdcow nieruchomosci, Warszawa 2012,
s. 126. Zdaniem P. Lewandowskiego celem prawnego uregulowania stuzebnosci
przesytu byt zamiar ustawodawcy, by ulatwi¢ przedsi¢biorcom przesytowym
pozyskiwanie gruntéw pod inwestycje przesylowe bez koniecznosci zakupu tych
nieruchomosci. Zob. P. Lewandowski, Stuzebnos¢ przesytu w prawie polskim,
Warszawa 2014, s. 32.
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Ustanowienie nowego rodzaju stuzebnosci odnoszacej si¢ do in-
westycji dotyczacych budowy urzadzen infrastruktury technicznej
w sposOb ustawowy uregulowalo istniejaca juz, zapoczatkowanag
uchwalg Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2003 r.'3, praktyke usta-
nawiania stuzebnosci gruntowych dla realizacji tych inwestycji.

3. Opodatkowanie podatkiem dochodowym
wynagrodzenia z tytutu stuzebnosci przesytu —
stan prawny przed 2014 r.

Na poczatku niniejszych rozwazan wskazaé nalezy, iz przepis art. 21
ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f. dotyczacy zwolnien dodany zostat do ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych przez art. 1 pkt 7 lit. a
tiret siodme Ustawy z dnia 18 listopada 2004 r. o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od os6b fizycznych oraz zmianie niektérych
innych ustaw!4, z kolei regulacje prawne dotyczace stuzebnosci prze-
sylu zostaly wprowadzone do Kodeksu cywilnego z dniem 3 sierpnia
2008 r. Mimo wprowadzenia do Kodeksu cywilnego przepisow do-
tyczacych stuzebnosci przesylu nie dokonano odpowiednich zmian
w tresci ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych, co
spowodowalo liczne watpliwosci interpretacyjne.

Zgodnie z brzmieniem art. 21 ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f., wolne
od podatku sg odszkodowania wyplacone na podstawie wyrokow
sadowych i zawartych umow (ugod), posiadaczom gruntéw wcho-
dzacych w sktad gospodarstwa rolnego, z tytulu: ustanowienia
stuzebnosci gruntowej, rekultywacji gruntow, szkéd powstatych
w uprawach rolnych i drzewostanie — w wyniku prowadzenia na
tych gruntach, przez podmioty uprawnione na podstawie odrebnych
przepisow, inwestycji dotyczacych budowy infrastruktury przesyto-
wej ropy naftowej i produktéw rafinacji ropy naftowej oraz budowy

13 1II CZP 79/02.
14 Dz.U. Nr 263, poz. 2619.
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urzadzen infrastruktury technicznej, o ktérych mowa w art. 143
ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami’®.

4. Stanowisko organow podatkowych

Organy podatkowe kwalifikowaly wynagrodzenia uzyskane w zwigzku
z ustanowieniem stuzebnosci przesytu jako przychody z innych zro-
det i jako takie podlegajace opodatkowaniu!S.

Stanowisko organéw podatkowych, wyrazane gtéwnie w wyda-
wanych interpretacjach prawa podatkowego, opieralo si¢ na trzech
glownych argumentach. Przede wszystkim organy podatkowe uwa-
zaly, ze fakt, iz stluzebnos¢ przesylu nie zostala przez ustawodawce
literalnie wymieniona w dyspozycji art. 21 ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f.,
przeswiadcza o braku podstaw do zastosowania zwolnienia od po-
datku dochodowego od os6b fizycznych. Przyjecie odmiennego wnio-
sku zdaniem organow podatkowych prowadzitoby do pogwalcenia
art. 84 Konstytucji RP. Wszelkie bowiem zwolnienia i ulgi podatkowe
sg wyjatkiem od zasady powszechnosci i rownosci opodatkowania
oraz zasady sprawiedliwosci podatkowej, a ich zastosowanie nie
moze odbywac si¢ na podstawie wyktadni rozszerzajace;j.

Ponadto organy podatkowe podnosily, iZ zamiarem ustawodawcy
nie bylo rozszerzenie zawartego w art. 21 ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f.
katalogu zwolnien, gdyz gdyby miat taki zamiar, to rozszerzylby ten
katalog po wprowadzeniu do Kodeksu cywilnego regulacji dotyczacej
stuzebnosci przesytu.

Co wiecej, organy podatkowe staty na stanowisku, ze zwolnieniem
podatkowym objete jest odszkodowanie, rozumiane jako swiadcze-
nie nalezne poszkodowanemu za wyrzadzona mu szkode, od osoby,
ktora te szkode wyrzadzita lub ponosi za nig odpowiedzialnosc,
a nie wynagrodzenie za korzystanie z cudzej wlasnos¢ czy oddanie

15 Dz.U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.

16 Zgodnie z art. 9 u.p.d.o.f. opodatkowaniu podatkiem dochodowym pod-
legaja wszelkiego rodzaju dochody, z wyjatkiem dochodéw wymienionych
w art. 21, 52, 52a i 52c oraz dochodoéw, od ktérych na podstawie przepi-
sow Ordynacji podatkowej zaniechano poboru podatku.
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w uzytkowanie. Prawo do zwolnienia wyptaconego odszkodowania
powinno wynikac z tytulu ustanowienia stuzebnosci gruntowej,
rekultywacji gruntow albo z tytutu szkod powstatych w uprawach
rolnych i drzewostanie'”.

W wydanej 10 lipca 2013 r. interpretacji ogélnej'® Minister Finan-
sOw uznal, iz wynagrodzenie otrzymane za ustanowienie stuzebno-
Sci przesylu nie korzysta ze zwolnienia od podatku dochodowego,
uregulowanego w art. 21 ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f. i podlega opodat-
kowaniu tym podatkiem na zasadach ogélnych przy zastosowaniu
skali podatkowej okreslonej w art. 27 ust. 1 u.p.d.o.f. jako przychod
z innych zrodet, o ktorych mowa w art. 20 ust. 1. Minister Finansow
przychylil sie do argumentow innych organéw podatkowych, uzna-
jac, iz stuzebnosé przesylu nie jest rodzajem stuzebnosci gruntowej,
lecz stanowi trzeci rodzaj stuzebnosci uregulowanych w Kodeksie
cywilnym i z tego powodu wynagrodzenie z tytulu sluzebnosci
przesytu nie moze korzystac ze zwolnienia od podatku. Powotlat si¢
przy tym na zasade wyktadni expressio unis, zgodnie z ktorag jezeli
ustawodawca wymienia w przepisie jeden z elementéw nalezacy
do okreslonego zbioru, to z zakresu wymienionej normy wylacza
w ten sposob pozostate, niewymienione elementy. Uznat zatem, ze
skoro ustawodawca w art. 21 ust.1 pkt. 120 u.p.d.o.f., dotyczacym
zwolnien od podatku dochodowego, wymienil stuzebnos¢ gruntowa,
a nie uwzglednit w nim stuzebnosci przesylu, to nalezy przyjac,
iz wynagrodzenie z tytutu ustanowienia stuzebnosci przesytu nie
podlega zwolnieniu od podatku!'®.

17 Stanowisko organow podatkowych byto niekiedy potwierdzane przez sady,
zob. np. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie z dnia
18 listopada 2009 r. sygn. akt I SA/Sz 631/09. W tej sprawie WSA stwierdzit
rowniez, iz odeslanie do odpowiedniego stosowania przepiséw o stuzebnosciach
gruntowych o niczym nie przesadza, gdyz ustawodawca takze w wypadku
stuzebnosci osobistych odsyta do odpowiedniego stosowania przepiséw o stu-
zebnosciach gruntowych, a nie oznacza to przeciez, ze sluzebnos¢ osobista
jest rodzajem sluzebnosci gruntowe;j.

8 DD3/033/101/CRS/13/RWPD-48186/RD-70022/13.

19 Interpretacja ta zostata zmieniona interpretacja ogélna Ministra Finanséw
z dnia 21.05.2014 r., www.sejm.gov.pl (dostep: 30.09.2017 r.).
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5. Stanowisko przeciwne

Stanowisko organéw podatkowych spotkato si¢ z krytyka nie tylko ze
strony samych podatnikow, uzyskujacych wynagrodzenia w zwiazku
z ustanowieniem stuzebnosci przesytu, doktryny prawa, lecz takze
ze strony orzecznictwa sgdowo-administracyjnego.

Na szczegolng uwage zastuguje wyrok Naczelnego Sadu Admi-
nistracyjnego z 1 czerwca 2011 r.2°, w ktérym sad, odwotujac sie
do wyktadni historycznej, celowosciowej i systemowej, stwierdzit,
ze odszkodowanie wyptacone z tytulu ustanowienia stuzebnosci
przesytu objete jest zwolnieniem od podatku. Zdaniem sgdu celem
wprowadzenia do polskiego systemu prawnego przepiséow o stu-
zebnosciach przesylu bylo prawidlowe zabezpieczenie zaréwno
interesow przedsiebiorstw — wtascicieli sieci przesytowych, jak i wia-
Scicieli nieruchomosci, przez ktore taka sie¢ miataby przebiegac.
Sad podkreslit, ze przed wprowadzeniem zmian do Kodeksu cy-
wilnego ustanawiano w tym celu stuzebnosci gruntowe, cho¢ nie
byly do konica dostosowane do tych potrzeb. Takie dzialanie mialo
oparcie w tresci, zaaprobowanej przez doktryne, uchwaty Sadu
Najwyzszego z 17 stycznia 2003 r.

Naczelny Sad Administracyjny zwrocit uwage, iz w chwili usta-
nowienia przepisu art. 21 ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f. nie bylo w pol-
skim systemie prawnym instytucji stuzebnosci przesytu. Z tego
powodu uznac¢ nalezy, iz zatozony cel tegoz przepisu obejmowat
takze zwolnienie z podatku dochodowego wynagrodzenia z tytutu
ustanowienia sluzebnosci przesytu. Ponadto zgodnie z art. 305* k.c.
do stuzebnosci przesylu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzeb-
nosciach gruntowych. Zastgpienie w sferze cywilistycznej stuzeb-
nosci gruntowej stuzebnoscia przesylu nie zmienito ani celu, ani
tresci tych stuzebnosci.

Ponadto Naczelny Sad Administracyjny stwierdzil, iz wynagrodze-
nie wyptacone za ustanowienie stuzebnosci przesylu nie rézni si¢
od wyptaty odszkodowania za ustanowienie stuzebnosci gruntowej.
Swiadczenie uzyskane przez osobe fizyczng od przedsigbiorcy re-

20 I FSK 88/10, Legalis.
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alizujgcego inwestycje liniowg moze by¢ bowiem nazwane w rézny
sposOb (np.: zaplata, naleznos¢, odszkodowanie, wynagrodzenie,
ekwiwalent) i niezaleznie od sposobu nazwania w umowie przy zwol-
nieniu podatkowym nalezy ustali¢ materialng istote tego Swiadcze-
nia. Tym samym przez odszkodowanie czy tez wynagrodzenie nalezy
rozumie¢ swiadczenie pieniezne otrzymane przez osobe¢ fizyczna,
posiadacza gruntéw wchodzacych w skilad gospodarstwa rolnego,
bedacego ustalanym szacunkowo, ,z gory”, odszkodowaniem za
ograniczenie swego prawa wilasnosci do takiej nieruchomosci na
rzecz przedsiebiorcy liniowego. Omawiane zwolnienie podatkowe do-
tyczy gruntow wchodzacych w sklad gospodarstwa rolnego, a grunty
takie przynajmniej potencjalnie stanowig dla ich posiadacza srodki
stuzace do uzyskiwania przychodu. Zatem wynagrodzenie stanowi
odszkodowanie za szkody, jakie posiadacz gruntow rolnych ponie-
sie wskutek realizacji inwestycji liniowej, szczegolnie za utracone
korzysci, ktéore mogiby uzyskaé, gdyby nie doszio do realizacji tej
inwestycji (lucrum cessans), stanowiace, obok straty, element ogol-
nego cywilistycznego pojecia szkody.

Rowniez w doktrynie prawa wskazywano, iz intencjg ustawodawcy
nie bylo wzmacnianie ,zwyklych” stuzebnosci gruntowych kosztem
stuzebnosci przesylu, ale zwolnienie od podatku wynagrodzenia
zwiazanego z szeroko rozumianym ograniczeniem mozliwosci korzy-
stania z nieruchomosci, a réznicowanie skutkow zwolnienia w zalez-
nosci od typu stuzebnosci stanowi przejaw nadmiernego fiskalizmu?!.

Z kolei w wyroku z 29 wrzes$nia 2011 r.22 Naczelny Sad Admini-
stracyjny orzekl, ze zwolnienie podatkowe przewidziane w art. 21
ust. 1 pkt 120 u.p.d.o.f. nadal, tj. po 3 sierpnia 2008 r., dotyczyto
ustanawianej po tej dacie stuzebnosci przesytu, takze wobec braku
mozliwosci ustanowienia stuzebnosci gruntowej dla realizacji in-
westycji, o ktorych mowa w tym przepisie. Odmienna interpretacja
uczynilaby przepis martwym, wobec tego pozostawienie po 3 sierp-
nia 2008 r. wskazanej normy prawnej w niezmienionym brzmieniu
interpretowac nalezato jako brak zamiaru ustawodawcy, by wyeli-

21 S. Brzeszczynska, Nieruchomosci. Aspekty podatkowe i cywilnoprawne,
Warszawa 2012, s. 42-43.
22 11 FSK 654/10 CBOSA.
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minowac¢ przedmiotowe zwolnienie podatkowe i de facto objecie nim
rowniez stuzebnosci przesytu.

Stanowisko zaprezentowane we wskazanych orzeczeniach Na-
czelny Sad Administracyjny podtrzymat takze w wyroku z dnia
25 czerwca 2013 r.2® oraz w wyroku z dnia 26 listopada 2013 r.2*
Stanowisko to podzielaly takze inne sady administracyjne?®.

Pod wptywem jednolitej i utrwalonej linii orzecznictwa sadow-
nictwa administracyjnego w omawianej kwestii Minister Finan-
sow dokonat zmiany stanowiska zwartego w interpretacji ogolnej
z 10 lipca 2013 r., wydajac kolejng interpretacje ogolng z 21 maja
2014 r.?5, w ktorej uznat, ze wynagrodzenie wyplacone z tytutu ob-
cigzenia nieruchomosci stuzebnoscia przesytu podlega zwolnieniu
od podatku dochodowego od oséb fizycznych.

6. Obecny stan prawny

W dniu 4 pazdziernika 2014 r. dodano do art. 21 ust. 1 u.p.d.o.f.
punkt 120a, w ktéorym zwolniono z podatku dochodowego wyna-
grodzenie otrzymane za ustanowienie stuzebnosci przesytu w rozu-
mieniu przepiséw prawa cywilnego?®’. Nowelizacja ta byla skutkiem
ugruntowanej linii orzeczniczej sadé6w administracyjnych?®. Zmiana
miala zastosowanie do dochodow uzyskanych od dnia 1 stycznia
2014 r. Obecnie zatem nie ulega juz watpliwosci, iz wynagrodzenie
otrzymane za ustanowienie przesytu w rozumieniu przepisow prawa
cywilnego jest wolne od podatku dochodowego od 0s6b fizycznych?®.

23 11 FSK 2131/11.

24 11 FSK 3050/11.

25 Zob. np. wyrok WSA w Warszawie z 24.05.2011 r., IIl SA/Wa 2493/10;
wyrok WSA w Szczecinie z 6.04.2011 r., I SA/ Sz 949/10.

26 DD3/033/126/CRS/14/RD-46264/14.

27 Artykut 21 ust. 1 pkt 120a zostat dodany ustawg z dnia 29.08.2014 r.
(Dz.U. 22014 r. Poz. 1328), ktéra weszta w zycie 4.10.2014 r., ma zastosowanie
do dochodéw uzyskanych od dnia 1.01.2014 r.

28 R. Kubacki, Leksykon. Podatek dochodowy od 0séb fizycznych, Wroctaw
2016, s. 1138-1139.

2% A. Nowak-Piechota, Komentarz do ustawy o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych, Gdansk 2015, s. 349-350.



Opodatkowanie podatkiem dochodowym od 0séb fizycznych wynagrodzenia

7. Wnioski koncowe

Przedstawione uwagi dotyczace opodatkowania podatkiem docho-
dowym od os6b fizycznych wynagrodzenia za ustanowienie stuzeb-
nosci przesylu swiadcza o tym, ze nie zawsze ustawodawca nadgza
z wprowadzeniem zmian w prawie podatkowym w slad za zmianami,
ktore wprowadzone zostaty w innych dziedzinach prawa, co moze
prowadzi¢ do sporéw miedzy podatnikami a organami podatkowymi.
Mimo wszystko ciekawe jest to, ze Ministerstwo Finanséw mimo jed-
nolitego orzecznictwa sadow administracyjnego potwierdzato swoj
odmienny poglad w przedmiotowej sprawie, wydajac interpretacje
0gblng z dnia 13 maja 2013 r. Dopiero pod wyptywem jednolitej
i utrwalonej linii orzecznictwa sadownictwa administracyjnego
w omawianej kwestii Minister Finanséw wydang przez siebie in-
terpretacje ogolng przepisow prawa podatkowego zmienit i uznalt,
ze wynagrodzenie wyplacone z tytulu obcigzenia nieruchomosci
stuzebnoscig przesylu podlega zwolnieniu od podatku.

Wskazane w niniejszym artykule kwestie Swiadczg takze o duzej
roli orzecznictwa sadow administracyjnych, ktore doprowadzito do
wprowadzenia zmian do ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych poprzez dodanie do art. 21 ust. 1 u.p.d.o.f. punktu
120a, w ktorym zwolniono z podatku dochodowego wynagrodzenie
otrzymane za ustanowienie sluzebnosci przesylu w rozumieniu
przepis6éw prawa cywilnego. Zmianeg t¢ nalezy ocenic¢ jednoznacznie
pozytywnie.

STRESZCZENIE

Opodatkowanie podatkiem dochodowym od os6b fizycznych
wynagrodzenia z tytutu obcigzenia nieruchomosci
stuzebnoscig przesylu — zarys ewolucji problematyki

Celem niniejszego artykulu jest proba przeanalizowania ewolucji opo-
datkowania wynagrodzenia z tytutlu ustanowienia stuzebnosci przesytu
podatkiem dochodowym od oséb fizycznych od momentu wprowadzenia
do Kodeksu cywilnego przepisow regulujgcych problematyke tzw. stuzeb-
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nosci przesylu w 2008 r. az do nowelizacji ustawy o podatku dochodowym
od osob fizycznych w 2014 r. W pracy dokonano analizy obowigzujgcych
przepisow oraz przedstawiono przeciwstawne stanowiska organéw podat-
kowych, podatnikoéw oraz sadéw administracyjnych w omawianej materii.

Stowa kluczowe: stuzebnosé przesylu; opodatkowanie stuzebnosci z tytutu
obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscig przesytu; podatek dochodowy od
0s6b fizycznych; zwolnienie od podatku dochodowego od osob fizycznych;
wynagrodzenie; odszkodowanie

SUMMARY

Personal income taxation of revenue relating
to transmission easement income — outline of problems
in Polish tax regime

The aim of this article is to examine the evolution of the personal income
taxation of remuneration for the establishment of easement of transmission
services under personal income tax since the introduction into the Civil
Code of provisions governing the issue in the year 2008 up to the amend-
ment to the Personal Income Tax Act in year 2014. The paper analyzes the
applicable regulations and presents the opposing views of tax authorities,
taxpayers, and administrative courts in the matters discussed.

Keywords: transmission easement; personal income tax; exemption from
personal income tax; compensation
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