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W obecnym polskim obrocie prawnym daje si¢ coraz czesciej do-
strzec dazenie osob fizycznych do przekazania przysztym spadko-
biercom wypracowanego przez siebie majatku zgodnie ze swojg
wolg, zamiast pozostawiania tej kwestii wylgcznie woli ustawodawcy
(dziedziczeniu ustawowemu). W zwigzku z tym wzrasta systema-
tycznie znaczenie testamentow, za pomocg ktorych testator moze
rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek smierci, zgodnie ze swoja wola.

Pojawia sie kwestia, co w sytuacji, gdy testament nie bedzie
stanowit wiernego odwzorowania woli testatora. W takim wypadku
mowi¢ mozna o wadliwosci testamentu. Zadaniem ustawodawcy
powinno byc¢ wiec skonstruowanie odpowiedniego katalogu prze-
stanek waznosci testamentu, ktory pozwalalby na ochrone interesu
prawnego testatora, zwlaszcza swobody testowania. Wskazany ka-
talog powinien uwzgledniac takze interes przysztych spadkobiercow,
a takze okreslac sankcje zaistnienia okreslonej wadliwosci (jej wplyw
na skutecznosc rozrzadzen testamentowych).

W celu poszukiwania optymalnego katalogu przestanek warun-
kujacych waznosc¢ testamentu na gruncie prawa polskiego warto
zaczerpnac z bogatego dorobku systemu common law, w tym prawa
amerykanskiego. Przemawiajg za tym w szczegolnosci dwa argu-
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menty. Po pierwsze, podstawowym, powszechnym i stosowanym od
dawna sposobem przejscia majatku spadkowego w Stanach Zjedno-
czonych bylo i jest dziedziczenie na mocy testamentu. Dziedziczenie
ustawowe jest zdecydowanie rzadsze. Stad dorobek zwigzany z wy-
pracowanymi rozwigzaniami prawnym odnoszgcymi si¢ wadliwosci
testamentu jest bardzo bogaty. Po drugie zas, z racji postepujacej
globalizacji mozna zauwazyc coraz cz¢stsza potrzebe stosowania do
jednej sprawy spadkowej kilku systemow prawnych (przyktadowo
obywatel amerykanski posiadajgacy ruchomosci i nieruchomosci
zlokalizowane na terenie Rzeczpospolitej Polskiej). Powoduje to
z jednej strony koniecznosc¢ znajomosci i stosowania przez sady
prawa obcego, a z drugiej wskazuje na przydatnos¢ harmonizacji
istniejgcych porzadkow prawnych.

Celem niniejszego artykutu bedzie wiec przyblizenie podsta-
wowych rozwigzan jurydycznych w zakresie kwestii przestanek
warunkujgcych waznosc testamentu w prawie amerykanskim. Ze
wzgledu na réznorodnos¢ prawa amerykanskiego (zdeterminowa-
nego prawem poszczegolnych stanow) dalsze rozwazania dotyczyc
beda prawa spadkowego stanu Teksas. Jest to drugi co do wielkosci
(po Alasce) stan, posiada skodyfikowane prawo spadkowe, a po-
nadto obowigzujace na jego terenie prawo jest bardziej zblizone do
regulacji prawa civil law (z racji uwarunkowan historycznych) niz
w innych stanach.

1. Uwagi wstepne

Na wstepie nalezy wskazac, ze zasadnicze uregulowania prawne
odnoszace si¢ do kwestii waznosci testamentu w prawie spadkowym
stanu Teksas zostaly uregulowane w ustawie kodeksowej Texas
Probate Code! (dalej t.p.c.), w rozdziale IV ,,Sporzadzenie i odwota-
nie testamentu” (Chapter IV. ,Execution and Revocation of Wills”).
Przy czym spora czes¢ uregulowan prawnych zawarta jest takze
w orzecznictwie, co wynika ze specyfiki systemu prawa common law.

! Ustawa Texas Probate Code z 1955 r., ze zm., weszta w zycie 1.01.1956 r.
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W ostatnich latach miala miejsce istotna nowelizacja prawa
spadkowego Teksasu. W jej wyniku doszto do uchylenia t.p.c. i za-
stgpienia jej przez ustawe kodeksowg Texas Estate Code?. Zdecy-
dowana wi¢kszosc¢ testamentow znajdujacych si¢ obecnie w obrocie
prawnym byla sporzgadzona zgodnie z wymogami waznosci prze-
widzianymi w tresci ustawy t.p.c. (Texas Estate Code obowigzuje
bowiem dopiero nieco ponad 2 lata)®. W zwigzku z tym, ze wzgledu
na dominujgce znaczenie t.p.c. dla obrotu, dalsze rozwazania od-
noszace si¢ do kwestii waznosci testamentu dotyczyc¢ beda wtasnie
tej ustawy*.

W doktrynie prawa spadkowego stanu Teksas wskazuje sie, ze
prawa podmiotowe po Smierci mogg przejs¢ na spadkobiercow na
dwa sposoby. Po pierwsze: w trybie przewidzianym przez prze-
pisy prawa tzw. intestate (dziedziczenie nietestamentowe, ktore
w pewnym uproszczeniu odpowiada polskiemu dziedziczeniu usta-
wowemu) lub po drugie: zgodnie z treScia sporzadzonego przez
spadkobierce testamentu, tzw. testate (w pewnym uproszczeniu
dziedziczenie testamentowe). Przy czym pierwszenstwo ma dzie-
dziczenie testamentowe. Intestate stosuje si¢ wiec co do zasady
wowczas, gdy nie zostal sporzadzony wazny testament®.

Warto dodac¢, ze w amerykanskim prawie spadkowym przyj-
muje sie¢, iz osobie fizycznej nie przysluguje per se prawo pod-
miotowe do sporzadzenia testamentu i decydowania o sposobie
przejscia aktywow na spadkobiercow po jej smierci. Zasada ta
zostala wyraznie potwierdzona w jednym z orzeczen Supreme Court
of the United States (Sgdu Najwyzszego Stanow Zjednoczonych)®,

2 Ustawa Texas Estate Code z 2013 r., weszla w zycie 1.01.2014 r.

3 Szerzej na ten temat zob. np. G. W. Beyer, Texas Probate Code with Com-
mentary, Lubbock 2013, s. 1; W. D. Pargaman, The Story of the Texas Estates
Code, Austin 2014, s. 1.

4 Por. sec. 2 subsec. a) i b) Texas Probate Code oraz sec. 21.001. Texas
Estate Code.

5 Por. np.: G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 41-42; S. R. Akers, Wills
Road Map: Practical Considerations in Will Drafting, Austin 2012, wersja elek-
troniczna; N. C. Koehler (The Texas Young Lawyers Association Texas Probate
Passport Team), Texas Probate Passport, Austin 2011, s. 3

8 Por. Irving Trust Co. v. Day, 314 U.S. 556, 562 (US Supreme Court 1942).
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w ktorym wskazano, ze prawo do okreslenia kto ma dziedziczyc¢ po
osobie zmartej, moze wynikac jedynie z przepisow ustawy. W tresci
omawianego orzeczenia podniesiono takze, iz wykladnia przepisow
konstytucji USA wskazuje, ze kazdy ze stanow, w zakresie swojej
kognicji, moze samodzielnie unormowac kwesti¢ dziedziczenia,
w tym dopuszczalnosc sporzgdzania przez obywateli testamentow”.

Ustawodawca stanu Teksas zdecydowal si¢ na przyznanie swoim
obywatelom prawa podmiotowego do sporzadzenia testamentu
i okreslenia ta droga sposobu przejscia praw po smierci testatora
na osoby wskazane w testamencie. Z uwagi na wskazany wczesniej
fakt, ze prawo do sporzgdzenia testamentu w prawie amerykan-
skim traktowane jest jako wyjatek od zasady, sporzadzony przez
spadkobierce testament nie bedzie skuteczny, jesli nie bedzie spet-
nial wszystkich wskazanych przez przepisy prawa wymogow, i to
zasadniczo w sposoOb Scisly. Zasada ta odnosi si¢ wiec rowniez do
prawa spadkowego obowigzujacego w Teksasie®.

Niektore ustawodawstwa stanowe przewidujg dodatkowo tzw.
compliance rule (w uproszczeniu: zasad¢ zapewnienia zgodnosci).
Zmniejsza ona w pewien sposob rygor Scistego przestrzegania prze-
slanek (zwlaszcza formalnych), ktore musi spelni¢ testament, by
byt wazny. W szczegolnosci, zasada ta przyznaje sadom prawo do
pomini¢cia drobnych wad formalnych, jesli z caloksztattu okolicz-
nosci faktycznych sprawy wyraznie wynika, ze wolg testatora byto,
by dany dokument zostal uznany za sporzadzony przez niego te-
stament. Niekiedy ustawodawstwa stanowe przewidujg rowniez tzw.
savings statute (w uproszczeniu: ustawa ratujgca), ktore rowniez
majg na celu pomoc w utrzymaniu waznosci testamentu. W tresci
takiej ustawy znalez¢ mozna przepisy, ze nawet jesli testament nie
spetnia niektorych przestanek niezbednych dla jego waznosci, to
nadal moze wywolac on niektore skutki prawne, jesli zaistniejg od-
powiednie okolicznosci stanu faktycznego. Prawo spadkowe stanu
Teksas nie przewiduje wyraznie zadnego ze wskazanych rozwig-
zan. Wiec co do zasady wykladnia testamentu z punktu widzenia

7 Ibidem.
8 Szerzej na ten temat por. In re Estate of Iversen, 150 S.W.3d 824 (Tex.
App.—Fort Worth 2004, no pet.).
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spetnienia przez niego przestanek warunkujacych jego waznosc
powinna by¢ dokonywana w sposob Scisty®.

W doktrynie prawa spadkowego Teksasu przyjmuje si¢ cztery
podstawowe przestanki, ktore musza by¢ spelnione, by testament
moglt zostac uznany za wazny i by mogt wywotac zamierzone skutki
prawne. Wsrod wskazanych przestanek wyrozni¢ mozna trzy prze-
stanki materialnoprawne oraz jedna (choc¢ ztozona) przestanke
formalnoprawng. Do przestanek materialnoprawnych nalezg: legal
capacity (odpowiada zdolnosci prawnej), testarmentary capacity (od-
powiada zdolnosci testamentowej) oraz testamentary intent (odpo-
wiada woli testowania). Z kolei przestanke formalng tzw. formalities
stanowig poszczegolne wymogi prawe przewidziane dla okreslonej
formy testamentu np. attested will lub holographic will. W celu
okreslenia waznosci testamentu nalezy zbadac, czy wszystkie cztery
przeslanki zostaly spelnione w sposoéb kumulatywny!'°.

W teksaskim prawie spadkowym wystepuja ponadto przestanki
dodatkowe, ktorych spelnienie rowniez moze mie¢ wplyw na waz-
nosc testamentu. Nie sg one jednak przestankami waznosci testa-
mentu sensu stricto. Chodzi tu o przestanki warunkujgce waznosc
zasadniczo kazdej czynnosci prawnej. Jako przyktad wskaza¢ mozna
btad lub grozbe!!. Ich rozwazenie jest wigc celowe dla okreslenia
pelnego zakresu skutecznosci sporzadzonego testamentu. Warto
takze dodac, co oczywiste, ze dla waznosci testamentu niezb¢dne
jest, by z tresci testamentu wynikatlo, kto jest testatorem!2.

2. Przestanka legal capacity
1 testamentary capacity
Odnosnie do kwestii przestanki zdolnosci prawnej (legal capacity)

i zdolnosci testamentowej (testamentary capacity) prawo spadkowe
stanu Teksas wymaga, by dla waznosci testamentu obie te prze-

9 Zob. np. G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 42.
10 Tbidem.

11 Zob. np. N. C. Koehler, op.cit., s. 6.

12 Zob. S. R. Akers, op.cit., s. 4.
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stanki spelnione byly fgcznie. Legal capacity w omawianym zakresie
przystuguje osobom fizycznym, ktore spetniajg przynajmniej jedno
z nastepujacych kryteriow. Po pierwsze, ukonczyly 18 rok zycia.
Po drugie, pozostaja lub pozostawaty w zwigzku matzenskim. Po
trzecie, w momencie sporzadzania testamentu stuzyly w Sitach
Zbrojnych Stanow Zjednoczonych Ameryki lub auxiliaries (sitach
wspierajgcych Sity Zbrojne) lub tez stuzyty w stuzbach morskich. Je-
sli spetnione jest przynajmniej jedno z wskazanych kryteriow, osoba
fizyczna posiada zdolnos¢ prawng do sporzgdzenia testamentu (sec.
57 t.p.c.)!3. Kwestia oceny zdolnosci prawnej w analizowanym za-
kresie nie nastrecza wiec wiekszych watpliwosci interpretacyjnych.

Nieco odmienna sytuacja ma miejsce, jesli chodzi o przestanke
zdolnosci testamentowej. Odnosi si¢ ona do oceny subiektywnej
kwestii, czy testator w chwili sporzgdzania testamentu byt of sound
mind (odpowiada: poczytalnosci, w petni wladz umystowych - sec.
57 t.p.c.). W pewnym uproszczeniu mozna pojecia zdolnosci testa-
mentowej i poczytalnosci traktowac synonimicznie'*. W doktrynie
i orzecznictwie prawa spadkowego stanu Teksas przyjmuje si¢, ze
przestanka zdolnosci testamentowej (poczytalnosci) spelniona be-
dzie w szczegolnosci, gdy testator spetnia nastepujace wymogi. Po
pierwsze, posiada dostateczng zdolnos¢ umystowg pozwalajaca na
rozumienie zdarzenia polegajacego na sporzgdzaniu testamentu,
w ktorym bierze udzial. Po drugie, posiada dostateczng zdolnosc
umystowg pozwalajgca na rozumienie skutkow, jakie wywota spo-
rzadzony testament. Po trzecie, posiada dostateczng zdolnosc
umyslowa pozwalajaca na rozumienie charakteru oraz wielkosci
posiadanego mienia. Po czwarte, posiada dostateczng zdolnosc
umyslowa pozwalajaca wiedziec, kto jest jego krewnym (zwlasz-
cza dziedziczacym w trybie ustawowym) oraz jaki jest charakter
przedmiotow, ktore majg zostac rozdysponowane w testamencie,
a takze wiedziec, ze krewni beda mogli wnosic¢ skargi i inne srodki

13 Ustawa z 1955 r. Texas Probate Code, obowigzujgca od 1 stycznia 1956 r.,
ze zm. Zob. np. G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 42.

14 Por. np. Chambers v. Chambers, 542 S.W.2d 901, 906 (Civ. App.-Dallas
1976, no writ); G. S. Silverblatt, Texas Supplement To Accompany Wills, Trusts,
and Estate Administration For The Paralegal (D. R. Hower, fith edition), wersja
elektroniczna, s. 16.
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prawne wzgledem sporzadzonego testamentu. Po pigte, posiada
dostateczng zdolnos¢ umyslowa pozwalajaca na rozumienie pro-
cesOw biznesowych, w ktorych zaangazowany jest jego majatek,
w szczegolnosci zdaje sobie sprawe z prowadzonych w majatku
przedsiewziec, ktore musza zostac zakonczone. Po szoste zas, po-
siada dostateczng zdolnos¢ umystowag pozwalajacg na dokonanie
rozsadnej oceny podjetych przez siebie rozrzadzen, a zwlaszcza
oczywistych relacji pomiedzy poszczegolnymi elementami majatku,
a takze posiada dostateczng pamie¢c, by zapami¢ta¢ dokonane
w testamencie rozrzadzenia'®.

Wskazane wyliczenie stanowi jedynie przykladowe okolicznosci
moggce byC pomocne przy ocenie zdolnosci testamentowej testa-
tora w stanie faktycznym zaistniatym w konkretnej sprawie. Istotg
dokonywanej oceny jest kazdorazowo zbadanie, czy testator miat
dostateczne rozeznanie w zakresie podejmowanych przez siebie
czynnosci. Bedzie to szczegolnie wazkie przy kwalifikowaniu za-
chowan dokonywanych przez osoby w bardzo podesztym wieku'®.

Dla okreslenia, czy w okolicznosciach konkretnej sprawy spet-
niona zostala przestanka zdolnosci testamentowej przydatna moze
by¢ analiza orzecznictwa teksaskiego. Warto wskazac przynajmniej
na dwie sprawy. W orzeczeniu Lowery v. Saunders'” sad apelacyjny
wskazal, ze przy badaniu zdolnosci testamentowej nalezy brac¢ pod
uwage stan umystowy testatora doktadnie z chwili sporzgdzania
testamentu. Brak dostatecznej Swiadomosci i rozeznania testatora
odnosnie do podejmowanych czynnosci, ktory ma miejsce przed
sporzadzeniem testamentu lub po tym fakcie, moze by¢ ewentualnie

15 Por. np. orzeczenie Stephen v. Coleman, 533 S.W.2d 444 (Tex. Civ. App.
— Fort Worth 1976, writ ref’d n.r.e.); orzeczenie Gillispie v. Reinhardt, 596
S.W.2d 558, 559 (Civ. App.-Beaumont 1980, no writ); orzeczenie Bettis v. Bet-
tis, 518 S.W.2d 396, 397-398 (Civ. App.-Austin 1975, ref. n.r.e.); orzeczenie
Jones v. LaFargue, 758 S.W.2d 320 (Tex. App.-Houston [14th Dist.] 1988, den.);
G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 42.

16 Zob. np. J. M. Young, Testamentary Capacity, z dnia 30.04.2008, opu-
blikowane na portalu http://www.txprobatelitigation.com/basic_will_require-
ments (dostep: 12.02.2017 r.).

17 Orzeczenie Lowery v. Saunders, 666 S.W.2d 226 (Tex. App.-San Antonio
1984, ref. n.r.e.).
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brany pod uwage, ale jedynie w celu wykazania, ze wskazany brak
utrzymywat si¢ przez dtuzszy czas, a wi¢c takze w momencie, gdy
sporzadzany byl testament!'®.

Z kolei w orzeczeniu Campbell v. Groves'® uznano, ze nawet jesli
testator powotywat si¢ na przypadki przesladowania, ktore nigdy
W rzeczywistosci nie miaty miejsca, a ponadto doznawat halucy-
nacji, to okolicznosci takie nie sg wystarczajace, by uznac, ze nie
posiadal zdolnosci testamentowej w momencie sporzadzania testa-
mentu. Sgd apelacyjny stangt na stanowisku, ze niektore dziwne
i osobliwe zachowania testatora nie muszg od razu oznaczac, ze
w chwili sporzgdzania testamentu testator nie posiada zdolnosci
testamentowej. Wymagany jest w tym przypadku wyrazny dowod,
ze taka sytuacja rzeczywiscie miata miejsce®°.

3. Przestanka testamentary intent

Wymog spelnienia przestanki woli testowania (testamentary intent)
nie jest obowigzkiem przewidzianym przez ustawe i przepisy prawa
stanowionego. Obowigzek ten wynika z dorobku orzecznictwa (case
law), mogacego w prawie spadkowym stanu Teksas stanowic zro-
dlo prawa. Zgodnie ze wskazanym dorobkiem orzeczniczym przyj-
muje si¢, ze wola testowania (animus testandi) nie wynika z samego
faktu tworzenia dokumentu testamentowego ani tez z nazwania
dokumentu testamentem. Wynika ona z checi rozdysponowania
swoim majatkiem na wypadek smierci. Przy czym dyspozycja taka
moze by¢ odwotana. Nie oznacza to jednak dowolnosci form przy
dokonywaniu takiego rozdysponowania. Wola rozdysponowania
majatkiem powinna zosta¢ ujeta w dokumencie testamentowym?'.

18 Por. orzeczenie Lowery v. Saunders, op.cit.; zob. takze G. S. Silverblatt,
op.cit., s. 16.

19 Por. orzeczenie Campbell v. Groves, 774 S.W.2d 717 (Tex. App.-El Paso
1989, den.).

20 Por. orzeczenie Campbell v. Groves, op.cit.; zob. takze G. S. Silverblatt,
op.cit., s. 16.

21 Por. np. orzeczenie Hinson v. Hinson, 280 S.W.2d 731, 733 (Tex. 1955);
zob. takze S. R. Akers, op.cit., s. 4.
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W doktrynie wskazuje si¢ z kolei, ze dla wyrazenia woli testowa-
nia nie jest konieczne uzywanie Scisle okreslonych stow. Niemniej
jednak uzycie przez testatora zwrotow takich jak last will (ostatnia
wola), testament (testament) czy my last will and desire (moja ostat-
nia wola i zyczenie), moga stanowic istotny argument wskazujacy
na fakt, ze dany dokument w rzeczywistosci jest testamentem.
Co wiecej przyjmuje si¢ nawet, ze nie jest niezbedne, by testator
zdawal sobie sprawe, ze dokument ktory tworzy, stanowi w sensie
prawnym testament. Testator musi jednak jednoczesnie zdawac
sobie sprawe z faktu, ze sporzadza dokument, za pomoca ktorego
dokona rozdysponowania swoim majatkiem na wypadek Smierci.
Testamentu nie bedzie takze stanowi¢ dokument, w ktorym zawarte
sg wylgcznie obietnice dotyczace przysziego przekazania komus
darowizny, w szczegolnosci jesli miataby ona nastapic jeszcze za
zycia spadkodawcy??.

Z uwagi na fakt, ze kwestia dookreslenia przestanki woli testatora
stanowi w istocie wytwor judykatury amerykanskiej, zwtaszcza do-
robku teksaskich sgdow, odwolac si¢ nalezy przynajmniej do kilku
najistotniejszych orzeczen.

W orzeczeniu In re Estate of Brown?® podkreslono, ze przy okre-
sleniu, czy zgodnie z wolg testatora sporzadzony przez niego doku-
ment moze by¢ uznany za testament, badaniu podlega kilka kwestii.
Rozwazy¢ nalezy niektore z nich. Po pierwsze, czy w dokumencie
dokonano rozrzadzenia sktadnikami majatkowymi testatora. Po
drugie, czy dokument bedzie wywotywal skutek dopiero po sSmierci
testatora (mortis causa). Po trzecie natomiast, czy z charakteru
dokumentu wynika, ze moze by¢ on swobodnie zmieniony lub
odwotany przez testatora w dowolnym momencie. Jednoczesnie
W omawianym orzeczeniu podniesiono, ze okreslony dokument
moze byC¢ w wyjatkowych okolicznosciach uznany za testament,
nawet jesli wskazane uprzednio kryteria nie zostatyby spetnione.
Mogltoby to mie¢ miejsce np. w sytuacji, gdyby dokument stanowit
testament odwolujacy poprzedni testament i nie wprowadzat zad-

22 Zob. np. J. M. Young, Testamentary Capacity.
23 Orzeczenie In re Estate of Brown, 507 S.W.2d 801, 803 (Civ. App.-Dallas
1974, ref. n.r.e.).
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nych rozrzadzen lub tez stanowil testament powolujacy okreslonego
wykonawce testamentu lub opiekuna?*.

W innej sprawie, Thomasson v. Kirk®®, teksaski sad stangt na
stanowisku, ze niektore okreslenia z jezyka potocznego (przy odpo-
wiedniej wyktadni) mogg wskazywac na wole testatora odnosnie do
tego, iz sporzadzony przez niego dokument stanowi w istocie testa-
ment. W okolicznosciach stanu faktycznego analizowanej sprawy
okreslenie my will and desire (w uproszczeniu: moja wola i zyczenie)
sad zakwalifikowal jako wyrazy wskazujace na wole sporzadzenia
przez testatora testamentu, mimo ze co do zasady, samodzielnie
wystepujace slowo desire (w uproszczeniu: zyczenie), rozwazane
poza uzytym kontekstem, nie mialoby zwigzku z testamentem?S.

Natomiast w orzeczeniu Huffman v. Huffman?’ uznano, ze wola
testatora powinna wynikac Scisle z uzytych w tresci testamentu
stow. Nie powinno sie¢ jej rozszerzac zwlaszcza o kwestie, odnosnie
do ktorych testator nie wypowiedziat si¢ w tresci testamentu, ale
mog! je mie¢ na mysli®®.

Interesujacy stan faktyczny mial miejsce w sprawie In re Estate
of Hendler*®. Ujmujac calosé sprawy w pewnym uproszczeniu,
nalezaloby wskazac, ze poczatkowo testator sporzadzit testament,
na ktorego samym dole ostatniej strony uczynit nieco pozniej wia-
snoreczny dopisek. Oswiadczyt w nim, ze obecnie jest rozwiedziony
oraz ze sporzadzony przez niego wczesniej testament nadal obowig-
zuje. Sad pierwszej instancji uznal wskazany dopisek jako wazny
testament i odwotujacy poprzedni testament, w zwigzku z czym
zarzgdzil ponowne ogloszenie testamentu. Ze stanowiskiem sgdu
pierwszej instancji nie zgodzit si¢ jednak sad odwotawczy. Uznal,

24 Por. orzeczenie In re Estate of Brown, op.cit.; G. S. Silverblatt, op.cit.,
s. 15.

25 Orzeczenie Thomasson v. Kirk, 859 S.W.2d 493 (Tex. App.-Houston [14th
Dist.] 1993, den.).

26 Por. orzeczenie Thomasson v. Kirk, op.cit.; zob. takze: G. S. Silverblatt,
op.cit., s. 15.

27 Por. orzeczenie Huffman v. Huffman, 329 S.W.2d 139 (Civ. App.-Fort
Worth 1959), AFF'D, 161 Tex. 267, 339 S.W.2d 885, (1960).

28 Zob. takze: G. S. Silverblatt, op.cit., s. 15.

29 QOrzeczenie In re Estate of Hendler, 316 S.W.3d 703 (Tex. App.—Dallas
2010, no pet. h.).
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ze wola testatora, wynikajaca z tak uczynionego dopisku, moze by¢
rozumiana na dwa sposoby. Po pierwsze, ze jest to tylko pisemna
wzmianka stwierdzajgca stan faktyczny (rozwod) i podkreslajaca, iz
testament w dalszym ciggu pozostaje w mocy. Po drugie, ze dopisek
stanowit oswiadczenie, iztestator po rozwodzie ponownie przemy-
slat tres¢ sporzadzonego testamentu, ale nadal oddaje ona jego
wole w zakresie dokonanych rozrzagdzen spadkowych. Oba sposoby
wyktadni zostaly prze sad uznane za uzasadnione. Zdaniem sagdu
odwolawczego, sad pierwszej instancji nieco zbyt daleko rozszerzyt
wole testatora o niezawarte w niej elementy, w zwigzku z czym
orzeczenie sadu pierwszej instancji byto nietrafne.

Warto choc¢ krotko wspomnie¢ rowniez o orzeczeniu In re Estate
of Allern®'. W trakcie trwajgcego postepowania spadkowego majacego
na celu okreslenie waznosci i tresci testamentu, jeden z uczestnikow
przekonat sad pierwszej instancji, by uznac¢ dopisane 13 wersetow
za zmiane¢ testamentu. Orzeczenie sgdu pierwszej instancji zaskar-
zono, powotujac si¢ na to, ze wskazane 13 wersetow nie zostato
objetych wola testamentowa. Sad apelacyjny ustalil, ze wersety
zawieraly rozbudowang liste ruchomosci oraz wskazanie, ze wykaz
ten jest przeznaczony dla syna. Wykaz (zgodnie z wymogami prawa
dla waznosci testamentu) zostat podpisany przez spadkodawce przy
asyscie dwoch swiadkow. Jednakze wykaz nie zostal oznaczony
stowami will (testament) lub codicil (w znacznym uproszczeniu te-
stament dokonujacy zmiany w poprzednim testamencie). Brak byto
takze jakichkolwiek sformutowan, ktore wskazywatyby wyraznie na
wole spadkodawcy rozdysponowania przedmiotami oznaczonymi
w wykazie na wypadek smierci. Sad apelacyjny wskazal, ze uzycie
slow statement (w stanie faktycznym analizowanej sprawy: oswiad-
czenie) oraz zaznaczenie, ze okreslone przedmioty sg przeznaczone
dla kogos, nie oznacza, ze wskazujg one na dyspozycje na wypadek
Smierci. Mogla ona nastgpi¢ rowniez za zycia®.

30 Por. orzeczenie In re Estate of Hendler, op.cit.; G. W. Beyer, Texas Case
Law Update, Dallas 2011, s. 1-2.

31 Orzeczenie In re Estate of Allen, 301 S.W.3d 923 (Tex. App.—Tyler 2009,
pet. Denied).

32 Por. orzeczenie In re Estate of Allen, op.cit.; G. W. Beyer, Texas Case
Law, s. 2.
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4. Tzw. przestanki formalne —
formalities

Kolejng z przestanek waznosci testamentu, wlasciwg dla prawa
spadkowego stanu Teksas, mozna okresli¢ 1gcznie jako tzw. prze-
stanke formalng (formalities). Wskazane przestanki sg Scisle
powigzane z wymaganiami prawnymi, ktore sg przypisane do po-
szczegolnych form testamentu. W teksaskim prawie spadkowym
dopuszczalne jest skorzystanie z rozmaitych form testamentow.
Z uwagi na fakt, ze w praktyce obrotu zdecydowanie dominujg
dwie formy: pisemna odreczna (holograficzna) oraz pozostate formy
pisemne (w tym w szczegolnosci drukowana, maszynowa lub two-
rzona przez notariusza), przedstawienie warunkow formalnych
zwigzanych z tymi dwiema formami uznac¢ nalezy za wystarczajace,
z uwagi na cel niniejszego opracowania. Rozwazone zostang zatem
dwie formy testamentu: holographic will (w uproszczeniu: testament
holograficzny) oraz formal (statutory, attested) will (w uproszczeniu:
testament formalny - sec. 59 t.p.c.).

4.1. Holographic will

W prawie spadkowym stanu Teksas jedng z dopuszczalnych form
sporzadzenia testamentu jest testament wlasnoreczny - tzw. ho-
lographic (handwritten) will. Warunkiem waznosci takiego testa-
mentu jest, by zostal on w calosci spisany wtasnorecznie przez co
do zasady testatora (sec. 59 t.p.c.). Konieczne jest takze zlozenie
wlasnorecznego podpisu na takim dokumencie przez testatora. Co
istotne, testament nie musi by¢ tworzony w asyscie jakichkolwiek
swiadkow. Moze zostac sporzadzony na dowolnym materiale. W tre-
Sci testamentu holographic will nie jest dopuszczalne zamieszczanie
jakichkolwiek stow spisanych na maszynie lub wydrukowanych.
Wazne jest, by z tresci tak sporzadzonego testamentu wynikata wola
testatora do dokonania rozrzadzen na wypadek jego smierci. Moze
to zostac¢ dokonane w szczegolnosci za pomocg uzycia stow my last
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will and testament, ktore w praktyce obrotu prawnego stanu Teksas
sg uwazane za wystarczajgce spelnienie wskazanego kryterium?:.

Mimo ze co do zasady, wymogi formalne dla sporzadzenia oma-
wianej formy testamentu nie nastreczajg wiekszych trudnosci w ich
realizacji, skorzystanie z niej moze powodowac pewne komplikacje
w sgdowym procesie dotyczacym zatwierdzenia testamentu. Wat-
pliwosci powstawac beda zwlaszcza w zakresie wykladni. Przykla-
dowo, jesli w testamencie nie dokonano rozdysponowania catym
majatkiem, pozostala cz¢sc¢ bedzie podlegala ustawowym regutom
dziedziczenia (tzw. intestacy). Ponadto jesli poszczegolne stowa za-
pisane w testamencie bylyby niewyrazne, sad bedzie uprawniony
do dokonania odpowiedniej wykladni w celu ustalenia ich znacze-
nia. Warto rowniez dodac, ze jesli w holographic will brak bedzie
odpowiednich zwrotow wymaganych przez teksaskie prawo spad-
kowe dla umozliwienia natychmiastowego zarzadzania majatkiem
przez wykonawce testamentu na wypadek smierci, wykonawca
testamentu, przed rozpoczeciem dziatania, bedzie musiatl najpierw
uzyskac¢ odpowiednie zezwolenia sgdu. W praktyce teksaskiego
obrotu prawnego wydtuza to caty proces dziedziczenia oraz powo-
duje znaczny wzrost kosztow. Stad ten rodzaj testamentu ten nie
najczesciej wybieranym sposrod mozliwych rodzajow testowania®*.

4.2. Formal will

Odnosnie do tzw. formal will (w uproszczeniu: testamentu formal-
nego) ustawodawca stanu Teksas nie przesadza, w jaki sposob te-
stament ten powinien by¢ spisany ani tez za pomoca czego miatby
zostac spisany. Niezbednym elementem jest jednak to, by testament
taki zostal podpisany przez testatora. Wobec braku dostatecznego
wyjasnienia kwestii podpisu w ustawie t.p.c., doktryna przyjmuje,
ze podpis nalezy rozumiec¢ jako jakikolwiek symbol, wymyslony

88 Zob. np. N. C. Koehler, op.cit. s. 6; E. Stoebner, Ten Checkpoints When
Probating A Will, Atricles of Harrell, Stoebner & Russell, P.C., http://www.
templelawoffice.com/News-Articles/ (dostep: 12.02.2017 r.), s. 4.

3% Zob. np. N. C. Koehler, op.cit., s. 6.
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samodzielnie lub zainspirowany, za pomoca ktorego zaprezento-
wany zostaje zamiar poswiadczenia autentycznosci danego pisma.
W zwiazku z tym przyjmuje si¢, ze wymogi te zostaja spetnione takze
poprzez uczynienie inicjalow, znakow czy pseudonimow. Mozliwe
jest takze zlozenie przez upowazniong osobe podpisu w imieniu
testatora. Konieczne jest jednakze, by podpis zostat ztozony na
polecenie testatora oraz w jego obecnosci. W pewnych sytuacjach
podpis moze zostac takze ztozony przez notariusza, nawet w razie
braku osobistej obecnosci testatora, jesli ztozeniu podpisu towa-
rzyszy swiadek, obecnosc testatora zas nie jest fizycznie mozliwa.
Warto takze dodac, ze przepisy prawa spadkowego stanu Teksas
nie precyzujg, w ktorym miejscu testamentu podpis powinien si¢
znajdowac. W wyjatkowych sytuacjach podpis moze zostac ztozony
naAwet na osobnym dokumencie (affidavit), z ktorego bedzie wy-
nika¢ potwierdzenie autentycznosci testamentu oraz fakt, ze wolg
testatora bylo, by dokument ten byl uznany za jego testament?.
Odnosnie do kwestii podpisu warto przywotac orzeczenie Tho-
mason v. Gwinn**. W orzeczeniu tym sad stangl na stanowisku, ze
w niektorych, wyjatkowych okolicznosciach podpis testatora moze
zosta¢ nawet ztozony przy pomocy maszyny do pisania lub przy
uzyciu klawiatury. Z kolei w sprawie Burton v. Bell*” podkreslono,
ze nie jest istotne, w ktorym miejscu na dokumencie testator zto-
zyl swoj podpis. Wazne jest jedynie, by podpis zostal objety wolg
testatora, jako majacy byc dotgczony do testamentu. W innym
orzeczeniu, Anderson v. Dubel’®, sad przyjal, ze uczynienie przez
testatora znaku, ktory w jego zamiarze i zgodnie z jego wolg miatl

35 Zob. np. orzeczenie Lawson v. Dawson’s Estate, 53 S.W. 64 (Tex. Civ. App.
— 1899, writ ref’d); zob. takze G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 44-45; tenze,
Avoid Being a Defendant: Estate Planning Malpractice and Ethical Concerns,
“St. Mary’s Journal on Legal Malpractice & Ethics” 2015, Vol. 5 (224), s. 247;
E. Stoebner, op.cit., s. 3; J. M. Young, Basic requisites for a valid will in Texas,
z dnia 18.03.2008, opublikowane na portalu http://www.txprobatelitigation.
com/basic_will_requirements/ (dost¢p: 12.02.2017 r.).

36 Por. orzeczenie Thomason v. Gwinn, 184 S.W2d 542 (Civ. App.-Amarillo
1944, ref.).

37 Por. oreczenie Burton v. Bell, 380 S.W.2d 561, 568-569 (Tex. 1964).

38 Por. orzeczeni Anderson v. Dubel, 580 S.W.2d 404, 409 (Civ. App.-San
Antonio 1979, ref. n.r.e.).
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stanowiC podpis testamentu, jest wystarczajacy dla uznania, ze
testament jest wazny, o ile testator nie byl w stanie podpisac si¢
wlasnym imieniem®°.

Dla waznosci testamentu formalnego, zgodnie z prawem spadko-
wym Stanu Teksas, niezbedne jest takze, by testament zostat spo-
rzadzony przy asyscie odpowiedniej liczby swiadkow (sec. 59 t.p.c.).
Co do zasady wymagane jest, by byto to dwoch swiadkow. Swiadek
musi mie¢ ukonczone minimum 14 lat. Istnieje ponadto wymog, by
swiadkowie byli wiarygodni, tzn. zdolni do sktadania zeznan przed
sgdem zgodnie z zasadami postepowania dowodowego. Wiarygod-
nosci swiadka nie podwaza zasadniczo sam fakt bycia jednoczesnie
swiadkiem i wykonawcg testamentu, ktory sie poswiadcza, lub tez
urzednikiem czy tez cztonkiem okreslonej instytucji religijnej lub
charytatywnej, ktora w zwigzku z trescig testamentu ma stac si¢
beneficjentem rozrzadzen testamentowych?C.

Wskazany przyktad odnoszgacy si¢ do wymogow stawianych
Swiadkom testamentowym stanowi jednak wyjatek od ogolnej za-
sady, zgodnie z ktorg podmioty wymienione w testamencie jako
beneficjenci nie powinni by¢ jednoczesnie Swiadkami sporzgdzania
takiego testamentu. Zgodnie z prawem spadkowym stanu Teksas
w takim przypadku okreslone powotanie, zapis lub polecenie bedzie
niewazne. W tym zakresie mogg istnie¢c pewne wyjatki. Waznosc
i skutecznosc poszczegolnych rozrzadzen testamentowych moze byc¢
zachowana poprzez potwierdzenie faktu ich zamieszczenia w te-
stamencie przez osoby trzecie, ktore sg wiarygodne i jednoczesnie
nie sg beneficjentami (sec. 62 t.p.c.). Inny wyjgtek moze stanowic
sytuacja, w ktorej swiadek sporzadzenia testamentu jest jedno-
czesnie jego beneficjentem, ale w przypadku gdyby testament nie
zostat sporzadzony i tak dziedziczylby on zgodnie z trescig przepi-
sow ustawy. Wowczas osoba taka (bedgce jednoczesnie swiadkiem
i beneficjentem) moze uzyska¢ prawa podmiotowe na podstawie
testamentu, jednak tylko w takim zakresie, w jakim uzyskataby

%9 Szerzej na ten temat zob. G. S. Silverblatt, op.cit., s. 17.

40 Por. np. orzeczenie Moos v. First State Bank, 60 S.W.2d 888 (Tex. Civ.
App. 1933, writ dism’d w.o.j.); zob. takze: G. W. Beyer, Texas Probate Code,
s. 45; G. S. Silverblatt, op.cit., s. 17.
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prawa podmiotowe na mocy ustawy i jednoczesnie jedynie do wy-
sokosci wskazanej w tresci testamentu (sec. 61 t.p.c.)*.

W doktrynie i orzecznictwie prawa spadkowego stanu Teksas
przyjmuje si¢ ponadto, ze swiadkowie nie musza byc koniecznie
swiadomi, ze sg Swiadkami sporzgdzanego testamentu. Swiadkowie
muszg jedynie miec wole potwierdzenia prawdziwosci dokumentu
jako dokumentu sporzadzonego przez testatora. Nie musza takze
wiedzie¢, ze dokument taki stanowi w istocie testament, cho¢ wiedza
taka jest bardzo pozadana. Pozgdane jest rowniez, by przed sgdem,
w trakcie toczgcego si¢ postepowania spadkowego, swiadkowie byli
w stanie stwierdzic, czy okazana im tres¢ dokumentu pokrywa sie
z trescig sporzadzonego przez testatora testamentu*?. Co wiecej,
w przeciwienstwie do podpisu testatora, podpisy swiadkow muszg
zostaC wyrazone za pomocg ich imion oraz muszg zostac¢ sporza-
dzone wlasnorecznie. Nie jest przy tym dopuszczalne postugiwa-
nie si¢ samymi znakami zastepujacymi imiona. Nie jest rowniez
mozliwe sporzadzenie podpisu przez pelnomocnika. Ponadto, zgod-
nie z wymogami prawa, swiadkowie powinni ztozy¢ swoje podpisy
na koncu testamentu (sec. 59 (a) t.p.c.). Nalezy jednakze podkreslic,
ze judykatura teksaska nie kladzie zbyt duzego nacisku na Sciste
przestrzeganie tego wymogu*s.

Kolejny wymog stanowi koniecznos¢ poswiadczenia przez swiad-
kow sporzadzenia testamentu w obecnosci testatora. Kwestia ta
nastrecza w teksaskim prawie spadkowym wielu watpliwosci.
Orzecznictwo zasadniczo wyklada pojecie tzw. in the presence of
the testator (w uproszczeniu: w obecnosci testatora) jako obecnosci
Swiadomej, tzn. ze testator (za wyjatkiem sytuacji, kiedy jest on
osobg niewidoma) jest w stanie widzie¢ swiadkow ze swoje aktual-
nej pozycji przez caly czas (lub przez wiekszosc czasu) lub tez przy
niewielkiej zmianie pozycji, w ktorej sie znajduje. Istotne jest przy

41 Zob. np. G. W. Beyer, Avoid Being a Defendant, s. 248; N. C. Koehler,
op.cit., s. 6; G. S. Silverblatt, op.cit., s. 17.

42 Por. orzeczenie Davis v. Davis, 45 S.W.2d 240 (Tex. Civ. App. — Beaumont
1931, no writ); zob. takze: G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 45; E. Stoebner,
op.cit., s. 3.

43 Por. orzeczenie Fowler v. Stagner, 55 Tex. 393 (1881); zob. takze:
G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 45; G. S. Silverblatt, op.cit., s. 17.
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tym, by mogltby dokonac zmian bez pomocy. Warto takze dodac, ze
prawo spadkowe stanu Teksas, w przeciwienstwie do wielu innych
stanowych ustawodawstw amerykanskich, nie wymaga ani obec-
nosci obu swiadkow naraz, ani tez by testator podpisat testament
w obecnosci swiadkow. Mimo to zaleca si¢, by podpisy swiadkow
zostaty zlozone we wzajemnej obecnosci, choc i ten wymog nie jest
niezbedny**.

Odnoszac sie do kwestii kolejnosci podpisow, warto wskazac,
ze chociaz zgodnie z ogolnym zaleceniem testator powinien ztozyc
swoj podpis przed podpisami sktadanymi przez swiadkow, to jednak
nakaz ten nie jest zbyt rygorystycznie wyktadany przez teksaskie
sady. Zamiast tego judykatura dokonuje tzw. postrzegania trans-
akcyjnego. Oznacza to, ze jesli sporzadzanie testamentu i jego
poswiadczenie przez swiadkow nastepowac bedzie w tym samym
czasie i miejscu, a takze stanowi cz¢s¢ dokonywanej czynnosci
prawnej (sporzadzania testamentu), to bez znaczenia pozostaje
fakt, iz podpis swiadka zostal zlozony przed podpisem testatora*®.

Przedstawienie analizowanej kwestii dotyczacej przestanek waz-
nosci testamentow formalnych wymaga dodatkowo uzupetnienia
o krotkie omowienie postepowania dowodowego. Scislej rzecz uj-
mujac, chodzi tutaj o instytucje prawne przewidziane przez prawo
spadkowe stanu Teksas dla utatwienia dowodzenia waznosci te-
stamentu. Nalezaloby wskaza¢ w tym miejscu zasadniczo na dwa
tinstrumenty: tzw. self-proving affidavit (w uproszczeniu: oswiadcze-
nie, ktore zastepuje koniecznos¢ dowodzenia) oraz tzw. attestation
clause (w uproszczeniu: klauzula poswiadczajgca).

@swiadczenie self-proving affidavit przewidziane zostalo przez
ustawodawce teksaskiego w ustawie t.p.c. Jego sporzadzenie nie jest
konieczne do zachowania waznosci testamentu. Moze ono zostac
sporzadzone na osobnym dokumencie lub tresci testamentu jako

41 Por. orzeczenie Nichols v. Rowan, 442 S.W.2d 21 (Tex. Civ. App. — San
Antonio 1967, writ ref'd n.r.e.); zob. takze G. W. Beyer, Texas Probate Code,
s. 45; N. C. Koehler, op.cit., s. 6; E. Stoebner, op.cit., s. 3.

45 Por. np. orzeczenia: James v. Haupt, 573 S.W.2d 285, 289 (Tex. Civ.
App. — Tyler 1978, writ ref’d n.r.e.) oraz In re Estate of Pruitt, 249 S.W.3d 654
(Tex. App.—Fort Worth 2008, no pet.); zob. takze G. W. Beyer, Texas Probate
Code, s. 45.
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osobne postanowienie. W praktyce teksaskiego obrotu prawnego
zdecydowana wiekszosc testatorow dba o to, by stosowne oswiad-
czenie self-proving affidavit zostato sporzgdzone. Pozwala ono
bowiem na to, by sad przyjal takie oswiadczenie jako ekwiwalent
dla zeznan swiadkow, ktore potwierdzatyby, ze byli oni swiadkami
sporzadzenia testamentu. Self-proving affidavit stanowi bardzo
silny dowod w formie pisemnej. Sady posiadajg uprawnienie, by
oprzec si¢ wylgcznie na tresci tego oswiadczenia i bez wzywania
jakichkolwiek swiadkow testamentowych od razu wydac orzeczenia
koniczace postepowanie spadkowe. Stad tez pochodzi okreslenie
self-proving (w uproszczeniu: zastepujace koniecznos¢ dowodzenia).
Pozwala to na znaczng oszczednosc¢ czasu i pieniedzy w trakcie
sgdowego postepowania spadkowego?®.

Niekiedy moze si¢ jednak okazac, ze omawiane oswiadczenia
self-proving affidavit bedzie nieskuteczne. Moze to mie¢ miejsce
w szczegolnosci w sytuacji, gdy testator lub swiadkowie zapomnag
podpisac oswiadczenie. W praktyce obrotu prawnego stanu Teksas
bardzo czesto dochodzi do sytuacji, w ktorej testator i swiadkowi
podpisza oSwiadczenie self-proving affidavit , natomiast zapomnag
zlozy¢ swoje podpisy pod trescig testamentu. Pojawia si¢ wowczas
pytanie o waznosc¢ testamentu. Zagadnienie to stanowilo istotny
problem dla doktryny i judykatury. Poczgtkowo orzecznictwo przyj-
mowalo, ze w takiej sytuacji testament jest niewazny. Ustawodawca
stanu Teksas uznat jednak ostatecznie, ze sytuacja taka nie odpo-
wiada potrzebom obrotu prawnego i wprowadzil do ustawy t.p.c.
zapis, zgodnie z ktorym dopuszczalna jest konwersja podpisu zto-
zonego na oswiadczeniu i potraktowanie go jako podpisu ztozonego
na testamencie. Dzigki takiemu zabiegowi testament pozostaje
wazny, jednak oswiadczenie self-proving affidavit staje sie¢ wowczas
bezskuteczne. W takiej sytuacji niezbedne jest powotlanie przez sad
spadkowy swiadkow na okolicznosc¢ oceny, czy testament faktycznie
jest testamentem sporzgdzonym przez testatora®”.

46 Szerzej na ten temat zob. np. G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 45.

47 Szerzej na ten temat por. orzeczenie Boren v. Boren, 402 S.W.2d 728 (Tex.
1966); zob. takze: G. W. Beyer, Texas Probate Code, s. 45; tenze, Avoid Being
a Defendant, s. 248-249.
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Z kolei klauzula attestation clause przedstawia nieco inng wartosc
dowodowa. Jest ona zazwyczaj zamieszczana w tym samym doku-
mencie co testament, jako postanowienie dodatkowe. Umieszcza si¢
ja ponizej podpisu testatora, ale jednoczesnie powyzej podpisow
ztozonych przez swiadkow. Celem klauzuli attestation clause jest
potwierdzenie, ze testament zostal sporzadzony w sposob wazny.
W szczegolnosci warto podkreslic, ze swiadkowie przy pomocy wska-
zanej klauzuli potwierdzajg pisemnie, ze testament zostat sporza-
dzony w ich obecnosci, testator byl w momencie jego sporzadzania
poczytalny oraz miat ukonczone 18 lat. Wskazana klauzula stanowi
bardzo silny srodek dowodowy pozwalajgcy na ustalenie przy jego
pomocy faktow w nim zawartych. Stosowana jest zwlaszcza na
wypadek Smierci Swiadkow, zaniku pamiegci lub tez w przypadku
wystgpienia innych okolicznosci, ktore mogtyby podwazac¢ waznosc
sporzadzonego testamentu. W przeciwienstwie jednak do oswiad-
azenia self-proving affidavit, niezbedne jest wezwanie Swiadkow
celem przeprowadzenia post¢powania dowodowego, a dopiero gdyby
to napotykato na trudnosci, mozliwe jest zastosowanie omawianej
klauzuli attestation clause.

5. Inne okolicznosci moggce wptywac
na waznosc testamentu

Wplyw na waznosc¢ testamentu, zgodnie z prawem spadkowym stanu
Teksas, mogg wywierac takze inne (niz wskazane uprzednio) oko-
licznosci. W szczegolnosci bedzie tutaj mowa o trzech kwestiach. Po
pierwsze: errors and mistakes (odpowiada pojeciu omylki oraz biedy),
po drugie, fraud (odpowiada pojeciu oszustwa), po trzecie zas, undue
influence (rodzaj bezprawnego nacisku osob trzecich). Ze wzgledu na
ramy objetoSciowe niniejszego opracowania, zaprezentowane zostang
jedynie wybrane przyktady odnoszgce si¢ do wskazanych kwestii*°.

48 Szerzej na ten temat zob. np. E. Stoebner, op.cit., s. 3.

49 Szerzej na temat mozliwych omytek i btedoéw oraz ich réznorodnego
wplywu na waznosé testamentu zob. np. G. W. Beyer, Avoid Being a Defendant,
s. 228-273.
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Bardzo znaczna cz¢s¢ omytek oraz btedow powstaje w zwigzku
z niedostatecznie uwaznym przeczytaniem dokumentu majacego
stanowic testament. Dotyczy to zwlaszcza okresu bezposrednio
poprzedzajacego sporzadzenie testamentu. W praktyce obrotu praw-
nego stanu Teksas dosc¢ powszechnie zdarza si€¢, ze dokumenty pod-
pisywane sg w pospiechu, nie zawsze tez sporzgdzane sg w asyscie
osoby znajacej sie na kwestiach prawnych. Bardzo cz¢sto prowadzi
to do drobnych btedow mogacych wptyw na pozniejsze sgdowe poste-
powanie spadkowe. Przyktadowo mozna wskazac na przejezyczenia
w imionach i nazwiskach osob majgcych uzyskac okreslone prawa
podmiotowe na podstawie testamentu®. W orzeczeniu Scandurro v.
Beto®! wskazano jednak, ze nie kazdy btad moze by¢ dostateczng
podstawg do stwierdzenia niewaznosci testamentu. Co do zasady
w gre moze wchodzic¢ jedynie taki btad, ktory dotyczy dokumentu
testamentowego lub jego tresci.

Oszustwo (w pewnym zakresie takze podstep) moze byc trak-
towane jako inny przyktad okolicznosci, ktore mogg warunkowac
stwierdzenie wadliwosci testamentu. W doktrynie prawa spadko-
wego stanu Teksas przyjmuje si¢, co do zasady, ze oszustwo stano-
wi¢ moze zachowanie przebiegte i oszukancze, skutkujace szkodg
w sferze prawnej innego podmiotu®?. W orzeczeniu Guest v. Guest®®
sad stwierdzit, ze oszustwo stanowi takze sytuacja, w ktorej fatszy-
wie zaprezentowano pewne fakty w celu naklonienia odbiorcy do
okreslonego zachowania, a nastepnie osoba ta podejmowata okre-
Slone dziatania w oparciu o uzyskane bledne informacje i doznata
w ten sposob szkody.

Do kwestii grozby oraz bezprawnego nacisku osob trzecich nawig-
zuje z kolei sprawa In Whatley v. McKanna®*. Wskazano w niej, ze
poprzez grozbe lub bezprawny nacisk mozna rozumiec¢ wywieranie

50 Zob. np. G. W. Beyer, Avoid Being a Defendant, s. 238.

51 Por. orzeczenie Scandurro v. Beto, 234 S.W.2d 695 (Civ. App.-Waco 1950,
no writ); G. S. Silverblatt, op.cit., s. 18.

52 Zob. np. G. S. Silverblatt, op.cit., s. 18.

53 Por. orzeczenie Guest v. Guest, 235 S.W.2d 710, 713 (Civ. App.-Fort Worth
1950, ref. n.r.e.); zob. takze: G. S. Silverblatt, op.cit., s. 18.

54 Orzeczenie In Whatley v. McKanna, 207 S.W.2d 645 (Civ. App.-Eastland
1948, ref. n.r.e.).
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wplywu na testatora (np. poprzez wywotywanie strachu, pragnienia
uzyskania spokoju, a nawet poprzez oddziatywanie za pomoca emo-
cji, ktorym testator nie jest w stanie si¢ oprzec) w celu sklonienia
go do zachowan przeciwko jego rzeczywistej woli. W celu wykazania
omawianego undue influence (grozby lub innego bezprawnego na-
cisku) w toku postepowania niezbedne jest wykazanie kilku kwe-
stii. Nalezg do nich zwlaszcza: po pierwsze, istnienie i zwi¢kszanie
wplywu na testatora, po drugie, efektywne wykorzystanie takiego
wplywu wystarczajgce do zawtadni¢cia wolg testatora w czasie
sporzgdzania testamentu, natomiast po trzecie, testament musi
zostac sporzadzony w sposoOb sprzeczny z wolg testatora, ktora ist-
niataby, gdyby nie wptywano na testatora. Z uwagi jednak na fakt,
ze kazda osoba poczytalna moze sporzadzic testament wedle swojej
woli, niezbedne jest wyrazne wykazanie zwigzku przyczynowego
pomiedzy undue influence a trescig sporzgdzonego testamentu®.

6. Konkluzja

W konkluzji nalezatoby wskazac, ze przestanki warunkujgce waznosc
testamentu w prawie amerykanskim, zwlaszcza prawie spadkowym
stanu Teksas, sa w znacznym stopniu zblizone do analogicznych
przestanek wystepujacych na gruncie polskiego sytemu prawnego.
Przyktadowo mozna nadmienic, ze przestanki legal capacity i testa-
mentary capacity, mimo pewnych roznic, odpowiadajg paralelnej
polskiej przestance zdolnosci testowania (art. 944 k. c.). Ponadto
glowna zasada wyktadni przestanek, a wigec wyktadni na korzysc
waznosci testamentu (favor testamenti), rowniez wystepuje w obu
wskazanych systemach prawnych. Jak sie wiec wydaje, nie byloby
wykluczone stwierdzenie, ze podstawowe kwestie odnoszace si¢ do
przestanek warunkujacych waznosc¢ testamentu w prawie teksaskim
oraz polskim sg zasadniczo zblizone.

Konkluzja ta moze by¢ przydatna w sytuacji, gdy konieczne be-
dzie dokonanie oceny waznosci testamentu jednoczesnie z punktu

5 Por. orzeczenie In Whatley v. McKanna, op.cit.; zob. takze: G. S. Silver-
blatt, op.cit., s. 18.
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widzenia prawa teksaskiego i polskiego. Z uwagi na poglebiajaca si¢
globalizacje, sytuacje takie coraz czesciej mogg miec miejsce. W dok-
trynie prawa amerykanskiego podkresla si¢ przy tym wyraznie,
ze w przypadku, gdy majatek spadkowy znajduje si¢ na terenie
kilku jurysdykcji, konieczne moze okazac si¢ ocenienie waznosci
testamentu w oparciu o kilka praw wtasciwych naraz®®. Wskazane
podobienstwa pomiedzy przestankami waznosci testamentu moga
wi¢c zacheca¢ do skorzystania z amerykanskiego dorobku praw-
nego dla tworzenia coraz lepszych rozwigzan na gruncie polskiego
prawa spadkowego.

STRESZCZENIE

Kwestia waznosci testamentu w prawie amerykanskim
na przyktadzie prawa stanu Teksas

Celem niniejszego opracowania jest zaprezentowanie podstawowych kwestii
jurydycznych odnoszacych sie do przestanek waznosci testamentu, obo-
wigzujacych na gruncie prawa amerykanskiego, konkretnie zas w prawie
spadkowym stanu Teksas. Calos¢ rozwazan poprzedzona zostala wyja-
snieniem podstawowych zasad odnoszacych si¢ do kwestii oceny waznosci
testamentu. Omowione zostaly szczegotowo cztery przestanki podsta-
wowe: legal capacity, testamentary capacity, testamentary intent oraz tzw.
Jormalities (przestanka o charakterze zloZonym). Ponadto wspomniane
zostaly dodatkowe przestanki warunkujgce waznosc¢ testamentu, takie
jak np. undue influence. Poza regulacjami prawnymi omowione zostaty
takze aktualne poglady doktrynalne oraz orzecznictwo, co jest szczegolnie
istotne, zwazywszy na katalog zrodet prawa systemow prawnych common
law. Wskazane opracowanie prowadzi do konkluzji, ze katalog przestanek
warunkujacych waznosc¢ testamentu w prawie spadkowym stanu Teksas
ma wiele punktow zbieznych z regulacjami przyjetymi w polskim systemie
prawnym. Mozna by wrecz poczynic konstatacje, ze dostrzegalne zdaje si¢
w tym zakresie wi¢cej podobienstw niz roznic.

5 Szerzej na ten temat zob. np. R. C. Lawrence, E. S. Rizzo, Basic Conflict
of Laws Principles, http://apps.americanbar.org/abastore/products/books/
abstracts/5430661_chapl_abs.pdf (dostep: 12.02.2017 r.), s. 13-14.
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Slowa kluczowe: prawo spadkowe; prawo amerykanskie; prawo teksa-
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SUMMARY

Requirements of a valid will in the American law
based on the example of the Texas law

The aim of this article is to present the basic legal issues regarding re-
quirements of a valid will, that are in force under the American law, and
in particular in Succession Law of the Texas State. The substance con-
sideration will be preceded by clarifying the key principles referring to the
issue of judgment of the will validity. Also the detailed elaboration on four
primary requirements: legal capacity, testamentary capacity, testamentary
intent and so-called formalities (requirement of a complex nature) was
made. Moreover there were mentioned additional requirements, which are
indispensable for a will’s validity, for instance undue influence. Except
for the legal regulations, some regards were made on current scholarship
acquis as well as on case law, which is substantial when referring issues
concerning common law legal system. The above-mentioned regards might
be concluded, that the catalogue of the legal requirements of a valid will
in the Texas Succession Law has a number of points of convergence with
legal requirements in the field of the Polish Law. Furthermore it might be
even indicated, that in this scope may be noticed more similarities than
distinctions.

Keywords: succession law; American law; Texas law; requirements of
a valid will
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