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1. Uwagi wstepne

Pozasadowe rozwigzywanie konfliktow w postepowaniu z udziatem
sedziow polubownych i superarbitra, szybkie i tanie, elastyczne
i poufne, oraz towarzyszaca mu satysfakcja z wydanego wyroku —
na pierwszy rzut oka wydawaloby sie, ze to wspolczesne metody
alternatywnego rozwigzywania sporéw, tzw. ADR!. Tymczasem wy-
mienione tryby, instrumenty czy srodki byly znane i w réznych
postaciach praktykowane juz od czas6w antycznych?, a na ziemiach
polskich — od Sredniowiecza?®.

! Por.: L. Blaszczak, Alternatywne formy rozwiqzywania sporéw — analiza
zjawiska na tle prawa polskiego, w: Czterdziestolecie kodeksu postepowania
cywilnego, red. I. Ratusinska, Krakow 2006, s. 331-348; Mediacja i arbitraz
Jako sposoby polubownego rozstrzygania sporow, red. D. Czura-Kalinowska,
Poznan 2009.

2 M. Pazdan, O mediacji i projekcie jej unormowania w Polsce, ,Rejent” 2004,
nr 2, s. 9-10.

3 Por.: W. Domino, Sgdownictwo polubowne na Rusi w péznym sSredniowie-
czu, Warszawa 1938; A. Pawinski, O pojednaniu w zabdjstwie wedtug dawnego
prawa polskiego, Warszawa 1884; M.L. Klementowski, O pojednaniu w zabdj-


http://dx.doi.org/10.12775/SIT.2015.006

110

Danuta Janicka

Badania nad dawnym post¢powaniem pozasgdowym, a zwlaszcza
polubownym w Polsce, sa zaniedbane. Fragmentarycznie uprawiali
je nieliczni historycy prawa*. Nie umniejszajgc wartosci tych prac,
wskaza¢ nalezaloby, Ze jest jeszcze wiele do zrobienia. Zagadnienie
wydaje sie zresztg obszerne i wielowagtkowe®. Totez celem niniej-
szego opracowania nie jest proba zasadniczego poglebienia tematu,
lecz raczej zwrocenia uwagi na stosowanie na ziemiach polskich
w XIX wieku zréznicowanych form postepowania pozasgdowego
w rozmaitych sprawach spornych. Moim zamiarem jest ukazanie
dziatalnosci i ocena trzech typow instancji niepanstwowych: sgdow
kompromisarskich, czyli polubownych; sadow honorowych, czyli
gremiow towarzyszacych postepowaniom honorowym, prowadza-
cym najczesciej do pojedynkow; sgdow obywatelskich stojgcych na
strazy etycznego postepowania Polakow, ktorzy zyli pod zaborami
i wystepowali w przestrzeni publiczne;j.

2. Sady kompromisarskie

Dziatalnos¢ sadow kompromisarskich oznaczata w XIX stuleciu
kontynuacje staropolskiej tradycji prawnej. W Rzeczypospolitej

stwie w Srodlowoeuropejskich panstwach w Sredniowieczu, ,Rejent” 1996,
nr 7-8, s. 89; J. Kurczewski, Spor i sqdy, Warszawa 1982.

4 A. Moniuszko, A. Rosner, Historia polubownego rozwigzywania sporow na
ziemiach polskich. Zarys problematyki, w: E. Gmurzynska, R. Morek, Mediacje:
teoria i praktyka, Warszawa 2014, s. 53-77; A. Rosner, Tradycja staropolskiego
sadownictwa polubownego — préba zarysowania problemu, w: Sprawiedlitwos$é
naprawcza: idea, teoria, praktyka, wyd. M. Platek, M. Fajst, Warszawa 2005,
s. 37-58; Postepowanie polubowne w dziejach. Materiaty IX Konferencji histo-
rykéw paristwa i prawa. Przemysl 7-10 lipca 2005, red. P. Jurek, Wroclaw
2006. Pragne w tym miejscu podziekowa¢ pani doc. dr Annie Rosner z Uni-
wersytetu Warszawskiego za udostepnienie mi materiatéw dotyczacych sagdow
polubownych w Rzeczypospolitej szlacheckiej, ktore staly sie dla mnie wzorem
dla poszukiwan ich odpowiednikow w XIX w.

5 Autorka ztozyla do druku w ,Krakowskich Studiach z Historii Panstwa
i Prawa” inny tekst na podobny temat, oparty na zZrédtach zaczerpnietych
z literatury pieknej, zatytutowany Literackie wyobrazenia pojedynkow oraz
sadow honorowych, obywatelskich i polubownych na ziemiach polskich w XIX
i na poczatku XX w.
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szlacheckiej sady polubowne, zwane kompromisarskimi lub kom-
promisami, byly powolywane przez pozostajace w konflikcie strony,
ktore okreslaty przedmiot sporu oraz sktad sedziowski, a ponadto
zobowigzywaly sie do poddania werdyktowi arbitrow. Wyrok, tzw.
dekret kompromisarski, miat co do zasady moc orzeczenia sadu
panstwowego. Z powodu slabosci oficjalnego wymiaru sprawiedli-
wosci sgdy polubowne w opisanym ksztalcie cieszyly sie znacznag
popularnoscia, tym bardziej ze dzialaty szybko i tanio®.

Informacje o dalszym funkcjonowaniu sgdéw kompromisarskich
na ziemiach polskich w okresie zaboréw mozna znalez¢ w XIX-
-wiecznych relacjach pamietnikarskich i publicystyce. Sg to moim
zdaniem cenne i wiarygodne zZrodta, dobrze odzwierciedlajace rze-
czywistos¢, mimo iz zostaly spisane z pewnego dystansu czasowego.
Warto juz z gory zaznaczyc¢, ze naszkicowany przez swiadkow inte-
resujacej nas epoki obraz sgdéw kompromisarkich byl generalnie
harmonijny i pozytywny.

Joézef Dunin-Karwicki (1833-1910), ziemianin, pisarz, autor
wielu ksigzek o Wotyniu’, w swoich wspomnieniach opublikowanych
w 1901 roku® wskazywal na ogromng popularnosé¢ sgdéw polu-
bownych na Wolyniu, nie ukrywajac podziwu dla tego spotecznego
fenomenu: ,Dlaczego wszyscy wowczas do tych sagdéw kompromi-
sarskich si¢ garneli, prawdziwie nie pojmuje¢; chyba dla unikniecia
dtugiej i mozolnej procedury sadow powiatowych i gubernialnych
izb sadowych. Zreszta w owym czasie we wszystkich koronnych
jurysdykcyjach najmniejsza sprawa urastala do olbrzymich roz-

8 A. Rosner, Tradycja staropolskiego sadownictwa polubownego, s. 43-54.
Na marginesie wspomniec nalezy, ze na poczatku XIX w. polubowne zatatwianie
spraw zyskato formalne ramy prawne w Ksiestwie Warszawskim, gdzie funkcje
instytucji pojednawczej powierzono — nie bez sukceséw — utworzonym w po-
wiatach sgdom pokoju. Por. eadem, Stare i nowe w organizacji i dziatalnosci
sadow pokoju w Ksiestwie Warszawskim, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”
1994, t. 46, s. 69-76; eadem, Sedziowie i urzednicy sadow pokoju w Ksiestwie
Warszawskim, ,Przeglad Historyczny” 1988, t. 79, s. 659-683; J. Przygodzki,
Sady pokoju w Ksiestwie Warszawskim w latach 1807-1812, w: Postepowanie
polubowne w dziejach, s. 83-89.

7 Por. S. Sierotwinski, Karwicki Jézef Dunin, w: Polski stownik biograficzny,
t. 12, Krakow 1966-1967, s. 152-153.

8 J. Dunin-Karwicki, Z moich wspomnien, t. 1, Warszawa 1901.
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miarow i trwa¢ mogta nie lata, ale dziesigtki lat [...]. Obywatelstwo
wiec miejscowe wolato w rzeczach mniej waznych udawac si¢ do
sagdu kompromisarskiego, gdzie przynajmniej decyzya byta predka;
kazda okolica kraju miala swych zwyczajnie obieranych arbitrow
i superarbitrow, i przyznac nalezy, ze dekrety ich najswieciej byly
spelniane, mimo Ze zapis na sad kompromisarski byt prywatny.
Opinia publiczna, wtedy wielce jeszcze szanowana, nie dopuscitaby
lekcewazenia sadu obywatelskiego™.

Pamietnikarz z Wotynia wskazywal, ze poszczegéolne regiony
tradycyjnie miaty swoich popularnych sedziéw polubownych — kom-
promisarzy, cieszacych sie powszechnym powazaniem'?. Krag spraw,
ktorymi sie zajmowali, byt szeroki i nie ograniczal si¢ do sporow
majatkowych, spadkowych czy wynikajgcych z umoéw, lecz obejmo-
wal takze ,sprawy drazliwej bardzo natury, tzw. honorowe”!!.

Postepowanie w sgdach polubownych bylo krotkie lub dtugie,
w zaleznosci od charakteru rozwigzywanego konfliktu. W sprawach
skomplikowanych, np. majatkowych, trwato nawet kilka lat, lecz
pospolite spory rozwigzywano nierzadko w pare dni lub godzin!2.
Zapis na sad polubowny nie mial, przynajmniej w pierwszej poto-
wie XIX wieku, sformalizowanego charakteru'®. Obowigzek zapisu

9 Ibidem, s. 88-89. W innym miejscu (s. 220) autor dos¢ stanowczo sygna-
lizowat réznice miedzy postgpowaniami polubownym a oficjalnym sgdowym:
,Ogolnym bylo wowczas zwyczajem, ze najzawilsze nieraz sprawy, w ktérych
byl zaangazowany honor stron spierajacych si¢ z soba, powierzano sadom
polubownym kompromisarskim, unikajgc jak ognia zawilej procedury sadow
koronnych, przy ktorych adwokaci, tzw. wowczas chodotaje, starali si¢ sprawe
przeciggnac do nieskonczonosci”.

10 Ibidem, s. 86-87 i 220-221. Por. analogiczng opini¢ innego autora: T. Bo-
browski, Pamietnilc mojego zycia, t. 2, Warszawa 1979, s. 519.

11 J. Dunin-Karwicki, op.cit., s. 222, wskazat na kazus Wtodzimierz Swiej-
kowski vs. Adam Wylezyniski z okoto 1860 r. Ta glosna sprawa dotyczyla oszczer-
czego znieslawienia, ktérego dopuscit sie¢ Wylezynski, publicznie zarzucajac
Swiejkowskiemu nieuczciwe pelienie urzedu marszatka gubernialnego. Spor
zakonczyt si¢ publicznym odwolaniem oszczerstwa i przeprosinami.

12 Tbidem, s. 87-88: ,nieraz [...] pomigedzy wyjazdem na polowanie a partya
wista ferowano wazne dekrety”.

13 Ibidem, s. 221: ,Wowczas, nie tak jak obecnie, formalny zapis kompro-
misarski przed aktami dla uzyskania egzekutywy nie byl koniecznie wyma-
gany. Dzi$s bez tego notaryalnego zapisu nikt z nas nie podejmie sie sadzic¢
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notarialnego pojawit sie stosunkowo pézno'*. W toku postepowa-
nia siegano do klasycznych srodkow dowodowych, przede wszystkim
zeznan stron i Swiadkow, opinii bieglych (geometrow, rachmistrzow)
oraz dokumentow's. Istotnym elementem procedury bylo mediowa-
nie i wyjasnianie stronom sporu potrzeby ugodowego rozwigzania
konfliktu'!®. Postepowanie mialo charakter niepubliczny, poufny,
lecz zdarzato si¢, ze o gloSnych konfliktach pisano w prasie lub
innych pismach. Sporzadzony na pismie werdykt arbitrow, zwany
dekretem, byl podpisywany przez s¢dziow oraz strony, a nastepnie
rejestrowany w sgdzie panstwowym!’. Dunin-Karwicki nie okreslit
jednoznacznie kwestii wynagrodzenia arbitrow, natomiast opisal,
jak ich hojnie przyjmowano i goszczono w majatkach szlacheckich,
gdzie dokonywali swych czynnosci'®.

Autor innego znanego pami¢tnika, opublikowanego w 1900
roku!®, Tadeusz Bobrowski (1829-1894)%°, ziemianin i dziatacz
spoteczny, a z wyksztatcenia prawnik, sam wielokrotnie wykonywat

jakiejkolwiek sprawy kompromisarskiej, bedac silnie przekonanym, ze w razie
niezadowolenia strony dekretu nie spetnig”.

14 Por. A. Bialy, Zarys historii sqgdownictwa polubownego do 1939 r., w: Sqdy
polubowne i mediacja, wyd. J. Olszewski, Warszawa 2008, 215-220.

15 J. Dunin-Karwicki, op.cit., s. 59-60. Por. analogiczng relacje: T. Bobrow-
ski, op.cit., s. 393.

16 J. Dunin-Karwicki, op.cit., s. 87. Por. zapiski innego autora: W. Spaso-
wicz, Nasze dzisiejsze sady szlacheckie polubowne (1887), w: idem, Pisma Wto-
dzimierza Spasowicza, t. 1, Petersburg 1892, s. 289, gdzie mowa o staraniach
jednej ze stron o ,wyjednanie lepszych warunkéw kompromisu”.

7 J. Dunin-Karwicki, op.cit., s. 87, 225. Por. analogicznie: T. Bobrowski,
op.cit., s. 404.

18 J. Dunin-Karwicki, op.cit., s. 224: ,latem 1857 r., sadzac sprawe miedzy
$p. mym ojcem a Rybackim o administracje wsi Pohorylec w Dubienskiem,
polowat stary putkownik [hrabia Marcin Amor Tarnowski, superarbiter — przyp.
D.J.] na dubelty na stynnych rudach Stupienskich, gdy tamci dwaj kompro-
misarze [...] rozpatrywali szczegdly zawilej sprawy, zakoriczonej naturalnie
z rozkazu pulkownika odwiecznym «krakowskim targiem»”.

19 T. Bobrowski, op.cit.. W internecie dostepny jest tekst: Pamietniki Ta-
deusza Bobrowslkiego z przedmowaq Wtodzimierza Spasowicza, t. 1, Lwow
1900http:/ /kpbc.umk.pl/dlibra/docmetadata?id=3864 1&from=publication
(dostep: 12 sierpnia 2014 r.).

20 'W. Weintraub, Bobrowski Tadeusz (1829-1894), w: Polski stownik biogra-
ficzny”, t. 2, Krakéw 1936, s. 163-164.
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funkcje arbitra w sgdach polubownych. On réwniez podkreslat
ogromne znaczenie spoleczne nieoficjalnego wymiaru sprawiedli-
wosci, piszac: ,Owa ratunkowsg akcjg spoteczng [sic!] w kazdym za-
katku prowincji naszej dobrowolnie przyjeli i dzwigali <ludzie dobrej
woli», nie magnaci ziemianscy lub kapitalistyczni, ale Sredniej wcale
zamoznosci i sSrodkow, poswiecajac swoj czas, swg prace, a nieraz
i krwawice — dopomagajgc rada zaklopotanym, opiekg osieroconym,
rozjemstwem powasnionym, rozplatywaniem poplatanych stosun-
kow i intereséw wspotobywateli...”2!.

Bobrowski przeanalizowat charakter sporéw poddawanych sgdom
kompromisarskim z jego udzialem, wymieniajac przede wszystkim
konflikty majatkowe, spadkowe oraz wynikajgce z umoéw, gtéwnie
dzierzawy, pozyczki, sprzedazy, spoiki®?. Wysoko szacowal wartos¢
zalatwianych polubownie spraw?®. Jednoczesnie akcentowat bez-
interesownos¢ sedziow zaangazowanych w rozwigzywanie sporow,
wspominajac: ,Zdarzato mi si¢ pare razy zastyszeé¢ cudzoziemcow,
zainteresowanych w zalatwianych interesach, no i spekulantow
domowego autoramentu, dziwujacych si¢ sprawowaniu tych prac
«za darmo». Powtérzono mi nawet raz owe uwagi, na ktore nie
moglem znalez¢ innej odpowiedzi jak usmiech... politowania! Nie
bylem tez bynajmniej wyjatkiem, a wszyscy, ktérzy na tym polu
pracowac chcieli i pracowali, czynili to réwniez zupetnie bezin-
teresownie. Poczucie obowiazkow obywatela i stuzby spotecznej,
jakkolwiek podupadto i ostablo, nie wygasto jeszcze miedzy nami,
przechowalo je wsrod burzy i przechowuje dotad schodzace juz
z pola pokolenie”?*,

21 T. Bobrowski, op.cit., s. 519.

22 Tbidem, s. 530-541. Autor w aneksie dotgczonym do pamietnika zamiescit
rejestr spraw, w ktérych uczestniczyl jako mediator lub arbiter, zatytulowany
LWyszczegolnienie spraw przeze mnie w drodze kompromisow, dziatow, opiek
i egzekucji testamentéw zalatwionych tudziez urzedoéw publicznych sprawowa-
nych”, zawierajacy 90 pozycji.

23 Ibidem, s. 520. Por. identyczng ocene W. Spasowicza, op.cit., s. 259:
Wartos¢ spraw w ten sposob rozstrzyganych da si¢ oznaczy¢ nawet nie na
setki, ale na miljony”.

24 Tbidem.
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Poglebiona analiza zasad dzialania i roli sgdéw polubownych
wyszla spod piora Wlodzimierza Spasowicza (1829-1906), prawnika,
znawcy prawa karnego, profesora uniwersytetu w Petersburgu, usu-
nietego ze stanowiska, slynnego adwokata i publicysty. Poruszony
gtosna na Podolu i skomplikowana pod wzgledem prawnym sprawa
prywatna o zadluzony majatek ziemianina Tytusa Szczeniowskiego,
przejety w niejasnych okolicznosciach przez jego wierzyciela Jozefa
Jaroszynskiego, opublikowal w 1887 roku kilkudziesieciostronicowy
esej zatytutowany Nasze dzisiejsze sqdy szlacheckie polubowne®.
Byt to tekst publicystyczny, analizujacy i komentujacy dziatalnosé
sadow polubownych na terenach wschodnich dawnej Rzeczypo-
spolitej. Znakomity prawnik nazywat je alternatywnie ,sgdami
obywatelskimi” i oceniat jako wazng ,krajowq instytucje™?®, ktora
przyczynita si¢ ,do wyrobienia spotecznego charakteru, do utrzy-
mania dobrych zasad, zdrowych pojec, jezeli nie o Scisle praw-
nem, to o godziwem [...]”?”. Generalnie jego stosunek do tej formy
organizacyjnej sadownictwa byt bardzo przychylny, czego dowodzi
zwlaszcza wypowiedz: ,kiedy zaszla dyferencja z sgsiadem, z bratem
szlachcicem, z obywatelem, z ktoérym go taczyly tradycje, pewne
wspolne moralne zasady, jednakie uszanowanie dla pewnej powagi,
wolat rzecz konczy¢ ugodliwie kompromisem albo przecia¢ ja sa-
dem przyjacielskim, sumiennym, polubownym. Instytucja sgdow
obywatelskich catkiem domowa, autonomiczna, zadnemi normami
nie ujeta i niczem oprocz sumienia nie zwigzana, rozwineta sie
znakomicie i doszta do niepraktykowanych rozmiarow”28,

Spasowicz akcentowal elastyczne zasady postepowania przed sa-
dami polubownymi oraz ich powolng ewolucje w kierunku, jesli sie
mozna tak wyrazi¢, profesjonalizacji: ,,Byly sady z zapisami i bez
zapisow, w jednej osobie i w kilku, bez superarbitra i z superarbi-
trem. Przyszli badacze [...] wydobeda moze kiedys na jaw ciekawe

25 Ibidem, s. 255-307.

26 Tbidem, s. 291. Autor nigdzie nie nazwat jej wprost instytucjg narodowsq
czy polska — trudno rozstrzygnac, czy czynil tak ze wzgledu na ograniczenia
cenzuralne czy z uwagi na swoje konserwatywne poglady polityczne.

27 Ibidem, s. 259-260.

28 Tbidem, s. 259.
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dzieje tej wielkiej krajowej instytucji, i zaznaczg zapewne okresy jej
rozwoju, jej przeksztalcenie si¢ stopniowe, poczawszy od prostego
kompromisu z zainteresowanych mniej wiecej posrednikow, to jest
z rzecznikow stron zlozonych, do rzeczywistych sedziow sprawy
bezstronnych, trzymajacych szale sprawiedliwosci w reku i wyrze-
kajacych to, co dla prawujacych sie ma by¢ odtad nowem prawem
i Swietym obowigzkiem”?°.

Profesor prawa podkreslat generalng zasade niewzruszalnosci
wyrokow wydanych przez arbitrow, lecz jednoczesnie odnotowywat
nierzadkie w praktyce odwotania od tych werdyktéw, prowadzace
do ponownego rozpatrzenia spraw. Zgodnie ze staropolska termi-
nologia nazywat te wypadki ,naganami wyrokéw”*. Jednoczesnie
wskazywal, ze wspoélczesnie wyroki sadow polubownych mozna
nie tylko zaskarzy¢ formalnie do sadu®!, ale i stawia¢ pod pregierz
opinii publicznej®2.

2% Ibidem. Ponadto w trosce o jakos¢ wyrokéw autor wskazywal na potrzebe
dobierania do sktadéw sadow polubownych wyksztalconych prawnikow, pi-
szac: ,Dawniej kazdy szlachcic byl troche z profesji prawnikiem, dzi§ trzeba
wybiera¢ albo przynajmniej przybiera¢ do kompletu prawnikoéw z profesiji [...]”".
ibidem, s. 293.

30 Ibidem, s. 260: ,,Co do sgdéw polubownych, sg pewne skruputy i chodzg
po ludziach opinje, jakoby nie tylko nie godzi si¢ stronie, ktéra z wolnej woli
i nieprzymuszonej ochoty zdata si¢ na sumienie wspoétobywateli, pozwoli¢ sobie
nagane ich wyroku, ale nawet nikomu nie wolno krytykowac wyroku i wstrzasac
powage krajowej instytucji”. Por. analogiczne wspomnienie o nowym sadzie
polubownym w tej samej sprawie: T. Bobrowski, op.cit., s. 398.

31 W. Spasowicz, op.cit., s. 267: ,Na kazdy sad polubowny stuzy stronom
z prawa samego skarga, jezeli nie na tres¢ wyroku, to na przekroczenie granic
zapisu”. Nalezy w tym miejscu dodac, ze w omawianym czasie postepowanie po-
lubowne miato juz regulacje ustawowg zawartg w 6wczesnym kodeksie postepo-
wania cywilnego — por. W. Nowakowski, Ustawa postepowania cywilnego z dnia
20 listopada 1864 r. ze zmianami [...], cz. 4, Warszawa 1880, art. 1367-1400.
Na marginesie warto tez przypomnie¢, ze juz w Rzeczypospolitej szlacheckiej
znane byly wyjatki od generalnego zakazu apelacji od postanowien sadéw po-
lubownych — por. A. Moniuszko, A. Rosner, op.cit., s. 65-66.

32 W. Spasowicz, op.cit., s. 260: ,cis$nigcie rekawicy zastepuje krytyka, [...]
za plac boju stuzy dziennikarstwo i prasa w ogoéle, o uzasadnieniu zas rozu-
mowan i zarzutow sadzi i stanowi ostatecznie bardzo mozna pani [...] — opinia
publiczna”.
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3. Sady honorowe

Sady honorowe powolywane w XIX wieku najczesciej towarzyszyty
pojedynkom. Nalezy jasno powiedziec, ze w tym stuleciu nie byly
one jeszcze ani sgdami polubownymi, ani innym substytutem walki
z bronig w r¢ku w imi¢ obrony honoru — wrecz przeciwnie, ich rola
byla ograniczona i sprowadzala sie zasadniczo do rozstrzygania
pewnych spraw formalnych w postepowaniu honorowym, prowa-
dzacym zazwyczaj do starcia z bronig w reku. Dopiero w 20-leciu
miedzywojennym w II Rzeczypospolitej zaczeto przydzielac sadom
honorowym zadanie polubownego zatatwiania spraw. W XIX stuleciu
taka ich rola nalezata zdecydowanie do rzadkosci.

O sadach honorowych pisali teoretycznie autorzy pierwszych
polskich kodeksoéw honorowych, wydawanych przewaznie w Galicji
i Kongresowce. Byli to: Jozef Naimski, Witold Bartoszewski oraz
Wilhelm Feldman (publikujacy pod pseudonimem Pomian)33. Prze-
bieg XIX-wiecznego postepowania honorowego odzwierciedlat nadal
wiernie najstynniejszy kodeks Wtadystawa Boziewicza®*, chociaz
zostal wydany na poczatku XX wieku®. Polscy tworcy kodeksow
honorowych nie byli oczywisScie oryginalni i samodzielni — przenosili
na rodzimy grunt zasady obowigzujgce w Europie Zachodniej, gtow-
nie we Francji, Niemczech i Wtoszech®¢. Ograniczona, przewaznie
formalna rola sgdéw honorowych byla zatem zasadniczo poklosiem
obcych kanonéw. Na ziemiach polskich sady honorowe powolywaty
strony, miedzy ktorymi wybucht zatarg na tle honorowym. Warto
przypomniec i podkresli¢, ze w okresie rozbiorow i walk narodowo-

33 J. Naimski, O pojedynicach, Warszawa 1881; W. Bartoszewski, Pojedynel,
Jjego reguty i przyktady, Krakéw 1885; Z.A. Pomian [W. Feldman], Kodeks ho-
norowy i reguty pojedyniu, Lwéow 1899 (reprint: Szczecin 2012). Por. J. Szym-
czak-Hoff, Drukowane kodeksy obyczajowe na ziemiach polskich w XIX wieku
(Studium zrédtoznawcze), Rzeszow 1982, s. 17-19.

3% W. Boziewicz, Polski kodeks honorowy, Krakéw 1919.

35 A. Tarczynski, Kodeks i pistolet: o niektérych przejawach honoru w mie-
dzywojennej Polsce, Bydgoszcz 1997, s. 40-41.

36 S. Kutrzeba, Pojedynki w Polsce, Krakow 1909, s. 51. Por. B. Szyndler,
Pojedynki, Warszawa 1987, s. 177-178.
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-wyzwolenczych honor, zaréwno indywidualny, jak i zbiorowy, Pola-
kow byt wartoscia nadrzedna. Jego naruszenie oznaczalo zniewage,
ktorag mozna bylo, a w pewnych kregach spotecznych nalezato zmy¢
przy pomocy pojedynku. Pojedynki byty praktykowane w sferach
arystokracji, ziemianstwa, mieszczanstwa, inteligencji oraz kadry
oficerskiej®”. Rozpowszechnily si¢ réwniez wsrod mtodziezy — polscy
studenci przeniesli je z Niemiec przede wszystkim do Galicji, na
polskie uczelnie w Krakowie i we Lwowie®®. Przepisy prawa karnego
we wszystkich trzech zaborach polecaty karanie walki oreznej w imie
obrony honoru, ale represja karna okazywata si¢ nieskuteczna®.

Sady honorowe odgrywaty w tych warunkach role drugorzedna.
Byly powolywane ad hoc i sktadaty si¢ z kilku sedziow wezwanych
przez kazda ze stron, ktorzy dodatkowo wybierali superarbitra.
Autor pierwszego kodeksu honorowego wydanego na ziemiach pol-
skich, Naimski, zalecat sklad pigcioosobowy, a w razie odwotania si¢
od wydanego przez sad postanowienia — ,zwiekszony sagd honorowy”

37 J. Tazbir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadelk — relikty, War-
szawa 1975, s. 220; 1. Ihnatowicz, Spoteczeristwo polskie 1864-1914, Warszawa
1988, s. 39-40; J. Zurawicka, Inteligencja warszawska w koricu XIX wielu,
Warszawa 1978, s. 207. Por. jeden z najbardziej spektakularnych pojedynkow
w pierwszej potowie XIX w. opisany m.in. przez K.W. Wéjcickiego, Kawa literacka
w Warszawie, Warszawa 1873, s. 52-53: oficer gwardii strzelcow konnych Gro-
cholski wyzwal ksiecia Edwarda Lubomirskiego, dyplomate i poete, z powodu
rzekomej obrazy na balu dla ubogich; Lubomirski trafit przeciwnika w nogi,
natomiast sam otrzymal kule w bok i po kilku dniach meczarni zmart (1823);
opinia publiczna byla poruszona. Por. inny ciekawy przyktad — pojedynek
ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego z Ludwikiem Pacem - A. Lisak, Zycie
towarzyskie w XIX wieku. Salony, bale, teatry, Warszawa 2013, s. 307.

38 B. Szyndler, op.cit., s. 94-97. Autor przytacza interesujgcy przyktad
pojedynku dwoch Polakéw studiujgcych w Heidelbergu: Szymanskiego i Ba-
kowskiego. Jego powodem byly kolezeriskie drwiny, a orezne starcie odbylo sie
nie w Wielkim Ksiestwie Baderiskim, na obszarze ktorego lezalo uniwersyteckie
miasto, lecz w Palatynacie Bawarskim, dokad przeciwnicy wyjechali w celu
uniknig¢cia odpowiedzialnosci karnej. Por. K. Szymanski, Z Warszawy do Hei-
delbergu: wspomnienia z lat 1843-1863, Warszawa 1967, s. 130-134.

39 S. Ossowski, Instytucja pojedynku w prawie karnym Drugiej Rzeczypo-
spolitej, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2003, t. 55, z. 1, s. 358-363; por.
L. Kania, O pojedynkach, kodeksie Boziewicza i ludziach honoru. Szkic prawno-
-historyczny, ,Studia Lubuskie” 2006, nr 2, s. 55.
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ztozony az z 11 sedziow*’. Najstynniejszy ekspert procedury honoro-
wej, Boziewicz, wymagal alternatywnie dwoch lub czterech sedziow,
ktorzy takze wybierali — spoza swego grona — superarbitra*!.

Funkcje sadéw honorowych sprowadzaly si¢ do nielicznych spraw
formalnych. Wspomniany Naimski przypisat im zasadniczo tylko
trzy kompetencje: primo, w przypadku odmowy przyjecia wyzwania
na pojedynek — ,ocenienie, czy obraza wyrzadzona wyzywajgcemu
wymaga zadoscuczynienia przez pojedynek lub tez czy w inny spo-
sob zalatwiona by¢ winna”; secundo, w razie niewykonania wyda-
nego w tej kwestii postanowienia sgdu — odsgdzenie obrazajgcego
»0d czci”; tertio, w sytuacji braku porozumienia swiadkow (sekun-
dantoéw) obu zwasnionych stron co do warunkoéw pojedynku — okre-
Slenie tych ostatnich*?. Rownie waskie zadanie wyznaczal sgdom
honorowym Boziewicz. Jego zdaniem sady honorowe, po pierwsze,
badaly, w razie zakwestionowania ,honorowosci” jednej ze stron,
czy rzeczywisScie nalezy sie jej honorowe zados¢uczynienie; po dru-
gie, rozstrzygaty zastrzezenia co do tzw. protokotu jednostronnego,
spisywanego przeciwko stronie utrudniajacej lub uniemozliwiajacej
przeprowadzenie postepowania honorowego; po trzecie, interpre-
towaly i definitywnie wyjasniaty watpliwosci co do szczegélowych
przepisé6w kodeksu honorowego®*3.

Jak wynika z zaprezentowanych analiz, XIX-wieczne sady hono-
rowe wlasciwie nie zalatwialy polubownie zatargow honorowych ani
o nich nie rozstrzygaty w inny sposob, tym samym nie podejmowaly
decyzji o zadoS¢uczynieniu z powodu naruszen czyjegos dobrego
imienia. Najpopularniejsza forma zados¢uczynienia honorowego byt
bowiem pojedynek, a sgdy honorowe zajmowaty sie gtownie drobia-
zgami zwigzanymi z jego ostatecznym dopuszczeniem (zwlaszcza gdy
podniesiono zarzuty przeciw honorowi jednej ze stron) i planowanym
przebiegiem. Nie gwarantowaly tez bezstronnosci, poniewaz funkcje
sedziow obejmowali przewaznie przyjaciele lub znajomi zwasnionych

40 J. Naimski, op.cit., s. 128-129.

41'W. Boziewicz, Kodeks honorowy. Ogdlne zasady postepowania honorowego,
Poznan 1932 (wyd. 2, Krakow 2012), s. 58-59.

42 J. Naimski, op.cit., s. 128-130.

43 W. Boziewicz, Kodeks, s. 57.
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stron**. W zadnej mierze nie zmienia tej oceny fakt, ze nazywano
je niekiedy sgdami rozjemczymi®®.

Krytyka tak funkcjonujacych sad6éw honorowych pojawiata sie juz
w latach 60. XIX wieku. Edward Lubowski (1837-1923), prawnik
z wyksztalcenia, popularny publicysta i jednoczesnie tworca lite-
racki, wypowiadat si¢ nieprzychylnie na temat sgdéw honorowych:
»sady honorowe nie przeszkadzajg pojedynkom, ale je raczej powaga
swoja zaslaniaja. Pojedynek, przez ocenienie sadu honorowego,
gdy przeciez odby¢ sie musi, stanowi tem silniejszy dowod, ze jest
srodkiem do odzyskania honoru. Czy wiec w takim razie sady ho-
norowe sg pozyteczne?”46.

Walka z pojedynkomanig i sgdami honorowymi w dotychczaso-
wym ksztalcie rozgorzata na ziemiach polskich w ostatnich latach
XIX ina poczatku XX wieku. W 1901 roku powstata w Wiedniu liga
przeciwko pojedynkom, w ktorg zaangazowali si€ liczni polscy ary-
stokraci*’. Liga powolata staty sad honorowy, ztozony z wybranych
arbitrow i zalatwiajacy zatargi honorowe racjonalnie przy pomocy
roznych form zadoscéuczynienia, takich jak np. odwotanie obrazy,
przeprosiny czy wykluczenie z ligi lub stosunkow towarzyskich?s.
Jednym z oredownikow pokojowego rozstrzygania spraw honoro-
wych byt Wielkopolanin, ziemianin i dzialacz spoleczny Kazimierz
Chtapowski (1832-1916)*°, ktéry w 1900 roku pisal kategorycznym
tonem, ze w wypadku lekkiej obrazy ,trzeba odwolac sie¢ do sadu
honorowego, ktorego dzisiaj [wyréz. — D.J.] juz nikt odmowié¢ nie
moze”°. Przy okazji ten sam autor kreslit nowa role sadéw ho-

4 K. Chtapowski, O pojedynkach, Poznan 1902, s. 12.

45 Tak m.in. w kodeksie W. Boziewicza — por. A. Tarczynski, op.cit., s. 70.

46 E. Lubowski, Killka stéw o pojedynku z powodu broszury pt. ,Pereat
der Duellen” przez Dra Hugo Schramma, ,Biblioteka Warszawska” 1869, t. 3,
S. 427-428.

47 Anonim, Przeglqd tygodniowy spraw koscielnych, ,Przeglad Katolicki”
1901, nr 51, s. 802. Anonimowy autor wsrod 300 cztonkéw — zatozycieli ligi
wymienit 28 Polakow.

48 W. Wiecki, Liga antypojedyniowa, ,Przeglad Powszechny” 1903, t. 80,
s. 9. Por. B. Szyndler, op.cit., s. 30.

49 W. Jakobezyk, Chtapowski Kazimierz (1832-1916), w: Polski stownik
biograficzny, t. 3, Krakéw 1937, s. 304-305.

50 K. Chtapowski, O pojedynkach, s. 10.
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norowych, statych lub powotywanych ad hoc, postulujac: ,Sady
honorowe powinny zupetnie ze swych praw wykluczy¢ pojedynki. —
Poparte przez opinig publiczng moga je usunac¢. Musza mie¢ tylko
prawo sadzenia bez apelacyi z zupelnem poddaniem si¢ obu stron
ich wyrokowi (w przeciwienstwie do dzisiejszych sadow wojskowych,
ktore sadza, czy ma by¢ pojedynek, czy nie), ale i prawo przymu-
szenia winnego do przeproszenia i dania zado$S¢uczynienia, jaki
[sic!] sad za stosowny uzna”s!.

W tym miejscu przypomniec¢ nalezy, ze sagdowi honorowemu
w takim mniej wigcej ksztalcie pragnela poddac¢ sie juz w 1885
roku Gabriela Zapolska (1857-1921), dotknieta napastliwym to-
nem krytyki dziennikarza Jana Ludwika Poptawskiego, ogloszo-
nej na tamach czasopisma ,Prawda”. Poptawski, jeden z tworcow
pozniejszej Narodowej Demokracji, zarzucit debiutujacej wtedy
pisarce rozwiazlosé i plagiat®®. Zapolska opublikowata wiec list
otwarty, zadajac udowodnienia plagiatu oraz proszgc o powotanie
sadu honorowego dla zbadania sprawy — z Jozefem Ignacym Kra-
szewskim jako przewodniczacym. Wolno przypuszczac, ze liczyla
na poparcie ze strony sedziwego pisarza, ktoérego znata osobiscie.
Wydawca tygodnika ,Prawda”, ideolog i przywodca pozytywizmu
warszawskiego Aleksander Swietochowski zareagowat lekcewazaco
na te propozycje, okreslajac ja mianem ,,dziwacznej procedury”. Do
sadu honorowego nie moglo zresztg dojs¢ m.in. z tej przyczyny, ze
Kraszewski przebywat wowczas w pruskim wiezieniu. W tej sytuacji
Zapolska — za namowa swego wydawcy — ztozyla skarge o potwarz
do sadu panstwowego®®. Rozprawa odbyta sie w 1886 roku w War-
szawie, stajac sie prawdziwg sensacja, poniewaz z oskarzeniem
przeciwko powszechnie znanemu redaktorowi ,Prawdy” Swietochow-

5! Ibidem, s. 10-11. Por. K. Chtapowski, Pojedynki a liga ku ochronie czci
i honoru, Poznan 1911.

52 Wiat [J.L. Poptawski], Sztandar ze spédnicy, ,Prawda. Tygodnik polityczny,
spoleczny i literacki” 1885, nr 35, s. 414-416. Wszystkie kolejne wazne teksty
w calej tej sprawie opublikowala A. Janicka, Sprawa Zapolskiej. Skandale
i polemiki, Bialystok 2013, s. 234-295. Por. tez komentarz S. Sandlera, w:
A. Swietochowski, Wspomnienia, Wroctaw 2006, s. 166-167.

53 J. Rurawski, Gabriela Zapolska, Warszawa 1987, s. 88-89. Por. S. San-
dler, op.cit., s. 167.
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skiemu i jego wspotpracownikowi Poplawskiemu wystapita mioda,
skandalizujaca aktorka i debiutujaca pisarka, a proces toczyl sie
przed rosyjskim sgdem panstwowym. Biograf Zapolskiej stusznie
zatem ocenit jej postepowanie: ,Mozna bylo rozpatrywac decyzje Za-
polskiej w aspekcie dzialania na szkode kultury narodowej. Mozna
byto zarzuci¢ jej postawe antypatriotyczng*. Sama powodka nie
przyjechata na rozprawe, poprzestajgc na wystosowaniu depeszy,
w ktorej wskazata, ze poddaje swoja osobe sumieniu sadu; w jej
imieniu wystgpit adwokat. Pozwany Swietochowski wykorzystat
fakt wniesienia skargi do rosyjskiej instancji i bardzo zrecznie si¢
bronil. Sad uznat, ze dziatania wydawcy i dziennikarza miescity si¢
w granicach dozwolonej krytyki literackiej i nie mialy znamion po-
twarzy. Proces i wyrok oddalajacy skarge wzbudzily jednak ogromne
kontrowersje, a w obronie oryginalnej tworczosci Zapolskiej stane¢to
wielu znanych pisarzy®.

Pozycja sadoéw honorowych wyraznie umocnita si¢ na poczatku
XX wieku i w 20-leciu migedzywojennym. Coraz cze¢sciej wydawaty
one decyzje merytoryczne, przewaznie zobowigzujace obrazajacego
do ztozenia odpowiednich oswiadczen z przeprosinami, wyrazami
ubolewania itd.5¢ Niezaleznie od stopniowo ksztattujgcej sie nowej
praktyki, takze przedstawiciele nauki prawa usitowali — co prawda
glownie w okresie miedzywojennym - przeforsowywac spoleczne
sady honorowe. Podczas debaty nad polskim kodeksem karnym
profesor Konrad Dynowski (1862-1930) z Uniwersytetu Warszaw-
skiego postulowal powolanie specjalnych sgdéw honorowych, wy-
dzielonych z sytemu jurysdykcji karnej, obradujacych z udzialem
obywateli, orzekajgcych kary na honorze, bedace w istocie rodzajem
banicji spotecznej i politycznej®’. Sedzia Sadu Najwyzszego Emil

54 J. Rurawski, op.cit., s. 90.

55 Ibidem, s. 90-91. Por. J. Czachowska, Gabriela Zapolska: monografia
bio-bibliograficzna, Krakéw 1966, s. 39-43.

56 J. Rawicz, Do pierwszej krwi, Warszawa 1974, s. 9-11 (kazus z 1921 r.:
Miedzinski vs. Hempel, s. 195-202; kazus z 1928 r.: Niedziatkowski vs. Stawek,
s. 234-235; kazus z konca lat 20.: Hrabyk vs. Stronski, s. 359-362; kazus
z udzialem kobiet z 1934 r.: Moraczewska vs. Jaworska). Por. W. Swida, Poje-
dynek ze stanowiska polityki kryminalnej, Wilno 1927, s. 28-33.

57 S. Ossowski, op.cit., s. 364.
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Stanistaw Rappaport (1877-1965) proponowat wyodrebnienie sadéw
honorowych ztozonych z osob cieszacych si¢ duzym autorytetem,
ktoére nazywat ,sgdami czci”®®. Podobne sugestie zgtaszali inni praw-
nicy, m.in. adwokaci Marian Niedzielski (1884-1953) i Stanistaw
Szurlej (1878-1965) oraz docent Jerzy Stefan Wiadystaw Langrod
(1903-1990)%°. Nalezy podkresli¢, ze wspomniane inicjatywy zmie-
rzaty do utworzenia sadoéw honorowych nowego typu - instytucji
publiczno-prawnych albo obywatelskich®®.

4. Sady obywatelskie

Problematyka sgdoéw obywatelskich funkcjonujacych w XIX stuleciu
nie byla jak dotad przedmiotem badan historykow czy prawnikow.
Historycy prawa podaja wytgcznie szczatkowe informacje o pu-
blicznym napi¢tnowaniu Polakéw zyjacych pod zaborami, ktorzy
dzialali na szkode¢ polskiego dobra publicznego, tamiac zasady
dopuszczalnego stosunku do zaborc6w®!. Znane sg natomiast sady
obywatelskie utworzone po Il wojnie swiatowej wsrod Polonii w Lon-
dynie, ktore prawdopodobnie nawigzywaly do polskiej tradycji
miedzywojennej i wojennej®2.

Warto juz w tym miejscu zwréci¢ uwage na pewne trudnosci
terminologiczne. Dziewietnastowieczni autorzy mianem sadow oby-
watelskich nazywali niekiedy sady polubowne, zwlaszcza gdy zaj-
mowaly si¢ one sprawami o naruszenie honoru wspoélobywateli®.
Innym razem kolegia arbitrow, ktéorym zainteresowani poddawali si¢

58 Ibidem, s. 369.

% Ibidem, s. 364, 369, 372.

60 W 20-leciu miedzywojennym dzialala w Warszawie specjalna organizacja
majaca na celu rozstrzyganie zatargéw honorowych bez siggania do pojedyn-
kow — Liga Obrony Czci, ktora miala tez koto we Lwowie — por. S. Okecki,
Ochrona czci osobistej w Polsce, Warszawa 1936, s. 21.

61 M. Miciniska, Inteligencja na rozdrozach 1864-1918, w: Dzieje inteligencji
polskiej do roku 1918, red. J. Jedlicki, Warszawa 2008, s. 109.

62 K. Siemaszko, Sqd obywatelski w Londynie. Organizacja i orzecznictwo,
Poznan 2013, s. 21 i n. Autor tej pionierskiej pracy nie wypowiada si¢ niestety
na temat genezy tytutowej instancji i jej podobnych.

3 Por. dalej przytoczony fragment zrodtowy i przyp. 69.
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z wlasnej woli w sprawach drazliwych, najczesciej honorowych,
okreslano mianem sadéw honorowych®. Bez wzgledu na nomen-
klature chodzi tu o gremia o charakterze sgdowym, zastepujace
faktycznie panstwowy wymiar sprawiedliwosci, w ktérych w charak-
terze arbitrow zasiadali ludzie cieszacy sie spotecznym zaufaniem
czy autorytetem. Powotywano je ad hoc, chociaz czasami w ich
role wkomponowywaly sie sady honorowe pewnych organizacji.
Te kolegialne ciata dazyly do wyjasnienia okolicznosci popetnienia
pewnych czynow godzacych, jesli mozna uzy¢ wspolczesnej no-
menklatury, w etyke obywatelskg. Pojawiaty si¢ od czasu do czasu
przede wszystkim w Swiecie literackim czy dziennikarskim oraz
w korporacjach wolnych zawodo6w®s.

Sad obywatelski rozpatrzyt w Warszawie u schytku XIX stulecia
zatarg miedzy dwoma znajomymi: pisarzem Wactawem Sieroszew-
skim (1858-1945) i filozofem Wiladystawem Weryha (1867-1916).
Sieroszewski zwymyslal Weryhe w miejscu publicznym (kawiarni)
z powodu jego komercyjnej dzialalnosci redakcyjnej, godzacej w pod-
pisane przezen zobowigzania o bojkocie pewnych czasopism. W od-
powiedzi obrazony wystal mu sekundantéw, lecz ci nie zdotali ustali¢
warunkow zadoscuczynienia honorowego. Wreszcie jeden z nich,
lekarz i dzialacz spoleczny dr Rafat Radziwiltowicz (1860-1929), za-
proponowat zwotanie ,sgdu obywatelskiego”, ztozonego z przedsta-
wicieli Swiata dziennikarskiego. Tak tez si¢ stalo: ,Sad [...] orzekt, ze
wprawdzie reakcja na czyn nieobywatelski p. Weryhy byla w formie
grubianska, ale potepit jednak p. Weryhe za ztamanie solidarnosci
obywatelskiej dla celow merkantylnych i za sprzeniewierzenie sie
zobowigzaniu, ktére byl podpisat [...]"56.

64 Por. kazus wskazany w przyp. 11.

65 Zaangazowany w kampanie antypojedynkowg K. Chtapowski (O poje-
dynkach, s. 8) wymieniat w 1900 r. ,sady honorowe oficerskie, studenckie,
klubowe, lekarskie, adwokackie”. Inny przeciwnik walki oreznej w imi¢ obrony
honoru S. Okecki, op.cit., s. 20, dodawat: ,Sady honorowe istniejg w roéznych
towarzystwach i zawodowych zrzeszeniach, jak korporacje studenckie, organi-
zacje ziemianskie, lekarskie, inzynierskie, adwokackie itp., zadaniem ich jest
jednak przewaznie sadzi¢ przewinienia cztonkow przeciwko etyce i statutom
organizacji”.

66 S. Stempowski, Pamietniki (1870-1914), Wroctaw 1953, s. 240.
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Autor wspominajacy ten kazus, Stanislaw Stempowski (1870-
—-1952), ziemianin i dziatacz spoteczny, pouczal w tym czasie swoich
znajomych uwiktanych w spory niemajace ,charakteru osobistego”,
a dotyczace ,rzeczy zasadniczych z zakresu moralnosci publicz-
nej”, ze ,trzeba sta¢ twardo przy zadaniu sagdu obywatelskiego”®”.
Z opisanych w jego pamietniku wydarzen wynika, ze w Krolestwie
Kongresowym na przelomie wiekéw praktyka powolywania sgdow
obywatelskich, orzekajacych w sprawach naruszenia zasad dozwo-
lonego wobec zaborcow postepowania, nie nalezata do rzadkosci.
Gremia takie wyrazaly potepienie pewnych niedopuszczalnych za-
chowan, zalecaly zaniechanie lub podjecie okreslonych dziatan,
wreszcie bojkot niektérych oséb, czasopism czy firm®s.

Na podobny typ sadu obywatelskiego wskazywal wspomniany juz
profesor prawa i adwokat Spasowicz w swym eseju z 1887 roku®. Na
marginesie gtownej opisywanej sprawy, Szczeniowski vs. Jaroszyn-
ski, ten znakomity prawnik zasygnalizowatl nieziszczony ostatecz-
nie zamiar powotania sadu obywatelskiego. Sad ten mial si¢ zajac
paszkwilem opublikowanym przez Szczeniowskiego, atakujacym
w napastliwy spos6b i jego przeciwnika Jaroszynskiego i arbitrow.
Spasowicz relacjonowat: ,Bomba [paszkwilancka broszura — przyp.
D.J.] pekta z toskotem, poranita wielu, rumor wszczal sie ogromny
i juz nie autor, ale sami medjatorowie rozpisali okolnik (styczen
1875), pozywajac Tytusa Szczeniowskiego jako oszczerce¢ na sad
obywatelski za wystepek przeciwko spoteczenstwu, za zelzenie su-
mienia publicznego przez targni¢cie si¢ na wiekami i uznaniem ogol-
nem uswiecona zasade¢. Z majatkowej sprawy o Siedliski majatek
miedzy T.Sz. i J.J. wynika druga honorowa o zelzenie medjatoréow,
pomiedzy medjatorami i T. Szczeniowskim”".

Ostatecznie, jak to zreferowal Spasowicz, nie doszlo do powota-
nia sgdu obywatelskiego, a tym samym do ,zbiorowego potepienia

87 Ibidem, s. 257. Na temat wartosci tych wspomnien por. M. Dgbrowska,
Wstep, w: ibidem, s. V-XXI.

68 S. Stempowski, op.cit., s. 237-241; s. 257-258. Por. M. Micinska, op.cit.,
s. 109-111.

% Por. przyp. 16.

70 W. Spasowicz, op.cit. s. 263.
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i skarcenia cztowieka, ktory przekroczyl granice przyzwoitosci”.
Autor paszkwilu wycofat sie bowiem z uzytych w opublikowanej
broszurze obrazliwych stow wypowiedzianych pod adresem arbi-
trow, tlumaczac, ze napisat je w uniesieniu, przekraczajgc zwycza-
jowo przyjete normy. Spasowicz krytykowat taki obrot sprawy, tym
bardziej ze ostatecznie doszto jednak do ponownego rozpoznania
sprawy majatkowej przez kolejny sad polubowny, ktéremu autor
wytknat popetnienie szeregu kardynalnych bledow”!. Nalezy pod-
kresli¢, ze Spasowicz dos¢ jasno przypisywat ,wystepki przeciwko
spoteczenstwu”, ,sprawy publiczne”, ,czyny obywatelskie” — kom-
petencji sadow obywatelskich. Odrozniat je od ,spraw prywatnych”,
podlegajacych wlasciwosci sadow polubownych, o ile na te ostatnie
zgodzily sie obie zwasnione strony”.

Przed sadem honorowym o charakterze obywatelskim staneli
w 1884 roku w Warszawie dwaj pisarze i dzialacze spoteczni: wspo-
mniany juz Aleksander Swietochowski oraz jego byly przyjaciel
i wspotpracownik Erazm Piltz’®. Zatarg wybucht na tle rywaliza-
cji publicystycznej obu panow redagujacych dwa pisma: jedno
o zabarwieniu liberalnym, drugie — konserwatywne. Sad hono-
rowy, zlozony z pieciu arbitréow, po wystuchaniu stron i licznych
Swiadkow wydat wyrok kompromisowy, w ktorym oczyscit Piltza
od zarzutéw nieuczciwego postepowania, natomiast Swietochow-
skiego uznal za dzialajacego ,w dobrej wierze i z pobudek okolicz-
nosciami usprawiedliwionych””*. Najciekawszy, z punktu widzenia
niniejszych analiz, by ten passus z orzeczenia arbitrow, w ktorym
wskazali oni na mozliwos¢ kontynuowania przez obie godzace si¢

7! Ibidem, s. 264 i n.

72 Ibidem, s. 263-265. W. Spasowicz nie przedstawit natomiast, w jakim
skladzie zasiadaty sady obywatelskie oraz jakie byly zasady ich dzialania. Podat
jedynie (ibidem, s. 262) informacje¢ o tym, ze T. Szczeniowski w swym paszkwi-
lanckim liScie wzywal przeciwnika do poddania si¢ jurysdykcji ,sadu obywateli
z trzech naszych guberni zaproszonych”. Zapewne chodzilo wigc o szerokie
gremium wybrane z guberni kijowskiej, wotyniskiej i podolskie;j.

78 A. SzKklarska-Lohmannowa, Piltz Erazm, w: Internetowy polski stownik bio-
graficzny, http:/ /ipsb.nina.gov.pl/index.php/a/erazm-piltz (dostep: 19 stycznia
2015 r.).

7 Prawda. Tygodnik polityczny, spoteczny i literacki” 1884, nr 23, s. 276.
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strony ich pracy spotecznej czy publicystycznej, postanawiajgc co
nastepuje: ,w nastepstwie tego, obustronne zarzuty przez strony
wzajemnie sobie poczynione uznaje [sad — przyp. D.J.] za niebyle
i niemajgce nadal znaczenia, a tym samym nietamujgce stronom
moznosci do uzytecznej dla spoteczenistwa pracy””®. Z takiego dic-
tum wynikato, ze uznanie winy jednej ze stron mogtoby skutkowac
werdyktem nakazujgcym zaprzestanie dzialalnosci publicznej czy
scislej — dziennikarskie;j.

Najglosniejszym sadem obywatelskim, ktory jako jedyny znalazt
szersze odzwierciedlenie w literaturze przedmiotu, byt proces le-
wicowego filozofa, pisarza i publicysty Stanislawa Brzozowskiego
(1878-1911), majacy miejsce w 1909 roku w Krakowie. Ze wzgledu
na charakter oskarzenia, przebieg postepowania i relacje z pro-
cesu, nalezy on w znacznej mierze jeszcze do historii konca XIX
stulecia i z tych powodow idealnie miesci si¢ w ramach niniejszego
opracowania.

Stanistaw Brzozowski zmuszony by? stana¢ przed sadem o cha-
rakterze, powiedzmy, spolecznym czy obywatelskim dwukrotnie:
jako student w Warszawie w 1898 roku oraz jako znany juz pisarz
i filozof przebywajacy we Wtoszech (ze wzgledu na postepujaca
chorobe pluc) — w Krakowie w 1909 roku. Kazdy proces miat inny
charakter, przy czym tylko ten drugi doczekat si¢ bogatej literatury
przedmiotu’®.

W ostatnich latach XIX wieku Brzozowski, ubogi student Uniwer-
sytetu Warszawskiego, zaangazowany w dziatalnos¢ konspiracyjna,
zostal wybrany na prezesa organizacji opiekujacej si¢ miodzieza stu-
dencka ,Bratnia Pomoc”. Pelnigc te funkcje (1897-1898), zdefraudo-
wal pieniadze, a kiedy sprawa wyszta na jaw, ustapit ze stanowiska
i stanal przed sadem kolezenskim. Sad zebrat si¢ dwukrotnie: za
pierwszym razem z powodu rozbieznych opinii arbitréow nie podjat
zadnej decyzji; na ponownym posiedzeniu w zmienionym sktadzie

75 Ibidem.

76 Z dawniejszej literatury najstaranniejsza byta relacja Cz. Milosza, Czlo-
wiel wsréd skorpionow. Studium o Stanistawie Brzozowskim, Warszawa 2011,
s. 173-214; z najnowszej — sprawozdanie M. Soltysika, zamieszczone w trzech
odcinkach na tamach ,Palestry” pt. Szelmostwa Ochrany, cz.1-3, ,Palestra”
2010, nr 3, s. 93-98; nr 5-6, s. 125-130; nr 7-8, s. 145-150.
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uznal jednak wine oskarzonego i skazal go na trzy lata ,utraty
praw towarzyskich”. Wyrok wydano zaocznie, gdyz obwiniony dzien
wezesniej trafit do rosyjskiego aresztu’”. Chociaz postepowanie sgdu
kolezenskiego nie budzilo zasadniczych watpliwosci, jego decyzja
oznaczala faktycznie wyrok skazujacy mtodego czlowieka, liczacego
zaledwie 20 lat, na bojkot czy ostracyzm’. W czasie odbywania
kary Brzozowski nie mogt dawaé prywatnych lekcji, czyli zarabiad,
nie publikowal, ani nie dziatal w zadnych strukturach spotecznych
czy politycznych.

Skazany przez sad kolezenski student zostal tymczasem sto-
sunkowo szybko zwolniony z wi¢zienia, gdzie nota bene nabawit sie
gruzlicy, ktora byla przyczyna jego Smierci w wieku zaledwie 33
lat. Niewykluczone, ze w wiezieniu policja rosyjska ztamala Brzo-
zowskiego i zmusita do podpisania dokumentu o wspétpracy™.
W 1906 roku ukazata si¢ anonimowa broszura zawierajgca rzekome
protokoty z donoséw sporzadzonych przez Brzozowskiego. Znany
juz wtedy pisarz odpowiedzial na nia listem otwartym, zaprzeczajac
swej wspolpracy z carska policja polityczng — ochrang. Niedtugo
potem, 25 kwietnia 1908 roku, na tamach czasopisma ,Czerwony
Sztandar”, organu prasowego SDKPIL, opublikowana zostala lista
agentow warszawskiej ochrany, na ktorej znalazlo si¢ nazwisko
pisarza®. Tym razem Brzozowski podjat dzialania w celu zwotania

77 J. Grabiec [J. Dabrowski], Czerwona Warszawa przed ¢éwieré wiekiem.
Moje wspomnienia, Poznan 1925, s. 31. Por. Cz. Milosz, op.cit., s. 179-180.

78 Por. odmienng opini¢ Swiadka wydarzen, ktory wskazat, ze sad powinien
Brzozowskiego albo potepic¢, albo uniewinni¢, ale nie naktadac¢ kare — K. Ble-
szynski, O mnie i nie o mnie, L6dz 1961, s. 174: ,po pierwsze, sady kolezenskie
nie sg instytucjg karno-policyjng, a po drugie sprawa |[...] byla z rodzaju tych,
w ktorych nie wolno zostawiaé¢ na sgdzonym ani cienia podejrzenia, jesli si¢
nie ma niezbitych dowodéw nakazujacych go potepié”.

7 Dokumentu takiego nigdy nie odnaleziono, dlatego wielu obroncow
S. Brzozowskiego, w tym m.in. K. Irzykowski, Z. Nalkowska, S. Przybyszewski,
W. Orkan, S. Zeromski, Cz. Milosz oraz obecny biograf i wydawca jego dziet
M. Sroka - nie wierzyto we wspotprace pisarza z ,ochrang”. Przeciwnego zdania
byli niektérzy swiadkowie wydarzen, w tym m.in. J. Dabrowski (publikujacy
pod pseudonimem: Jézef Grabiec) — por. przyp. 73.

80 Druga osoba oskarzong o wspoétprace z policja polityczna byta J. Borow-
ska, studentka medycyny na Uniwersytecie Jagiellonskim, takze zaangazowana
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posiedzenia sadowego w swojej sprawie®!. Sad zebrat sie 14 lutego
1909 roku w Krakowie w duzej sali Zwigzku Stowarzyszen Robot-
niczych, na ktorej zgromadzilo si¢ ponad 100 osoéb. Mial specy-
ficzny charakter — byt sagdem publicznym, a zarazem partyjnym,
poniewaz w charakterze pi¢ciu arbitrow wystapili delegaci PPS-D
Galicji oraz PPS-Frakcji Rewolucyjnej®2. Warto tez zwroci¢ uwage
na to, ze chociaz sad formalnie zarzadzit poufnos¢ rozprawy, spra-
wozdania z posiedzenia byly publikowane na famach prasy. Dwaj
oskarzyciele zarzucili pisarzowi dzialalnos¢ w charakterze agenta
ochrany i pobieranie z tego tytutu wynagrodzenia. Obroncy z kolei
wskazywali na niewiarygodnosc¢ glownego swiadka oskarzenia,
bytego urzednika ochrany, ktérego na rozprawie skonfrontowano
z Brzozowskim. Sad kilkakrotnie odraczat kolejne posiedzenia, a to
w celu zebrania dalszych dowodow, a to ze wzgledu na bardzo zly
stan zdrowia oskarzonego — na wniosek tego ostatniego. Ostatecznie
nie wydal zadnego wyroku, poniewaz wiosng 1911 roku Brzozowski
zmart®®. Opisana sprawa mogta zakonczy¢ si¢ uniewinnieniem lub
skazaniem — w tym ostatnim wypadku karg bytby zapewne co naj-
mniej zakaz publikacji, ktéry oznaczatby faktycznie unicestwienie
pisarza utrzymujacego si¢ ze swoich ksigzek®*.

w dzialalnos¢ konspiracyjng. Planowany sad partyjny nie doszed! do skutku;
sprawa o oszczerstwo stanela natomiast w 1909 r. przed panstwowym sadem
przysieglych, ktéry uznat fakt zniestawienia, skazujac autora oszczerczego
artykutu z ,Czerwonego Sztandaru” na areszt. Zapowiadany proces w drugiej
instancji przerwala I wojna Swiatowa, przy czym Borowska w 1910 r. staneta
ponownie przed innym sgdem przysiegltych, oskarzona o zabdjstwo swego adwo-
kata ze sprawy o zniestawienie. Przysiegli znow ja uniewinnili — por. S. Waltos,
Procesy Janiny Borowskiej, w: S. Salmonowicz, J. Szwaja, S. Waltos, Pitaval
krakowski, cz. 2, Krakéw 1993, s. 193-276.

81 Z oskarzeniem wystgpil znany rosyjski dzialacz rewolucyjny i publicysta
W. Burcew, opierajac si¢ na zeznaniach bylego agenta warszawskiej ,ochrany”
M. Bakaja. Zob. dokladny opis sprawy zrekonstruowany na podstawie Zro-
det prasowych i innych: M. Sottysik, op.cit., cz. 3, ,Palestra” 2010, nr 7-8,
s. 145-150.

82 SDKPIL nie miata swych przedstawicieli w sadzie.

83 Brzozowski Stanistaw, Listy, t. 2, koment. M. Sroka, s. 635-700. Por.
Cz. Milosz, op.cit., s. 201-202.

84 Rzecznik niewinnosci Brzozowskiego Cz. Mitosz, op.cit., s. 205-206 wska-
zal, ze ,przez ostatnie lata zycia [Brzozowski — przyp. D.J.] byt tredowatym.
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Nalezy raz jeszcze podkresli¢, Ze sad rozpoznajacy .afere szpie-
gowska” Brzozowskiego mial formalnie charakter konspiracyjnego
trybunatu partyjnego, przy czym takie jego usytuowanie uspra-
wiedliwiano koniecznoscig zapewnienia ochrony osobom zaanga-
zowanym w dziatalnosé konspiracyjng®®. Jednak ze wzgledu na
udziat licznej publicznosci, relacje prasowe, charakter oskarzenia
(szereg dzialan na szkode¢ dobra wspoélnego) oraz rodzaj grozacych
oskarzonemu sankcji mozna moim zdaniem uznac, ze byla to od-
miana sadu obywatelskiego®®. Tak tez okreslit ten trybunat Stefan
Zeromski, swiadek obrony podczas krakowskiego procesu, ktory
przekazal wspoétczesnym i potomnym literacka metamorfoze sadu
nad Brzozowskim w jednej ze swych powiesci®”.

5. Zakonczenie

Na ziemiach polskich pod zaborami funkcjonowaly mechanizmy
ochrony prawnej poza oficjalnym wymiarem sprawiedliwosci. O ich
powotywaniu i procedowaniu na ziemiach Polski centralnej i wschod-

[...] Gdyby nie kilku przyjaciol, rodzina Brzozowskich zginetaby we Florencji
z glodu. Moznos¢ druku ksigzek w Polsce byla zamknigta — z jednym wyjatkiem
firmy wydawniczej B. Potonieckiego [...]. Publikowanie ksigzek tak ztowrogiego
pisarza bylo ze strony firmy aktem odwagi”.

85 Krytycy nazywali go ,zakapturzonym trybunatem partii socjalistycznych”,
~trybunatem rewolucyjnym”, ,bezimiennym”, ,polowym” — por. K. IrzykowskKi,
O. Ortwin, Lemiesz i szpada przed sadem publicznym, Lwow 1908, s. 9, 21,
29, 33.

86 Obroncy Brzozowskiego starali si¢ nawet o powotanie nowego neutralnego
sadu obywatelskiego — por. ibidem, s. 36: ,Obroncy praw oskarzonego natrafili
u naczelnikoéw sztabu generalnego partyi na stanowczg opozycje przeciw jakie-
mukolwiek bliZszemu i ponownemu roztrzasaniu sprawy przez bezstronny sad
obywatelski. Zastaniajac si¢ konspiracyjnym charakterem sprawy [...] fikcja
komicznej racji stanu [...] autorytetem swej autokratycznej wiadzy [...] powaga
swych nieomylnych mezéw zaufania”.

87 W powiesci Uroda zycia, napisanej podczas pobytu w Paryzu i opubliko-
wanej w Krakowie w 1912 r., S. Zeromski postawit przed sadem publicznym,
zorganizowanym w jednym z krakowskich klasztoréw, bylego ksiedza oskarzo-
nego o defraudacj¢ publicznych pieniedzy. Na marginesie nalezy wspomniec¢,
ze pisarz wypowiedzial si¢ wprawdzie literacko, lecz nie zdecydowal si¢ na
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niej Swiadczg zachowane relacje pamietnikarskie i publicystyczne.
Najwazniejsza role odgrywaly sady polubowne nazywane, zgodnie
ze staropolska nomenklaturg, kompromisarskimi. Zatatwialy ugo-
dowo spory prywatnoprawne, wynikajgce gtéwnie z umow, ale takze
posiadania czy spadkobrania. Szczegolnym sposobem omijania
oficjalnej drogi sadowej byly sady honorowe, ktére w XIX wieku
przeszly ciekawa ewolucje. Z powotywanych ad hoc gremiow zaj-
mujacych si¢ przygotowaniem do (prawnie zakazanego) pojedynku
z bronig w reku — staty sie u progu XX stulecia sgdami powoty-
wanymi dobrowolnie przez strony domagajace si¢ ochrony swego
dobrego imienia. Do sadow honorowych uciekaly si¢ przede wszyst-
kim osoby, ktore doznaly obrazy w miejscu publicznym i szukaly
innego zadoscuczynienia honorowego niz pojedynek popadajacy
stopniowo w nietaske. W ten sposob sady honorowe staty si¢ niejako
zastepczym rodzajem wymiaru sprawiedliwosci. To samo mozna
powiedzie¢ o sgdach obywatelskich, ktorym w okresie braku pol-
skiej panstwowosci przypadla szczegolna rola. Ich geneza i rozwoj
wymagaja poglebionych studiow. Na obecnym etapie badan mozna
stwierdzi¢, ze — przybierajac rozne formy — nie zajmowaly si¢ one
sprawami natury osobistej, prywatnej, lecz staty na strazy uczci-
wych, wykonywanych w sferze publicznej dziatann Polakéw. To cie-
kawe zagadnienie moze i powinno sta¢ si¢ przedmiotem wzmozonej
eksploracji i odrebnej refleks;ji.

STRESZCZENIE

Od sadow kompromisarskich po honorowe i obywatelskie —
pozasgdowe rozwigzywanie konfliktow
na ziemiach polskich w XIX wieku

Autorka przedstawia, na podstawie dokumentow epoki (gtéwnie pamietni-
kow i prasy) oraz literatury przedmiotu, tryby pozasgdowego rozwigzywania

stanowcze wystapienie publiczne w obronie Brzozowskiego, ktore mogloby go
uratowac przed ,Smiercig cywilng” — por. Cz. Milosz, op.cit., s. 195. Por. szcze-
golowe analizy piszacej te stowa zawarte w innym opracowaniu wskazanym

w przyp. 5.
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konfliktow na ziemiach polskich w XIX wieku Polacy czesto rozwiazywali
swe spory poza oficjalnym wymiarem sprawiedliwosci w sgdach kompro-
misarskich, czyli polubownych. Ponadto korzystali z sgdéw honorowych,
ktore u schytku XIX wieku przeszly charakterystyczna ewolucje — z po-
wolywanych ad hoc gremiow zajmujacych si¢ przygotowaniem (prawnie
zakazanych) pojedynkéw z bronig w reku — staty si¢ sgdami powotywa-
nymi dobrowolnie przez strony domagajace si¢ ochrony swego dobrego
imienia. Szczegolna rola przypadia sadom obywatelskim, stojacym na
strazy uczciwych, wykonywanych w sferze publicznej dzialan Polakéw. Ich
funkcjonowanie nie bylo znane w dotychczasowej literaturze przedmiotu
i wymaga dalszych badan.

Stowa kluczowe: historia prawa polskiego; wtadza sadownicza; ugoda
pozasgdowa; sady arbitrazowe; sady honorowe; sady obywatelskie

SUMMARY

From arbitration courts to honour and civic courts —
extrajudicial conflict resolution on Polish territories
in the 19" century

The study presents courts, which worked out-of-court jurisdiction on Polish
territories through the 19% century. These courts were usually arbitral
courts, which amicably resolved individual problems such as contractual
or inheritance cases. Honour courts, which also worked at the time, were
originally involved only in establishing principles of armed duels, but
at the end of the 19" century they often tried honour cases in a more
reasonable and peaceful way. A different role belonged to civic courts —
investigating whether Polish people acted fairly in the public arena. Civic
courts’ activity remains still not analysed in sufficient degree and needs
further research.

Keywords: history of Polish law; judiciary; out-of-court settlement; arbi-
tration courts; honour courts, civic courts
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