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1. Wstep

W polskiej nauce prawa karnego oraz judykaturze dominuje odweto-
wo-celowosciowe spojrzenie na sens i racje bytu kary kryminalne;j'.
~-Wspolczesnie najczesciej reprezentowane sa mieszane teorie kary
jako sprawiedliwej odptaty za czyn, ale tej sprawiedliwej odptacie
przypisuje sie znaczenie ogbélnoprewencyjne (tj. powstrzymywa-
nie innych niz sprawca osob od popelniania przestepstw przez
skazanego) i indywidualnoprewencyjne (zapobieganie popelnianiu
przestepstw przez skazanego), a wiec sprawiedliwa kara ma stuzyc
osigganiu pewnych celow, ma miec¢ charakter instrumentu ochrony
spoteczenstwa przed naruszeniem waznych dla niego dobr i intere-
sow”2, Innymi stowy, do podstawowych celow w dzisiejszych czasach
zalicza si¢ trzy zasadnicze elementy: cel sprawiedliwosciowy (od-
wet, restytucja moralna), prewencje indywidualng (zapobiegawcze
i wychowawcze oddzialywanie na sprawce, zmierzajgce do zapobiezZe-
nia przed jego powrotem do przestepstwa; osiggniecie przynajmniej
poprawy jurydycznej), prewencje ogolng (odstraszajace i zapobie-

! J. Warylewski, Prawo karne. Cze$é ogélna, Warszawa 2005, s. 353.
2 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2010, s. 159.
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gawcze oddziatywanie na spoteczenstwo)®. W ramach prewencji
indywidualnej panstwo w systemach informatycznych gromadzi
dane na temat sprawcow przestepstw (podejrzanych, oskarzonych
i skazanych), a ich wykorzystanie ma na celu m.in. uniemozliwic¢
ponowne popelnienie przestepstwa przez osobe¢ stygmatyzowana.
Do podstawowych oficjalnych Zrodel informacji na temat sprawcow
przestepstw zaliczane sa:

1. Krajowy Rejestr Karny?*,

2. Krajowe Centrum Informacji Kryminalne;j?®,

3. Krajowy System Informacyjny Policji®.
Grozba surowszej odpowiedzialnosci karnej za ponowne popelnienie
przestepstwa nalezy do tych czynnikéw, ktorych zadaniem jest od-
dziatywanie na psychike cztowieka w celu wyhamowania sktonnosci
do dzialan niezgodnych z prawem. To wtasnie informacje zawarte
w tych systemach pozwalajg m.in. ustali¢, czy nie zachodza oko-
licznosci wptywajace na zaostrzenie odpowiedzialnosci karnej, tzn.
czy sprawca, dopuszczajac sie okreslonego przestepstwa, nie dziatal
w warunkach powrotu albo wielokrotnego powrotu do przestep-
stwa’. Prewencyjny charakter maja tez ograniczenia potencjalnych
ptaszczyzn aktywnosci osoby skazanej, ktore sprzyjaja popetnianiu
przestepstw. To w oparciu o informacje zawarte w wymienionych
systemach informatycznych mozna ustali¢, czy osoba:

1. daje rekojmie wlasciwego wykonywania okreslonego zawodu,

2. daje rekojmi¢ wlasciwego sprawowania funkcji w sferze pu-

blicznej,
3. daje rekojmie dochowania tajemnicy prawnie chronionej,

3 D. Janicka, Nauka o winie i karze w dziejach klasycznej szkoty prawa
karnego w Niemczech w 1 polowie XIX wieku, Torun 1998, s. 200-201.

4 Funkcjonuje na podstawie ustawy z 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze
Karnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2012 r., poz. 654, ze zm.).

5 Funkcjonuje na podstawie ustawy z 6 lipca 2001 r. o gromadzeniu, prze-
twarzaniu i przekazywaniu informacji kryminalnych (tekst jednolity: Dz.U.
z 2010 r. Nr 29, poz. 153, ze zm.).

¢ Funkcjonuje na podstawie ustawy z 6 kwietnia 1990 r. o Policji (tekst
jednolity: Dz.U. z 2011 r. Nr 287, poz. 1687, ze zm.).

” Recydywa jest okolicznoscia wptywajaca na zaostrzenie odpowiedzialnosci
karnej na podstawie art. 63 k.k.
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4. jest wiarygodnym swiadkiem,

5. moze przebywac¢ w okreslonych miejscach lub srodowiskach.
Kierujac sie¢ zasada occasio furem facit, ustawodawca wprowadzit
szereg zakazow uniemozliwiajacych sprawcom przestepstw wykony-
wanie okreslonych dziatan czy to w ramach Srodkow zapobiegaw-
czych, czy w ramach Srodkow karnych, czy tez generalnego zakazu
zatrudniania os6b skazanych w okreslonych zawodach, czy wreszcie
na okreslonych stanowiskach.

Srodki zapobiegawcze mozna stosowa¢ w celu zabezpieczenia
prawidtowego toku postepowania, a wyjgtkowo takze w celu zapobie-
gniecia popelnienia przez oskarzonego nowego ciezkiego przestep-
stwa. W ramach srodkow zapobiegawczych podejrzany, przeciwko
ktoremu toczy sie postepowanie przygotowawcze albo oskarzony na
etapie postgpowania jurysdykcyjnego, moze by¢ oddany pod dozor
policji, a podejrzany (oskarzony) zotnierz pod dozor przelozonego
wojskowego. W ramach tego srodka oddany pod dozér moze miec
natozone m.in. nastepujace obowigzkis:

1. zakaz opuszczania okreslonego miejsca pobytu,

2. zglaszanie sie do organu dozorujgcego w okreslonych odste-

pach czasu, zawiadamianie go o zamierzonym wyjezdzie oraz
o terminie powrotu,

3. zakaz kontaktowania si¢ z pokrzywdzonym lub innymi oso-

bami,

4. zakaz przebywania w okreslonych miejscach,

5. nakaz opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzyw-

dzonym?®.
Nie jest to lista zamknieta, poniewaz w ramach dozoru moga by¢
zastosowane inne ograniczenia swobody oskarzonego, ktére sg
niezbedne do wykonywania tego srodka zapobiegawczego, a kto-

8 Art. 275 k.p.k.

9 Jezeli zachodzg przeslanki zastosowania tymczasowego aresztowania
wobec oskarzonego o przestepstwo popetnione z uzyciem przemocy lub grozby
bezprawnej na szkode osoby najblizszej albo innej osoby zamieszkujacej wspol-
nie ze sprawca, zamiast tymczasowego aresztowania mozna zastosowa¢ dozor,
pod warunkiem ze oskarzony opusci lokal zajmowany wspoélnie z pokrzywdzo-
nym w wyznaczonym terminie oraz okresli miejsce swojego pobytu (art. 279
§ 3 k.p.k.).
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rym przyswieca¢ bedzie cel zwigzany nie tylko z zabezpieczeniem
prawidlowego toku postepowania, ale rowniez z uniemozliwieniem
popelnienia kolejnego ciezkiego przestepstwa przez osobe dozoro-
wana'?, czyli realizujg funkcje ochronna!'!.

Ze srodkow zapobiegawczych nie tylko dozor ma taki charakter.
Tytutem Srodka zapobiegawczego mozna nakaza¢ oskarzonemu
0 przestepstwo popelnione z uzyciem przemocy na szkode¢ osoby
wspolnie zamieszkujacej opuszczenie lokalu mieszkalnego, jezeli
zachodzi uzasadniona obawa, ze oskarzony ponownie popelni prze-
stepstwo z uzyciem przemocy wobec tej osoby, zwlaszcza gdy po-
petnieniem takiego przestepstwa grozit'?. Ponadto oskarzony moze
by¢ zawieszony w czynnosciach stuzbowych lub w wykonywaniu
zawodu albo organ procesowy (sad lub prokurator) moze nakazac
powstrzymanie si¢ od okreslonej dziatalnosci lub od prowadzenia
okreslonego rodzaju pojazdow!'s.

W zadania prewencji szczegolnej w zakresie ograniczania ,,oka-
zji” do popetnienia przestepstwa wpisuja si¢ bez watpienia srodki
karne w postaci:

1. zakazu zajmowania okreslonego stanowiska, wykonywania
okreslonego zawodu lub prowadzenia okreslonej dziatalnosci
gospodarczej,

2. zakazu prowadzenia dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem,
leczeniem, edukacja maloletnich lub z opieka nad nimi,

3. obowigzku powstrzymania si¢ od przebywania w okreslo-
nych srodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania si¢
z okreslonymi osobami, zakazu zblizania si¢ do okreslonych
osob lub zakazu opuszczania okreslonego miejsca pobytu
bez zgody sadu,

4. zakazu wstepu na impreze masowa,

5. zakazu wstepu do oSrodkow gier i uczestnictwa w grach
hazardowych,

10 Art. 275 § 1 k.p.k.

11 Szerzej P. Hofmarnski, S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa
2013, s. 417-418.

12 Art. 275a § 1 k.p.k.

13 Art. 276 k.p.k.
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6. nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzyw-

dzonym,

7. zakazu prowadzenia pojazdow,

8. przepadku przedmiotow, w szczegolnosci tych stuzacych do

popelnienia przestepstwa.

Zakazy zatrudniania i kontynuowania zatrudnienia os6b ska-
zanych za popelnienie przestepstwa w okreslonych zawodach czy
na okreslonych stanowiskach, jako skutki skazania, zawarte sa
w szeregu ustaw pragmatycznych i dotycza w gtownej mierze tych
profesji, ktore zaliczane sg do zawodow zaufania publicznego, np.
sedziowie, prokuratorzy, adwokaci, notariusze, radcowie prawni,
funkcjonariusze stuzb mundurowych, nauczyciele itp.

Jak wynika z przedstawionego zestawienia, informacja na temat
Scigania karnego i skazania okreslonych osob jest wykorzystywana
w roznoraki sposob. Wspoélczesne zrédla informacji o przestepcy
oparte na technologii informatycznej sa na tyle wydajne, ze w bardzo
tatwy i szybki sposob stosowna informacja dociera do zaintereso-
wanego (np. policji, prokuratora, sagdu, pracodawcy, przelozonego,
lokalnej spotecznosci czy catego spoteczenstwa). Jak radzono sobie
z tym problemem w przeszlosci? Czy informacje na temat uprzed-
niej karalnosci albo objecia osoby postepowaniem karnym nie byly
potrzebne? Czy nasi przodkowie uwazali te kwestie za irrelewantne?
Jezeli nie, to w jaki sposob sobie radzili w czasach, w ktorych nie
dysponowano komputerami, bazami danych czy nawet kartotekami
manualnymi? W tej publikacji podjeto probe udzielenia odpowiedzi
na te pytania.

2. Wykorzystywanie danych o karalnosci

W Polsce w okresie Sredniowiecza popelnienie przestepstwa w wa-
runkach recydywy uzasadniato zwiekszenie kary'. Wsrod okolicz-
nosci obcigzajacych recydywe wymieniano obok takich okolicznosci
jak przytapanie na goracym uczynku, dokonanie czynu przestep-

14 K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2009, s. 164.
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nego przeciw krewnym, przetozonym albo osobom wyzszego stanu'®.
Nie tylko w Polsce zwracano uwage na problematyke powrotnosci
do przestepstwa. Na przyktad w prawie jutlandzkim Waldemara II
z 1241 r. wyzsze kary przewidziane byly za popelnienie przestepstwa
kradziezy w warunkach recydywy!¢. Prawo to nawet za kradziez
mniejsza, jezeli popelniona zostata w warunkach recydywy, przewi-
dywalo kare smierci'”. W zwigzku z wprowadzonymi obostrzeniami
kary w przypadku powrotnosci do przestepstwa zachodzita koniecz-
nos¢ odnotowywania faktu skazania za okreslone przestepstwo,
a problemem byl brak w tamtych czasach urzadzen ewidencyj-
nych pozwalajacych na szybkie odszukanie informacji o karalnosci.
Przyktadem obrazujacym potrzebe zachowania od zapomnienia
informacji o skazaniu byla kara infamii. Byta to w polskim prawie
ziemskim jedna z najpowazniejszych kar, ktora powodowata utrate
czci szlacheckiej'®. , Infamis nie mogt piastowaé urzedow ani godno-
Sci, nie mog! tez sprawowac zadnych funkcji wymagajacych zaufa-
nia. Stosowano jg za najciezsze przestepstwa, jak krewnobojstwo,
herezje czy rabunek na drodze”!®. Infamis nie moégt réwniez otrzy-
mywac darowizn od krola?. ,Prawo zaktadato, ze infamis moze zy¢
w Kkraju, jednak potozenie jego miato by¢ uposledzone”!'. Wykonanie
takiego orzeczenia sgdu wymagato zachowania w ludzkiej pamieci
informacji o fakcie skazania, co oczywiscie grozito nieskutecznoscia
w zakresie jej wykonania.

Podobne dylematy wystepowaly rowniez w obrebie innej sankcji.
,Osobng karg byla kara proskrypcji, zwana inaczej wywotaniem,
poniewaz oglaszano o tym publicznie po zapadlym zaocznie wyroku.
Wywotanie powodowato fikcyjng smieré proskrybowanego, ktéry

15 Ibidem, s. 172; T. Maciejewski, Historia ustroju i prawa sqdowego Polski,
Warszawa 2011, s. 170.

16° A. Gaca, Prawo jutlandzkie Waldemara II (Jyske Lov) z 1241 roku, Torun
2007, s. 323.

7 Ibidem, s. 324.

18 K. Sojka-Zielinska, op.cit., s. 156.

19 Ibidem.

20 J. Bardach J., B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa pol-
skiego, Warszawa 2009, s. 186.

21 Tbidem.
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przestawat istnie¢ dla prawa jako osoba. Majatek jego ulegal konfi-
skacie, zona mogla wyjsS¢ ponownie za maz, a jego samego jako wyje-
tego spod prawa w razie schwytania nalezalo zabi¢?2. Wydaje sie, ze
to publiczne ogloszenie wyroku miato na celu utrwalenie w pamieci
lokalnej spotecznosci faktu skazania, gdyz ustalenie tej okolicznosci
w inny sposob byto niemozliwe lub znaczaco utrudnione.

3. Sposoby odnotowywania karalnosci

na przestrzeni dziejow

Przodkowie nasi nie dysponowali kartotekami pozwalajgcymi szybko
odnalez¢ dane o poprzedniej karalnosci osoby objetej postepo-
waniem karnym. Informacje te byly potrzebne sadowi, poniewaz
wplywaty na surowos¢ kary. Traktowane byty jako okolicznosci albo
zaostrzajace odpowiedzialnos¢ karng (recydywa) albo tagodzace
odpowiedzialnos¢ (uprzednia niekaralnosé¢). Dodatkowo informacja
o skazaniu byla wazna réwniez przy wykonywaniu diugotermino-
wych kar kryminalnych, cze¢sto orzekanych na zawsze. Zacieranie sie
w pamieci ludzkiej informacji o skazaniu okreslonej osoby na kare
dozywotnig (infamia, proskrypcja) moglo powodowac przerwanie jej
wykonania. Brak publicznego systemu gromadzenia i wyszukiwania
danych doprowadzit do powigzania informacji o uprzedniej karal-
nosci bezposrednio z osoba skazanego, a doktadnie z jego cialem.
Sprawca, ktéoremu w wyniku procesu karnego przypisano popet-
nienie przestepstwa, stawal sie nosnikiem informacji. Jak stusznie
zauwazyt Jarostaw Warylewski, pietna i obrazenia wynikajace ze
stosowania kar hanbigcych i kar mutylacyjnych (kastracja, obcigcie
reki, palcow, uszu, nosa) ,mialy ostrzegac¢ spoteczenstwo przed prze-
stepca i jednoczesnie pelnitly funkcje swoistego rejestru karnego,
Swiadczgcego m.in. o recydywie (powrocie do przestepstwa). Gdy
byly wypalone w miejscach zastonietych mialy znaczenie jedynie
dla sadu i innych organéw sprawiedliwosci karnej”2s.

22 Ibidem, s. 183.
23 J. Warylewski, Kara. Podstawy filozoficzne i historyczne, Gdansk 2007,
s. 220.
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Stusznie zauwaza sie w literaturze, ze ,podziat na kary cielesne
i hanbiace nie jest dychotomiczny i jest przeprowadzony w oparciu
o rozne Kkryteria (cielesne — ze wzgledu na sposob, chcialoby sie
powiedzie¢ ze wzgledu na sama technike czynnosci wykonawczej
i przedmiot wykonania — ludzkie ciato, a hanbiace — ze wzgledu na
naruszenia dobra prawnego, jakim jest czeS¢ i honor czlowieka),
tak wiec zachodzi miedzy nimi stosunek krzyzowania”?.

Kary cielesne zwane karami ,na skorze i wtosach” wystepowaty
powszechnie w katalogach sankcji karnych. Nomenklatura uzy-
wana dla okreslenia tego rodzaju kar nie jest spojna. Zwraca na to
uwage Warylewski, stwierdzajac, ze ,Niekiedy obejmuje si¢ je jedna
wspolng nazwa «kary na ciele» albo «kary na skorze i wlosach,
niekiedy zas wyroéznia si¢ wezsza kategori¢ kar mutylacyjnych (tac.
mutilatio — okaleczenie, uszkodzenie, obciecie; truncatio membro-
rum — kara obciecia czlonkow), czyli okaleczajacych, polegajacych
glownie na obcinaniu czlonkéw i obejmujacych wszelkie zabiegi
doprowadzajace do trwalego naruszenia integralnosci cielesnej
skazanca”?®. Na ten wezszy podziat wskazuje Katarzyna Séjka-Zie-
linska, ktéra do ,kar na skorze i wlosach” zaliczyla te o charakterze
stricte hannbigcym?S. ,Nalezala do nich chtosta, laczona czasem
z obcieciem wlos6w, stanie pod pregierzem, noszenie kamieni itp.””
Natomiast kary mutylacyjne byly karmi okaleczajagcymi. ,Nalezato
do nich obcigcie ucha (szelmowanie), przekltucie lub uciecie reki,
wreszcie napietnowanie rozpalonym zelazem (m.in. woznych, kto-
rzy pozywali w celu wymuszenia lapoéwek). W praktyce stosowano
ponadto wyrywanie jezyka za przestepstwa popelnione mowa (kara
odzwierciedlajgca), uciecie nosa”?8.

Jezeli przed sgdem stanela osoba bez ucha, mozna byto z duzym
prawdopodobienstwem stwierdzic, ze byta juz wczesniej karana za
kradzieze lub streczycielstwo?®. Niektére z okaleczenn w niewielkim
stopniu dawaty swiadectwo charakteru czynu, ktérego dopuscit sie

24 Tbidem, s. 218-219.

25 Ibidem, s. 213.

26 K. So6jka-Zielinska, op.cit., s. 156.

27 Ibidem.

28 J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, op.cit., s. 184.
29 J. Warylewski, Kara, s. 216.
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sprawca. Przypisa¢ im mozna byto charakter bardziej prewencyjny
lub rejestracyjny. Na przyklad kastracja najczesciej przybierata
posta¢ kary odzwierciedlajacej, majacej charakter symboliczny>°.
»Z jednej strony zwracala si¢ w przesztos¢, odpowiadajgc ziem za
zlo wyrzadzone, z drugiej zas strony byta skierowana ku przyszto-
Sci i miata na celu uniemozliwienie sprawcy popetnienia takiego
samego lub podobnego przestepstwa”®l. Niewatpliwie byla to tez
informacja dla sadu, ze osoba wykastrowana dopuscila si¢ wczes-
niej przestepstwa na tle seksualnym.

Sposob stygmatyzowania osob ze wzgledu na obowigzek nosze-
nia specyficznej garderoby nie dotyczyl tylko os6b parajacych sie
okreslong profesja, ale rowniez znalazl zastosowanie w stosunku
do sprawcéw czynow niedozwolonych, najczesciej niewyptacalnych
dluznikow. W starozytnym Rzymie niewyplacalni dluznicy nosili zie-
lone kapelusze, w Szkocji — charakterystyczny, wyrozniajacy wsrod
innych ubior, a w Anglii naszytg gwiazde*?. Dopiero na przelomie
XVIII i XIX wieku doszlo w praktyce do wyeliminowania przestarza-
tych kar okaleczajgcych™3. W tym samym czasie zrezygnowano ze
stosowania kar polegajgcych na stygmatyzowaniu ubiorem?%.

4. Sposoby odnotowywania karalnosci
W starozytnosci

Jak trafnie to ujgl John M. Kelly, ,W najwczesniejszej epoce wy-
mierzanie kary byto zapewne instynktownym i bezrefleksyjnym
efektem uczué ofiary i jej krewnych albo, w przypadkach na tyle
ciezkich, ze wciggaly w ten proces calg spotecznosé¢, wytworem jej
oburzenia lub poczucia zagrozenia. To bardzo wazny moment, kiedy
chtodna refleksja jest stosowana do naktadania kary i podejmuje sie
proby znalezienia obiektywnych powodoéw tego dzialania celem

30 Ibidem, s. 217.

31 Ibidem.

32 Tbidem.

33 D. Janicka, op.cit., s. 227.

34 J. Gasiorowski, Kryminalistyczna identyfikacja cztowieka — rys histo-
ryczny, Katowice 2004, s. 15.
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jego usprawiedliwienia. Slady tego etapu rozwoju mysli zachod-
niej zachowaly si¢ u Platona, ktory zdaje sie by¢ w tym wzgledzie
pierwszy. Kara miata wedlug niego dwa aspekty: naprawczy, ktory
mial na celu zmuszenie ztoczyncy do naprawienia swego zacho-
wania, i odstraszajacy, ktory mial na celu zniechecenie innych do
nasladowania go”3°.

Greccy mentorzy wywarli wplyw na poglady Rzymian na temat
celow kary®6. Mieszkancy imperium zgadzali si¢ z Grekami co do
tych dwoch aspektow, a dodatkowo dostrzegli jeszcze inne cele.
W dedykowanym Neronowi traktacie O tagodnosci Seneka uznaje,
ze krzywdy wyrzadzone innym powinny by¢ karane przez cesarza
z tych samych powodow, z jakich karane sa przez prawo; wymie-
nia przy tym trzy cele kary: przemiane przestepcy, danie innym
ostrzegajacego przyktadu albo zapewnienie wszystkim wiekszego
bezpieczenstwa przez usuniecie kryminalistow (sublatis malis)™’.
Mozna si¢ domyslaé, ze ,usuniecie kryminalistow” to nie tylko ich
fizyczna zaglada, ale réwniez wyréznienie z ttumu przez naznaczenie
odpowiednimi stygmatami, tak aby z extraneusow stali si¢ itraneu-
sami. Ten cel kary o charakterze ogélnoprewencyjnym (zapewnienie
wszystkim wiekszego bezpieczenstwa) niewatpliwe wptywat na cel
o wymiarze szczegolnoprewencyjnym, jakim bylo ograniczenie oka-
zji do ponownego popelnienia przestepstwa. Cztowiek wyr6zniony
z ttumu wzbudzatl zainteresowanie, a jego stygmaty ostrzegaly in-
nych, pozwalajgc na uruchomienie procedur antywiktymizacyjnych.
Dlatego tez ,pietnowanie, znane juz w starozytnej Grecji i Rzymie,
bylo kara na ciele, czy jak inaczej czesto je nazywano «na skorze
i wlosach», bedac jednoczesnie karg na honorze. Pietnowanie naj-
czesciej odbywato sie publicznie, przy pregierzu, za pomocg roz-
grzanych do czerwonosci zelaznych narzedzi pietnowania (stempli,
pieczeci i cech). Znaki wypalano na czole, na policzkach, na nosie,
barkach, w uszach i na bokach przestepcow”8. Grecy na plecach

35 J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, ttum. D. Pietrzyk-Reeves et
al., Krakow 2006, s. 52 na podstawie dzieta Platona pt. Gorgiasz, 525a.

36 J. M. Kelly, op.cit., s. 94.

37 Ibidem.

38 J. Warylewski, Kara, s. 219.
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groznych przestepcow wypalali litere ,,0” (theta), a Rzymianie, np.
ztodziejom litere ,F” (fur)®®. Praktyka ta nie byta tez obca Normanom,
ktorzy powszechnie stosowali znakowanie przestepcow.

Podobnie postepowali starozytni w innych cze¢sSciach Swiata.
W Egipcie kastrowano gwalcicieli, w Germanii mozna bylo wyka-
strowa¢ cudzoloznika schwytanego na gorgcym uczynku, a u Wi-
zygotow byla kara przewidziana za nierzad przeciwny naturze’'.
-W Indiach czesto karano obci¢ciem nosa, uszu, rak, nog, przy
czym kary te stuzyly jednoczes$nie dla celow identyfikacyjnych —
np. wedtug hinduskiego Kodeksu Manu, zlodzieja kieszonkowego
karano poprzez uciecie palcow, ktorymi dokonat kradziezy (oprocz
innych kar wymierzanych za to przestepstwo); prawo starochinskie
przewidywato w 300 przypadkach kare¢ kastracji, w 500 odciecie
nogi, a w 1000 odciecie nosa”?. Ciata ludzi napietnowanych, wy-
kastrowanych albo okaleczonych w inny sposob (obciecie piersi,
wyrwanie jezyka etc.) stanowity zrédlo informacji o poprzedniej
karalnosci tych osob.

Nie tylko okaleczenie ciala stosowano dla ,upami¢tnienia” uprzed-
niej karalnosci. W japonskich ksiegach historii Nihongi opisany jest
przypadek z 400 roku n.e., kiedy to sprawca przestepstwa poli-
tycznego zostat oznaczony tatuazem wykonanym w poblizu oka*.
Taki sposob stygmatyzowania funkcjonowal rowniez w Chinach,
gdzie zlodziejom powszechnie tatuowano odpowiednie znaki na
twarzach**.

Na przepisy wprowadzajgce sankcje o skutku rejestracyjnym
natrafi¢ mozna w sSredniowiecznych zZrodtach prawa. Z kodeksu
Hammurabiego z ok. 1700 roku p.n.e. wynika, ,ze niewolnik nie
byt uwazany za osobe, ale za przedmiot, czeS¢ inwentarza. Jego
zabicie rownato si¢ zabiciu zwierze¢cia pociggowego, powodujac
obowigzek wynagrodzenia szkody jego wtascicielowi. Z kolei prze-

39 J. Gasiorowski, op.cit., s. 11.

40 Tbidem.

41 J. Warylewski, Kara, s. 217.

42 J. Gasiorowski, op.cit., s. 11.

43 R. Heindl, System und Praxis der Dalktyloskopie, Berlin-Leipzig 1927,
s. 501; cyt. za: Ibidem, s. 11-12.

4 J. Gasiorowski, op.cit., s. 11-12.
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stepstwa popetnione przez niewolnika kwitowano najczesciej jedynie
swoistym sposobem jego nacechowania — obcieciem ucha”*®. To
okaleczenie oprocz hanbiagcego charakteru mialo znaczenie reje-
stracyjne i swiadczyto o uprzedniej karalnosci niewolnika. ,Innym
charakterystycznym dla kodeksu Hammurabiego sposobem karania
bylo stosowanie kar odzwierciedlajacych, ktére miaty na celu una-
ocznienie sposobu popetnienia przestepstwa; kodeks przewidywat
np., ze: «jesli syn uderzy swego ojca, utng mu jego reke (§ 195). Ta
sama kara spotykata takze lekarza za nieumiejetne przeprowadzenie
operacji*¢. Uszkodzenie ciata pelnoprawnego obywatela polegajgce
na wybiciu oka skutkowalo dla sprawcy kara wyrwania jego oka
(art. 196 kodeksu Hammurabiego), a wyparcie si¢ ojca lub matki
przez syna dworzanina lub mniszki karane byto ucieciem jezyka
(art. 192 kodeksu Hammurabiego)*’. Opréocz kar odzwierciedlaja-
cych w kodeksie Hammurabiego wystepuja rowniez kary okalecza-
jace*®. Na przyktad za podstawienie innego dziecka w celu ukrycia
Smierci karmionego niemowlaka mamka (kobieta karmigca oddane
jej pod opieke dziecko) karana byta ucigciem piersi®.

Rowniez w prawie zydowskim przewidziane byly kary o charakte-
rze odzwierciedlajacym, ktorych wykonanie stygmatyzowato spraw-
cow przestepstw, a tym samym wywotywato skutki o charakterze
rejestracyjnym. W ustepie 17 Pigcioksigg przewidywat nastepujgce
sankcje: ,Gdy mezczyzni, bijac sie, uderzyli kobiete brzemienna, po-
wodujac poronienie, ale bez jakiejkolwiek szkody, to winny zostanie
ukarany grzywna, jaka nalozy na nich maz tej kobiety, i wyptaci ja

45 K. Sojka-Zielinska, op.cit., s. 21.

46 Art. 218 kodeksu Hammurabiego: ,Jesli lekarz zrobil petnoprawnemu
obywatelowi nozem z brazu ci¢zka operacje i spowoduje, ze pelnoprawny oby-
watel umrze, albo za pomoca noza z brazu otworzy tuk brwiowy pelnoprawnego
obywatela i zniszczy jego oko, utng mu jego reke”; A. Gulczynski et al., Historia
panstwa i prawa. Wybér tekstow zrédtowych, Poznan 2002, s. 15; K. S6jka-
-Zielinska, op.cit., s. 21.

47 Art. 192 Kodeksu Hammurabiego: ,Jezeli syn dworzanina lub syn mniszki
do ojca, ktory go wychowal, i matki ktéra go wychowata powiedzial: Nie jestes
ty ojcem, nie jestes ty matka, jezyk zostanie uciety mu”; J. Warylewski, Kara,
s. 102.

48 J. Warylewski, Kara, s. 102.

49 Tbidem.



Rejestracyjna funkcja kary kryminalnej...

za posrednictwem sedziéw polubownych. Jezeli za§ ona poniesie
jakas szkode, wowczas on odda zycie za zycie, oko za oko, zab za
zab, reke za reke, noge za noge, oparzenie za oparzenie, ran¢ za
rane, siniec za siniec”®.

5. Sposoby odnotowywania karalnosci
w sredniowieczu

Rodzaj popetnionego przestepstwa w sredniowieczu implikowat
odpowiedni sposob wykonania kary. Bardzo wyraznie bylo to widac
na przykladzie kary Smierci. ,Jak pisze Tacyt: «wolno tez przed
zgromadzenie wnies¢ skarge i wdrozy¢ proces w sprawie gardio-
wej. Roznica w karach zalezy od przestepstwa. Zdrajcow i zbiegow
wieszaja na drzewach, tchorzow, gnusnikow i wszetecznikow topig
w blocie i bagnie, a z wierzchu chrust rzucajg. Ta réznica kar wy-
plywa z zapatrywania, ze karzac, nalezy zbrodnie stawia¢ pod pre-
gierzem, sromoty ukrywac». Jednak nie tylko chodzilo tu —jak chce
Tacyt — o to, by rodzaj kary symbolizowat charakter przestepstwa,
tj. by taki czyn, jak zdrada, byt karany z mozliwg jawnoscia, a prze-
stepstwa obyczajowe — potajemnie. Z innych przekazow zrodiowych
wynika, ze miejsce wykonywania kary (okreslone drzewo czy topiel)
byly wybierane ze wzgledu na to, ze wedlug miejscowych wierzen
stanowilo siedzibe bostw”®!. Ten mechanizm doboru sposobu wy-
konania kary odnosit si¢ réwniez do innych rodzajow sankcji, np.
kar okaleczajacych.

W najdawniejszym prawie polskim kary oparte na zasadzie
talionu byly rzadkie, szerzej natomiast wystepowaty kary odzwier-
ciedlajace, dostosowane do charakteru czynu. Nazywano je niekiedy
w nauce talionem symbolicznym, gdy talion wtasciwy okreslano
jako talion materialny. Sankcja przybieratla w ten spos6b forme
kary mutylacyjnej, czyli ochromienia”?. Do celéw tego rodzaju kar
zaliczy¢ mozna bylo racjonalizacje prewencyjna, ktora opierala si¢

50 Wj 21, 22-25; cyt. za: A. Gulczynski et al., op.cit., s. 19.
51 K. So6jka-Zielinska, op.cit., s. 140.
52 T. Maciejewski, op.cit., Warszawa 2011, s. 169.
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na prewencji generalnej (ogolnej) i szczegolnej (indywidualnej).
»Celem pierwszej byto odstraszenie spoteczenstwa od popelniania
przestepstw, zas drugiej — odstraszenie samego sprawcy przestep-
stwa, najpierw przez fizyczne uniemozliwienie mu ich dokonywania,
a pozniej przez odpowiednig resocjalizacje”®. Na uwage zastu-
guje fakt, iz okaleczenie ciata stanowilo czesto jedyng informacje
o uprzedniej karnosci sprawcy, ktora miata wptyw na zaostrzenie
odpowiedzialnosci karnej recydywisty. Kary mutylacyjne bedace
karami publicznymi najczesciej stosowane byly jako majgce charak-
ter odzwierciedlajacy kary samoistne®*. Wystepowaty rowniez jako
kary dodatkowe, zaostrzajace kare Smierci, badz wreszcie jako kary
zastepcze, np. w przypadku darowania komus kary Smierci®®.
,Kary odzwierciedlajace stosowal Bolestaw Chrobry, kiedy za
ztamanie postu kazal wybijac zeby, a za cudzotostwo grozit okale-
czeniem czesci rodnych”®. Za panowania tego wtadcy, ,,cudzotoznika
prowadzono na most targowy i przymocowywano do niego w ten
sposoOb, ze przebijano gwozdziem moszne¢ z jadrami. Nieszczesnik
mog! postuzy¢ sie nozem i uwolnic sie, dokonujgc autokastracji, lub
umrzec¢ tam”®’. W przypadku innych przestepstw prawo stosowato
rowniez system kar odzwierciedlajacych. Kara miata wtedy w formie
symbolicznej unaoczni¢ rodzaj popelnionego przestepstwa, np. za
kradziez uciecie reki, za bluznierstwo, krzywoprzysigstwo lub po-
twarz wyrwanie jezyka itp.?® ,W Gdarisku na podstawie przepisow
z ok. 1455 r. wyklucie oczu grozito za oszukiwanie przy grze w kar-
ty”®. ,Za krzywoprzysiestwo obcinano dton albo dwa palce. Tak
stanowil miedzy innymi art. 44 Prawa chelminskiego w brzmieniu:
«Gdy ktos swiadomie dopusci sie krzywoprzysiestwa i zostat o to
oskarzony, to jak to powinno by¢ osgdzone przez sad. Prawo w tym
przypadku jest nastepujace: jesli krzywoprzysiestwo zostalo przy-
znane lub krzywoprzysiezca zostanie pokonany zgodnie z prawem,

53 Ibidem.

5 K. Sojka-Zielinska, op.cit., s. 149.

5 Ibidem.

56 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op.cit., s. 182.
57 J. Warylewski, Kara, s. 217.

% K. Sojka-Zielinska, op.cit., s. 148.

5 J. Warylewski, Kara, s. 216.



Rejestracyjna funkcja kary kryminalnej...

wowczas jest on pozbawiony prawa i winno mu si¢ obcigé¢ dwa palce,
ktorymi przysiegal. Jesli jednak oskarzenie odeprze — wowczas moze
zostaé uniewinniony przysiega na swietosci»”°.

Nie tylko w panstwach zaliczanych do kregu kultury chrze-
Scijanskiej stosowano kary odzwierciedlajace. W islamskim pra-
wie karnym za kradziez grozilo (i caly czas grozi) obciecie reki.
Uzasadnieniem tego typu sankcji sg slowa Koranu: ,«Ztodziejowi
i ztodziejce obcinajcie rece w zaplate za to, co oni popetnili. To jest
przyktadna kara od Boga. Bog jest potezny, madry! A kto, bedac
przedtem niesprawiedliwy, nawrdci sie i poprawi, to zaprawde, Bog
zwroci sie ku niemu. Zaprawde Bog jest przebaczajacy, litoSciwy».
[...] Przy pierwszej kradziezy obcina si¢ lewa dlon, przy nastepne;j
prawg”®!. W Koranie tego typu kary stygmatyzujgce (okaleczajgce)
przewidziano nie tylko za przestepstwa pospolite, ale tez za prze-
stepstwa o charakterze religijnym. ,Zaplata dla tych, ktorzy zwal-
czajg Boga i Jego postanca i starajg si¢ szerzy¢ zepsucie na ziemi,
bedzie tylko to, iz beda oni zabici lub ukrzyzowani, albo tez obetnie
im sie reke i noge naprzemianlegle, albo tez zostang wypedzeni
z kraju. Oni doznaja hanby na tym Swiecie i kary bolesnej w zyciu
ostatecznym”®2.

Obok kar odzwierciedlajacych szerokie zastosowanie miata row-
niez inna kara na ciele zwana pietnowaniem. Byta to kara ciele-
sna, ale zaliczana do swoistych plam na honorze®:. Polegata ona
na wypaleniu na ciele okreslonej abrewiatury lub innego symbolu
(znaku) ,w miejscu odkrytym (policzku, czole itp.) lub zakrytym
(plecach, ramieniu itp.)”®*. W niektorych panstwach pietnowanie
stosowane byto az do XIX wieku. ,Na Wegrzech statuty krola Ste-
fana z przetomu XI i XII w. przewidywatly pietnowanie czarownic
znakiem krzyza, wypalanym na piersiach i miedzy lopatkami za
pomoca koscielnego klucza. Cechy do pietnowania miaty albo spe-
cjalne kolce, ktore wypalaty wtasciwy znak, albo wypalano go calg

80 Tbidem.

6! Tbidem, s. 119.

62 Koran 5:33-34; cyt. za: J. Warylewski, Kara, s. 120.
83 T. Maciejewski, op.cit., s. 174.

64 Tbidem.
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powierzchnig ttoka pieczetowanego. W Niderlandach wloczegow zna-
czono znakiem przypominajacym krzyz sw. Andrzeja. [...] W wielu
krajach galernikom wypalano litere «G» a litere «R» skazanym na
relegacje. Czesto wypalanym znakiem byl symbol szubienicy albo
kota egzekucyjnego”®®.

Wsrod sredniowiecznych zrodet prawa, ktore przewidywaty kary
stygmatyzujace (okaleczajace i hanbigce) nalezy wymieni¢ zwier-
ciadlo saskie i prawo jutlandzkie Waldemara II (Jnske Lov) z XIII
wieku oraz statuty Kazimierza Wielkiego — wielkopolski i matopolski
wydane w latach 50. i 60. XIV wieku. Zwierciadlo saskie obowia-
zujace w latach 1220-1235 przewidywalo wyrywanie jezyka za sa-
dzenie bez upowaznienia®®. Autorzy przepisow zwierciadta saskiego
w kilku miejscach odniesli si¢ expressis verbis do kar na wlosach
i ciele. W ksiedze II tegoz aktu prawnego umieszczono art. 13 § 1
w nastepujacym brzmieniu: ,Teraz dowiedzcie si¢ o zbrodniarzach,
jak bywajg sgdzone. Ztodzieja trzeba wieszac. Jezeli jednak kradziez
zostanie popelniona na wsi w dzien, gdy ukradziono mienie mniej-
szej wartosci jak trzy szylingi, wowczas przetozony chlopow moze
osadzi¢ ztodzieja tego samego dnia na kary na skorze i wtosach
albo na wykupienie si¢ od niej trzema szylingami. Potem zostaje
6w bezecny i pozbawiony praw”®’. Réwniez w ksiedze III w art. 3
czytamy, ze ,Kobiety ciezarnej, ktéra nosi w tonie zywe dziecko, nie
wolno kara¢ ciezej niz na skorze i wlosach...”s.

W prawie jutlandzkim Waldemara II (Jnske Lov) z 1241 roku
zaznaczono, ze ,Kary cielesne stosowane byly tylko w nielicznych
przypadkach. Mniejsze kradzieze, gdy przestepca tapany byt na
goracym uczynku, karane byly chtostg, czasami polaczone z wypa-
leniem pietna lub odcieciem ucha lub nosa. W jednym przypadku
JL [Jnske Lov — przyp. M. Ch.] przewidywalo odcigcie reki — za
falszowanie monety”®°. Z przykladow przytoczonych przez Andrzeja
Gace, zwigzanych ze stygmatyzowaniem sprawcow przestepstw,

65 J. Warylewski, Kara, s. 219-220.
66 J. Warylewski, Kara, s. 216.

87 A. Gulczynski et al., op.cit., s. 115.
68 Ibidem, s. 116.

%9 A. Gaca, op.cit., s. 195.
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uwage zwraca sytuacja prawna ztodzieja, ktory ,,poza zaptaceniem
sumy odpowiadajacej wartosci skradzionych rzeczy oraz podwoj-
nego odszkodowania okradzionemu i 3 marek krolowi, miat by¢
napi¢tnowany””. Natomiast inna forma stygmatyzacji dotyczyta
falszerzy pieniedzy. ,Falszowanie monety, a tym samym naruszenie
krolewskiego regale menniczego lub praw osob, ktérym witadza prze-
kazala swoje uprawnienia w tym zakresie, traktowane byto przez JL
[Jnske Lov — przyp. M. Ch.] jako powaznie przestepstwo, zagrozone
obcieciem reki i obowigzkiem wyplacenia odszkodowania osobie,
ktora otrzymata fatszywe pienigdze, oraz karg Smierci””!. Kara
okaleczajaca w postaci amputacji gornej konczyny przewidziana
byla rowniez za zanizanie proby ztota i srebra, z ktorego pienigdz
byl wykonany, podobnie zresztg jak za Swiadome obracanie takimi
pieniedzmi”.

W Polsce statuty Kazimierza Wielkiego — wielkopolski i mato-
polski — wydane w 50. i 60 latach. XIV wieku dzielily kradzieze na
zwykte i kwalifikowane”. ,Do kradziezy kwalifikowanych statuty
zaliczaly kradzieze na dworze krola lub rycerza, kradziez koni ze
stada oraz nocna kradziez zboza z pola. Przy kradziezach kwalifi-
kowanych stosowano [...] kary okaleczajace””*. Na przyklad obciecie
ucha stosowano jako sankcje za kradziez na dworze krolewskim albo
rycerskim”. Przepis ten w statucie wielkopolskim mial nastepujace
brzmienie: ,Ale gdy na dworze naszym alibo ktorego szlachcica kto
nieco ukradnie, pod stracenie ucha ma by¢ poddan; a gdzie przed
szlachcicem kto miecz alibo kord wyciggnie i urani kogo, na tasce
szlachcicowej jego reka ma byc. Pakniali ran¢ zada, nozem reka jego
moze by¢ przekluta”¢. Statuty przewidywaty réwniez ,Kare pietno-
wania (licowego przezzenia — facialis adustio) [...], jako kare dodat-
kowa dla woznych, ktorzy jezdzili po kraju i pozywali ubogich celem

70 Ibidem, s. 213-214.

7! Ibidem, s. 221.

72 Ibidem, s. 325.

7 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op.cit., s. 179.

7 Ibidem, s. 180.

75 J. Warylewski, Kara, s. 216.

76 Tekst Statutu Wielkopolskiego zawarty w: A. Gulczynski, et al., op.cit.,
s. 139.
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wymuszenia optat i darowizn: «Gdy ktorys stuzebnik oSmiel si¢ tam
czynié¢, to wtedy ma by¢ napietnowany na twarzy»”"7".

6. Podsumowanie

Przodkowie nasi nie dysponowali kartotekami pozwalajgcymi szybko
odnalez¢ dane o poprzedniej karalnosci osoby objetej postepowa-
niem karnym. Informacje te traktowane byly jako okolicznosci
zaostrzajace odpowiedzialno$¢ karng (recydywa) albo tagodzace
odpowiedzialnos¢ (uprzednia niekaralnosé). Informacja o uprzed-
niej karalnosci, byla szczegolnie istotna rowniez przy wykonywaniu
diugoterminowych kar kryminalnych, cz¢sto orzekanych na zawsze.
Zacieranie si¢ w pamieci ludzkiej informacji o skazaniu okreslonej
osoby na kare dozywotnig (infamia, proskrypcja) mogto powodo-
wac przerwanie jej wykonania. Wynikato to z faktu, ze wykonanie
takiego orzeczenia sadu wymagato zachowania w ludzkiej pamieci
informacji o fakcie skazania, co oczywiscie niosto za sobg ryzyko
przerwania jej wykonania.

Brak publicznego systemu gromadzenia i wyszukiwania da-
nych doprowadzil do powigzania informacji o uprzedniej karalnosci
bezposrednio z osobg skazanego, a dokladnie z jego cialem lub
ubiorem. Sprawca, ktoremu w wyniku procesu karnego przypi-
sano popelnienie przestepstwa, stawat si¢ nosnikiem informacji.
Informacja o uprzedniej karalnosci wystepowata w formie okale-
czenia ciata, wypalenia lub wytatuowania pi¢tna albo oznaczenia
ubioru. Takie stygmatyzowanie sprawcow przestepstw realizowato
kilka funkcji. Jednig z nich byta funkcja rejestracyjna, ktora po-
zwalala organom procedujacym zorientowac si¢, ze maja do czy-
nienia z osobg uprzednio karang. Cztowiek byl wiec traktowany
przedmiotowo — jako nosnik informacji o skazaniach. Dopiero
zwyciestwo zasady humanitaryzmu w prawie karnym przyniosto
trwalg rezygnacje z kar cielesnych i hanbigcych. ,Kary cielesne
kaleczace (mutylacyjne) zniknety z kodekséw karnych najwczesniej,

7 J. Warylewski, Kara, s. 220.
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bo juz na poczatku XIX w.””® Wyjatkiem byto pietnowanie, ktore
utrzymalto sie najdiuzej. ,Kolejno zniesiono kary cielesne zwykte,
zazwyczaj wystepujace w formie chtosty, np. w Niemczech w poto-
wie XIX w., w Rosji w 1863 r., w Austrii w 1867 r.””° ,Pietnowanie
zostalo zniesione w Anglii w 1779 r., we Francji w 1832 r., w Au-
strii w 1848 r., a w Rosji i Krélestwie Polskim dopiero w 1865 r.”8°
Najp6zniej stygmatyzacja zostala zakazana w Chinach, bo dopiero
w 1905 r.8! W Polsce juz na poczatku okresu miedzywojennego
w Konstytucji marcowej Rzeczypospolitej Polskiej z 17 marca 1921
roku®? wyraznie zaznaczono, ze $ciganie obywatela i wymierzanie
kary jest dopuszczalne tylko na zasadzie obowiazujacej ustawy.
Kary, potaczone z udreczeniami fizycznymi byly niedozwolone i nikt
takim karom podlega¢ nie mogiss.

STRESZCZENIE

Rejestracyjna funkcja kary kryminalnej
w starozytnosci i Sredniowieczu

Wspoélczesne zrodta informacji o przestepcy oparte na technologii informa-
tycznej sa na tyle wydajne, ze w bardzo latwy i szybki sposob stosowna in-
formacje moze pozyskac¢ podmiot zainteresowany (np. policja, prokuratura,
sad, pracodawca, przelozony, lokalna spolecznosc czy cale spoteczenstwo).
W czasach kiedy takimi technologiami nie dysponowano, tez informacja
o uprzedniej karalnosci osob byla informacja pozadang, poniewaz wptywata
ona m.in. na zaostrzenie odpowiedzialnosci karnej. W artykule przedsta-
wiono informacje na temat radzenia sobie z tym problemem w przesztosci,
odnoszac si¢ do starozytnosci i Sredniowiecza.

Stowa kluczowe: rejestr przestepstw; stygmatyzacja; kara; prewencja
szczegblna

78 K. Sojka-Zielinska, op.cit., s. 302.
7 T. Maciejewski, op.cit., s. 294.

80 J. Warylewski, Kara, s. 221.

81 J. Gasiorowski, op.cit., s. 16.

82 Dz.Urz. z 1921 r. Nr 44, poz. 267.
85 Art. 98 zd. 2 Konstytucji marcowe;j.
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Marek Chrabkowski
SUMMARY

Record information about punishment
in the times before cards index

Modern databases of criminals based on information technology. They are
very efficient. They allow easily and quickly to find out information about
judgments in criminal matters by the police, the public prosecutor’s Office,
Court, etc. In an era when such technologies are not usable, data about
criminal record were the desirable information too, because recidivists
were also harshly punished. The article provides information on how to
deal with this problem in the past, and more specifically in the antiquity
and the middle ages. This publication refers to the methods of registration
of crimes in different epochs preceding the most recent times (antiquity
and middle ages).

Keywords: register of the crimes; stigmatisation; punishment; special
prevention
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