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Organizacja i wtasciwos¢ wojskowych
sgdow admiralskich i marynarskich
w latach 1920-1939

W odrodzonym po 1918 r. wojsku polskim poza formacjami broni,
biorgcymi bezposredni udzial w dzialaniach frontowych, wyksztat-
city sie liczne stuzby zabezpieczajgce sprawne funkcjonowanie
wojska. Jedna z nich byla stuzba sprawiedliwosci, dbajaca o rze-
telne sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci w wojsku. W ramach
tej stuzby dzialata zawsze okreslona komoérka administracyjna
Ministerstwa Spraw Wojskowych, prokuratury wojskowe, wi¢zienia
i areszty wojskowe, radcowie prawni oraz majgce zasadnicze zna-
czenie sgdy wojskowe. Te ostatnie dzielily si¢ na sgdy wojska i sgdy
marynarki wojennej!.

1 Artykul omawia jedynie organizacje i wtasciwosé sgdow statych mary-
narki wojennej w latach 1920-1939. Pozostate kwestie zostaly zasygnali-
zowane tylko w takim zakresie, w jakim bylo to konieczne dla wyjasnienia
lub czytelniejszego przedstawienia omawianej problematyki. Celowo pomi-
niety zostal problem kompetencji sgdéw do rozpoznawania okreslonych
spraw. Jego przedstawienie wymaga bowiem odrebnego opracowania i nie
jest Scisle zwigzane z problematyka sgdownictwa w marynarce wojenne;j.
Pominiety zostat takze problem regulacji dotyczacych sadéw wojennych
marynarki wojennej. Z jednej strony zagadnienie to jest na tyle szerokie,
ze wymaga osobnego omowienia. Z drugiej brak Zrodet, ktore potwierdza-
lyby powotanie cho¢ jednego sktadu takiego sagdu w okresie przyjetym przez
ramy chronologiczne niniejszego tekstu.
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Pierwszym aktem normatywnym porzadkujgcym sytuacje woj-
skowego wymiaru sprawiedliwosci po odzyskaniu niepodlegtosci
w 1918 r. byt Rozkaz o uregulowaniu sprawy sadownictwa wojsko-
wego na ziemiach Rzeczypospolitej Polskiej, wydany 5 grudnia
1918 r. przez Naczelnego Wodza Joézefa Pilsudskiego?. Likwidowat
on wszystkie sady wojskowe, poza Sadami Wojennymi przy Dowodz-
twach Okregow Generalnych oraz Sagdem Wojennym Wojsk Polskich
w Warszawie. Tym samym powstata struktura sgdownictwa woj-
skowego pozbawiona osobnego sadownictwa dla marynarki wojen-
nej. Przyjecie takiego rozwiazania bylo o tyle zrozumiale, ze Polska
Marynarka Wojenna zostata powotana do zycia 28 listopada 1918 r.
i w momencie wydania omawianego rozkazu nie byla jeszcze w petni
zorganizowana. Tworzenie dla niej osobnego pionu sgdownictwa
w tym stanie rzeczy byto bezcelowe. Wobec braku Zrédet nalezy
takze przyjac hipoteze, ze w okresie od 28 listopada do 5 grudnia
1918 r. nie powstat jakikolwiek sad dla marynarki wojenne;j.

Kolejna regulacja dotyczaca sadownictwa wojskowego byt dekret
Naczelnego Wodza wojsk polskich o utworzeniu sadow putkowych
z 7 stycznia 1919 r3. Zgodnie z tym dekretem we wszystkich oddzia-
tach i zakladach, ktorych dowédcom przystugujg prawa dowodcy
puiku, mialy by¢ zorganizowane sady putkowe. Jednoczesnie doku-
ment ten okreslat tryb postepowania przed tymi sadami. Sady
putkowe zorganizowane na terenie okregow generalnych Warszawa,
L.odz i Kielce mialy postugiwac sie procedura karng wojskowa nie-
mieckya, natomiast sgdy zorganizowane na terenie okregow gene-
ralnych Krakow i Lublin miaty postugiwac si¢ formalnym prawem
karnym wojskowym austriackim. W pierwszym przypadku sady
putkowe mialy kompetencje sgdow nizszego sagdownictwa I Brygady

2 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 10 z 1 grudnia 1918 r., poz. 234,
Rozkaz o uregulowania sprawy Sadownictwa Wojskowego na ziemiach Rze-
czypospolitej Polskie;j.

3 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 4 z 16 stycznia 1919 r., poz. 161,
Dekret Naczelnego Wodza wojsk polskich o utworzeniu sgdéw pulko-

wych.
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Wojsk Polskich*, natomiast w drugim przypadku byty odpowiedni-
kami sadow brygady® w armii austro-wegierskie;j®.

Zarowno procedura karna wojskowa niemiecka, jak i austriacka
przewidywaly tworzenie sadow dla marynarki wojennej. Dlatego
nalezy uznac, ze na podstawie rozkazu z 7 stycznia 1919 r. mozliwe
byto tworzenie sadow putkowych dla oddzialow marynarki wojennej
majacych dowodcow na prawach dowodcey putku. Przemawia za tym
takze wykladnia funkcjonalna, bowiem nieutworzenie tego typu
sadow dla formacji marynarki wojennej faktycznie pozbawiloby je
sadownictwa nizszego. Jego zapewnienie bylo o tyle istotne, ze juz
w poczatkowym okresie istnienia marynarka wojenna liczyta okoto
300 osob’.

Sadem odwotawczym od sadéw putkowych formacji marynarki
wojennej byl Sad Wojenny przy Dowodztwie Okregu Generalnego,

4 Rozkaz o unormowaniu sgdownictwa i wtadzy dyscyplinarnej nad woj-
skami polskimi z 29 sierpnia 1917 r. powolal do zycia sagdownictwo woj-
skowe Krolestwa Polskiego. Przewidywat on wprowadzenie na terenie Gene-
ral-Gubernatorstwa Warszawskiego i Lubelskiego sadoéw wojskowych dla
zolnierzy Polskiej Sity Zbrojnej, obywateli niemieckich narodowosci pol-
skiej. Cho¢ formalnie sgdownictwo Polskiej Sity Zbrojnej dzielito sie tak
jak niemieckie sgdownictwo wojskowe na wyzsze i nizsze, to w praktyce
funkcjonowat tylko jeden Sad Wojenny Inspektoratu Wyszkolenia Polskiej
Sity Zbrojnej. Po 24 kwietnia 1918 r. zostal on przemianowany na Sad
Wojenny I Brygady Wojsk Polskich. Por. Centralne Archiwum Wojskowe
w Rembertowie, sygn. 1.341.1.417, br. pag., mszp., Odpis rozkazu o unor-
mowaniu sgdownictwa i wiadzy dyscyplinarnej nad wojskowymi polskimi,
Warszawa 29 sierpnia 1917 1.

5 Sadownictwo wojskowe Austro-Wegier dla wszystkich formacji poza
obrong krajowg i marynarka wojenng dzielito si¢ na sady brygady, dywizji
oraz Najwyzszy Trybunal Wojskowy. Por. Dziennik ustaw panstwa dla kro6-
lestwa i krajow w Radzie panstwa reprezentowanych, cze¢s¢ LV Wydana
irozeslana dnia 8 lipca 1912 r., poz. 130, Ustawa o post¢powaniu karnym
wojskowym dla wspolnej sily zbrojnej, par. 19.

6 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 4 z 16 stycznia 1919 1., poz. 161,
Dekret Naczelnego Wodza wojsk polskich o utworzeniu, pkt 5.

7 M. Babnis, Kronika Polskiej Marynarki Wojennej (pazdziernik 1918-
—-marzec 1947), [w:] Kadry Morskie Rzeczypospolitej, t. 11, Polska Marynarka
Wojenna, cz. I: Korpus oficeréw 1918-1947, red. J.K. Sawicki, Gdynia
1996.
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okreslony zgodnie z wlasciwoscig terytorialng. Nie mozna wiec
mowic o wyodrebnieniu sgdownictwa dla marynarki wojennej. Jak
do tej pory nie udalo sie odnalezé potwierdzenia, by faktycznie
sformowano jakikolwiek sad putkowy w marynarce wojennej.
Kolejnym dokumentem okreslajacym organizacje wojskowego
wymiaru sprawiedliwosci w Polsce byl dekret Naczelnego Wodza
wojsk polskich ustawa o tymczasowej organizacji sgdowej Wojska
Polskiego z 19 stycznia 1919 r., stwierdzajacy, ze ,stalymi sgdami
wojskowymi sa: sady putkowe, sady wojskowych okregow general-
nych i Naczelny Sad Wojskowy”®. W dokumencie tym nie przewi-
dziano odr¢bnych sadéw dla marynarki wojennej, lecz jedynie
potwierdzono dotychczasowa strukture sadownictwa wojskowego.
Bezposredniego odniesienia do sgdow dla marynarki wojennej
nie znajdziemy takze w dekrecie Naczelnego Wodza wojsk polskich
z 10 marca 1919 r., ktéry modyfikowat siatke sadow wojskowych
w Polsce. Znosit on wybrane i powotywal nowe Sady Wojennej przy
Dowédztwach Okregow Generalnych. Regulacje dotyczgce sgdow
putkowych pozostawil niezmienione. Takze i w tym przypadku nie
wspomniano o odrebnych sadach dla marynarki wojennej®.
Podstawg dla wyraznego wskazania osobnego sgdownictwa dla
marynarki wojennej byty dopiero pierwsze rozwigzania ustawowe.
Dnia 29 lipca 1919 r. zostata uchwalona ustawa o tymczasowym
sgdownictwie wojskowym!°. Nastepnie 20 stycznia 1920 r. uchwa-
lono ustawe w przedmiocie zmiany art. 5 ustawy z dnia 29 lipca
1919 r. o tymczasowym sadownictwie wojskowym!!, ktoéra przediu-
zala o trzy miesigce przewidziany w poprzedniej ustawie termin na

8 Dziennik Rozkazéw Wojskowych nr 11 z 1 lutego 1919 r., poz. 393,
Dekret naczelnego wodza wojsk polskich ustawa o tymczasowej organiza-
cji sadowej Wojska Polskiego.

9 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 30 z 18 marca 1919 r., poz. 966,
Dekret Naczelnego Wodza wojsk polskich w spawie wprowadzenia w zycie
ustawy o tymczasowej organizacji sgdowej Wojska Polskiego.

10 Dz U.R.P. z 1919 r. Nr 65, poz. 389, Ustawa z dnia 29 lipca 1919 1.
o tymczasowym sadownictwie wojskowym.

11 Dz U.R.P. z 1920 r. Nr 6, poz. 39, Ustawa z dnia 20 stycznia 1920 r.
w przedmiocie zmiany art. 5 ustawy z dnia 29 lipca 1919 r. o tymczasowym
sgdownictwie wojskowym.
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wprowadzenie szczegolowych rozwigzan dotyczacych organizacji
sgdownictwa wojskowego.

Na podstawie obu ustaw Rada Ministrow wydata 10 maja 1920 r.
rozporzadzenie w przedmiocie wprowadzenia w Zycie na obszarze
Rzeczypospolitej ustawy wojskowego postepowania karnego dla
wspolnej sity zbrojnej z dnia 5 lipca 1912 r.!2 Wprowadzalo ono na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej austriackg ustawe postepowa-
nia karnego dla wspdélnej sily zbrojnej, z modyfikacjami wynikajg-
cymi z koniecznosci dostosowania tej ustawy do warunkow polskiej
armii. W art. 10 stwierdzono:

Do rozpoznawania spraw karnych powoluje sie:
A. w wojsku:
1. Sady zalogowe
2. Sady Okregéw Generalnych
B. w marynarce wojennej:
1. Sady marynarskie
2. Sady admiralskie
C. Wspélny dla obu:
Najwyzszy Sad Wojskowy
Przepisy dotyczgce sadéw zalogowych i sgdéw okregéw generalnych
nalezy stosowaé odpowiednio do sgdéw marynarskich, wzglednie admi-
ralskich!3.

Rozporzadzenie stwierdzato jedynie, ze sady marynarskie i admi-
ralskie rozpoznajg sprawy w marynarce wojennej, nie precyzujgc
blizej, co oznacza to wyrazenie. Podobne lakoniczne stwierdzenie
znajdowalo si¢ w par. 8 ustawy z 5 lipca 1912 r., ktéry mowil, ze
~postanowienia ustawy niniejszej obowiazuja analogicznie takze dla

12 Dz.U.R.P. z 1920 . Nr 59, poz. 368, Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 10 maja 1920 r. w przedmiocie wprowadzenia w zycie na obszarze
Rzeczypospolitej ustawy wojskowego postepowania karnego dla wspoélnej
sity zbrojnej z dnia 5 lipca 1912 r.; Dziennik ustaw panstwa dla krolestwa
i krajow w Radzie panstwa reprezentowanych, Czesc¢ LV. z dnia 8 lipca
1912 r., poz. 130, Ustawa z dnia 5. lipca 1912 o postepowaniu karnym
wojskowym dla wspolnej sily zbrojne;j.

13 Postepowanie karne wojskowe, Warszawa 1920, s. 9-10.
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marynarki wojennej, jej wtadz lub os6b do niej nalezacych”. Jedyna
precyzyjniejsza wskazowke, kto podlegal pod kompetencje sgdow
admiralskich i marynarskich, daja przepisy przechodnie rozporza-
dzenia z 10 maja 1920 r., ktore moéwia w kontekscie tych sadow
o oficerach i marynarzach marynarki wojennej'*. Szczegotowy prze-
pis zawierat takze § 166 obowigzujacego w Polsce od 1920 do
1928 r. niemieckiego Wojskowego Kodeksu Karnego. Stwierdzat on,
ze prawu karnemu wojskowemu podlega poza zolnierzami takze
obsluga okretu. Natomiast inne osoby wzi¢te na poktad okretu
w charakterze stuzbowym miaty podlegac jedynie ustawom przewi-
dzianym na czas wojny!®>. W tym kontekscie istotny jest poglad
Waclawa Makowskiego, ktory za inne osoby wzi¢te na poktad okretu
w charakterze stuzbowym uwazal urzednikow cywilnych marynarki
wojennej, a w okreslonych przypadkach takze osoby zwigzane
z wojskiem lub marynarka wojenng na mocy jakiegokolwiek sto-
sunku stuzbowego albo umownego!¢.

Omawiane rozporzgdzenie mialo wejs¢ w Zycie szes¢ tygodni po
jego ogloszeniu, a wiec 2 pazdziernika 1920 r. Moment ten zostat
przesuniety przez Rozporzadzenie Rady Obrony Panstwa z 4 wrze-
$nia 1920 r., tak ze dniem wejScia w Zycie nowych przepiséow stat
si¢ 24 grudnia 1920 r.!” Nie oznaczalo to jednak automatycznego
powolania do zycia sagdéw marynarskich i admiralskich. Artykuty
33 i 37 omawianego rozporzadzenia zawieraly norme¢ kompeten-
cyjna do wydania przez ministra spraw wojskowych rozporzadzen
w sprawie tworzenia lub rozwigzywania sgdoéw marynarskich

14 Ibidem, s. 45 i 52.

15 Z. Rolnicki, Wojskowy Kodeks Karny w brzmieniu obowiqzujgcym na
catym terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wraz ze wszystkimi rozporzqg-
dzeniami i ustawami dodatkowymi, tudziez orzeczeniami Najwyzszego Sadu
Wojskowego, Lwow 1924, s. 239.

16 W. Makowski, Kodeks Karny Wojskowy z dodaniem ustaw i przepisow
wprowadzajacych, przechodnich i uzupetniajqcych oraz komentarza, War-
szawa 1921, s. 250.

17 Dz.U.R.P. Nr 90 z 24 wrzesnia 1920 r., poz. 594, Rozporzadzenie Rady
Obrony Panstwa w przedmiocie zmiany art. 1 rozporzadzenia Rady Obrony
Panstwa z dnia 15-go lipca 1920 r. w przedmiocie zmiany art. 185 rozpo-
rzadzenia Rady Ministrow z dnia 10-go maja 1920 r. o wprowadzeniu
ustawy wojskowego postgpowania karnego.
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i odpowiednio admiralskich. Rozporzadzenie takie, wydane w formie
rozkazu, powinno by¢ opublikowane w ,Dzienniku Rozkazéw Woj-
skowych”18.

Przyjete rozwigzanie moze budzi¢ watpliwosci natury konstytu-
cyjnej. Rozporzadzenie z 10 maja 1920 r. nie bylo dokumentem
rangi ustawowej. Recepcja ustawy nastgpita bowiem rozporzadze-
niem, w ktorym powtorzono tres¢ pierwotnej ustawy i dokonano
w niej zmian. Nalezy wiec postawi¢ pytanie, czy minister spraw
wojskowych mogt wydac rozporzadzenie na podstawie rozporzadze-
nia Rady Ministréow. Cho¢ przedwojenna doktryna prawa konsty-
tucyjnego wykluczata takie rozwigzanie, problem ten nie zostal
podniesiony w praktyce urzedowania sagdow wojskowych!®.

Nalezy takze pamietac o art. 121 omawianego rozporzadzenia,
ktory do momentu utworzenia sgdéw admiralskich i marynarskich
oraz wyznaczenia dowodcow wilasciwych wskazywal sady okregow
generalnych i sagdy zatogowe jako wlasciwe do rozpoznawania spraw
oficerow i marynarzy marynarki wojennej2°.

Norma zawarta w art. 33 zostala wypelniona przez rozkaz o utwo-
rzeniu Sadow Zatogowych oraz reorganizacji Sqdow dla sprawowa-
nia sgdownictwa doraznego i lotnych komisji sledczych z 30 listo-
pada 1920 r.2! Poniewaz rozkaz ten nie byl opublikowany
w ,Dzienniku Rozkazéw Wojskowych”, ,Dodatku Tajnym do Dzien-
nika Rozkaz6éw” ani w ,Dzienniku Ustaw RP”, mozna kwestionowac
jego moc prawng jako rozporzadzenia ministra spraw wojskowych.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze byl to rozkaz powszechnie stoso-
wany i sgdy okregow generalnych nie kwestionowaty wyrokow
sadow zalogowych utworzonych na jego podstawie.

18 Dz.U.R.P. z 1920 r. Nr 59 poz. 368, Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 10 maja 1920 r., art. 33, 37, 185.

19 Por. Z. Cybichowski, Polskie prawo paristwowe na tle uwag z dzie-
dziny naulki o parnstwie i poréwnawczego prawa panstwowego, t. I, War-
szawa 1927, s. 106-117.

20 postepowanie karne wojskowe, s. 45.

21 Centralne Archiwum Wojskowe w Rembertowie, sygn. 1.351.3.3,
pag.1-10, mszp., Rozkaz o utworzeniu Sadow Zatogowych oraz reorgani-
zacji Sadow dla sprawowania sadownictwa doraznego i lotnych komisji
Sledczych (odpis), Warszawa 30 listopada 1920 r.
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Omawiany rozkaz powotywat 29 sadéw zatogowych i 1 sad mary-
narski w Pucku. Wilasciwosé poszczegolnych sgdow wyznaczona
byla na podstawie art. 19 rozporzadzenia z 10 maja 1920 r., a wiec
byta zalezna ,,od wlasciwosci dowodcow wilasciwych”. W rozkazie
postuzono si¢ dwiema metodami wyznaczania dowodcow wiasci-
wych. Pierwsza miata mie¢ zastosowanie przed przejsSciem armii do
pokojowej dyslokacji, a druga po nim. W pierwszym wariancie
dowo6dcami wlasciwymi byli dowodcy powiatowych komend uzupet-
nien wzgledem wszystkich szeregowych stacjonujacych ze swymi
oddzialami na ich terenie. Typowym przykladem by? Sad Zatogowy
w Toruniu, ktérego wlasciwos¢ rozciggata sie na teren Powiatowe;j
Komendy Uzupelnien w Toruniu. Jednak rozkaz przewidywal dla
pewnych sadow zatogowych modyfikacje tej zasady. Tutaj jako przy-
ktad mogt stuzy¢ Sad Zalogowy w Modlinie, ktorego witasciwosé
rozciggata sie nie tylko na teren Powiatowej Komendy Uzupeinien
w Plocku, ale takze na szeregowych z oddzialow stacjonujgcych
w obozie warownym w Modlinie. Tak wiec w tym przypadku dowo6dca
wlasciwym mogt by¢ nie tylko komendant Powiatowej Komendy
Uzupelnien, ale takze dowodca kazdego z oddzialow stacjonujacych
na terenie obozu warownego w Modlinie. Zupelnie odmiennie
wyznaczono wlasciwos¢ dla Sadu Marynarskiego w Pucku. Tam
dowodca wiasciwym zostat Dowodca Wybrzeza w Pucku, a wiec nie
byto tu elementu wlasciwosci terytorialnej. Drugi wariant, ktory
miat byC stosowany po przejSciu armii do dyslokacji pokojowej,
przewidywal, ze dowodcami wtasciwymi bedg odpowiedni dowédcy
dywizji lub brygad.

Przy wszystkich sadach zalogowych oraz przy sadzie marynarskim
utworzono areszty zalogowe. Klucznikoéw, pracownikow kancelarii
aresztu, szeregowych sanitarnych, szeregowego taborowego oraz woz
i dwa konie dla Aresztu Zalogowego przy Sadzie Marynarskim
w Pucku miat zapewnic¢ ze swojego etatu Dowodca Wybrzeza?2.

W kontekscie omawianego rozkazu niezrozumiate wydaje si¢
pismo wystane 13 stycznia 1921 r. przez Oddzial I Organizacyjny
do Oddzialu VI Prawnego Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych.
Poruszono w nim kwesti¢ organizacji sadéw marynarskich, wska-

22 Ibidem.
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zujac, ze nie byly one uwzglednione w pierwotnych planach. Jed-
noczesnie Oddziat I Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych prosit
o przedstawienie propozycji organizacji tych sadow z uwzglednie-
niem rozporzadzenia wykonawczego dotyczacego sadow zalogo-
wych?®. Tymczasem rozporzgdzenie to zawieralo postanowienie
dotyczace ustanowienia Sadu Marynarskiego w Pucku. Jedynym
wyjasnieniem tresci pisma moze by¢ przekonanie Oddziatu I Sztabu
Ministerstwa Spraw Wojskowych o niedostatecznej liczbie sgdow
marynarskich?4.

Z normy kompetencyjnej wyrazonej w art. 37 rozporzadzenia
z 10 maja 1920 r. minister spraw wojskowych skorzystat, wydajac
na poczatku 1921 r. rozkaz o utworzeniu Sgdu Admiralskiego
w Grudzigdzu. Byl to jedyny sad admiralski w Polsce, ktory swoja
wlasciwoscig obejmowat wszystkie oddzialy i instytucje marynarki
wojennej. Pomimo tego nie zdecydowano si¢ na utworzenie sadu
nowego etatowo czy nawet wydziatu przy istniejacym juz sadzie
wojskowym. Przy niewielkiej liczbie spraw tworzenie takiej jednostki
bytoby marnowaniem sil zatrudnionych w niej oficeré6w sadowych.
Dlatego tez minister Kazimierz Sosnkowski powierzy! czynnosci
sgdu admiralskiego Sgdowi Okregu Generalnego Pomorze. Pomimo
iz tres¢ rozkazu mowila jedynie o tymczasowym przekazaniu czyn-
nosci, analogiczne rozwigzania stosowano nieprzerwanie az do
wybuchu II wojny Swiatowe;j25.

W 1921 roku Sad Okregu Generalnego Pomorze byl jednym
z najkrocej funkcjonujacych sadoéw statych. Zostal utworzony roz-
kazem ministra spraw wojskowych z 17 lutego 1920 r. Dowé6dztwo
Okregu Generalnego miescito si¢ w Grudzigdzu. Z tego tez wzgledu
siedzibg Sadu Admiralskiego stat si¢ wlasnie Grudziadz, w ktérym
nie stacjonowat Zaden z oddzialéw marynarki wojennej, a nie ktores

23 Niestety w zasobach Centralnego Archiwum Wojskowego w Rember-
towie brak dalszej korespondencji w tej sprawie.

24 Centralne Archiwum Wojskowe w Rembertowie, sygn. 1.300.12.10,
br. pag., mszp., Pismo Oddziatlu I Sztabu Ministerstwa Spraw Wojskowych
nr 120/0rg. do Oddziatu VI Prawnego Sztabu Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych w sprawie Sagdow Marynarskich, Warszawa 13 stycznia 1921 r.

25 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 5 z 8 lutego 1921 r., poz. 99,
Utworzenie Saqdu Admiralskiego.
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z miast o zasadniczym znaczeniu dla marynarki wojennej, jak Puck,
Torun, Modlin czy Pinsk?e.

Minister spraw wojskowych, wydajac swo6j rozkaz o utworzeniu
Sadu Admiralskiego w Grudziadzu, powotatl si¢ jedynie na art. 37
rozporzadzenia Rady Ministrow z 10 maja 1920 r., a wi¢c tres¢
rozporzadzenia powinna zawierac tylko postanowienia dotyczace
utworzenia Sagdu Admiralskiego. Tymczasem rozkaz wypelniat takze
norme kompetencyjna art. 78 rozporzadzenia. Zdanie trzecie tego
artykulu stanowilo, ze ,,oznaczenie wtasciwych dowodcow dla sgdow
marynarskich i admiralskich nastapi w drodze rozporzadzenia
Ministra Spraw Wojskowych”??. Rozkaz wskazywal Dowddce
Wybrzeza jako dowodce wlasciwego w sprawach szeregowych i ofi-
ceréw podlegtych Dowodztwu Wybrzeza. Natomiast szefa Departa-
mentu dla Spraw Morskich Ministerstwa Spraw Wojskowych wyzna-
czal na dowodce wiasciwego dla pozostalych szeregowych i oficeréow
marynarki wojennej. Do kompetencji wtasciwych dowodcow nale-
zalo takze wskazywanie z listy kandydatoéw przedstawionej przez
szefa Sadu Okregu Generalnego Pomorze asesoréow do sktadow
orzekajacych jako Sad Admiralski?8.

Rozkaz o utworzeniu Sagdu Admiralskiego w Grudzigdzu zawieral
jeszcze jedno istotne postanowienie. Stwierdzat, ze jest on ,instan-
cja odwolawczg dla Sadu Marynarskiego w Pucku, oraz dla wyrokow
Sadow zalogowych, jako Sgdoéw Marynarskich w Toruniu i Modli-
nie”?°. Wymienial tym samym katalog sadow zatogowych mogacych
orzekac jako sady marynarskie. Mozna by si¢ w tym miejscu dopa-
trywaé skorzystania z kompetencji wyrazonej w art. 33 rozporzg-
dzenia z 10 maja 1920 r., ktory nie byl przytoczony jako podstawa
wydania rozkazu.

26 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 7 z 9 marca 1920 r., poz. 140,
Rozkaz z 17 lutego 1920 r. o utworzeniu Sadu Wojskowego Okregu Gene-
ralnego Pomorze w Grudzigdzu.

27 Dz.U.R.P. z 1920 r. Nr 59, poz. 368, Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 10 maja 1920 r., art. 78.

28 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 5 z 8 lutego 1921, poz. 99, Utwo-
rzenie Sadu Admiralskiego.

29 Ibidem.
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Rozwigzania dotyczace wlasciwosci sgdoéw marynarki wojennej
przyjete w rozkazie o utworzeniu Sgdéw Zatogowych oraz reorgani-
zacji Sadow dla sprawowania sadownictwa doraznego i lotnych
komisji Sledczych i rozkazie o utworzeniu Sadu Admiralskiego
w Grudziadzu byly bardzo nieelastyczne. Przykladem moze by¢
utworzenie Komendy Portu Wojennego Pinsk w dniu 10 lutego
1921 r. czy przeksztatcenie Oddziatu Detaszowanego Flotylli Wisla-
nej na Prypeci we Flotylle Pinska w dniu 2 marca 1922 r. Oddziaty
te, ztozone z oficeréw i szeregowych marynarki wojennej, znajdowaty
sie poza zasi¢giem wlasciwosci Sagdu Marynarskiego w Pucku czy
Sadoéw Zatogowych w Modlinie i Toruniu. W konsekwencji nie nale-
zaly takze do wtasciwosci Sadu Admiralskiego w Grudzigdzu®°.

Problem przedstawiony na powyzszym przykladzie mogt sie
powtorzy¢ takze w innych sytuacjach. W zwigzku z tym w sierpniu
1923 r. ogloszono rozkaz o sadach admiralskich (marynarskich —
uzupelnienie). Byt on rozporzadzeniem zmieniajagcym dwa poprzed-
nie rozporzadzenia dotyczgce utworzenia sgdow zatogowych i sgdu
admiralskiego. Zgodnie z nowym rozkazem dla oficeréw i szerego-
wych marynarki wojennej znajdujacych sie na obszarze podlegtym
Dowoédztwu Floty wlasciwy pozostal Sad Marynarski w Pucku i Sad
Admiralski w Grudzigdzu jako sad odwotawczy. Natomiast dla
wszystkich pozostatych szeregowych i oficer6w marynarki wojenne;j
wlasciwy byl w pierwszej instancji wojskowy sad rejonowy lub woj-
skowy sad okregowy okreslony wedlug wiasciwosci terytorialnej
miejsca stacjonowania jednostki. W wypadkach takich orzekat on
jako sgd marynarski lub odpowiednio sgd admiralski orzekajacy
w pierwszej instancji. Sadem drugiej instancji byt Sad Admiralski
w Grudzigdzu®!.

Kolejna zmiana wtasciwosci sadoéw marynarskich i sgdéw admi-
ralskich nastapita 22 stycznia 1924 r. przez wprowadzenie w zycie
rozkazu o utworzeniu sadoéw admiralskich i marynarskich oraz
nadanie praw wtasciwych dowédcéw w przedmiocie przestepstw
podlegajacych wiasciwosci tych sadow. Rozkaz ten byt rozporzadze-

30 M. Babnis, Kronika Polskie Marynarki Wojennej, s. 23-26.
31 Dziennik Rozkazéw Wojskowych nr 30 z 14 sierpnia 1923, poz. 398,
admiralskie (marynarskie — uzupeinienie).
Sady admiralskie (marynarski pelnienie)
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niem wypetniajacym normy kompetencyjne zawarte w art. 33, 37
i 78 rozporzadzenia z 10 maja 1920 r. Jednoczesnie uchylat on
wszystkie wczesniejsze rozporzadzenia dotyczace organizacji i wila-
Sciwosci sgdow marynarskich i sadow admiralskich?2.

Zgodnie z nowa organizacja sadami marynarskimi byly wojskowe
sady rejonowe w Modlinie, Toruniu i BrzeSciu nad Bugiem, jesli
orzekaty jako sady marynarskie. Sagdami admiralskimi byly Woj-
skowy Sad Okregowy nr I w Warszawie, Wojskowy Sad Okregowy
nr VIII w Grudziadzu i Wojskowy Sad Okregowy nr IX w Brzesciu
nad Bugiem, jesli orzekaty jako sad admiralski. Wymienione sady
admiralskie byly sgdami pierwszej instancji w zakresie swej kom-
petencji lub sadami odwolawczymi odpowiednio dla sadéw mary-
narskich w Modlinie, Toruniu i Brzesciu nad Bugiem. Stworzono
w ten sposob trzy pary sadoéw, ktore rozpatrywaé miaty poszcze-
golne sprawy?33.

O tym, gdzie dana sprawa zostanie skierowan, przesadzali wyzna-
czeni tym samym rozkazem dowodcy wiasciwi. Kompetencje dowaod-
cow wiasciwych prezentuje ponizsza tabela.

Tabela 1. Dowo6dcy wlasciwi w marynarce wojennej w mysl rozkazu
ministra spraw wojskowych z 22 stycznia 1924 r.

Dowdédcy
witasciwi

Sad Admiralski jako

Sad Marynarski jako sad I instancji ead I instancji

Przestepstwa popetnio-
ne przez oficeréw i sze-
regowych pelnigcych
stuzbe¢ w oddziatach
i instytucjach podle-
gtych dowédztwu floty

Dowoddca floty

32 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 3, 22 stycznia 1924, poz. 22,
Utworzenie sadow admiralskich i marynarskich, oraz nadanie praw wia-
Sciwych dowodcow w przedmiocie przestepstw, podlegajacych wiasciwosci
tych sgdow.

33 Ibidem.
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Dowdédcy
wlasciwi

Sad Marynarski jako sad I instancji

Sad Admiralski jako
sad I instancji

Szef Kierow-

Przestepstwa popetnione przez oficerow
i szeregowych petniacych stuzbe w od-
dziatach i instytucjach podlegtych szefo-

nictwa . | wi Kierownictwa Marynarki Wojennej,
Marynarki .. . . .
Wojennej poza oficerami i szeregowymi petnigcymi
stluzbe w oddziatach i instytucjach pod-

legtych dowodztwu floty
Komendant Przestepstwa popelnione przez szerego-

Portu Wojen-
nego w Gdyni

wych petnigcych stuzbe w oddziatach
i instytucjach podlegtych dowodztwu flo-

ty

Komendant | Przest¢pstwa popelnione przez szerego-
Portu wych petnigcych stuzbe w oddziatach
Wojennego |i instytucjach marynarki wojennej na

w Modlinie

terenie Okregu Korpusu nr I

Dowédca Przestepstwa popetnione przez szerego-
Flotylli wych pelnigcych stuzbe w oddzialach
Wislanej i instytucjach marynarki wojennej na
w Toruniu terenie Okregu Korpusu nr VIII
Dowoédca Przestepstwa popelnione przez szerego-
Flotylli wych petniacych stuzbe w oddziatach
Pinskiej i instytucjach marynarki wojennej na
w Pinsku terenie Okregu Korpusu nr IX

Zrodlo: opracowanie wtasne.

Jak mozna zauwazy¢ na podstawie powyzszej tabeli, btedna
redakcja przepisu spowodowata, ze nie bylo dowodcy wlasciwego
dla:

1. przestepstw nalezacych do wlasciwosci sadu admiralskiego
dzialajacego jako sadu pierwszej instancji, a popetnionych
przez oficeréw lub szeregowych marynarki wojennej niepet-
nigcych stuzby w oddziatach i instytucjach podlegtych dowaédz-
twu floty,

2. przestepstw nalezacych do wtasciwosci sadu marynarskiego
popelnionych przez oficeréw petnigcych stuzbe w oddziatach
i instytucjach podlegtych dowodztwu floty.

Dlatego nalezy si¢ opowiedzie¢ za wyktadnig funkcjonalng tego
rozkazu i w obu przypadkach przyznac prawo wlasciwego dowodcy
szefowi Kierownictwa Marynarki Wojennej, w drugim zas takze
dowddcy floty.
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Dowddca floty kierowal sprawy do sgdu za posrednictwem pro-
kuratora przy Wojskowym Sadzie Okregowym nr VIII. Szef Kierow-
nictwa Marynarki Wojennej mogl skierowa¢ sprawe do sadu za
posrednictwem prokuratora przy Wojskowym Sadzie Okregowym
nr I, VIII lub IX. Wyb6r dokonywany byl na podstawie siedziby
oddziatu lub instytucji, w ktérej stuzyt oficer lub szeregowy, ktory
popetnit dane przestepstwo. Komendant Portu Wojennego w Gdyni
i dowddca Flotylli Rzecznej w Toruniu kierowali sprawy do sadu za
posrednictwem oficera sadowego przy Wojskowym Sadzie Rejono-
wym w Toruniu, natomiast komendant Flotylli Pinskiej i komen-
dant Portu Wojennego w Modlinie — odpowiednio przez oficerow
sadowych przy Wojskowym Sadzie Rejonowym w Brzesciu nad
Bugiem i Modlinie3.

Do niewielkiej zmiany doszlo w 1929 r., kiedy wydano kolejny
rozkaz bedacy rozporzadzeniem do rozporzadzenia z 10 maja 1920 .
Dowddcg wilasciwym dla przestepstw nalezacych do wlasciwosci
Sadéw Marynarskich popelnionych przez szeregowych pelnigcych
stuzbe w oddziatach i instytucjach marynarki wojennej na terenie
Okregu Korpusu nr I, zamiast komendanta Portu Wojennego
w Modlinie, zostal szef wydziatu ogélnego Kierownictwa Marynarki
Wojennej. Sprawy kierowal do oficera sgdowego przy Wojskowym
Sadzie Rejonowym w Warszawie. Jednoczesnie Wojskowy Sad Rejo-
nowy w Modlinie utracit prawo orzekania jako sad marynarki na
rzecz sadu w Warszawie>.

Zasadnicza zmiana w organizacji sgdownictwa wojskowego nasta-
pita w dniu 1 stycznia 1937 r., wraz z wprowadzeniem w zycie
dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 wrzesnia 1936 r.
Prawo o ustroju sadoéw wojskowych?6. Juz w art. 1 tego rozporza-
dzenia stwierdzono, ze sgdy wojskowe swojgq jurysdykcjg obejmujg

34 Ibidem.

35 Dziennik Rozkazoéw Wojskowych nr 35 z 7 listopada 1929 r., poz. 356,
Utworzenie sadu marynarskiego w Warszawie, oraz nadanie praw wiasci-
wego dowodcy w sprawie przestepstw, podlegajacych witasciwosci tego
sadu.

36 Dz.U.R.P. Nr 76 z 6 pazdziernika 1936 r., poz. 536, Prawo o ustroju
sadow wojskowych.
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wojsko i marynarke wojenna. UsSciSlenie tej normy nastapito
w art. 8, ktory stwierdzat, ze

wymiar sprawiedliwosci w wojsku i w marynarce wojennej sprawuja:
wojskowe sady rejonowe i wojskowe sady marynarskie;
wojskowe sady okregowe i wojskowe sady admiralskie;
oraz wspélny dla wojska i marynarki wojennej;

Najwyzszy Sad Wojskowy.

Rozwigzanie to bylo powieleniem przepisé6w zawartych w rozpo-
rzadzeniu Rady Ministrow z 10 maja 1920 r. Nieco inaczej rozwig-
zano natomiast kwestie wlasciwosci sadow dla marynarki wojenne;.
Cho¢ art. 13 dekretu z 1936 r. przyznawal ministrowi spraw woj-
skowych kompetencje do wydawania rozkazow tworzacych lub
znoszacych wojskowe sady marynarskie i admiralskie, to nie byty
one konieczne do sprawowania wymiaru sprawiedliwosci w mary-
narce wojennej. Stalo si¢ tak dzieki wprowadzeniu przepis6w umoz-
liwiajacemu wojskowym sadom rejonowym i okregowym orzekanie
jako sady marynarskie i odpowiednio admiralskie, jesli sprawa
nalezala do wtasciwosci takiego sadu, a nie byt on utworzony. Tak
wiec niemozliwe byto powstanie luki prawnej, w ktorej zaden sad
nie byt wtasciwy do rozpoznania sprawy, tak jak dzialo si¢ to, gdy
obowiazywaly przepisy rozporzadzenia z 10 maja 1920 r. i rozpo-
rzadzen wydanych na jego podstawie. Na gruncie nowych przepisow,
jesli nie byto wlasciwego sadu marynarskiego lub admiralskiego,
zastepowal go odpowiednio wlasciwy wojskowy sad rejonowy lub
okregowy?37.

W przedwojennej doktrynie wyksztalcit sie takze poglad, ze nie
jest niewazny wyrok wojskowego sgdu rejonowego lub okregowego,
orzekajacego jako wojskowy sad marynarski lub odpowiednio admi-
ralski, nawet jesli istniat taki sad i dana sprawa byla w zakresie
jego wlasciwosci. Wniosek taki wyciggano z réwnorzednosci woj-
skowych sadow marynarskich i wojskowych sadow rejonowych oraz
wojskowych sgdéw admiralskich i wojskowych sadoéw okregowych.
Skoro zakres ich dzialania byt taki sam, to nie mogto dojs¢ do

37 Ibidem, art. 21 i 26.
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takiego naruszenia wlasciwosci rzeczowej, ktére mogtoby powodowac
niewaznos¢ orzeczenia. Zakonczenie takiej sprawy wyrokiem mogtoby
jedynie stanowi¢ podstawe do jego uchylenia, jesli zmiana sadu
i zwierzchnika sgdowokarnego miata wplyw na tres¢ orzeczenias®.

Kompetencje do tworzenia i znoszenia za pomoca rozkazow woj-
skowych sadow marynarskich i admiralskich otrzymat minister
spraw wojskowych. Skorzystal z niej tylko raz, wydajac we wrzesniu
1937 r. rozkaz o utworzeniu Wojskowego Sgdu Marynarskiego
w Gdyni. Nie okreslit jednak obszaru, na jakim wymieniony sad
miat by¢ wlasciwy, Szczegotowe rozporzadzenia dotyczace utworze-
nia sagdu powierzyt bowiem szefowi Kierownictwa Marynarki Wojen-
nej. Postanowienie takie byto jednak niezgodne z art. 12 § 2. Prawa
o ustroju sgdoéw wojskowych, ktory wylaczng kompetencje do usta-
lenia obszaru dzialania sadu przyznawal ministrowi spraw woj-
skowych?3®.

Prawdopodobnie m.in. z tego wzgledu Wojskowy Sad Marynarski
nie zostat utworzony, co znalazto swoje potwierdzenie w kolejnym
rozkazie z 22 listopada 1937 r. o utworzeniu rejonow sadowych
i ustaleniu ich granic. Rozkaz ten tworzyl rejon sadowy Gdynia,
obejmujacy Powiatowg Komende Uzupelnien w Gdyni. Sgdem wta-
Sciwym w granicach tego rejonu mial by¢ Wojskowy Sad Marynar-
ski w Gdyni, ktorego uruchomienie miato nastgpi¢ kolejnym roz-
kazem?*°. Rozkazu takiego nie wydano, a jedynie opublikowano
obwieszczenie o uruchomieniu Wojskowego Sadu Marynarskiego
w Gdyni z dniem 1 kwietnia 1938 r. W obwieszczeniu tym powotano
sie na rozkaz z wrzesnia 1937 r*!. Umozliwilo to szefowi Kierownic-
twa Marynarki Wojennej wydanie rozkazu o gospodarczym podpo-

38 M. Buszynski, B. Matzner, Kodeks Postepowania Karnego i Prawo
o ustroju sqdow wojskowych z komentarzem, Warszawa 1937, s. 331 37.

39 Dz.U.R.P. Nr 76 z 6 pazdziernika 1936 r., poz. 536, Prawo o ustroju
sadow wojskowych, art. 12 § 2 i 13; Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 12
z 25 wrzesnia 1937 r., poz. 151, Utworzenie Wojskowego Sadu Marynar-
skiego w Gdyni.

40 Dziennik Rozkazéw Wojskowych nr 1 z 3 lutego 1938 r., poz. 11,
Utworzenie rejonow sadowych i ustalenie ich granic.

41 Dziennik Rozkazow Wojskowych nr 4 z 12 kwietnia 1938 r., obwiesz-
czenie nr 2, Wojskowy Sad Marynarski w Gdyni — uruchomienie.
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rzadkowaniu sadu pod Kierownictwo Marynarki Wojennej. Okre-
Slono w ten spos6b zZrédlo finansowania dzialalnosci sadu®?.
Wojskowe sady admiralskie i wojskowe sady marynarskie rozpo-
znawaly sprawy oficerow i szeregowych petnigcych stuzbe w mary-
narce wojennej oraz wszystkich pozostatych oséb, ktore podlegaty
dowodcom lub przelozonym w marynarce wojennej. W grupie tej
znajdowali si¢ nie tylko Zolnierze marynarki wojennej, ale takze
innych rodzajéw broni i stuzb, pelnigcy stuzbe w oddziatach i insty-
tucjach marynarki wojennej. W szczegolnych przypadkach takze
osoby cywilne i jenncy wojenni*3. Byt to zatem krag znacznie szerszy
niz w przypadku przepiséw rozporzadzenia z 10 maja 1920 r.
Podzial stalych sadow wojskowych na Najwyzszy Sad Wojskowy
oraz sady wojska i marynarki wojennej, a takze dalej sady zalogi
i okregow generalnych lub analogicznie sady marynarskie i admi-
ralskie byl kopia rozwigzan przyjetych w armii austriackiej4.
Rozporzadzenie z 1920 r. wprowadzajace ten podzial bylo opraco-
wane w warunkach wojennych i pod presjg czasu, bez mozliwosci
glebszej, rzetelnej ingerencji w recypowany wowczas austriacki
system formalnego prawa karnego wojskowego. Nalezy jednak
podkresli¢, ze przyjeta w 1936 r. struktura sgdownictwa wojsko-
wego nie zmienila sie. Sady kontynuowaly swoja dziatalnos¢ pod
zmienionymi nazwami. W marynarce wojennej nawet roznica
w nazewnictwie byta stabo dostrzegalna, poniewaz sgdy marynar-
skie zostaly zastgpione przez wojskowe sady marynarskie, a sady
admiralskie przez wojskowe sady admiralskie. Na przestrzeni od
1920 r. wszystkie zmiany w sadownictwie stalym marynarki wojen-
nej zachodzily na poziomie rozkazow ministra spraw wojskowych
0 mocy rozporzadzenia. Jednak dopiero dekret z 1936 r. wprowa-
dzil rozwigzanie w zakresie organizacji saqdéw dla marynarki wojen-
nej, ktore uniemozliwiato powstanie luki w zakresie wtasciwosci
sadowej. W braku odpowiedniego rozporzadzenia byla ona zawsze

42 S.M. Piaskowski, Kroniki Polskiej Marynarki Wojennej, t. I, Albany
1987, s. 12.

43 M. Buszynski, B. Matzner, op.cit., s. 32-33.

44 Por. Ustawa z dnia 5. lipca 1912 o postepowaniu karnym wojskowym,
par. 19.
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wyznaczana ustawg. Kontynuacja austriackich rozwigzan byta
zapewne podyktowana checig dalszego stosowania sprawdzonych
i znanych rozwigzan oraz ograniczeniem kosztow zwigzanych
z wprowadzeniem nowego ustroju sgdownictwa wojskowego i poste-
powania karnego wojskowego.

W konteksScie cigglego powierzania czynnosci sadoéw marynarki
wojennej sadom wojska nalezy zada¢ sobie pytanie o zasadnosc¢
utrzymywania tego pionu sgdownictwa. Decyzje takg mozna tlu-
maczy¢ jedynie wzgledami prestizowymi. W okresie miedzywojen-
nym pozycja militarna panstwa byla skorelowana z jego pozycja
geopolityczng. W sytuacj, w ktérej istniaty paristwa majgce nie tylko
odrebne sadownictwo dla marynarki wojennej, ale nawet osobne
prawo karne materialne, rezygnacja z odrebnego sgdownictwa dla
marynarki wojennej mogta by¢ poczytywana jako rezygnacja z ambi-
¢ji politycznych#. W kontekscie napiec II potowy lat 30. XX wieku
i prowadzonej w tym czasie propagandy mocarstwowej rezygnacja
z chocby formalnego podkreslenia znaczenia polskiej marynarki
wojennej wydawata si¢ niemozliwa.

SUMMARY

Organization and jurisdiction of Polish navy courts-martial
in years 1920-1939

When Poland regained sovereignty in November 1918 there was cre-
ated new judiciary. Depending on the region, in the very beginning, courts-
martial were acting on the base of German, or Austro-Hungarian proce-
dural martial law. This was changed in the May 1920, when Austro-Hun-
garian procedural martial law was introduced on the territory of the whole
country. This law distinguished army court-martial, navy courts-martial,
and common Highest Court-Martial. Due to different organizations from
years 1920, 1923, 1924, and 1929 lower navy courts-martial, called Sea-

45 J. Lipka, Zarys organizacji sqdownictwa w marynarce wojennej fran-
cuskiej, Wojskowy Przeglad Prawniczy 1930, nr 3, s. 61-77.
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man Courts-Martial, had their residences in Puck, Torun, Modlin, Brzesc
nad Bugiem, and Warszawa. Higher courts-martial, called Admiral Courts-
Martial, had their residences in Grudziadz, Warszawa, and Brzes¢ nad
Bugiem. In 1937 new procedural martial law was introduced in Poland,
but still it was based on Austro-Hungarian model. Due to new organization,
since 1937 every lower court-martial could act as a Seaman Court-Martial,
and correspondingly every higher court-martial could act as an Admiral
Court-Martial. Additionally in 1938 there was created single Seaman
Court-Martial in Gdynia. Jurisdiction of Polish navy courts-martial varied
within years. At some time not only navy seaman and officers, but also
civil staff of the ship, where subject to military law.
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