STUDIA IURIDICA TORUNIENSIA

TOM V

Alicja Osowska-Kowalska

Recenzja monografii Agnieszki A.
Machnickiej pt. Przedkontraktowe
porozumienia — umowa o negocjacje i list
intencyjny, Warszawa 2007

Monografia Agnieszki A. Machnickiej traktuje o przedkontrakto-
wych porozumieniach, obejmujac swym zakresem umowe o nego-
cjacje oraz list intencyjny. Autorka dokonuje bardzo szerokiego
poréwnania tych instytucji w systemach common law oraz roman-
sko-germanskim, przy czym wyszczegolnia rozwigzania prawne
przyjete w kilku krajach danego systemu. Specyfika zagadnienia
porozumien przedkontraktowych zauwazalna jest w sposobie ich
regulacji. Najczesciej praktyka nadaje ksztatt prawny tym instytu-
cjom, wbrew typowym réznicom pomiedzy systemem powszechnym
i kontynentalnym. Juz we wprowadzeniu Agnieszka A. Machnicka
zauwaza konwergencje i wzajemne oddzialywanie systemow prawa,
ich tradycji, a ponadto przedstawia mozliwosci czerpania z bogatego
dorobku prawa anglosaskiego w dziedzinie porozumien przedkon-
traktowych. Co wiecej, monografia nie pomija ujecia problemu
w aspekcie miedzynarodowym. Niewatpliwg zaletg publikacji jest
odwotywanie si¢ nie tylko do orzecznictwa i literatury prawniczej,
lecz takze do komentarzy praktykow czy tez przedstawicieli spo-
tecznosci handlowej. Analiza systeméw common law, oprocz prawa
angielskiego i amerykanskiego, obejmuje regulacje kanadyjskie
i australijskie. Natomiast fundamentem kontynentalnego systemu
prawnego uczyniono prawo francuskie i niemieckie, przy czym
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uzupetniono je o prawo belgijskie, austriackie i szwajcarskie.
Z powyzszego wynika, ze comparatum ma bardzo szeroki zasi¢g.

Rozwazania dotyczace umow o negocjacje sprowadzaja si¢ do
analizy procesu rokowan oraz praw i obowigzkow uczestniczacych
w nim podmiotéw. Kategoria listow intencyjnych obejmuje zasiegiem
uzgodnienia co do samej transakcji. Jako ich zasadniczy cel przed-
stawia si¢ uproszczenie zawarcia umowy w przyszlosci poprzez
sukcesywne osigganie czesciowych porozumien, sktadajgcych sie
w przysztosci na jedna catos¢. Wspomniane dwa problemy stanowia
odrebne rozdzialy pracy.

Autorka systematyzuje swoje rozwazania, rozpoczynajac od proby
ogoblnej definicji pojecia negocjacji. Podkresla znaczenie dzialan
podejmowanych w celu stworzenia stosunku prawnego dla relacji
miedzyludzkich (aspekt aksjologiczny) i gospodarczych. Jednocze-
Snie podkresla ekonomiczne, psychologiczno-socjologiczne cele
i podstawy regulacji. Machnicka podejmuje probe odpowiedzi na
pytanie, czy system prawa powinien zajgé¢ sie szczegdélowo etapem
rokowan i ochrong uczestnikow tego procesu, wbrew obowiazujacej
powszechnie zasadzie wolnosci kontraktowej. Zgodnie z zasadami
funkcjonalnego modelu prawnoporéwnawczego mozna to nazwac
pytaniem roboczym, stanowiacym punkt wyjscia dla dalszych roz-
wazan.

Nastepnie autorka przechodzi do charakterystyki umowy o nego-
cjacje w wybranych systemach prawnych, przy czym jako pierwszy
badany jest system common law. Rézne rozwigzania w poszczegol-
nych krajach tlumaczy przyjeciem okreslonego podejscia i manife-
stacja obranego w tej materii kierunku. Autorka formutuje wniosek,
ze na gruncie prawa angielskiego odmawia si¢ waznosci porozu-
mieniom przedkontraktowym. Teze o formalistycznym podejsciu do
teorii prawa zobowigzan potwierdzajg liczne orzeczenia. Pomimo
nieprzychylnego podejscia sedziow do instytucji dobrej wiary
w rokowaniach, zdaniem autorki, biedem byloby przypuszczenie,
jakoby kontrahenci na etapie przedkontraktowym wolni byli od
wszelkiej odpowiedzialnosci. Machnicka dostrzega tu pewne nawig-
zanie do konstrukcji winy w negocjacjach. Duzo uwagi poswiecono
tzw. lock-out agreement, czyli porozumieniu, w ktérym strona zobo-
wigzuje sie do nieprowadzenia negocjacji, w odniesieniu do pewnego
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typu transakcji, z zadnym innym podmiotem przez oznaczony czas.
W podsumowaniu badan prawa angielskiego znajdujemy teze
o stopniowym uznawaniu doniostosci etapu przedkontraktowego
przez judykature.

Kolejnym przedmiotem wywodow jest prawo australijskie, ktore
wbrew oczekiwaniom, nie kontynuuje linii orzecznictwa sadow
brytyjskich. Opinie przytaczane w uzasadnieniach wyrokoéw w wiek-
szym stopniu wychodza naprzeciw potrzebom rynku. Autorka
zauwaza, ze prawu australijskiemu nie jest obca koncepcja dobrej
wiary oraz wskazuje podobienstwo przyjetej konstrukcji do konty-
nentalnej koncepcji culpa in contrahendo. Juz na tym etapie roz-
wazan Machnicka wyraza poglad, ze doktryna anglosaska dopuscita
te instytucje charakterystyczna dla systemu civil law tylnymi
drzwiami. Skuteczno$¢ umowy o negocjacje uzaleznia si¢ na grun-
cie prawa australijskiego od konkretnych postanowien danego
porozumienia, od ich zupelnosci, jasnosci co do intencji stron
i wszelkich towarzyszacych okolicznosci. Obowigzek prowadzenia
negocjacji w dobrej wierze przewidziaty tez liczne ustawy.

Machnicka przedstawia prawo amerykanskie jako bardziej przy-
chylne wobec umoéw o negocjacje niz prawo brytyjskie, bowiem
orzecznictwo uznaje ich prawna skutecznosc¢. Autorka udowadnia,
ze trend ten nie jest jednomyslny. Wskazuje, iz sady czesto odma-
wiajg waznosci porozumieniom ze wzgledu na ich nieprecyzyjnosé,
a tym samym niemoznos¢ ustalenia szkody. Ponadto dokonuje
klasyfikacji porozumien na tle catego common law, co sprawia, ze
wywody stajg si¢ bardziej klarowne. Autorka spostrzega, ze pode;j-
Scie kanadyjskie i angielskie do problemu jest zblizone.

Analize systemo6éw romansko-germanskich otwiera prawo francu-
skie, ktore przypisuje negocjacjom ogromnag role. Etap rozpoczecia
rokowan wigze si¢ z licznymi obowigzkami partnerow. Widoczny
jest tu kontrast na tle wczesniej wytozonego prawa powszechnego.
Badaczka udowadnia, ze odpowiedzialnos¢ z tytutu zerwania nego-
cjacji jest natury deliktowej, a nie kontraktowej. Prawo prowincji
Quebec zostalo potraktowane odrebnie, jako ,mieszanka” common
i civil law. Doktryne francuska recypowano w Niemczech, Austrii
i Szwajcarii, cho¢ w tekscie znajdziemy wyliczenie szeregu odmien-
nosci.
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Agnieszka A. Machnicka dokonuje dos¢ lapidarnego podsumo-
wania dotychczas prowadzonych wywodéw, w ktérym jednak opo-
wiada si¢ za okreslonymi rozwigzaniami, wskazujac ich walory. Na
podstawie zgromadzonego materiatu wskazuje ona kryteria wyboru
wlasciwego prawa. Sugeruje zachowanie ,ztotego srodka”, by sza-
nowane byly takie wartosci, jak wolnos¢ kontraktowa oraz koniecz-
nos¢ istnienia norm ochronnych. We wnioskach czytamy réwniez,
ze taka roznorodnosé ujec zagadnienia jest bardziej odzwierciedle-
niem prowadzonej polityki prawnej niz techniki prawne;j.

Kolejng czes¢ monografii poswigcono omoéwieniu listow intencyj-
nych. Uzyto podobnego schematu jak w poprzednich rozwazaniach.
Analize rozpoczyna proba zdefiniowania wyzej wymienionych doku-
mentow, okreslenie zakresu ich zastosowania w obrocie, a konczy
charakterystyka listow intencyjnych w wybranych systemach praw-
nych. Autorka wysuwa teze, ze status prawny przedkontraktowych
porozumien, odnoszgcych si¢ do przedmiotu transakcji, jest
odmienny od pozycji, jakg zajmujg ustalenia przedkontraktowe
dotyczace negocjacji. W konkluzji stwierdza, ze kraje systemu com-
mon law stworzyty zbliZone rozwigzania, jesli chodzi o czeSciowe
ustalenia postanowienn umownych. Czynnik w postaci intencji stron
wiedzie tu prym w polaczeniu z innym elementem, ktorym jest
zupelnos¢ porozumienia co do essentialia negotii umowy. Z kolei
systemy romansko-germanskie przyznaja stronom prawie nieogra-
niczong swobode¢ zawierania czesciowych porozumien, co wcale nie
przeszkodzilo w wyksztatceniu przez nie pewnych konwencjonal-
nych instrumentow, sprawiajgcych, ze wkrada si¢ tu odrobina
formalizmu. Autorka przekonuje, ze wszystkie systemy uznaja zna-
czenie zamiaréw stron co do kierunku dalszego rozwoju ich poro-
zumien. Tym samym akceptujg moc przedkontraktowego porozu-
mienia pod warunkiem, ze speinia ono okresSlone przez dany
porzadek prawny wymagania stawiane umowie.

Spojrzenie na uregulowania miedzynarodowe daje perspektywe
tego, co dokonuje si¢ w mikroskali na gruncie wewnetrznym.
Zasadnos¢ zainteresowania sie¢ tym przedmiotem argumentuje sie
w pracy faktem, ze porozumienie przedkontraktowe ma zwiazki
z wi¢cej niz jednym systemem jurydycznym. Pojawia si¢ zatem
kwestia wyboru prawa wtasciwego dla przedkontraktowych poro-
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zumien wedtug stosowanych per analogiam norm odnoszacych sie
do kontraktéw. Co do zasady wigc wybor pozostaje w gestii swobod-
nej decyzji podmiotéw. Autorka omawia znaczenie dobrej wiary oraz
instrumenty przedkontraktowe w oparciu o takie akty, jak Konwen-
cja wiedenska o umowach mi¢dzynarodowej sprzedazy towarow,
Zasady Miedzynarodowych Umoéw Handlowych UNIDROIT czy
Zasady Europejskiego Prawa Kontraktow. Na samym koncu uwaga
skupiona jest na prawie polskim, rzetelnie analizowanym zaréwno
pod katem umow o negocjacje, jak i listow intencyjnych. Autorka
nie potraktowata naszego prawa jako kryterium poréwnawczego,
czyli tzw. tertium comparationis, ale jako kolejny poréwnywany
element, bedacy przedmiotem aktywnosci badawczej.

Ogromnag zaleta pracy jest dogtebna analiza sytuacji prawnej
kontrahentow, trafnie dobierane orzeczenia, szczegoétowo zresztg
omawiane celem wyciagni¢cia wnioskow. Nie mamy tu zatem do
czynienia z suchym, teoretycznym wywodem, lecz piszaca stara si¢
przywola¢ wiele przyktadow z zycia, a dla kazdego rozwigzania
znajduje logiczne wyjasnienie i wiarygodna geneze. Przedmiotem
rozwazania nie sg tylko normy prawne, nie we wszystkich bowiem
systemach mozna znalez¢ uregulowania z zakresu tej tematyki.
Machnicka odwotuje si¢ rowniez do zasad prawnych, konkretnych
umow stron, z ktorych wynikaja okreslone obowigzki. Na podstawie
catosci wywodow prognozuje, ze mato prawdopodobne jest, aby
podejscie systemow omowionych w pracy uleglo w najblizszej przy-
szlosci zmianom.

Jezyk, ktorym operuje autorka, jest jasny, zrozumiaty, a samo
czytanie tekstu nie nastrecza trudnosci. Znajomosc¢ tematu, wysoki
poziom dywagacji teoretycznych oraz bogate stownictwo z pewnoscia
przemawiajg na rzecz uznania pracy za dobrg i wartosciowg. Jesli
chodzi o zawartosS¢ merytoryczng, to na pierwszy plan wysuwa si¢
ustalanie tozsamosci, roznic i podobienstw poréwnywanych insty-
tucji. Ta zewnetrzna mikrokomparatystyka prawa, przeprowadzana
w ukladzie poziomym, dotyczy zarowno strony teoretycznej, jak
i praktycznej omawianej problematyki. Przedmiotem poréwnania
jest prawo traktowane przede wszystkim jako fakt spoleczny, analiza
odbywa si¢ tez w plaszczyznie jezykowo-logicznej. Pojawiaja sie
rowniez watki psychologiczne i aksjologiczne, cho¢ proporcjonalnie
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jest ich zdecydowanie mniej. Mozna zatem stwierdzi¢, ze mamy tu
do czynienia z wieloaspektowym prawem poréwnawczym, co swiad-
czy o jakosci studium. Badania uwzgledniaja orzecznictwo, zwyczaje
oraz doktryne i w ten sposob doceniajg ich wplyw na tworzenie
i dzialanie prawa.

Elementem godnym uwagi jest zakres zastosowanych metod
komparatystyki. W moim przekonaniu, w recenzowanej pracy uzyto
modelu funkcjonalnego rozwini¢tego przez Kotza i Zweigerta!l
(postawienie problemu, wybranie materiatu do poréwnania, iden-
tyfikacja po obiektywnym opisie oraz krytyczna ocena wynikow
poréwnania). Jednak brakuje tu jednego elementu, a mianowicie
zbudowania systemu uwzgledniajacego rezultaty porownania.
Autorka opowiada si¢ za mato konkretnym, istniejgcym juz rozwig-
zaniem. Wynika to poniekad z przypisanej pracy funkcji poznawcze;j.
W zamian za to pojawiajg si¢ pewne cechy modelu klasycznego.
Mamy nadto do czynienia z indukcyjng metoda badawczg oraz
z polaczeniem refleksji dialektycznej i kontekstowej. Autorka inte-
resuje sie nie tylko trescig prawa, ale przede wszystkim skutkami,
jakie wywotuje ono z punktu widzenia przypisanych mu wczesniej
funkcji. Prawo badane jest w dziataniu (law in action) i w ten spos6b
nie pomija si¢ realistycznego spojrzenia na problem. Rozne metody
badawcze sa na gruncie recenzowanej pracy potaczone w mieszana,
oryginalng konfiguracje, czynigc zados¢ postulatowi wieloptaszczy-
znowej komparatystki prawa i sprzyjajac obranemu celowi.

Jednak nalezatoby podnies¢ kilku uwag krytycznych. Mianowicie
w pracy bardzo duzo uwagi poswieca si¢ zestawieniom technicznym
(oddzielnym omawianiu regulacji poszczegolnych panstw), nato-
miast konkluzje, ktére powinny tworzy¢ nowe tresci, ograniczone
zostaly tylko do krétkich, dos¢ oczywistych stwierdzen. Brak szer-
szej, krytycznej oceny catosSci zagadnienia stanowi niewatpliwie
minus calego opracowania.

W moim przekonaniu, w publikacji powinna by¢ zawarta szersza
informacja o powodach, dla ktérych wybrano tylko niektore kraje
do przeprowadzenia analizy. Watpliwosci budzi réwniez fakt, ze

1" Zob. R. Tokarczyk, Komparatystyka prawnicza, Krakéw 2005, s. 185
in.
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roznice miedzy niektéorymi regulacjami nie sg na tyle istotne, by
wymagaly osobnego opisywania. Specyfikg pracy jest podkreslanie
roznic miedzy szeregiem uregulowan krajowych przy zatarciu kry-
terium historycznego rozréznienia systemow case law i civil law. Co
wiecej, odpowiedZ na zadane na poczgtku pracy pytanie miesci si¢
w zaledwie kilku zdaniach, w ktorych autorka pozytywnie ustosun-
kowuje sie do coraz szerszej regulacji, a nawet kodyfikacji zagad-
nienia, lecz mimo wszystko dostrzega szereg innych czynnikow,
mogacych wywotywac problemy i powodowac niejasnosci. Powyzsze
niedoskonalosci nie przystaniajg licznych zalet recenzowanej pozy-
cji ksigzkowe;j.

Godnym pochwaly jest, ze monografia wyostrza spojrzenie na
wlasny system prawny, a jednoczesnie stuzy lepszemu zrozumieniu
obcych kultur spotecznych?. Uzna¢ wi¢c nalezy, ze pozycja spelnita
swoja najwazniejsza funkcje. Praktyczne znaczenie opracowania
uwidacznia si¢ szczegblnie na tle rokowan na szczeblu miedzyna-
rodowym, gdzie zastosowanie majg zasady prawa miedzynarodo-
wego prywatnego, okreslajace m.in. prawo wlasciwe dla umowy.
Podsumowujac trzeba stwierdzi¢, Ze recenzowana pozycja zastuguje
na miano wartosciowe;j.

2 Poréwnywanie instytucji prawnych, rozumianych jako zespoty norm
prawnych regulujacych okreslone rodzaje wyodrebnionych stosunkéw spo-
tecznych, nalezy do zadan wysoko ocenianych”, ibidem, s. 68.
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