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SZWAJCARSKI KODEKS ZOBOWIAZAN W PRACACH Komisit KODYFIKACYJINEJS
RzECczyPOSPOLITES POLSKIES
W OKRESIE DWUDZIESTOLECIA MIEDZYWOJENNEGO

Prace nad kodyfikacja prawa cywilnego w Szwajcarii rozpoczeto w II pot. XIX w. Podob-
nie jak w Rzeszy Niemieckiej, wprowadzenie ogélnoszwajcarskiej kodyfikacji umozliwit
zapis w konstytucji'. Konstytucja federalna z 1874 r. przekazywata bowiem do wytacznej
kompetencji panistwa prawne unormowanie m.in. prawa obligacyjnego®. Podjete w tym
kierunku prace zaowocowaly wydanym 14 czerwca 1881 1. prawem o zobowigzaniach
(Code des Obligations, Obligationenrecht). 10 grudnia 1907 r. szwajcarskie Zgromadzenie
Narodowe (4ssemblée federale, Bundesversammlung) zatwierdzito natomiast nowy ko-
deks cywilny (Code civil suisse, Schweizerisches Zivilgesetzbuch)®. Wczeéniejsze prawo
0 zobowiazaniach nie zostato uchylone przez nowa regulacje, lecz z niewielkimi modyfi-
kacjami* zostato utrzymane w mocy jako piata ksigga kodeksu cywilnego®.

Po ogloszeniu kodeksu cywilnego, utworzono tzw. Wielka Komisje w celu rewizji
prawa obligacyjnego®. Komisja ta opracowata projekt w 1909 1., a ostatecznie 30 marca
1911 r. Zgromadzenie Zwiazkowe przyjeto nows wersje prawa o zobowiazaniach. Pomi-
mo iz kodeks zobowiazan stanowi czgs¢ skladowa kodeksu cywilnego, zachowano jego
dotychczasowa nazwe Code des Obligations, a takze posiada on odrebna numeracje’.

! Wzorce niemieckie wplynely takze na sam tekst szwajcarskiego kodeksu zobowigzan, ktéry powstat
m.in. w oparciu o drezdenski projekt niemieckiego kodeksu cywilnego przygotowanego po potaczeniu Niemiec
w 1866 r. (zob. P. A. Karrer, K. W. Arnold, P. M. Patocchi, Switzerland’s Private International Law, Zurich—
—Geneva 1994, s. 28).

* L. Domanski, Uzasadnienie projektu Kodeksu Zobowiqzar w opracowaniu glownego referenta projektu
prof. Romana Longchamps de Bérier, Nowy Kodeks Zobowiazan 1934 (dodatek do Gazety Sadowej Warszaw-
skiej), nr 51, s. 28.

* K. Dunin, Nowy kodeks cywilny szwajcarski, Gazeta Sadowa Warszawska 1908, nr 45, 5. 703. Szwajcarski
kodeks cywilny wszedt w zycie 1 maja 1908 r.

* Zmiany do kodeksu zobowiazaf wprowadzity art. 58, 59, 62 ustawy przechodniej (K. Dunin, Nowy ko-
deks..., s. 704; H. Konic, Nowe prawo o zobowiqzaniach w Szwajcarji, Gazeta Sadowa Warszawska 19 12, or 24,
s. 361).

*F. Dessemontet, T. Ansay, Introduction to swiss law, Antwerp 1992, s. 14,

¢ H. Konic, Nowe prawo..., s. 361.

7 Ibidem, s. 361. Kodeks zobowiazan w redakcji z 1911 r. sktadat si¢ z 880 artykutéw.
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Szwajcarski kodeks cywilny uznany zostat za jedng z najlepszych kodyfikacji XX w.?
W 1912 roku H. Konic tak ocenit ten akt prawny: ,.kodeks o zobowiazaniach znamionu-
je doskonatos¢ redakcji i zwigzlo$¢ wystowienia. Kodeks niemiecki nie moze pod tym
wzgledem kusié si¢ nawet o jakiekolwiek korzystne dla siebie poréwnanie™. Podobna
mysl wyrazit K. Dunin: ,jak widaé z przegladu jego przepiséw, nie dokonat on zadne-
go przetomu w dziedzinie prawodawstwa cywilnego. [...] Natomiast zalety techniczne:
zwigzlos¢, jasnosé, racjonalnos¢ w uktadzie tresci stawiajg kodeks szwajcarski na pierw-
szorzgdnem stanowisku i daja mu jaskrawo rzucajaca si¢ w oczy przewage nad jego bez-
posrednim poprzednikiem — kodeksem niemieckim™'°,

Rozpatrujac kwestie wptywu prawa szwajcarskiego na polskie prawo obligacyjne,
w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, iz sama idea ujecia prawa zobowigzah w odreb-
nym kodeksie zostala zaczerpnieta ze Szwajcarii, gdzie w 1881 r. wydany zostat kodeks
zobowiazan''. Wyprzedzit on o 30 lat kodyfikacj¢ pozostalych dziatow prawa cywilnego.
Decyzja o przygotowaniu odrgbnego kodeksu zobowiazan zapadta juz w 1923 r. na posie-
dzeniu Sekcji Prawa Cywilnego dziatajacej w ramach Komisji Kodyfikacyjnej'2. Uwazano,
ze taki kodeks moze powstaé stosunkowo szybko, jeszcze przed opracowaniem pozosta-
tych dziatéw prawa cywilnego. Prawo dzielnicowe w dziedzinie zobowiazan wykazywato
bowiem najwigcej podobienstw, gdyz wszedzie opierato sig na regutach prawa rzymskie-
go". Ponadto ze wzgledu na potrzebe zapewnienia niezakloconego obrotu gospodarczego
pomigdzy réznymi dzielnicami panstwa, kwestia ujednolicenia prawa zobowiazan byla
jednym z najpilniejszych zadan komisji'.,

Jak wyzej wskazano, decyzja o podazeniu za wzorem szwajcarskim w zakresie od-
rebnej kodyfikacji zobowiazan zapadia do$¢ szybko. Pewne jednak watpliwosci w gronie
cztonkéw Komisji Kodyfikacyjnej wywolywalo wprowadzenie nazwy ,.kodeks” dla prawa
obligacyjnego. Podnoszono, iz jako ,.kodeks” powinno okrelaé sie tylko kodyfikacje cato-
$ci prawa cywilnego, a nie jednego jego dziatu'®. Kwestia byla tym bardziej kontrowersyj-
na, ze nawet nazewnictwo szwajcarskie w tym wzgledzie nie byto do kofica konsekwentne.
W wersji francuskiej i wioskiej akt z 30 marca 1911 r. nazywano kodeksem (Code des obli-
gations, Codice delle obbligazioni), natomiast w wersji niemieckiej — prawem zobowiazan
(Obligationenrecht)'S. Na istniejace w tonie Komisji Kodyfikacyjnej watpliwosci wskazuje

8 8. Posner stwierdzit w 1924 r., ze jest to najlepszy z istniejacych 6wczesnie kodekséw (zob. S. Posner,
Prace Komisji Kodyfikacyjnej. Kilka uwag z powodu sprawozdania prezydenta K. K. profesora Fiericha, Gazeta
Sadowa Warszawska 1924, nr 9, s. 118).

° H. Konic, Nowe prawo..., s. 444.

19 K. Dunin, Nowy kodeks..., s. 769.

! Réwniez prawo butgarskie separowato prawo obligacyjne w oddzielnej ustawie o zobowiazaniach i kon-
traktach z 1893 r. Odrgbny kodeks zobowiazan posiadata takze Turcja, ktora recypowata prawo szwajcarskie.

12 L. Gérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919—
—1939, Wroctaw 2000, s. 397. Zwolennikiem wyodrgbnienia prawa zobowiazan z catoéci prawa cywilnego byt
m.in. E. Till (zob. idem, Polskie prawo zobowiqzan. (Cze$é ogdlna). Projekt wstepny z motywami, Lwéw 1923,
s. 46).

13 R. Longchamps de Bérier, Zobowiqzania, Poznan 1948, s. 3.

14 Ibidem, s. 3.

15 L. Gérnicki, Prawo cywilne..., s. 433-434.

16 Zgodnie z art. 116 Konstytucji Federalnej Szwajcarii jezyki: niemiecki, francuski i wloski sa urzedowymi
jezykami Federacji Szwajcarskiej, co oznacza, iz wszystkie akty prawne sg publikowane w tych trzech jezykach oraz ze
te trzy wersje jezykowe uwazane sg za rownowazne (zob. wigcej, takZe na temat rozwiazywania probleméw interpreta-
cyjnych pomigdzy réznymi wersjami jezykowymi: F. Dessemontet, T. Ansay, Introduction..., s. 50).
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fakt, iz projekt przyjety w drugim czytaniu opublikowano jako Projekt prawa o zobowig-
zaniach, a dopiero projekt przyjety przez Kolegium Uchwalajace otrzymat nazwe Projekt
kodeksu zobowigzan". : .

Komisja Kodyfikacyjna w trakcie prac nad unifikacja polskiego prawa zobowigzah
korzystata z szeregu zrédet pomocniczych. W pierwszej kolejnosci wymienié nalezy ko-
deksy dzielnicowe: tj. kodeks cywilny niemiecki (BGB) z 1896 r., kodeks cywilny au-
striacki (ABGB) z 1811 1. oraz Kodeks Napoleona z 1804 r. W mniejszym stopniu oparto
si¢ na rozwiazaniach zawartych w tomie X Zwodu Praw, obowiazujacym do 1933 r. na
ziemiach wschodnich. Ponadto w czasie prac nad k.z. przesledzono rozwiazania przyje-
te w wielu innych ustawodawstwach, jak chociazby kodeks serbski, portugalski czy ko-
deks japoriski. Pod uwagg brano nie tylko obowiazujace przepisy innych pafistw, ale takze
projekty nowych regulacji w zakresie prawa obligacyjnego np. projekt francusko-wloski,
projekt rosyjski czy wegierski. Prace oparto wigc na bardzo szerokiej bazie zrédiowe;.
Szczegélne miejsce w tym katalogu zrédet pomocniczych Komisji Kodyfikacyjnej zajmo-
wal szwajcarski kodeks zobowiazaf. Siegnigcie do wzoréw szwajcarskich wynikato nie
tylko z faktu funkcjonowania w Szwajcarii odrebnego kodeksu zobowiazat, lecz réwniez
z tego, iz kodeks ten taczyt w sobie rozwiazania pochodzace z bardzo réznych systeméw
prawnych. Byla to cecha niezwykle wazna z punktu widzenia wystepujacych na ziemiach
polskich po I wojnie $wiatowej uwarunkowan, a zwlaszcza wspétistnienia kilku réznych
systemow prawnych na terytorium jednego panistwa. W trakcie prac nad kodyfikacja prawa
obligacyjnego zwycigzyta koncepcja, iz polski kodeks zobowiazan powinien byé kompro-
misem pomigdzy dotychczas obowiazujacymi na ziemiach polskich kodeksami: austriac-
kim, niemieckim i francuskim — tak, aby Zadna dzielnica nie miata wrazenia, iz narzuca sie
jej prawo drugie;j'®. Doskonatym wzorem w tym zakresie byto dla polskich kodyfikatoréw
prawo szwajcarskie, ktére — jak wskazat R. Longchamps — ,laczy w sobie elementy prawa
francuskiego i niemieckiego, w doskonatg cato$é stopione™.

Doktadne przesledzenie wptywu prawa szwajcarskiego na poszczegélne rozwiazania
polskiego kodeksu zobowiazafi znacznie przekroczyloby ramy artykutu dlatego tez wplyw
ten zostanie om6wiony na przyktadzie instytucji rekojmi za wady fizyczne rzeczy.

Szwajcarski kodeks zobowiazah w wersji z 1911 r. dzielit sig na trzy czesci?®. Czesé
I zawierata postanowienia ogélne (Dispositions générales); czesé 11 dotyczylta réznych
rodzajow kontraktéw (Des diverses espéces de contrats); czesé III natomiast traktowala
o spétkach handlowych i o spéidzielni (Des sociétés commmerciales et de la société co-
opérative). '

Sprzedaz i zamiana zostaly unormowane w czesci I1 kodeksu zobowiazat, w tytule
szostym. Tytut ten dzielit si¢ na pig¢ rozdzialow?'. Wigkszosé przepiséw o rekojmi zostata
zawarta w rozdziale drugim, dotyczacym sprzedazy rzeczy ruchomych, w art. od 192 do

171, Gérnicki, Prawo cywilne..., s. 434.

18 S. Plaza, Historia prawa..., s. 159.

¥ R. Longchamps de Bérier, Zasada wolnosci uméw w projektach polskiego prawa o zobowiqzaniach,
Lwow 1930, s. 3.

* H. Konic, Nowe prawo..., s. 361. Obecnie szwajcarski kodeks zobowiazan sktada si¢ z 5 cze$ci — dodano
czgsé IV o rejestrze handlowym oraz czgsé V o papierach wartosciowych (zob. np. Schweizerisches Obligatio-
nenrecht vom 30. Mérz 1911, Textausgabe mit Einleitung, Anmerkungen, Ausfiihrungserlassen und Sachregister
von Dr. W. Schonenberger und Dr. Peter Gauch, 37. Auflage, Ziirich 1988).

* Rozdziat pierwszy zawieral postanowienia ogélne dla uméw sprzedazy i Zamiany.
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209. Przepisy te dotyczyly zaréwno rekojmi za wady prawne (art. 192-196) i fizyczne, jak
tez rekojmi za wady zwierzat, gdyz kodeks zobowigzan nie rozdzielat przepiséw o réznych
rodzajach rekojmi. W pozostalych rozdzialach zostaly umieszczone jedynie pojedyncze
artykuty dotyczace rekojmi zawierajace regulacje szczegdlng w stosunku do art. 192-209.
‘Rozdziat trzeci zawierat przepisy obowiazujace przy sprzedazy nieruchomosci. Zawarty
w nim art. 219 normowat r¢kojmie za wady rzeczy nieruchomych. Nastepny rozdzial, kto-
ry traktowat o niektorych rodzajach sprzedazy, takze zawierat jeden artykut poswiecony
rekojmi - art. 234. Ostatni rozdziat dotyczy! zamiany.

W $wietle szwajcarskiego prawa zobowigzan sprzedawca byt zobowwgany wzgledem
nabywcy do rekojmi zwiazanej z posiadaniem przez rzecz przyrzeczonych wiasciwosci lub
wystapieniem u niej wad materialnych lub prawnych, ktore w znacznej mierze zmniejszaty
wartosé rzeczy lub jej przewidziana uzytecznos$é (art. 197). Regula ta zostata z pewny-
mi modyfikacjami powtérzona w art. 306 § 2 kodeksu zobowigzan, zawierajacym defi-
nicj¢ rekojmi za wady fizyczne. Zgodnie z tym przepisem sprzedawca zobowigzany byt
do rekojmi jesli rzecz sprzedana nie posiadata w chwili wydania wiasciwosci, o ktérych
istnieniu zapewnit kupujacego, albo jesli miala wady zmniejszajace jej warto$¢ lub uzy-
tecznos¢ ze wzgledu na cel w umowie oznaczony, albo z natury lub przeznaczenia rzeczy
wynikajacy.

Na kodeksie szwajcarskim wzorowana byta jednak nie tylko sama definicja rekojmi,
ale takze terminologia kodeksu zobowiazan. W okresie dwudziestolecia migdzywojenne-
go postugiwano si¢ zamiennie pojeciem odpowiedzialno$ci sprzedawcy z tytulu rekojmi
i obowiazku rekojmi*?. Kodeks zobowigzan w art. 307 méwit o ,,obowiazku rekojmi”,
a w artykule nastgpnym postugiwat si¢ juz sformutowaniem ,,0dpowiedzialnos¢ z tytutu
rekojmi”. Kodeksy cywilne z poczatkéw XIX w. stwierdzaly najczesciej, iz sprzedaw-
ca ma ,,dawaé rgkojmi¢”. Takie pojmowanie tej instytucji byto charakterystyczne m.in.
dla kodeksu Napoleona i ABGB*, Nowsze kodeksy operowaly juz nieco innymi termi-
nami. BGB stanowil, iz sprzedawca odpowiadat (badz nie odpowiadal) za okreslone bra-
ki (§§ 460—462). Kodeks szwajcarski natomiast postugiwat si¢ juz zwrotem ,,sprzedawca
jest obowigzany do rekojmi”, ktore zostato nastgpnie przejete przez kodeks zobowigzan
(art. 306 k.z.). Terminologia ta miata takie znaczenie, iz traktowano rgkojmie jako jeden
z obowigzkéw sprzedawcy. R. Longchamps w dziele Zobowigzania wyréznil cigzace na
sprzedawcy obowiazki swiadczenia, takie jak np. obowiazek wydania rzeczy, a obok nich
obowiazek rekojmi?. Na gruncie kodeksu zobowigzan nie byto bowiem watpliwosci, iz
rekojmia stanowi jeden z obowiazkow sprzedawcy.

Zgodriie z brzmieniem szwajcarskiego kodeksu zobowigzan przes%anka‘ powoduja-
ca odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi byt brak zapewnionych wiasciwosci. Zapewnienie
o okreslonych wiasciwosciach rzeczy moglo byé wyrazne lub milczace®. Milczace zapew-
nienie moglo wynikaé z zaptaconej ceny w stosunku do takich rzeczy, jak dzieta sztuki,
monety, znaczki pocztowe, kobierce®. W takim bowiem przypadku mozna byto przypusz-

2 Por. R. Longchamps de Bérier, Zobowiqzania, s. 463.

2 W $wietle art. 1603 kodeksu Napoleona sprzedawca mial dawaé rekojmie, a zgodnie z art. 1625 sprze-
dawca byt winien nabywcy rekojmig. ABGB w § 922 przewidywat, iz sprzedawca ,,daje rekojmig”.

24 R. Longchamps de Bérier, Zobowiqzania, s. 461.

3 P. Engel, Contrats de droit suisse, Berne 1992, s. 31.

% Ibidem, s. 31.
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czaé, iz cena ,gwarantuje” autentyczno§é rzeczy”. Na takim samym stanowisku stanat
kodeks zobowiazan, jak bowiem stwierdzit R. Longchamps:

»odpowiedzialnos¢ (sprzedawcy) nalezy rozszerzy¢ takze i na tzw. dicta et promissa.
Skoro bowiem kupujacy zyczy sobie mie¢ rzecz posiadajaca pewne przymioty lub wolng
od pewnych brakéw i w umowie to zastrzegl, sprzedawca winien odpowiadaé w razie,
gdyby rzecz tych wymogéw nie posiadata, bez wzgledu na to, czy i w jakim zwiazku one
pozostajg z uzytecznoscia rzeczy”?,

Przepisy Code des obligations (CO) o r¢kojmi, mialy charakter dyspozytywny —
strony mogly w odmienny sposéb uksztaitowaé tre$¢ wiazacego je stosunku prawnego?.
Jednakze wszelkie postanowienia wylaczajace lub ograniczajace rgkojmie byty niewazne,
jesli sprzedawca podstepnie zatail przed kupujacym wady rzeczy (art. 199). Identyczne
rozwigzanie prawne Komisja Kodyfikacyjna wprowadzita do projektu kodeksu zobowia-
zafi (art. 308 k.z.)*,

- Na gruncie prawa szwajcarskiego odpowiedzialnos¢ z tytutu rekojmi miata charakter
obiektywny — niezalezny od winy, a nawet od wiedzy sprzedawcy?'. CO wyraznie bowiem
stanowit, iz sprzedawca odpowiada za wady nawet jesli o nich nie wiedziat (zd. 2 art. 197).
Istotne znaczenie miata natomiast swiadomos¢ wad po stronie nabywcy. Sprzedawca nie
odpowiadat bowiem za wady, ktére nabywca znat w momencie sprzedazy. Odpowiedzial-
nos¢ sprzedawcy byta takze wytaczona w stosunku do wad, ktére kupujacy mégt zauwazyé
sam, badajac rzecz z dostateczna uwaga (atfention suffisante), chyba ze sprzedawca za-
pewnial nabywce, ze wady nie istnieja (art. 200). Zgodnie z pogladami doktryny i orzecz-
nictwa, pomimo braku wyraznego przepisu, rekojmia byta takze wyltaczona, jesli nabywca
zaakceptowal rzecz z wadami lub bez przyrzeczonych wiasciwosci®2, Taka akceptacja mo-
gla by¢ wyrazna lub milczaca®. Powyzsze rozwigzania staly si¢ nastepnie podstawa art.
307 1 323 polskiego kodeksu zobowiazan. Za wzorem kodeksu szwajcarskiego przyjeto
m.in. kryterium ,,zwyklej uwagi” przy badaniu rzeczy oraz zasadg, iz sprzedawca odpo-
wiada z tytutu rekojmi jesli wyraznie zapewnit o nieistnieniu wady?*.

Szwajcarski kodeks zobowiazan normowat odpowiedzialno$é za wady zwierzat w art.
198 1 202. Pierwszy z tych przepiséw wylaczat rekojmi¢ w handlu zwierzetami, chyba ze
sprzedawca zobowiazat sig¢ do rekojmi na pi$mie lub gdy $wiadomie wprowadzit nabyw-

" H. Becker, Obligationenrecht, Berne 1941, ad art. 197, N. 12 i 14; H. Oser, W. Schonenberger, Das Obli-
gationenrecht, Zurich 1929, ad art. 197, N. 8; T. Guhl, H. Merz, A. Koller, Das schweizerische Obligationenvecht,
Zurich 1991, s. 355-356; H. P. Katz, Sachmdngel beim Kauf von Kunstgegenstinden und Antiquitcten, Zurich
1974, s. 10; P. Tercier, La partie spéciale du Code des obligations, Zurich 1988, s. 40.

* Komisja Kodyfikacyjna. Podkomisja prawa o zobowiazaniach, Uzasadnienie projektu kodeksu zobowig-
zan z uwzglednieniem ostatecznego tekstu kodeksu w opracowaniu gléwnego referenta projektu Prof. Romana
Longchamps de Bérier, z. 7, art. 294-369, Warszawa 1937, s. 32.

2 P. Engel, Contrats..., s. 30.

30 Jak wskazat R. Longchamps, art. 308 kodeksu zobowiazati byt wzorowany takze na prawie francuskim
(art. 1672 kodeksu Napoleona) oraz na prawie niemieckim (§ 443 i 476 BGB) — zob. Komisja Kodyfikacyjna,
Uzasadnienie projektu..., z. 7, s. 36.

3UP. Cavin, La vente, Fribourg 1978, s. 100; P. Engel, Contrats..., s. 40.

% P. Engel, Contrats..., s. 34; orzeczenia Tribunal fédéral suisse opublikowane w Recueil officiel des arréts
du Tribunal fédéral suisse 95/1969, droit civil, Laussanne, s. 119; Recueil officiel des arréts du Tribunal fédéral
suisse 105/1979, droit civil, Laussanne, s. 90.

3 Ibidem.

* Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie projektu..., z. 7, s. 34.
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-c¢ w biad®. Pod tym wigc wzgledem kodeks szwajcarski réznit si¢ znacznie od innych
kodekséw (francuskiego, niemieckiego i austriackiego), ktére co do zasady nakladaty na
sprzedawce zwierzgcia obowiazek rekojmi*. Rozwigzanie przyjete w CO nie zostalo za-
adaptowane na grunt polskiego prawa, gdyz uznano je za ,niedostatecznie uzasadnione
uprzywilejowanie sprzedawcy’™’. W Szwajcarii wylaczenie odpowiedzialno$ci sprzedaw-
cy za wady zwierzat zostato bowiem dokonane pod wptywem naciskéw ze strony zwiazku
chiopskiego, ktorego cztonkowie mieli oczywisty interes we wprowadzeniu takiej regula-
cji prawnej. W Polsce podobna presja ze strony §rodowisk rolniczych nie miata miejsca,
dlatego tez kodeks zobowigzan, na wzor w zasadzie przepisow niemieckich, wprowadzit
odpowiedzialnoéé sprzedawcy za wady zwierzat.

Art. 202 CO wprowadzat szczegolne postanowienia co do terminu ujawnienia wad
przy sprzedazy zwierzat® oraz zawierat delegacje do wydania rozporzadzenia w zakresie -

- rekojmi przy sprzedazy zwierzat. Stosowne rozporzadzenie zostato wydane 14 listopada
1911 r.% Taka technika legislacyjna zostala przyjeta takze na gruncie polskiego prawa zo-
bowiazan, ktore w zakresie sprzedazy zwierzat odsytato do rozporzadzenia Ministra Rol-
nictwa i Reform Rolnych®.

CO naktadal na nabywce obowiazek sprawdzenia stanu rzeczy otrzymanej niezwlocz-
nie, o ile to jest mozliwe w zwyklym biegu interesow. Jezeli w toku takiego badania kupu-
jacy odkryt wady, za ktére sprzedawca obowiazany byt do rekojmi, powinien bezzwlocz-
nie go o tym zawiadomié (art. 201 ust. 1). Jezeli kupujacy zaniedbat tego obowigzku,
przyjmowano, ze rzecz zostala przyjeta, chyba ze wady byly tego rodzaju, ze kupujacy
nie mogt ich odkry¢ przy zwyktym sprawdzeniu. Jezeli wady ujawnity si¢ p6zniej, zawia-
domienie o nich powinno nastapié¢ natychmiast, w przeciwnym razie uwazano, Ze rzecz
zostala przyjeta nawet z takimi wadami. Szwajcarski kodeks zobowiazan chronit wiec
w znacznym stopniu interesy sprzedawcy, nakladajac na nabywce zaréwno obowigzek
niezwlocznego zbadania rzeczy, jak i natychmiastowego zawiadomienia o wadach pod

. rygorem utraty praw z r¢kojmi. Przyznanie takiej ochrony sprzedawcy tlumaczono tym,
iz kodeks szwajcarski miat przede wszystkim uregulowaé obrét handlowy oraz sprzedaz
rzeczy oznaczonych co do gatunku*. Poniewaz jednak takiego wylaczenia nie dokonano
wyraznie, postanowienia ZGB o rekojmi znajdowaty zastosowanie do wszelkiego rodza-
ju umow sprzedazy. Nie bylo jednak w tej kwestii jednolitych pogladéw. Wielu przed-
stawicieli doktryny wskazywato na watpliwosci, czy wyzej opisane obowiazki nabywcy
i rygorystyczne konsekwencje ich niedopelienia sg takze usprawiedliwione na gruncie

3 Art. 198 CO jednoczesnie wskazywal gatunki zwierzat, do ktorych znajdowaly zastosowanie przepisy
o rekojmi (konie, muly, woly, owce, kozy i trzoda chlewna).

% Por. (takze co do przyczyn takiego rozwiazania) H. Konic, Prawo o zobowiqzaniach. Zobowiqzania
szczegolne. Wykdad ustaw. obowiqzujqcych w b. Krolestwie Kongresowem z uwzglednieniem przepiséw innych
dzielnic oraz kodeksu szwajcarskiego, cz. 1, Warszawa 1930, s. 302.

37 Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie projektu..., z. 7, s. 57.

38 Zob. H. Konic, Prawo o zobowigzaniach..., s. 303.

% Rozporzadzenie o postepowaniu w przedmiocie rekojmi w handlu bydtem (Ordonnance sur la procédure

en matiére de garantie dans le commerce du bétail / Verordnung betreffend das Verfahren bei der Gewdhrleistung
im Viehhandel). :

0 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 25 czerwca 1934 r. wydane w porozumie-
niu z Ministrem Sprawiedliwosci o wadach gtéwnych i terminach ich wjawnienia u zwierzat domowych (DzURP
Nr 57, poz. 505).

4l Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 51.
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sprzedazy w obrocie powszechnym (tzw. sprzedazy cywilnej — vente civile), czy tylko na
gruncie sprzedazy handlowej*. Podobne watpliwosci powstaly w trakcie prac w Komisji
Kodyfikacyjnej. W Uzasadnieniu projektu kodeksu zobowiqzan czytamy:

~Podczas, gdy przy sprzedazy handlowej zbadanie towaru zwykle nastepuje i nie
jest zbytnim obciazeniem kupujacego, to w obrocie powszechnym, zwtaszcza, gdy chodzi
o rzeczy indywidualnie oznaczone, obowiazek bezzwiocznego badania pod grozg utraty
praw z tytulu rekojmi by%by zbyt ucigzliwy, a w wielu przypadkach doprowadzitby do
unicestwienia stusznej zreszta ochrony kupujacego. Nawet w obrocie handlowym czasem
zbadanie nadestanego towaru nie jest praktykowane, np. jesli w tym samym opakowaniu
dalej ma by¢ odsprzedany [...]. Réwniez obowiazek bezzwlocznego zawiadomienia jest
w obrocie powszechnym zbyt ucigzliwy. Tylko dwie zasady odpowiadaja stusznosci i czy-
nia zado$¢ uzasadnionym interesom obu stron, a mianowicie: po pierwsze, ze kupujacy wi-
nien jest zawiadomi¢ sprzedawce mozliwie rychto po odkryciu wady, po drugie, ze kupu-
Jacy winien jest zbada¢ oddany przedmiot w celu odkrycia ewentualnych wad tylko w tych
przypadkach, w ktérych takie badanie w normalnym toku czynnosci jest praktykowane
i wskazane. Czy tak si¢ rzecz ma w konkretnym przypadku, oceni s¢dzia, uwzgledniajac
zwyczaje obrotu i towarzyszace okolicznosci”™.

Polski kodeks zobowigzat wprowadzil dwie wyzej wymienione zasady, przyznajac
nabywcy wigksza ochrong niz prawo szwajcarskie. Réwnolegle bowiem z kodeksem zobo-
wigzan przygotowywany byt kodeks handlowy, w kt6rym zamieszczono odrebne regulacje
obowiazujace przy sprzedazy handlowej. Rozwiazanie szwajcarskie wiec znalazto osta-
tecznie swe odbicie w kodeksie handlowym (art. 552 i 553 k.h.), w $wietle ktérego, jesli
sprzedaz byla czynnoscia handlowa dla obu stron, kupujacy byt zobowiazany bezzwlocz-
nie zbada¢ towar, a o dostrzezonych wadach natychmiast zawiadomié sprzedawce®.

Rygorystyczne konsekwencje niedopetnienia obowigzku zbadania rzeczy i zawiado-
mienia o wadach wylaczat w pewnym stopniu art. 203 CO, w mysl ktérego sprzedawca,
ktory celowo wprowadzit nabywce w blad, nie mégt powotaé sie na fakt, ze zawiadomienie
o wadach nie nastgpito we wiasciwym miejscu lub czasie. Prawo szwajcarskie wylaczato
wigc ochrong sprzedawcy w sytuacji jego podstepnego dziatania, na przyktad gdy celowo
ukry! on wadg przed nabywca®. Podobna regulacje przyjeto na gruncie prawa polskiego
(art. 335 § 3k.z.), w $wietle ktérego utrata praw z rekojmi nie nastgpowata, jesli sprzedaw-
ca wade podstepnie zatait, B

CO nakiadat daleko idace obowiazki na nabywce odstgpujacego od umowy w przy-
padku sprzedazy na odleglos¢ (la vente & distance)*. W mysl art. 204 nabywca, ktéry
twierdzil, iz rzecz wystana do innego miejsca jest wadliwa powinien, jesli sprzedawca nie

“ Taki poglad wyrazit m.in. E. Bucher w artykule pod znaczacym tytutem Der benachteiligte Kdiufer,
(Schweizerische Juristenzeitung 1971, nr 67, s. 1). Na watpliwosci w doktrynie wskazali takze: P. Cavin, op.cit.,
8. 91-92; P. Engel, Contrats..., s. 34-35; P. Tercier, La partie spéciale..., s. 42.

“ Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadniente..., z. 7, s. 51.

“ L. Domanski, Instytucje kodeksu zobowigzar. Komentarz teoretyczno prakzyczny Czes$¢ szczegdlna, t. 1,
Warszawa 1938, s. 76.

P, Engel, Contrats..., s. 36-37; orzeczenie Tribunal fédéral suisse opublikowane w: La Semaine judiciaire
1987, Genéve, s. 177.

% Sprzedaz na odlegtosé byla definiowana w szwajcarskiej doktrynie jako umowa, w ktérej sprzedawca przyj-
muje na siebie zobowiazanie wyslania rzeczy sprzedanej w inne miejsce niz miejsce wykonania umowy (P. Engel,

Contrats..., s. 37).
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ma na miejscu przedstawiciela, przedsigwzia¢ srodki tymczasowe w celu zabezpieczenia
rzeczy. Kupujacy nie mogt odestaé rzeczy bez dodatkowych formalnoscei, lecz byt zobo-
wigzany do sprawdzenia stanu rzeczy w sposob prawidtowy i bez opéznienia pod rygorem
przyjecia, ze wada, na ktora si¢ powotuje, istniata juz w chwili odbioru. W przypadku
obawy, Ze rzecz ulegnie pogorszeniu, nabywca miat prawo, a nawet kiedy interes sprze-
dawcy tego wymagatl obowiazek, sprzeda¢ ja na licytacji z udziatem kompetentnej wiadzy
miejsca, gdzie rzecz sig znajduje?’. Kupujacy byt takze zobowiazany zawiadomié o tym
sprzedawce najszybciej jak to mozliwe, pod rygorem odpowiedzialnosci za szkode wyrza-
dzong sprzedawcy. Rozwiazanie przyjete przez prawo szwajcarskie zostato wprowadzone
do projektu prawa o zobowigzaniach autorstwa E. Tilla i R. Longchampsa (art. 34 projek-
tu)*, a nastgpnie zostalo przyjete w kodeksie zobowiazan (art. 329 k.z.).

CO przyznawal nabywcy wadliwej rzeczy uprawnienia o rzymskim rodowodzie —
wywodzace si¢ ze skarg edylskich®. Tak jak w prawie rzymskim nabywcy przystugiwat

wybor pomiedzy dwoma powddztwami: o rozwiazanie umowy (I ‘action rédhibitoire) oraz,

o obnizenie ceny (/’action en réduction de prix). Jezeli przedmiotem umowy sprzedazy
byly rzeczy zamienne, nabywca mdgt takze domagaé si¢ innych rzeczy tego samego ro-
dzaju, o ile bylo to mozliwe (art. 206). Kupujacemu nie przystugiwalo natomiast prawo
zadania naprawy rzeczy wadliwej*.

Polski kodeks zobowiazan, idac za wzorem szwajcarskim, obok klasycznych upraw-
nieni z tytutu rekojmi (odstapienie od umowy, obnizenie ceny) wprowadzit w art. 325 § 2
uprawnienie do zadania zamiast rzeczy wadliwych takiej samej ilosci rzeczy tego samego
gatunku wolnych od wad. Tak jak w CO uprawnienie to zostalo ograniczone tylko do
sprzedazy rzeczy zamiennych. Jak bowiem wskazano w uzasadnieniu projektu kodeksu
zobowigzafi, za przyjeciem rozwiazan szwajcarskich przemawiat fakt, iz przy sprzedazy
rzeczy zamiennych interes kupujacego byt najlepiej zaspokojony przez dostarczenie rze-
czy niewadliwych®’. Dla sprzedawcy takze nie przedstawiato to wigkszych trudnosci i byto
o tyle korzystniejsze od rozwigzania umowy, ze sprzedawca pozbywat sie swego zapasu
towaru za pelng ceng, a towar wadliwy mogt zuzytkowaé w inny sposob™.

Szwajcarski kodeks zobowiazan dla okre$lenia uprawnienia nabywcy do zadania roz-
wiazania umowy postugiwat si¢ pojeciem /’action rédhibitoire (art. 205) lub demarnder la
résiliation du contrat (art. 206-209) — zadanie rozwigzania umowy. Komentarze do kodek-
su postuguja si¢ takze pojeciem odstapienia od umowy (résolution)”, przyjetym na gruncie
polskiego prawa lub pojeciem uniewaznienia umowy (Riickgdingigmachung, rescission)*.
Sam kodeks nie operuje tymi zwrotami w odniesieniu do uprawnien z rekojmi, lecz zasad-

47 Liczne prawa kantonalne wskazuja kompetentne wiadze w rozumieniu art. 204 CO (P. Engel, Contrats...,

s. 37).

“ E. Till i R. Longchamps de Bérier, Projekt prawa o zobowigzaniach (cze$é szczegélowa), Przeglad Prawa
i Administracji 1928, s. 173-174.

“F. Dessemontet, T. Ansay, Introduction..., s. 47; P. Engel, Contrats..., s. 38.

%0 Jedynie przy umowie o dzieto zamawiajacy na podstawie art. 368 ust. 2 mogt domagacé si¢ naprawienia
dzieta (réparer ’ouvrage).

5l Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 53.

2 Ibidem, s. 53.

%3 Por. np. P. Engel, Contrats..., s. 38.

54 H. Honsell, Schweizerisches Obligationenrecht, Besonderer Teil, 2. iiberarbeitete und ergéinzte Auflage,

Bern 1992, s. 69; F. Dessemontet, T. Ansay, Introduction..., s. 47.
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niczo wyrazem resiliation (art. 205-210), ktore thumaczone jest jako rozwiazanie umowy?,
W ten sam spos6b thumaczenia dokonat w 1930 r. H. Konic*. Dlatego tez w niniejszym
artykule dla okreslenia uprawnienia nabywcy postuguje si¢ zwrotem ,,zadanie rozwigzania
umowy”, gdyz jest ono, w mojej ocenie, najblizsze pierwotnemu tekstowi CO, jak réwniez
bylo w ten spos6b rozumiane w okresie prac nad polskim kodeksem zobowiazan.

Kolejnym uprawnieniem, jakie prawo szwajcarskie przyznawato nabywcy, byto pra-
wo zadania obnizenia ceny. W skutek wykonania tego prawa (poprzez zawiadomienie
sprzedawcy lub wytoczenie powddztwa) cena zostawata obnizona metoda relatywna (dite
relative/relativen Methode)*. Sedzia badz biegly szacowat wartosé obiektywna rzeczy
wolnej od wad, nastepnie obliczal warto$¢ tej samej rzeczy z wadami, i na koniec okreslat
stopg redukcji ceny umowne;j®. W praktyce sadowej przyjmowano domniemanie, ze war-
tos¢ obiektywna rzeczy bez wad byta réwna cenie umownej*. W przypadku rozbieznosci
pomiedzy ceng obiektywna a ceng umowng, cene umowna obnizano w takim stosunku,
w jakim obiektywna warto$¢ rzeczy wolnej od wad pozostawata do wartosci rzeczy z wa-
dami. Na przyklad, jesli rzecz zostata kupiona za 1800 frankow, jej wartosé obiektywna
wynosita 1500 frank6w, a wartos¢ po uwzglednieniu wad 1000 frankéw, to cena umowna
powinna zosta¢ obnizona do 1200 frankéw. Obnizenie nastgpowalo wiec o 600 frankéw
— 1/3 ceny, gdyz warto$¢ rzeczy wadliwej (1000) byta o 1/3 nizsza od rzeczywistej warto-
sci rzeczy bez wad (1500)%. Metoda dite relative byla jednomyslnie zaaprobowana przez
doktryng i orzecznictwo®'. ; ‘

Tworcy polskiego kodeksu zobowiazafi takze stangli na stanowisku, iz obnizenie ceny
powinno nastapi¢ w takim stosunku, w jakim warto$¢ przedmiotu sprzedazy, wolnego od
wad, pozostaje do jego wartosci, obliczonej z uwzglednieniem istniejacych wad (art. 310
k.z.). Rozwiazanie to bylo jednak wynikiem wptywu nie tylko prawa i doktryny szwajcar-
skiej, ale takze przepiséw BGB oraz nauki austriackiej®2.

W swietle CO, jezeli przedmiotem sprzedazy bylo kilka rzeczy pojedynczych lub ze-
spot rzeczy i niektdre z nich okazaly si¢ wadliwe, rozwigzania umowy mozna bylo zadaé
tylko co do tych ostatnich (art. 209 ust. 1)%. Jednakze jesli przedmiot wadliwy nie mogt
by¢ odfaczony od rzeczy wolnych od wad bez powaznej szkody dla sprzedawcy lub na-

% K. Kupisz, B. Kielski, Podreczny stownik francusko-polski. Dictionnaire pratique frangais-polonais,
Wiedza Powszechna, wyd. XVI, Warszawa 2004, s. 748; J. Pietikos, Francusko-polski stownik terminologiczny:
prawo, ekonomia, handel, stosunki miedzynarodowe, Zakamycze 2002, s. 36; P. Kalina, Stownik francusko-polski

i polsko-francuski, cz. 1, francusko-polska, Wiedza Powszechna, Warszawa 1959, s, 550.

% H. Konic, Prawo o zobowiqzaniach..., s. 304-306.

*7T. Guhl, Das Schweizerische Obligationenrecht mit Einschluf des Handels- und Wertpapierrechts, siebte,
bereinigte Auflage bearbeitet von Dr. iur. Hans Merz und Dr. iur, Max Kummer, Ziirich 1989, s. 350; H. Honsell,
Schweizerisches Obligationenrecht..., s. 75; P. Engel, Contrats..., s. 42.

%8 P. Engel, Contrats..., s. 42; P. Cavin, op.cit., s. 102; T. Guhl, Das Schweizerische Obligationenrecht..., s. 350,
H. Honsell, Schweizerisches Obligationenrecht..., s. 74-15.

% P. Engel, Contrats..., s. 43. W przypadku rozbieznosci pomiedzy ceng obiektywna a cena umowna, ceng
umowng obnizano w takim stopniu, w jakim obiektywna warto¢ rzeczy wolnej od wad miata si¢ do wartosci
rzeczy z wadami.

6 Zob. tez inne przyklady: P. Cavin, op.cit., s. 102; P. Engel, Contrats..., s. 43; P. Tercier, La partie spé-
ciale..., s. 50.

5L P. Engel, Contrats..., s. 43.

¢ Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 39.

% Ta zasada odnosita si¢ tez do umowy, ktdrej przedmiotem bylo sukcesywne dostarczanie rzeczy (zob.
H. Honsell, Schweizerisches Obligationenrecht..., s. 7314 oraz orzecznictwo tam cytowane).
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bywcy, rozwiazanie musiato rozciagaé si¢ na caly przedmiot sprzedazy (art. 209 ust. 2).
Kodeks szwajcarski przyjmowat zasade, iz rozwiazanie umowy odnoszace si¢ do rzeczy
gtéwnych dotyczyto takze przynaleznosci, nawet jesli byly one sprzedane za odrgbng cene
(art. 209 ust. 3)5. W odwrotnym kierunku natomiast regula ta nie znajdowala zastosowania
— rozwigzanie dotyczace 1zeczy przynaleznych nie rozciagato sie na rzecz gtéwna. Iden-
tyczna regulacj¢ wprowadzono takze do polskiego kodeksu zobowiazan (art. 330 k.z.). Jak
bowiem wskazano, rozwiazanie to odpowiadato naturze rzeczy i stusznosci, a zwlaszcza
zasadzie, iz umowe nalezy utrzymaé w mocy tak dhugo, jak dtugo jest to mozliwe przy
dostatecznej ochronie interesdw kupujacego, oraz zasadzie, ze skutki rekojmi powinny jak
najmniej szkodzié sprzedawcy®.

Szwajcarski kodeks zobowigzan ograniczat pod wzgledem czasowym mozliwosé wy-
toczenia powddztwa z tytutu rekojmi. W my§l art. 210 wszystkie roszczenia z tytutu wad
rzeczy mogly byé dochodzone w ciagu roku od wydania rzeczy kupujacemu, nawet jesli
nabywca odkryt wady pozniej. Wyjatek od zasady rocznego przedawnienia dotyczyt wad
budynkéw, w przypadku ktérych termin wynosit 5 lat (art. 219 ust. 3). Na gruncie prawa
szwajcarskiego roszczenia z tytulu rekojmi ulegaly wiec przedawnieniu, a nie wygasnie-
ciu®, W trakcie prac w Komisji Kodyfikacyjnej prze$ledzono rézne rozwiazania prawne co
do dlugosci terminéw do dochodzenia roszczen z tytutu regkojmi: poza regulacjami przy-
jetymi w prawach dzielnicowych rozpatrywano takze stanowisko kodeksu szwajcarskie-
go 1 japonskiego®. Ostatecznie zwyciezyto stanowisko reprezentowane przez gltéwnych
referentdw, iz nalezy dazy¢ do jak najwigkszego uproszczenia rzeczy i za wzorem prawa
szwajcarskiego przyja¢ termin roczny we wszystkich wypadkach rekojmi, poza wadami
zwierzat, w przypadku ktérych uzasadniony jest krétszy termin®. Na konferencji migdzy-

ministerialnej w projekcie kodeksu zobowiazan dokonano natomiast zmiany, wprowa- .

dzajac dtuzszy termin r¢kojmi w przypadku wad budynku, wynoszacy 5 1at%, Dokladnie
wiec powielono regulacje szwajcarska, z tg istotng roznica, iz terminy do dochodzenia
uprawnien z rekojmi miaty na gruncie prawa polskiego charakter termindéw zawitych, a nie
termindéw przedawnienia™.

Zgodnie z CO, po uptywie terminu przedawnienia nabywca nie mégt juz wytoczyé
powodztwa z tytutu rekojmi, mogt jednak podnie$é zarzuty wynikajace z wadliwosci rze-
czy, jesli zawiadomienie przewidziane prawem zostato dokonane sprzedawcy w ciagu roku
od dnia dostarczenia rzeczy (art. 210 ust. 2). Kupujacy mégt wiec przeciwstawié wierzy-
telnosci sprzedawcy z tytulu ceny swoja wierzytelno$¢ w stosunku do sprzedawcy z inne-
go tytutu”'. Warunkiem jednak byto, aby obie wierzytelnosci byly tego samego rodzaju™.

% Definicjg rzeczy gldéwnej i przynaleznosci zawierat art. 644 CO (zob. wigcej: H. Honsell, Schweizerisches
Obligationenrecht..., s. 73).

% Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 55. .

% P. Engel, Contrats..., s. 44. Co do réznic pomigdzy przedawnieniem a wygasnigciem roszczen na grun-
cie prawa szwajcarskiego zob. P. Engel, Traité des obligations en droit suisse, dispositions générales du CO,
Neuchétel 1973, s. 537.

 Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 59-60.

% Ibidem, s. 60.

® H. Konic, Projekt kodeksu zobowiqzan a teks ostateczny, Nowy Kodeks Zobowiazati (dodatek do Gazety
Sadowej Warszawskiej) 1934, Nr 6, s. 21; Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 60.

0 W kwestii motywéw, jakimi kierowali sig twérey polskiego kodeksu zobowiazari przy wyborze koncepcji
terminéw zawitych zob. Komisja Kodyfikacyjna, Uzasadnienie..., z. 7, s. 48.

" P. Engel, Contrats..., s. 44.

7 Ibidem, s. 44.
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Poza tym zastosowanie znajdowaly ogélne reguly dotyczace potracenia™. Sprzedawca nie
mogt jednak powotac sig na uptyw rocznego terminu przedawnienia, jesli zostato udowod-
nione, ze celowo wprowadzit kupujacego w btad (art. 210 ust. 3). Regulacja przyjeta w CO
zostata powielona niemal bez zmian w polskim kodeksie zobowiazan (art. 336 § 314 k.z.).
Jedyna roznica polegata na tym, iz polski kodeks zobowiazan wprowadzat przestanke pod-
stepnego zatajenia wady, a nie wprowadzenia kupujacego w blad, jako podstawe wytacza-
Jaca mozliwo$¢ sprzedawcy powotania si¢ na uptyw terminéw rekojmi.

Jak wyzej wspomniano, Komisja Kodyfikacyjna w trakcie prac nad unifikacjg i ko-
dyfikacjg polskiego prawa zobowiazan korzystata z szerokiej bazy Zrédlowej. Materiata-
mi pomocniczymi, ktére w istotny sposob wplynety na tre$¢ kodeksu zobowiazan, bylo
szwajcarskie prawo obligacyjne oraz poglady doktryny i judykatury szwajcarskiej. Dzieki
uwzglednieniu przepisow CO w jego znowelizowanej wersji z 1911 r., polski kodeks zobo-
wigzan stat si¢ dzielem nowoczesnym, uwzgledniajacym najnowsze prady tego okresu, takie
jak: nowoczesna terminologia prawnicza, elastycznos$¢ przepiséw, odejscie od XIX wiecz-
nej kazuistyki. Te cechy pozwolity przetrwaé k.z. w radykalnie zmienionych po II wojnie
swiatowej warunkach ustrojowych. Z drugiej jednak strony recypowanie przepiséw szwaj-
carskich zawierato pewne niebezpieczenstwo, ktérego nie do kotica udato si¢ uniknaé
w trakcie prac w Komisji Kodyfikacyjnej. CO zostat stworzony z mysla o uregulowaniu
przede wszystkim obrotu gospodarczego, charakteryzujacego sig tatwoscia i szybkoscig
obrotu. Uzasadnione byto to tym, iz w Szwajcarii zardwno na poczatku XX w., jak i obec-
nie, nie byto odre¢bnego kodeksu handlowego™. Jeden wigc akt prawny normowat zaréwno
obrét gospodarczy, jak i powszechny. Twércy kodeksu zobowiazan starali sie w trakcie
prac w Komisji Kodyfikacyjne;j tagodzi¢ rygoryzm, jaki wynikat z prawa szwajcarskiego,
oraz wywazy¢ sporne interes obu stron, jak w przypadku przedstawionej wyzej kwestii
obowiazku zbadania rzeczy przez nabywcg i zawiadomienia o wadach. Nie zawsze jednak
udalo si¢ przetamac tendencj¢ charakterystyczna dla prawa szwajcarskiego, o czym §wiad-
czy wypowiedz L. Domanskiego:

»Pod wplywem szwajcarskiego prawa o zobowigzaniach, przepisy Kodeksu Zobo-
wigzan o stosunkach umownych s przystosowane glownie do stosunkéw handlowych,
w ktérych fatwos¢ i szybko$¢ obrotu stanowi podstawe kalkulacji spodziewanych zyskéw
z obrotu. Natomiast w stosunkach cywilnych ciagle zmiany, obliczone na osiaganie zy-
skow, nie sg pozadane. W ogéle Kodeks Zobowiazan, w czedci dotyczacej zobowiazan
umownych, moze by¢ nazwany kodeksem kupcow i przemystowcéw, albowiem w sto-
sunkach umownych wymaga zachowania wielkiej przezornosci i przewidywania skutkéw
zawieranych transakcyj, nie przynoszacych stronom, w chwili zawarcia umowy, zadnych
realnych korzysci”™.

7 K. Spiro, Die Begrenzung privater Rechte durch Verjihrungs-, Verwirkungs- und Fatalfristen, Vol. 1,
Berne 1975, 5. 514; P. Cavin, op.cit., s. 106; P. Engel, Contrats..., s. 44; orzeczenie Tribunal fédéral suisse opubli-
kowane w: Recueil officiel des arréts du Tribunal fédéral suisse 91/1965, droit civil, Laussanne, s. 213.

™ L. Gérnicki, Prawo cywilne..., s. 418.

* L. Domariski, System kodeksu zobowigzari, Nowy Kodeks Zobowiazar 1934, nr 20-21,s. 83.






