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1. Uwagi wprowadzajace

W obecnie obowigzujacej ustawie Prawo upadtosciowe (pierwotnie
zatytutowanej: Prawo upadlosciowe i naprawcze)! wielokrotnie
stosowany jest termin ,sad upadlosciowy”. Co wiecej, czes¢ prze-
pis6w zawierajacych to sformutowanie zostata dodana do ustawy
w ramach niedawnych nowelizacji?. Znaczenie tego terminu nie
zostalo nigdzie wyjasnione. Tymczasem juz sam wyraz ,sad” ma
dwa obszary znaczeniowe. Pierwszy to obszar ustrojowo-organi-
zacyjny; na tym gruncie mowi si¢ o: 1) sadzie jako organie witadzy
sgdowniczej panstwa3, np. sad powszechny, sagd administracyjny
(jest to ujecie ogolne i abstrakcyjne); 2) sadzie jako organie wyod-
rebnionym w strukturze organizacyjnej sagdownictwa (wyodreb-
nionym w jednostke organizacyjna w postaci wydziatu), np. sad

! Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r., tekst jednolity: Dz.U. z 2024 r. poz. 794;
dalej jako: p.u.

2 Ustawa z dnia 30 sierpnia 2019 r. o zmianie ustawy Prawo upadtosciowe
oraz niektoérych innych ustaw, Dz.U. poz. 1802; ustawa z dnia 28 maja 2021 r.
o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych oraz niektérych innych
ustaw, Dz.U. poz. 1080.

3 T. Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski, Komentarz do Prawa o ustroju sqdéw
powszechnych i ustawy o Krajowej Radzie Sqdownictwa, Warszawa 2002, s. 22.
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rodzinny, sad gospodarczy; 3) sadzie jako konkretnym organie
wladzy sadowej dziatajacym w konkretnej miejscowosci (i z kon-
kretnym zasiegiem terytorialnym). Drugi obszar znaczeniowy
terminu ,sgd” wigze si¢ z procesowym statusem sgdu; chodzi
o sad jako organ procesowy (sgd w znaczeniu procesowym)?, czyli
podmiot o okreslonych kompetencjach w postepowaniu, posta-
wiony obok innych organéw procesowych®. Mozna go utozsamic
ze sktadem orzekajacym® (na gruncie konkretnego postepowa-
nia jest to konkretny sktad). Na ten podzial naklada si¢ inny,
a mianowicie uzycie terminu ,sad” w znaczeniu podmiotowym?’
i jego uzycie w znaczeniu przedmiotowyms?. Problem komplikuje
si¢ jeszcze bardziej, jezeli wezmie si¢ pod uwage, ze sad moze
by¢ kwalifikowany w aspekcie petnionej funkcji, okreslanej sto-
sownym przymiotnikiem, np. sad opiekunczy, sad rejestrowy,
sad egzekucyjny®. Stad dokonany na poczatku rozwazan podziat
moze tez by¢ punktem wyjscia do nastepujgcego ujecia: sgdowi
w znaczeniu instytucjonalnym (czyli ukonstytuowanemu orga-
nizacyjnie, jak np. sad rejonowy, sad rodzinny, sad gospodarczy)
przeciwstawia si¢ sad rozumiany funkcjonalno-proceduralnie

4 Ibidem.

5 Pojecie organow procesowych mozna uznacé za tozsame z pojeciem orga-
néw postepowania cywilnego, A.G. Harla, Organy postepowania upadtoscio-
wego a organy postepowania cywilnego w ujeciu systemowym, ,Przeglad Prawa
Handlowego” 2006, nr 4, s. 24-26. Wsrod organéw procesowych trzy moga byé
kwalifikowane jako organy stale, gdyz wystepuja w kazdym rodzaju postepowa-
nia cywilnego, sa to: sad, przewodniczacy i referendarz sgdowy; zob. P. Feliga,
Stanowisko prawne syndyka w procesie dotyczqgcym masy upadtosci, War-
szawa 2013, s. 86. Pojecie organéw postepowania cywilnego jest nadrzedne
wobec pojecia organoéw postepowania upadtosciowego; A.G. Harla, Organy
postepowania, s. 24-26.

6 T. Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski, op.cit., s. 22.

7 Por. A. Gatas, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2:
Art. 459-1217, red. T. Szancilo, Warszawa 2023, Legalis, komentarz do
art. 6942 k.p.c., teza 1.

8 Jest to uzycie w sposob nawigzujacy do traktowania sgdu jako pew-
nego rodzaju urzedu panstwowego; por. T. Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski,
op.cit., s. 22.

9 Z takim wyodrebnieniem funkcji w zasadzie wiaze si¢ tez stosowna regu-
lacja postepowania, w tym szereg odrebnosci proceduralnych.
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(np. sad opiekunczy, sad procesowy)!®. Przy tym nieraz moze nie
by¢ konieczne, a czasem nawet nie do konca mozliwe, wyrazne
oddzielenie od siebie poszczegdlnych obszaréw znaczeniowych!?,
np. w rozwazaniach z zakresu wlasciwosci sadu.

W ramach tej problematyki uwidacznia si¢ zatem aspekt ustro-
jowy i aspekt procesowy. Stad powstaje pytanie: czy pojecie sadu
upadlosciowego jest jednolite? Czy i w jakim stopniu w ogole jest
utrwalone w polskim prawie, a Scislej — ustawodawstwie, doktry-
nie i orzecznictwie? Problem ma znaczenie praktyczne — giownie
dla zagadnienia wlasciwosci sgdu w sprawach objetych p.u. Proba
rozstrzygniecia tych kwestii stanowi cel niniejszego opracowania.

2. Ewolucja stanu prawnego i pogladow doktryny
2.1. Okres obowigzywania Prawa upadtosciowego z 1934 r.

Poprzednikami pierwszego polskiego aktu prawnego poswigconego
prawu upadtosciowemu'? byly regulacje obowigzujace na ziemiach
polskich objetych poszczegélnymi zaborami. W akcie prawnym,
ktory pozniej wywarl wplyw na ustawodawstwo niepodleglej Pol-
ski'®, a mianowicie Konkursordnung z 1877 r., wystepowat termin

10 W. Broniewicz, Sad rodzinny a sqd opiekuriczy, ,Przeglad Sadowy” 1993,
nr 2, s. 41-43.

11 K. Flaga-Gieruszynska (w: System postepowania cywilnego, t. 3A:
Postepowanie przed sadem pierwszej instancji. Podmioty postepowania,
red. K. Flaga-Gieruszynska, P. Osowy, Warszawa 2024, s. 500) zaklada inaczej:
ze mozliwe jest ,precyzyjne rozréznienie” w tym zakresie. Zob. pkt 4 niniejszego
opracowania.

12 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika
1934 r. Prawo upadtosciowe, tekst jednolity: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512
ze zm.; dalej jako: p.u. z 1934 r.

13 Wptyw tego prawa Rzeszy nastgpowal za posrednictwem ustawy
austriackiej; R. Adamus, Zarys ogélny historii prawa upadtosciowego w Pol-
sce, w: Historia testis temporum, lux veritatis, vita memoriae, nuntia vetusta-
tis. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Wtodzimierzowi Kaczorow-
skiemu, red. E. Kozerska, M. Maciejewski, P. Stec, Opole 2015, s. 617. W pra-
wie austriackim obowigzywala ustawa konkursowa z 1868 r., a nast¢pnie
Cesarskie rozporzadzenie o upadtosci (Konkursordnung) z 1914 r.
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+Konkursgericht™*. Konkursgericht to nie nazwa sadu; wedlug
prawa obowiazujacego na ziemiach polskich zaboru pruskiego
sprawy upadlosciowe nalezaty do wtasciwosci sgdow obwodowych
(Amtsgericht)'5; podobnie bylo to rozwigzane w prawie austriac-
kim. Konkursgericht w wypowiedziach polskich przedstawicieli
doktryny wystepowat jako: ,sgad upadtosciowy”, ,sad upadtosci™®.
Poniewaz dawniejszym terminem na okreSlenie upadloSci byt
L,konkurs”, w polskim jezyku prawniczym obok terminu ,sgad upa-
dlosciowy” funkcjonowat termin ,sgd konkursowy””. W doktrynie
znane bylo tez pojecie organéow konkursowych!®; sgd konkursowy
by? jednym z nich.

Po wejsciu w zycie p.u. z 1934 r. pojecie sagdu upadtosciowego
nie bylo pojeciem jezyka prawnego (tym bardziej, Ze — podobnie jak
weczesniej — nie byto wyodrebnionych organizacyjnie sgdéw upadto-
Sciowych!®); w ustawie stosowany jest termin ,sgd” bez przymiot-
nika. Pojecie sadu upadtosciowego byto natomiast uzywane incy-
dentalnie w doktrynie. Na przyktad tam, gdzie w ustawie postuzono
si¢ opisowym sformutowaniem ,sad, w ktérym toczy sie postepo-
wanie upadlosciowe” (art. 65), Maurycy Allerhand w komentarzu
uzyt terminu ,sad upadlosciowy”?°. Jednoczes$nie — co istotne dla
dalszych rozwazan — juz dla doktryny przedwojennej byto istotne,

14 Zob. § 64, 67, 77, 83, 87, 117, 183. 188.

15 H. Niestroj, Sad obwodowy w strukturze sqdownictwa niemieckiego, refe-
rat, Archiwum Panstwowe w Opolu, s. 6, http://adacta.archiwa.net/file/H_
Niestroj_sad.pdf (dostep: 2.07.2024 r.).

16 Zob. B. Stelmachowski, Prawo upadtosciowe Ziem Zachodnich, Poznan
1932, s. 6. 14, 28.

17 Zob. na gruncie prawa obowigzujgcego na ziemiach polskich zaboru
austriackiego (ustawa konkursowa z 1868 r.): J. Trammer, Ustawa konkursowa
wraz z innemi ustawami i rozporzadzeniami odnoszacemi sie do prawa konkeur-
sowego, orzeczeniami Sqdu Najwyzszego i objasnieniami, Krakow 1904, s. 9,
14, 15, 16, 269, 270, 271; E. Till, Zasady materialnego prawa konkursowego
austriackiego, Lwow 1907, s. 32, 33, 34.

18 Zob. J. Trammer, op.cit., s. XVI; E. Till, op.cit., s. 30.

19 Wtasciwe rzeczowo byly sady okregowe dzialajace w wydziatach handlo-
wych, a tam, gdzie tych wydzialéw nie powotano — w wydziatach cywilnych; zob.
art. 8 p.u. z 1934 r. w wersji pierwotnej.

20 M. Allerhand, Prawo upadiosciowe, t. 1: Komentarz, Warszawa 1937,
s. 3391 342; zob. tez Prawo upadtosciowe w opracowaniu E. Steina i A. Thalera
i Prawo o postepowaniu uktadowym w opracowaniu D. Bulwy, Warszawa 1935,
s. 6, gdzie uzyto sformutowania: ,sad okregowy jako upadlosciowy”.
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ze nalezy odrézniac¢ sad prowadzacy postepowanie upadtosciowe
(czyli postepowanie uregulowane prawem upadloSciowym) od
sadu, ktory prowadzi proces wytoczony z powodu postepowania
upadlosciowego czy tez w toku postepowania upadlosciowego?!.
W tej drugiej grupie spraw w polskim systemie prawa — w odroz-
nieniu od niektorych innych ustawodawstw — nie zostala przyjeta
reguta wytacznej wlasciwosci sgdu upadtosciowego?2. W doktrynie
znane bylo ogélne pojecie organow postepowania upadtosciowego,
lecz uzywane byto rzadko i nie podj¢to préb zdefiniowania go?2.
Lata dziewigédziesigte XX w. sg tym okresem, w ktérym w nauce
prawa procesowego skonstruowano w osobnym obszernym opra-
cowaniu juz w pelni rozwiniete pojecie organéw postepowania
upadlosciowego wraz z ich definicjg?*. Autor opracowania do tych
organow zaliczyl w szczeg6lnosci sad upadtosciowy?S. Pojecie sadu
upadtosciowego w tych rozwazaniach miescilo w sobie ,sad ogta-
szajacy upadlosé”, ,sad rozpatrujacy srodki odwotawcze”26. Feliks
Zedler postugiwatl si¢ w tym okresie pojeciem ,organow prowadza-

21 Zob. J. Korzonek, Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktado-
wym. Komentarz, t. 1, reprint, Bydgoszcz 1992, s. 152.

22 M. Allerhand, op.cit.,, s. 339 i 342; G. Lauter, Prawo upadtosciowe
i Prawo o postepowaniu uktadowym, komentarz, Warszawa 1935, s. 71. Nie-
mniej art. 65 p.u. z 1934 r. przyjal rozwigzanie w pewien sposoéb nawigzu-
jace do tej reguly: sagdem wlasciwosci ogolnej w sprawach przeciwko masie
upadlosci jest sad rzeczowo wiasciwy w siedzibie sadu, w ktérym toczy sie
postepowanie upadioSciowe. Do problemu tego powrocono w projekcie Prawa
upadlosciowego i naprawczego, o czym nizej.

23 Zob. O. Buber, Polskie prawo upadtosciowe, Warszawa 1935, s. 11, 85
i 98, ktory jednoczesnie wprowadzil podzial tych organéw na organy sadowe
i organy wierzycieli; szerzej A.G. Harla, Syndyk masy upadto$ci w polskim
prawie cywilnym (materialnym i procesowym), Warszawa 2007, s. 146-149,
150-151 i 350 wraz z podana literaturg.

24 Organy postepowania upadlosciowego to kategoria podmiotow, kto-
rym przepisy prawa upadlosciowego przyznaja ,uprawnienia do dokonywa-
nia poszczegdlnych czynnosci postepowania — wplywania na jego przebieg
i ksztaltowania sytuacji prawnej innych podmiotow”; P. Pogonowski, Organy
postepowania upadtosciowego, Warszawa 2001, s. 28. Zob. tez A. Kowalczyk,
P. Pogonowski, Zarys charakterystyki prawnej organéw postepowania upadto-
Sciowego na tle projektu prawa upadtosciowego, ,Przeglad Legislacyjny” 2001,
nr 3, s. 32.

25 P. Pogonowski, Organy postepowania, s. 29.

26 Ibidem, s. 28.
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cych postepowanie upadlosciowe™” (nie organéw postepowania
upadtosciowego). Wyréznit wsrod nich sad upadiosciowy?8, z tym
ze w toku rozwazan autor w zasadzie stosuje termin ,sgd” (bez
przymiotnika ,upadtosciowy”)?, ewentualnie sformulowanie ,sad
w postepowaniu upadlo$ciowym™s°. Termin ,sad” bez przymiot-
nika ,upadlosciowy” wystepuje tez w katalogu organow wtasciwego
postepowania upadlosciowego sformutowanym owczesnie przez
Witolda Broniewicza3! i Marka Koennera32. Z kolei Jerzy Razewski
rozwazal ,wtasciwo$¢ miejscowg sgdu upadtosciowego™s. W kaz-
dym razie nalezy zwré6ci¢ uwage, ze nie sformulowano zadnych
definicji pojecia sadu upadtosciowego, najwidoczniej zakladajac,
ze wystarczajace jest rozumienie intuicyjne.

Na mocy ustawy z dnia 31 lipca 1997 r. o zmianie rozporzadze-
nia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. -
Prawo upadtosciowe i niektérych innych ustaw®* w dwoch — nowo
dodanych - przepisach, a mianowicie art. 172 § 2 (dotyczacym
zakazu dziatalnosci gospodarczej) i art. 85 § 4 (dotyczacym
wyznaczenia kuratora), pojawit si¢ termin ,,sad prowadzacy poste-
powanie upadlosciowe”, z kolei w art. 172 § 1 zd. pierwsze — ,sady
gospodarcze wlasciwe w sprawach upadtosci”®s. Termin ,sad pro-
wadzacy postepowanie upadlosciowe” zaakceptowano w owczes-

27 F. Zedler, Prawo upadtosciowe i uktadowe, Torun 1999, s. 69 i 70. Podob-
nie: ,organy prowadzgce postepowanie uktadowe” i wsrod nich - sad uktadowy;
ibidem, s. 326.

28 Ibidem, s. 69.

29 Zob. ibidem, np. s. 84, 90, 124, 127, 128.

30 Zob. ibidem, s. 701 72.

31 W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1996, s. 429.

32 M. Koenner, Syndyk masy upadtosci, Sopot 1999, s. 24 i 53.

33 J. Razewski, Prawo upadtosciowe. Komentarz praktyczny, Torun 1999,
s. 140. Na gruncie prawa niemieckiego zob. 6wczesne opracowanie F. Zolla,
Czy niemieckie prawo upadlosciowe powinno byé¢ wzorem dla polskiego ustawo-
dawcy?, ,Studia Prawnicze” 2001, nr 1, s. 60.

34 Dz.U. Nr 117, poz. 751.

35 Art. 173 p.u. z 1934 r. w tym brzmieniu obowigzywal do dnia wejScia
w zycie ustawy z dnia 30 listopada 2000 r. o zmianie ustawy o Krajowym Reje-
strze Sagdowym, Prawa upadlosciowego, ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, ustawy o wydawaniu Monitora Sgdowego i Gospodarczego
oraz ustawy — Prawo dziatalnosci gospodarczej, Dz.U. Nr 114, poz. 1193.
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nej doktrynie®®. Ré6wniez ten termin pozostat jednak bez zdefinio-
wania. Wyrazono poglad, Ze jest to sformutowanie wskazujace na
J~wlasciwosé wydziatu upadtosciowego w sgdzie gospodarczym™7;
w innych rozwazaniach uznano, ze oba terminy (,sgd prowadzacy
postepowanie upadlosciowe”, ,sad gospodarczy wlasciwy w spra-
wach upadtosci”) sg tym samym co ,sad upadtosciowy”38.

2.2. Projekt Prawa upadlosciowego i naprawczego

Dotychczas niestosowane na gruncie normatywnym w polskim
systemie®® pojecie sgdu upadtosciowego pojawito sie w kilku miej-
scach w projekcie nowego prawa upadtosciowego*®, wkrotce potem
uchwalonego jako ustawa Prawo upadloSciowe i naprawcze. Kon-
kretnie wystapilo ono w nastepujacych projektowanych przepisach:
art. 18 i 19 - dotyczacych wlasciwosci i sktadu sgdu w sprawach
o ogloszenie upadlosci, art. 74 — dotyczacym sadu wiasciwego do
rozpoznania powodztwa o wylgczenie z masy, art. 1481 150 — odno-
szgcych sie do wlasciwosci i sktadu sgdu po ogloszeniu upadtosci,
art. 223 — ustanawiajacym regulacje statusu sadu drugiej instancji,
art. 374 - ustanawiajacym sad upadtosciowy jako uprawniony do
orzekania o zakazie prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. Warto

36 F. Zedler, Prawo upadtosciowe i uktadowe, s. 287; S. Gurgul, Prawo upa-
dtosciowe i uktadowe. Komentarz, Warszawa 2000, s. 361 i 470; autor uzywa
tez terminu ,sad”, zob. ibidem, np. s. 496.

37 Zob. S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i uktadowe, s. 117. Autor uchylit
sie jednak od ostatecznego rozstrzygniecia ze wzgledu na to, ze nie bylo jasne,
czy przedmiotem art. 172 § 2 p.u. z 1934 r. byt wylacznie problem witasciwosci
sadu, czy réwniez kwestia dopuszczalnosci prowadzenia postepowania o orze-
czenie zakazu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej niezaleznie od postepo-
wania upadtosciowego.

38 P. Pogonowski, Problematyka sqdu orzekajacego o zakazie prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w postepowaniu upadtosciowym, ,Roczniki Nauk
Prawnych” 2005, t. 15, nr 2, s. 103.

39 Pojeciem sgdu upadtosciowego nie postugiwaly sie tez przepisy obowig-
zujacej obok Prawa upadlosciowego z 1934 r. ustawy z dnia 29 czerwca 1983 r.
o poprawie gospodarki przedsiebiorstwa panstwowego oraz o jego upadtosci,
Dz.U. Nr 36, poz. 65, ani ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spotdzielcze,
Dz.U. Nr 30, poz. 210, ani tez Kodeksu handlowego.

40 Druk sejmowy nr 809 Sejmu IV kadencji, https://orka.sejm.gov.pl.
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zaznaczy¢, ze projektowany art. 149 wprowadzat zasade koncen-
tracji wlasciwosci, tj. wylacznag wilasciwos¢ sadu upadtosciowego
do rozpoznawania powodztw przeciwko upadtemu wniesionych po
ogloszeniu upadtosci i innych powo6dztw, w ktérych dochodzone sg
roszczenia podlegajace zaspokojeniu z masy upadlosci, z wylacze-
niem sprawa z zakresu prawa rodzinnego.

W uzasadnieniu projektu w tych miejscach, gdzie jest mowa
o sadzie upadtosciowym?!, nie zostalo wyjasnione, jak rozumiec
ten termin. Nie zaznaczono tez, ze taka terminologia bedzie nowo-
Scig na gruncie normatywnym. Projekt poddano stosunkowo
szczegolowemu omowieniu w literaturze. W przeprowadzonych
rozwazaniach utozsamiono ,sad upadlosciowy” z ,sadem oglasza-
jacym upadlo$¢” i uznano go za ,gtéwny organ sgdowy postepowa-
nia™?2; nie zgtoszono zastrzezen wobec podej$cia, w mys$l ktérego
takze sad wlasciwy w procesie o wylaczenie z masy upadlosci jest
kwalifikowany jako sad upadlosciowy 3.

2.3. Stan od wejscia w zycie
Prawa upadlosciowego i naprawczego

Wymienione wyzej przepisy po uchwaleniu ustawy weszly w Zycie
(z dniem 1 pazdziernika 2003 r.)**. Nie utrzymat sie projektowany
przepis o koncentracji wlasciwosci sadu. W wyniku kolejnych
nowelizacji wypadkow uzycia w ustawie pojecia sagdu upadtoscio-
wego jest znaczgco wiecej. Konkretnie ma to takze miejsce w prze-
pisach ustanawiajacych uprawnienia do: wstrzymania przez sad
upadlosciowy rozpoznania wniosku o ogloszenie upadtosci (art. 9b
ust. 2 p.u.), wstrzymania przez sad upadtosciowy wydania posta-
nowienia o umorzeniu zobowigzan (art. 370b ust. 2 p.u.), wyzna-
czenia przez sad upadlosciowy kuratora dla diuznika (art. 26!
ust. 1 p.u); nastepnie — w przepisach o wtasciwosci i sktadzie

41 Zob. s. 117, 135 i 140 uzasadnienia.

42 A. Kowalczyk, P. Pogonowski, op.cit., s. 321 33.

43 Ibidem, s. 35.

44 Z tym ze art. 148 z projektu to w ustawie art. 149, a art. 374 to art. 375.
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sgdu w postepowaniu upadtosciowym wobec 0s6b fizycznych nie-
prowadzacych dziatalnosci gospodarczej (art. 491° p.u., art. 491°
ust. 4 p.u.). W dalszych przepisach wystepuje sad upadloSciowy
jako: wlasciwy do rozpoznania skargi na czynnosci syndyka
(art. 491'2 ust. 1 zd. pierwsze p.u.), uprawniony do otwarcia poste-
powania o zawarcie ukladu przez osobe fizyczng nieprowadzacy
dziatalnosci gospodarczej (art. 4912° p.u.), uprawniony do rozpo-
znania powodztwa o uznanie rozdzielnosci majatkowej za sku-
teczna wobec masy upadtosci (art. 125 ust. 3 zd. trzecie p.u),
uprawniony do rozpoznania powodztwa o nakazanie przekazania
skladnikow majatkowych do masy upadlosci. W innych z kolei
przepisach o sadzie upadiosciowym jest mowa w takim kontek-
Scie, ze ztozenie dokumentu nastepuje ,w sadzie upadtosciowym”
(art. 216a ust. le p.u.), przekazywanie dokumentow nastepuje
»,do sadu upadlosciowego, ktory wydat postanowienie konczace
postepowanie” (art. 228a ust. 4 p.u., podobnie w art. 49124 ust. 4
zd. drugie p.u., art. 491% ust. 4 p.u.).

W $lad za Prawem upadlo$ciowym i naprawczym pojecie sadu
upadlosciowego zastosowano w ustawie z dnia 13 lipca 2006 r.
o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnosci pra-
codawcy?®® (art. 3, 5, 6, 8, 17, 23 tej ustawy odnoszg sie do réznych
mozliwych postanowien sadu upadlosciowego, z kolei w art. 22b
jest mowa o wniosku do sadu upadlosciowego). W podobnym kon-
tekscie uzyto tego pojecia (kilkakrotnie) w ustawie o Krajowym
Rejestrze Sgdowym?® i pozniej — w ustawie o Funduszu Ochrony
Rolnictwa?” oraz incydentalnie — w ustawie o fundacji rodzinnej*®
i ustawie o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych?*®. Wraz z uchwale-
niem Prawa restrukturyzacyjnego® pojecie sadu upadlosciowego
pojawilto sie rowniez w tej ustawie. Mianowicie w art. 12 p.r. jest

45 Tekst jednolity: Dz.U. z 2023 r. poz. 1087.

46 Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r., tekst jednolity: Dz.U. z 2023 r.
poz. 685 ze zm.; dalej jako: ustawa o KRS.

47 Ustawa z dnia 9 maja 2023 r., Dz.U. poz. 1130.

48 Ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r., Dz.U. poz. 326 ze zm.

49 Ustawa z dnia 6 grudnia 2018 ., tekst jednolity: Dz.U. z 2021 r. poz. 1909.

50 Ustawa z dnia 15 maja 2015 r., tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r. poz. 2309
ze zm.; dalej jako: p.1.
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mowa o wstrzymaniu rozpoznania wniosku o ogloszenie upadlosci
przez sad upadlosciowy i o kwestii facznego rozpoznania przez ten
sad wniosku o ogloszenie upadlosci oraz wniosku restrukturyza-
cyjnego; z kolei w art. 337 p.r. jest mowa o sgdzie upadtosciowym
jako uprawnionym do rozpoznania uproszczonego wniosku o ogto-
szenie upadtosci®'.

Pod rzadem p.u. okreslenie ,organy postepowania upadtoscio-
wego” — cho¢ w p.u. uzyte jedynie incydentalnie (w art. 216b) —
mozna uznac za w petni akceptowane przez doktrynes2. W katalogu
tych organow Feliks Zedler konsekwentnie - tj. jak w poprzednim
stanie prawnym - wymienial sgd (bez przymiotnika)®®. Podobne
podejscie zastosowata Anna Hrycaj%%, jednak w pdézniejszym opra-
cowaniu autorki zauwazalne jest zamienne uzywanie terminow
»sad” i ,sgd upadlosciowy”®®, przy czym autorke wyréznia to, ze
sformutowata definicje sgdu upadlosciowego: jest to sad, ktory
podejmuje zastrzezone ustawowo dla niego czynnosci w postepo-
waniu upadlosciowym5®. Jezeli chodzi o innych autoréw, to réw-
niez dla nich kwestia, czy w ramach poruszanej problematyki
organow postepowania upadtosciowego jest mowa o ,sadzie”, czy
o ,sadzie upadtosciowym”, nie miata znaczenia®’.

51 Warto zaznaczy¢, ze ustawa wprowadzita ponadto pojecie sadu restruk-
turyzacyjnego.

52 F. Zedler jeszcze w 2009 r. (Prawo upadtosciowe i naprawcze w zary-
sie, Warszawa 2009, s. 108) uzywatl sformulowania o organach prowadzacych
postepowanie upadtosciowe (Scisle: ,organach prowadzacych wlasciwe poste-
powanie upadlosciowe”); w opracowaniu z 2016 r. (Zarys prawa upadtoscio-
wego, Warszawa 2016, s. 110) odstapit od tego okreslenia. Jest to stuszne, gdyz
sformutowanie ,organ postepowania” akcentuje, Ze organ jest immanentny
wobec postepowania.

53 F. Zedler, Prawo upadtosciowe i naprawcze, s. 108 ; idem, Zarys prawa
upadtosciowego, s. 551 110-111.

54 A. Hrycaj, Syndyk masy upadtosci, Poznan 2006, s. 25 i 26.

55 A. Hrycaj, Prawo i postepowanie upadtosciowe oséb fizycznych nieprowa-
dzacych dziatalnosci gospodarczej, Warszawa 2020, s. 881 188.

56 Ibidem, s. 88.

57 Np. K. Flaga-Gieruszynska, Prawo upadtosciowe i naprawcze, Warszawa
2012, na s. 31-32: ,sad”, ale na s. 34: ,sad upadtosciowy”; A.G. Harla, Syn-
dyk masy, na s. 349: ,sad”, lecz w poézniejszym opracowaniu (Prawo upadto-
Sciowe i naprawcze. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, s. 162 i 185): ,sad upa-
dloSciowy”. Zamiennie terminami ,.sad” i ,sad upadtosciowy” w odniesieniu do
organoéw postepowania upadtosciowego postuguje si¢ tez M. Koenner, Likuwi-
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Na to, ze pojecie sgdu upadloSciowego wymaga interpretacji,
zwrocil uwage Andrzej Jakubecki juz w pierwszym komentarzu
do ustawy Prawo upadtosciowe i naprawcze, stwierdzajac: ,pojecie
sgdu upadlosciowego, podobnie jak sgdu rejestrowego, sgdu opie-
kunczego, ma funkcjonalny charakter”®. Spostrzezenie to zostato
przejete przez innych autorow®® i bylo pézniej wielokrotnie powta-
rzane, niemniej bez konsekwencji i bez prob rozwiniecia problemu.
Terminem ,sad upadlosciowy” nie postuguje sie ustawodawstwo
Unii Europejskiej odnoszace si¢ do prawa upadtosciowego®®. Poje-
cie tego rodzaju znane jest natomiast niektorym ustawodawstwom
krajowym, np. w Niemczech - ,sad insolwencyjny”¢!.

Jesli chodzi o stanowisko orzecznictwa, to nalezy mie¢ na uwa-
dze, ze tylko w nielicznych wypadkach p.u. wprowadza dopuszczal-
nosc skargi kasacyjnej. Stad liczba orzeczen Sadu Najwyzszego na
gruncie prawa upadtosciowego generalnie nie jest znaczna, a przy
tym zadna ze spraw nie stala si¢ okazjg do podjecia przez Sad Naj-
wyzszy wykladni pojecia sgdu upadtosciowego®2.

dacja upadtosciowa, Krakow 2006, s. 48-49. Rozr6znienia nie stosuje rowniez
P. Horosz, Prawo upadtosciowe i prawo restrukturyzacyjne — zarys wylkdadu,
Warszawa 2023, s. 61-62 i 72-73.

58 A. Jakubecki, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe i napraw-
cze. Komentarz, Krakoéw 2003, s. 55.

59 Zob. S. Gurgul, Prawo upadtosciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa
2004, s. 53; K. Babiarz-Mikulska, Charakter prawny instytucji sadu upadto-
Sciowego oraz jego czynnosci w postepowaniu upadtosciowym — uwagi prak-
tyczne na tle postepowania z opcjq likwidacyjnaq, ,Studia Prawnicze KUL” 2013,
nr 1, s. 8 A. Hrycaj, Prawo i postepowanie, s. 88; eadem, Sqgdowe organy
postepowania upadtosciowego, w: A. Hrycaj, P. Filipak, B. Sierakowski, J. Rak,
Postepowanie upadtosciowe w praktyce sqdoéw powszechnych, Warszawa 2022,
s. 19, https://iws.gov.pl.

80 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2015/848
z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie postepowania upadiosciowego, Dz.Urz.
UE L 141, s. 19. Rozporzadzenie obowiazuje w miejsce poprzedniego aktu
w postaci rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r.,
Dz.Urz. WE L 160, s. 1 ze zm.

61 § 2 Insolvenzordnung z 1994 r. ma nagtowek: Amtsgericht als Insolvenz-
gericht. W prawie angielskim Insolvency Act z 1986 r. postuguje si¢ terminem
wcourt”. Okreslenia ,insolvency court”, ,bankruptcy court” sa dopuszczalne,
lecz nie ma zadnych osobnych sadéw o takich nazwach.

62 W szczegolnosci tam, gdzie sad ten odnosi si¢ do kwestii poddania
w art. 375 p.u. wymienionych w nim spraw kompetencji sadéw upadtoscio-
wych, nie prowadzi rozwazan co do znaczenia samego tego pojecia. Zob. uza-
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3. Wnioski co do sposobu rozumienia pojecia
sgdu upadlosciowego de lege lata

Poza sporem jest, ze w polskim systemie sgdownictwa jednostka
organizacyjna o nazwie ,,sad upadlo$ciowy” nie wystepuje®s.

W stwierdzeniu, ze pojecie sgdu upadlosciowego ma charakter
funkcjonalny, chodzi o to, Ze sformutowanie to odnosi si¢ do wyod-
rebnienia kompetencyjnego, a nie organizacyjnego®. Na poparcie
tego stanowiska przywotywana jest analogia do pojecia sadu reje-
strowego. Mozna jednak postawic teze o czeSciowej przynajmniej
nieadekwatnosci tego podejscia w obecnym stanie normatywnym
w zakresie organizacji sgdownictwa powszechnego. W odniesieniu
do pojecia sgdu rejestrowego ewolucja w rozwigzaniach normatyw-
nych jest szczegolnie wyrazista. Ot6z na gruncie Kodeksu handlo-
wego z 1934 r. czy przepisow ustawy Prawo spoéldzielcze stosowane
wielokrotnie w przepisach pojecie sadu rejestrowego ewidentnie
mialo znaczenie funkcjonalne. W obecnym stanie prawnym jest ono
nie tylko funkcjonalne, ale tez — i to nawet w pierwszym rzedzie —
organizacyjne (instytucjonalne)®®. Wynika to z tgcznego uwzgled-
niania tresci przepisé6w ustawy o KRS (w art. 2 ust. 1 kwalifika-
cja sadu rejestrowego przystuguje sadowi rejonowemu — sgdowi
gospodarczemu) i ustawy Prawo o ustroju sagdéw powszechnych®®

sadnienie uchwaty z dnia 24 lutego 2005 r., Il CZP 87/04, , Orzecznictwo Sagdu
Najwyzszego Izba Cywilna” 2006, z. 2, poz. 19; uzasadnienie postanowienia
z dnia 4 sierpnia 2005 r., III CK 691/04, Legalis nr 94808. Zob. tez uzasad-
nienie uchwaly z dnia 13 czerwca 2018 r., IIl PZP 1/18, ,Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego Izba Pracy” 2018, z. 10, poz. 32.

63 Por. R. Lewandowski, P. Wotowski, Prawo upadlosciowe i naprawcze,
Warszawa 2011, s. 41.

64 Tak wprost A. Jakubecki, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe
i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2010; podobnie J. Kruczalak-Jankowska,
w: System prawa handlowego, red. S. Wlodyka, A. Szumanski, t. 6, Prawo
restrukturyzacyjne i upadtosciowe, red. A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz,
Warszawa 2020, s. 760; A. Hrycaj, Prawo i postepowanie, s. 88.

65 Podobnie A. Jaworski, A. Komenda, Krgjowy Rejestr Sqdowy i postepo-
wanie rejestrowe, Warszawa 2021, s. 841.

66 Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r., tekst jednolity: Dz.U. z 2024 r. poz. 334;
dalej jako: p.u.s.p.
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(w art. 11 § 2a znajduje sie¢ sformutowanie: wydzialy gospodarcze
do spraw Krajowego Rejestru Sgdowego)®’.

W sumie istotne jest, ze zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie utworzenia wydziatéw w sadach
rejonowych®® tworzy wydziaty gospodarcze do spraw gospodar-
czych, wydzialy gospodarcze do spraw upadlosciowych i restruk-
turyzacyjnych, z kolei w niektérych sgdach — wydzialy gospodarcze
do spraw gospodarczych oraz upadlosciowych i restrukturyza-
cyjnych, poza tym — wydzialy gospodarcze — Krajowego Rejestru
Sadowego®®.

Samo sformulowanie ,sad gospodarczy” to okreslenie o cha-
rakterze ustrojowym’. Z art. 10a zd. pierwsze p.u.s.p. wynika, ze
zadaniem sgdow gospodarczych jest rozpoznawanie po pierwsze:
spraw gospodarczych, po drugie: innych spraw z zakresu prawa
gospodarczego (przyktadem mogg by¢ sprawy o wpis do rejestru
przedsiebiorcow) i cywilnego (mozna tu zaliczyé np. sprawy w poste-
powaniu zabezpieczajacym)’!. Stosownie do zd. drugiego tego arty-
kutu sgdami gospodarczymi sg powolane do tego wydziaty sagdow
powszechnych”2.

67 W literaturze od poczatku obowigzywania ustawy o KRS postugiwano sie
pojeciem wydziatu rejestrowego (lub wydzialu KRS), zob. K. Plowucha, Poste-
powanie nieprocesowe w sprawach rejestrowych, w: Studia z prawa publicz-
nego, red. K. Lubinski, Torun 2001, s. 160. Zob. tez L. Gozdziaszek, w: Ustawa
o Krajowym Rejestrze Sadowym. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2024,
Legalis, komentarz do art. 2, teza 19.1.

68 Dz.Urz. Ministra Sprawiedliwosci, poz. 3.

69 Jednoczesnie obowigzuje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 7 pazdziernika 2014 r. w sprawie przekazania niektérym sadom okrego-
wym i sagdom rejonowym rozpoznawania spraw gospodarczych z obszarow wita-
Sciwosci innych sadéw okregowych i sagdéw rejonowych, tekst jednolity: Dz.U.
z 2023 1. poz. 2544.

70 Zob. W. Broniewicz, Sad rodzinny, s. 40.

71 Inne sprawy z zakresu prawa gospodarczego i cywilnego” nalezg do sagdu
gospodarczego na podstawie odrebnych ustaw (o czym jest mowa w art. 12 § 1
pkt 5, art. 16 § 1 pkt 4, art. 18 § 1 pkt 1 p.u.s.p.).

72 Tam, gdzie ustawa nadaje wydzialowi miano sgdu, nie ma to meryto-
rycznego znaczenia dla statusu takiej jednostki organizacyjnej, lecz jedynie
podkresla spoteczna range rozpoznawanych w wydziale danego rodzaju spraw;
zob. T. Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski, op.cit., s. 51. Zob. tez A. Mach-
nikowska, w: System postepowania cywilnego, t. 6: Postepowania odrebne,
red. A. Machnikowska, Warszawa 2022, s. 16.
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Artykut 18 zd. drugie p.u. stanowi, ze sgdem upadtosciowym
jest sad rejonowy — sad gospodarczy. Pierwsze ustalenie, ktorego
trzeba dokona¢, wychodzac od tego uregulowania, jest nastepu-
jace: gdyby w ustawie okreslenie ,sgd upadlosciowy” oznaczalo
~sad oglaszajacy upadiosc”, ,sad, ktory oglosit upadtosc”, ,sad roz-
poznajacy zazalenia na postanowienia sedziego komisarza”, sfor-
mutowania z przepisow, takie jak ,sad upadiosciowy, ktory oglosit
upadtos¢” (art. 149 ust. 1 p.u.), ,sad upadlosciowy, ktory wydat
postanowienie koniczace postgpowanie” (art. 228a ust. 4, art. 49124
ust. 4, art. 491%7 ust. 4 p.u.), bylyby nielogiczne, miatyby charakter
tautologii.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze termin ,sad upadtosciowy”
nie jest — ani w art. 18 p.u., ani w innych przywolywanych przepi-
sach (z dwoma wyjatkami, o ktorych nizej) — uzyty w takim zna-
czeniu, jak wskazano wyzej przy omawianiu doktrynalnych kata-
logéw organéw postepowania upadiosciowego. Tam, gdzie przepis
odsyta uczestnikow postepowania upadlosciowego i syndyka na
droge procesu (o powodztwach do sadu upadiosciowego jest mowa
w art. 74, art. 125 ust. 3, art. 134 ust. la i 1b p.u.) przez ,sad
upadlosciowy”, nie mozna rozumie¢ sadu jako organu postepowa-
nia upadlosciowego (tj. — nawigzujgc do przywotanej definicji Anny
Hrycaj — sagdu podejmujgcego zastrzezone dla niego czynnosci
w postepowaniu upadtosciowym), albowiem postepowanie upadto-
Sciowe i proces cywilny to osobne rodzaje postepowania cywilnego;
inaczej mowigc, sprawy z tych powodztw tocza sie — jak zresztag
juz wspomniano — poza postepowaniem upadlosciowym, nie w jego
ramach”. Podobnie nie jest postepowaniem upadlosciowym poste-
powanie o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej, kwalifikowane przez art. 375 p.u. jako nalezace do sadu upa-
dlosciowego™. W ten sposob podejscie sporej czesci przedstawicieli
doktryny odbiega od rozumienia omawianego pojecia wynikajgcego

78 Podobnie zob. np. S. Gurgul, Prawo upadiosciowe i uktadowe, s. 314;
D. Chraponski, w: Prawo upadlo$ciowe. Komentarz, red. A.J. Witosz, Warszawa
2017, s. 287.

7 Zob. F. Zedler, Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 14.09.2005 r.,
III CZP 58/05, ,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2006, nr 10, poz. 110, s. 517;
idem, w: A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadio$ciowe, Warszawa 2010, s. 785;
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z przepisow. Wsrod przepisow p.u. postugujacych sie terminem
»sad upadlosciowy” jest natomiast takie uregulowanie — w postaci
art. 150 — w ktéorym rozwazane tu pojecie zastosowano na ozna-
czenie organu postepowania (upadloSciowego), przepis odnosi si¢
bowiem do sadu jako skladu orzekajacego; drugi przepis zawiera-
jacy tego rodzaju ujecie to art. 222 p.u. (sad upadlosciowy jest tu
wymieniony w zestawieniu z s¢dzig komisarzem). W pozostatych
wypadkach tam, gdzie przepisy p.u. reguluja dziatalnosc¢ sadu jako
organu postepowania upadlosciowego, uzyty jest wyraz ,sad” bez
przymiotnika.

W sumie zatem sformulowanie z art. 18 zd. drugie p.u. z jed-
nej strony nie jest definicjg sgdu upadtosciowego, z drugiej — ma
podwoéjne znaczenie: po pierwsze wyraza, ze funkcje sagdu upa-
dlosciowego pelni sad rejonowy — sad gospodarczy, po drugie roz-
strzyga kwestie terminologiczng - ze ustawowe sformutowanie ,sgd
upadtosciowy” oznacza (w zasadzie) sad rejonowy — sad gospodar-
czy, a wiec wydzial gospodarczy sadu rejonowego, ktoremu powie-
rzono rozpoznawanie okreslonego rodzaju spraw.

Sformulowanie ,,sgdem upadlosciowym jest sgd rejonowy — sad
gospodarczy” jest wiec ogélnym wskazaniem na rodzaj wydziatu’.
W istocie rzeczy poszczegolnymi sgdami upadiosciowymi sg te
wydziaty gospodarcze sadéw rejonowych, ktérym powierzono
(wytacznie lub obok innych spraw gospodarczych) rozpoznawanie
stosownego zakresu spraw, zwanych w przywolanym zarzadze-
niu Ministra ,sprawami upadtosciowymi i restrukturyzacyjnymi”.
Wynika z tego, ze tam, gdzie przepis ustanawia jako wlasciwy sad
upadlosciowy, chodzi o wydzial gospodarczy sgdu rejonowego,
z tym ze taki, w ktérego zakresie kompetencji znajdujg sie wymie-
nione rodzaje spraw.

U podstaw calego rozwazanego problemu lezy to, ze ten sam
termin — w tym wypadku przymiotnik ,upadloSciowy” — moze stu-
zy¢ do opisu funkcji sadu i do okreslenia jednostki organizacyjnej

M. Mroéwcezynski, Postepowanie nieprocesowe w sprawach zakazu prowadzenia
dziatalnosSci gospodarczej, Warszawa 2012, s. 76.

75 Stad stlusznie mozna twierdzi¢, ze art. 18 p.u. jest przepisem o charakte-
rze prawnoustrojowym; R. Adamus, Prawo upaditosciowe..., s. 80.
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(takiej jak wydziat sgdu). Nie ma przeszkod do uzywania terminu
~sad upadlosciowy” w znaczeniu funkcjonalnym, klopotliwe jest
jednak to, ze takie rozumienie tego terminu jest malo konkretne
(niejasne); dopiero bowiem zbadanie catoksztaltu przepisow o wia-
Sciwosci funkcjonalnej tego rodzaju wydziatu (zob. nizej) moze
prowadzi¢ do ustalenia zakresu przedmiotowego tak ujmowanego
pojecia, o ktéorym mowa’®. Pojecie to w takim rozumieniu moze
w rezultacie by¢ malo przydatne’”. W znacznym stopniu inaczej jest
w wypadku pojecia sadu rejestrowego, gdyz .funkcja rejestrowa”
jest skonkretyzowana w przepisie: zawiera si¢ w niej prowadze-
nie Krajowego Rejestru Sadowego, rozpatrywanie spraw rejestro-
wych’®, a sprawy rejestrowe sg normatywnie zdefiniowane. Nie-
mniej trzeba przyznaé¢, ze w ramach ujecia funkcjonalnego nadal
aktualne jest tez szerokie rozumienie terminu ,sad rejestrowy”,
a mianowicie odnoszace si¢ rowniez do sgdow prowadzacych inne
rejestry niz Krajowy Rejestr Sgdowy (np. rejestr zastawow)”®.

4. Pojecie sadu upadlosciowego
a wlasciwosc tego sgdu

W ramach problematyki sgdu zagadnieniem pierwszoplanowym —
o randze konstytucyjnoprawnej — jest pojecie sgdu wtasciwego. Ma
ono wymiar zaréwno ustrojowy, jak i procesowy. Skiania to do
proby odpowiedzi na pytanie, w jakim zwigzku pozostajg ze soba
kwestia wlasciwosci sadu i ustalona w powyzszych rozwazaniach
tres¢ pojecia sadu upadtosciowego.

76 Zagadnienie to wiaze sie z kwestig rodzajow roszczen podlegajacych
dochodzeniu i zaspokojeniu w postepowaniu upadloSciowym oraz roszczen
podlegajacych dochodzeniu poza tym postepowaniem; zob. szerzej M. Mrow-
czynski, Uczestnicy postepowania upadtosciowego, Warszawa 2019, s. 67-73.

77 Na podobny problem w odniesieniu do sgdu opiekunczego wskazuje
W. Broniewicz, Sqd rodzinny..., s. 44-45.

78 Por. K. Plowucha, Postepowanie nieprocesowe..., s. 160-161.

7 Por. ibidem, s. 161.
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Generalnie w rozwazaniach z zakresu wlasciwosci sadu mowi
sie o ,wlasciwosci sgdow rejonowych i okregowych”® (a wiec
z odniesieniem do rodzaju sgdu na gruncie ustrojowym?3!); tak tez
ujmuje to k.p.c.®2, zgodnie zresztg z ktérym w zaleznosci od rodzaju
sprawy mozliwe jest okreslenie wlasciwosci konkretnego tak rozu-
mianego sgdu. Mozna jednak — w ramach pewnego uproszcze-
nia — wyjs¢ poza ujecie kodeksowe i odnosi¢ pojecie wiasciwosci do
wydziatow sgdow®3. A skoro wydziatem sadu jest m.in. sad upa-
dlosciowy, mozna zasadnie twierdzi¢, ze wspomniane juz art. 18,
19, 149 p.u. regulujg wlasciwos¢ rzeczowsq i miejscowqg sgdu upa-
dlosciowego®4.

Od wtasciwosci rzeczowej i miejscowej nalezy odro6zni¢ wia-
Sciwos¢ funkcjonalng sgdu (niebedacg zreszta pojeciem ustawo-
wym), oznaczajacg zakres jego funkcji®®. Ustalanie tej wlasciwo-
Sci w odniesieniu do sgdu upadloSciowego — rozumianego jako
wydzial - musi w punkcie wyjscia uwzglednia¢ okolicznosé¢, ze
w ramach spraw gospodarczych - zdefiniowanych w art. 4582
§ 1 k.p.c. — wyr6znione zostaly sprawy zakwalifikowane jako
~sprawy z zakresu prawa upadlosciowego i restrukturyzacyjnego”.
Wtasciwosé funkcjonalna przystuguje tez sadowi jako organowi
postepowania; swiadczy o tym tresc art. 151 ust. 1 p.u. (nawigzu-
jacego do wspomnianego art. 150 p.u.).

Funkcje ma zarowno sad jako wydzial, jak i sad jako organ
postepowania. Ale nie jest to ten sam zakres funkcji. Zakres funkcji
sgdu upadlosciowego jako wydziatu jest najszerszy (to jest pewna

80 Tak np. A. Arkuszewska, w: System postepowania, t. 3A, s. 922.

81 Zob. W. Broniewicz, Sqd rodzinny..., s. 41.

82 Por. M. Mulinski, w: Kodeks postepowania cywilnego, t. 1 B, Komentarz.
Art. 425 - 729, red. A. Gora-Blaszczykowska, Warszawa 2020, Legalis, komen-
tarz do art. 4582, teza 1.

8 Zob. W. Broniewicz, Sqd rodzinny..., s. 41 — 42.

8 Por. I. Gil, w: System prawa, t. 6, s. 963 i 964; F. Zedler, w: A. Jaku-
becki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe, Warszawa 2010, s. 387; P. Zimmerman,
Prawo upadtosciowe. Komentarz, Legalis 2024, komentarz do art. 149, tezy 2
i 3; R. Lewandowski, P. Wotowski, op.cit., s. 41-42.

85 Wiasciwos¢ funkcjonalng sadu gospodarczego rozwazaja np. 1. Gil,
E. Marszatkowska-Krzes, Sprawa gospodarcza. Kognicja sqdu gospodarczego,
Wroctaw 2020, s. 20, 21, 33, 86, 87, 102, 110, 145, 146.
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catos¢), natomiast pewne funkcje sad upadtosciowy petni jako
organ postepowania upadlosciowego, a inne —jako organ poste-
powania procesowego®® i ewentualnie postepowan pomocniczych,
zwigzanych czy to z postepowaniem upadtosciowym, czy to z pro-
cesem. Tam, gdzie funkcje sadu upadlosciowego jako wydzialu
i funkcje sadu jako organu postepowania upadlosciowego nakta-
daja sie na siebie, nie rodzi si¢ potrzeba zachowywania szczegolnej
precyzji w wypowiedziach; trzeba natomiast mie¢ swiadomosc¢, ze
w pewnych obszarach funkcje te si¢ nie pokrywajg i wtedy nalezy
to zaznaczaé, aby unikna¢ zamieszania®’.

5. Podsumowanie

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, Ze pojecie sadu upadio-
Sciowego — stosowane juz w XIX w. w ustawodawstwach obcych
i znane w polskiej doktrynie prawa — do polskiego systemu prawa,
a tym samym jezyka prawnego, zostalo wprowadzone wraz
z uchwaleniem i wejSciem w zycie ustawy Prawo upadtosciowe
i naprawcze. Caloksztalt uregulowan tej ustawy wskazuje na to, ze
intencjg ustawodawcy byto nadanie terminowi ,sad upadtosciowy”
w zasadzie znaczenia ustrojowo-organizacyjnego i w takim samym
znaczeniu konsekwentnie stosowanie go zar6wno w nowelizacjach
p-u., jak i innych nowo uchwalanych ustawach. Jest to zrozumiate
w sytuacji, gdy w polskim systemie sadownictwa istnieja wyod-
rebnione pod wzgledem kompetencji jednostki organizacyjne -
w postaci wydzialoéw sadoéw rejonowych.

8 W ramach tego chodzi rowniez o — bedace postepowaniem nieproceso-
wym — postepowanie o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej.

87 Stosunkowo czesto w ramach rozwazan o podmiotach postepowania
upadtosciowego jako ,kompetencje sadu upadloSciowego” wymienia si¢ ich
caly zakres bez odrézniania sytuacji, w ktérych w przepisie figuruje ,sad”, od
tych, w ktorych wystepuje ,sad” z przymiotnikiem ,upadiosciowy”. Bywa, ze
dezorientacja autora idzie tak daleko, ze pojecie sadu upadloSciowego prze-
ciwstawiane jest pojeciu sadu oglaszajgcego upadlosé; tak A. Malmuk-Cie-
plak, w: Prawo upadlosciowe, red. A.J. Witosz, s. 444.
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W ustawie p.u. w wielu przepisach mowa jest ponadto o sgdzie
w innym znaczeniu, a mianowicie sadzie w znaczeniu proceso-
wym. Jest tak w sytuacjach, gdy chodzi o kompetencje, ktore
ma sad dokonujgcy zgodnie ze swoimi uprawnieniami czynnosci
w toku postepowania upadlosciowego, obok innych organéw tego
postepowania.

W odniesieniu do tego podziatu mozna dopatrzy¢ sie pewnego
odzwierciedlenia terminologicznego w ustawie. Ot6z w przepisach,
w ktorych uzyto terminu ,,saqd upadlosciowy”, chodzi o rozumienie
ustrojowo-organizacyjne. Innymi stowy, sformutowanie ,sad upa-
dlosciowy” jest skrotem na oznaczenie wydziatu gospodarczego
sgdu rejonowego, ktéremu powierzono stosowny zakres spraw.
W ramach tego w niektérych przepisach znaczenie wyrazu ,sad”
jest podmiotowe, w innych — przedmiotowe. Z kolei w wypadkach,
w ktorych chodzi o sad jako organ z okreslonymi kompetencjami
w toku postepowania upadtosciowego, w ustawie uzywany jest
termin ,sad” (bez przymiotnika), cho¢ nie do konca konsekwent-
nie. Od wskazanej reguty sa bowiem dwa odstepstwa: w art. 150
i 222 p.u. ,sad upadlosciowy” oznacza sad jako organ postepowa-
nia upadlosciowego.

Trzecie rozumienie pojecia sagdu upadlosciowego to te wypadki,
w ktérych w doktrynie lub orzecznictwie uzywa si¢ terminu ,,sad
upadlosciowy”, abstrahujac od znaczenia zarowno ustrojowego,
jak i procesowego, czyli nadajgc mu znaczenie szerokie. To te sytu-
acje mozna kwalifikowa¢ jako ujecie funkcjonalne. ,Upadtosciowa
funkcja” sgdu nie jest jednak wyrazona w jakims jednym przepi-
sie. Okreslenie, co si¢ na nig sklada, jest mozliwe dopiero w drodze
uwzglednienia caloksztattu przepisow p.u. ustanawiajgcych wia-
Sciwosé funkcjonalng stosownego wydziatu gospodarczego.

Pojecie sadu upadtosciowego nie jest wiec jednolite. Istotne jest,
by w wypowiedziach doktrynalnych zadbac o jasnos¢ i dokonywa-
nie stosownych rozroznien w zakresie jego uzywania.
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STRESZCZENIE
Pojecie sadu upadlosciowego

Potrzeba dokonania jednoznacznych ustalenn co do poje¢cia sadu upadio-
Sciowego jest warunkowana kilkoma okolicznosciami. Po pierwsze, obo-
wigzujaca obecnie ustawa Prawo upadlosciowe z 2003 r. posluguje sie
dwoma terminami: ,sad” i ,sad upadlosciowy”. Po drugie, samo w sobie
pojecie sadu ma zroznicowanag tres¢, w tym przede wszystkim nalezy
odrozniac jego rozumienie ustrojowo-organizacyjne od rozumienia sadu
jako organu postepowania (sad w znaczeniu procesowym). Po trzecie,
pojecie sadu upadlosciowego bylo rozwijane w doktrynie jeszcze przed
wejsciem w zycie obecnej ustawy i wprowadzeniem tego pojecia do jezyka
prawnego, a wiec ksztaltowalo si¢ w istocie w oderwaniu od konkretnego
stanu normatywnego. Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze wpraw-
dzie termin ,sad upadloSciowy” jest wskazaniem na jednostke organi-
zacyjna sadownictwa w postaci wyposazonego w stosowne kompetencje
wydzialu gospodarczego sadu rejonowego (ktory to wydzial nosi rowniez
miano sadu gospodarczego), jednak ustawodawca nie jest w tej kwestii
do konca konsekwentny. Jednoczesnie okazuje si¢, ze do uzgodnienia
rozumienia tego pojecia na gruncie normatywnym (w Prawie upadtoscio-
wym i niektoérych innych ustawach) i sposobu jego uzywania w doktrynie
w istocie rzeczy nie doszlo. W sumie pojecie sadu upadtosciowego jest nie-
jednolite, co powinno by¢ uwzgledniane zaréwno w rozwazaniach teore-
tycznych, jak i praktycznych, zwlaszcza dotyczacych wtasciwosci sadu.

Stowa kluczowe: upadlos¢; postepowanie upadiosciowe; sad upadio-
Sciowy; sad gospodarczy; organy postepowania upadlosciowego

SUMMARY

The notion of insolvency court

The necessity for analyzing the notion of insolvency court arises from
several circumstances. First, prescriptions of Polish act in force, i.e.,
Insolvency Act of 2003, contain two terms: “court” and “insolvency
court”. Second, the notion of court itself is differentiated because court,
in a structural sense, is not the same as court in a procedural sense
(court as a body running legal proceedings). Third, the notion of insol-
vency court was developed in Polish doctrine of law before it was intro-
duced into the Polish legal system, so it was built independently of legal
status. Considerations in the article show that using the term “insolvency
court” the legislator indicates a separate entity, i.e., a competent division
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of a district court (division also called commercial court), but there are
some exceptions to this rule. At the same time, it turns out that the sense
of the term “insolvency court” in legal acts is in fact not harmonized with
the way of using it in a doctrine. Finally, the author comes to a conclu-
sion that the notion of insolvency court is not homogeneous. This must
be taken into account both in theoretical and practical considerations, in
particular those regarding the court’s competence.

Keywords: insolvency; insolvency proceedings; insolvency court; com-
mercial court
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