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1. Wprowadzenie

Do niepokojacych zjawisk we wspotczesnym Swiecie nalezg m.in.
land grabbing i bioprospekcja — dwa dos$¢ egzotycznie brzmig-
ce terminy, ktoére, ze wzgledu na skutki, bezposrednio wigza si¢
z powszechnymi niepokojami o stan Srodowiska zycia cztowieka.

Land grabbing to transgraniczny proces przejmowania faktycz-
nej kontroli nad znacznymi obszarami ziemi, gtéwnie gruntéw rol-
nych. Jego zakres i skala sprawiaja, ze zagadnienie obrotu nieru-
chomosciami staje si¢ nowym wyzwaniem dla analiz prawnych,
szczegblnie w kwestii bezpieczenstwa zywnosciowego, prowadze-
nia odpowiedzialnej gospodarki rolnej i ochrony zasob6w natu-
ralnych!. Ten sposéb zawlaszczania ziemi jest Scisle powigzany
ze spekulacjami finansowymi, zwykle w wymiarze miedzynaro-
dowym, co pozwala inwestujacym, spotkom miedzynarodowym,

! R. Pastuszko, Land grabbing. Podstawowe zagadnienia prawne, ,Studia
Iuridica Lublinensia” 2017, nr 1, s. 147-156.
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a nawet niektéorym panstwom dysponujgcym znacznymi fundu-
szami nabywac (zwykle w innych panstwach) znaczne potacie
gruntow i wykorzystywac¢ wystepujace tam zasoby naturalne do
wtasnych celow. Te wiasnie grunty, wody, pastwiska, lasy i wyste-
pujace tam ztoza mineralne, ktore w przesztosci byty wlasnoscia
podmiotow indywidualnych, rolnikéw, spotecznosci wiejskich, lo-
kalnych wspoélnot lub po prostu obszarami przyrodniczymi naleza-
cymi do panstwa, staja si¢ terenami uprawy monokultur, pozyski-
wania drewna i podstawowych surowcow, kopalniami, miejscami
wydobywania wszystkiego, co ma w sobie jakgs wartosc¢.

Z kolei bioprospekcja (ang. bioprospecting) to specyficzny ro-
dzaj badan koncentrujacych sie na wyszukiwaniu, identyfikowa-
niu i opisywaniu organizméw zwracajacych uwage swoimi wtasci-
wosciami. Zwykle towarzysza temu tzw. umowy bioprospekcyjne.
To rodzaj umoéw zawieranych miedzy podmiotem, ktéremu pan-
stwo powierza kompetencje decydowania w tym zakresie (np. ja-
kiejs jednostce administracyjnej, prywatnej lub publicznej jedno-
stce badawczej, reprezentacji spotecznosci lokalnej), a (z reguty)
zagranicznym bioprospektorem. Porozumienia te dotycza zasad
prowadzenia poszukiwan na okreslonym terenie oraz zwigzanych
z tym wzajemnych zobowigzan, gléwnie finansowych.

Bioprospekcja jest wigc systematycznym poszukiwaniem orga-
nizmow, substancji, genoéw, zastosowan itp., ktore na pewno lub
przynajmniej potencjalnie moga miec jakas wartosé rynkowa i zna-
lez¢ zastosowanie w gospodarce. Bioprospekcja zwykle dotyczy ro-
slin, ktore same w sobie lub ich sktadniki wykazuja cechy uzytecz-
nosci, np. w medycynie czy farmakologii. Moze by¢ i czesto bywa
prowadzona pod katem pozyskiwania, a nast¢pnie wdrazania wie-
dzy ludnosci tubylczej o wtasciwosci, zastosowaniu, skutecznosci
i przeznaczeniu poszczegélnych organizmow. Jesli informacje i/lub
materialy zdobyte dzigki tej wiedzy sg potem uzyte w celach ko-
mercyjnych, a ludzie ci (i panstwa, w ktorych oni zyja) nie otrzy-
mujg z tego tytulu zadnego wynagrodzenia czy rekompensaty, to
mowimy, ze mamy do czynienia z biopiractwem (ang. biopiracy)?.

2 Por. K. Swierk, Bioprospekcja, biopiractwo i wiedza tubylcza. Przykta-
dy z Ameryki Lacinskiej, s. 323-336, http://www.academia.edu/5488948/
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Przedmiotem podjetej tu analizy sg zatem dwa zjawiska moga-
ce — w odmienny, ale jednakowo negatywny sposob — wptywac na
stan naturalnych zasoboéw wystepujacych w réznych miejscach
na Swiecie oraz na zawlaszczanie tradycyjnej wiedzy na ich temat,
celem zas — nakreslenie ryzyka wigzacego je z naruszaniem pra-
wa (jednostek i wspolnot) do dysponowania tymi zasobami i czer-
pania z nich nieuprawnionych korzysci.

2. Wieloaspektowe skutki land grabbingu

Najdotkliwszym ekologicznym skutkiem land grabbingu jest nisz-
czenie naturalnej bior6znorodnosci laséw, bagien, pastwisk,
zbiornikow i ciekow wodnych, ale i bogactwa gatunkow terenow
w przesziosci tradycyjnie/ekstensywnie uzytkowanych, a nawet
chronionych, ktére gwarantowaly pewna réwnowage miedzy upra-
wami, hodowla i powierzchniami wylgczonymi z jakiejkolwiek inge-
rencji cztowieka. Ich niekontrolowane pozyskiwanie moze prowa-
dzi¢ do drastycznego spadku liczebnosci w naturalnych miejscach
wystepowania. Przychodzace w to miejsce rozlegte monokultury,
przemystowy chow zwierzat, wycinka lasow dla pozyskania drewna
i przestrzeni pod kopalnie lub instalacje przemystowe, rozbudowa
miast ze szkoda dla wsi wzmagaja tempo zanikania najwrazliwszych
gatunkow zwierzat i roslin, a czesto rowniez wymuszonej migracji
ludzi®. Réwnolegle z tymi zmianami nastepujg jeszcze inne: znacz-
ne powierzchnie ,znikajg” pod infrastruktura cywilizacyjng (droga-
mi, lotniskami, zabudowa przemystowa i mieszkalno-bytowa). Tra-
cimy tym sposobem nie tylko Zyzna ziemie, ale i pozytki wynikajace

Bioprospekcja_biopiractwo_i_wiedza_tubylcza._Przyk%C5%82ady_z_Ameryki_
%C5%81aci%C5%84skiej (dostep: 28.03.2023 r.).

3 Tylko w 2021 r. wycieto 11 mln ha laséw, co odpowiada obszarowi Bulgarii.
Nie dokonuje si¢ to w ciszy i obojetnosci. W tym samym czasie zgineto 358 osob
tylko dlatego, ze przeciwstawiali si¢ tym praktykom. Byli to aktywisci, osoby
duchowne, reprezentanci spotecznosci lokalnych i dziennikarze, https://www.
earthday.it/land-grabbing-la-terra-di-tanti-sacrificata-al-profitto-di-pochi/
(dostep: 22.09.2022 r.).
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z tzw. ustug ekosystemowych?, tj. wszystkich tych korzysci, ktoére
nieodplatnie oferuje nam srodowisko, za ktére jednak, gdy zaczy-
na ich brakowaé, przychodzi nam stono ptaci¢. Do funkcji tych za-
liczamy m.in. (ale nie tylko): regulowanie klimatu, zapylanie roslin,
utrzymywanie struktury i Zyznosci gleby, retencje wody.

Mowigc o land grabbingu, zwykle kojarzymy go z odleglymi za-
katkami Ziemi. Tymczasem proces ten nie omija Europy. Ukraina,
ktorej ponad polowa terytorium moze by¢ z powodzeniem wykorzy-
stywana do celow rolniczych, nawet jeszcze przed obecnym kryzy-
sem, doswiadczala przejmowania przez rézne podmioty zagranicz-
ne znacznych obszarow ziemi, ktore w przesziosci byly wiasnoscia
miejscowych rolnikéw. I wojna, i pandemia, i w ogdle wszelkie-
go rodzaju kryzysy ekonomiczne i polityczne dodatkowo sprzyjaja
temu zjawisku, poniewaz znacznie ostabiajg Swiadomos¢ spotecz-
na i odciggaja od spraw, ktore wydaja sie drugorzedne, a interes
prywatny, w tym czasie i w ich cieniu, z tatwoscia wykorzystuje
kazda stabos¢ i luke w przepisach dla osiagniecia korzysSci.

Na troch¢ ponad 60 mln ha catego terytorium Ukrainy 55%
powierzchni to ziemie uprawne i nadajgce sie do uprawy. To naj-
wyzszy odsetek w Europie; to ogromne bogactwo bardzo zyznej
ziemi dato Ukrainie pozycje i miano ,,spichlerza Europy”. Obecna
sytuacja wlasnosciowa jest efektem szczegélnego procesu uwitasz-
czeniowego, ktory nastapil po upadku Zwigzku Radzieckiego.
W wyniku reformy rolnej z 1992 r. miliony obywateli staty sie
wlascicielami malych dzialek — po okoto czterech hektarow zie-
mi dla kazdego; ziemi, ktora wczesniej byla wlasnosScia panstwa.
Nowi wiasciciele, niedysponujacy odpowiednim kapitalem, odda-
wali je w dzierzawe lub sprzedawali, gdyz rozczlonkowane arealy
tej wielkosci nie dawaty mozliwosci utrzymania si¢ z pracy na

4 Ustugi ekosystemowe to stany i procesy, przez ktore naturalne ekosys-
temy, wraz z bedacymi ich cze¢Scig organizmami zZywymi, podtrzymujq ludz-
ka egzystencje. Odpowiadajg za utrzymywanie bioréznorodnosci i produkcje
dobr ekosystemowych (np. owoce morza, zywnos¢, drewno, biopaliwa, celulo-
za, substancje o wartosci leczniczej czy produkty przemystowe). Ustugi eko-
systemowe to rowniez funkcje podtrzymujace procesy zyciowe, takie jak po-
chtanianie i przetwarzanie odpadéw, procesy regeneracji, a takze zZrodlo wielu
korzysSci o wartosci estetycznej i kulturowej.
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roli. Wtérny proces scalania nastepowal w dos¢ szybkim tempie.
Kontrole¢ stopniowo przejmowaty podmioty dysponujace znaczny-
mi Srodkami; na nowo powstawaly ogromne, tym razem prywatne
przedsiebiorstwa rolne. Obecnie juz ponad 15% gruntéw rolnych
dzierzawia inwestorzy zagraniczni z Cypru, Luksemburga, Nider-
landow, Singapuru, USA, Arabii Saudyjskiej, Niemiec; uzywajac
swoich zagranicznych filii, zajmuja znaczace miejsce na rynkach
zbozowych i w handlu podstawowymi artykutami uzyskiwanymi
z produkcji rolnej.

3. Globalny wymiar land grabbingu

Wojna na Ukrainie, problemy wywotywane zmianami klimatycz-
nymi, gwaltowny wzrost cen zywnosci i nosnikow energii, speku-
lacje finansowe — wszystko to zaostrza zjawisko land grabbingu.
Przoduja w tym przede wszystkim podmioty publiczne i prywat-
ne panstw najbogatszych, ktére wiasnie teraz intensyfikujg swoje
dzialania w wyscigu o przejecie kontroli nad mozliwie najwi¢ksza
iloscia strategicznych zasobow, z ktorych ziemia (obok wody) jest
chyba najwazniejsza.

Przeslanek o réznym znaczeniu i sile oddziatywania odnosza-
cych sie do fenomenu land grabbingu jest zatem wiele. Doniostos¢
niektorych uwidocznit w petni dopiero konflikt zbrojny; inwazja
Rosji sprowokowata szereg tanncuchowych efektow, giownie w od-
niesieniu do panstw uzaleznionych od importu zbo6z i produktow
rolnych z tych terenow.

Jednym z panstw najbardziej kontrolowanych przez obce pod-
mioty gospodarcze - w wymiarze swiatowym — jest Peru w Amery-
ce Poludniowej. Za nim lokuja si¢ Brazylia i Argentyna, a dopiero
pozniej kraje azjatyckie: Indonezja i Papua-Nowa Gwinea. Dalsze
miejsce zajmuja Ukraina i niektére panstwa afrykanskie — z Su-
danem, Mozambikiem i Madagaskarem na czele. Gléwnymi za-
wlaszczajacymi sa oczywiscie bogate panstwa Zachodu: Kanada,
Wielka Brytania, USA, Szwajcaria i Japonia. Za nimi plasuja sie
nowe i wschodzace potegi gospodarcze Swiata, tj. Chiny, Indie,
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Malezja czy Singapur. Sg tez miejsca, gdzie mamy do czynienia
z tzw. wewnetrznym land grabbingiem; stojg za tym podmioty wy-
wodzace sie¢ z tego samego panstwa. To fenomen praktykowany na
szerokg skale i powszechnie wystepujacy np. w Rosji.

Zawlaszczania ziemi dokonuje sie nie tylko dla czerpania zyskow
z produkcji zbéz. Konflikt na Ukrainie (cho¢ nie tylko) rozbudzit
i wymusit np. szersze zainteresowanie biopaliwami. W tym wypad-
ku zawlaszczajacy zazwyczaj interesuja sie terenami potozonymi
miedzy zwrotnikami a konkretnie miejscami nadajgcymi si¢ pod
uprawe palmy oleistej (Elaeis guineensis). Pozyskiwany z niej olej
z powodzeniem moze stuzyc jako skladnik biopaliw. Zjawisko w tej
odmianie dotyka gléwnie Indonezji i Malezji, ktére od dwudziestu
lat doswiadczaja ogromnych strat ekologicznych powodowanych
eksplozja zakladania gajow palmowych stuzacych tym celom.

W naszym regionie geopolitycznym nie dostrzega si¢ jakiejs du-
zej dynamiki przejmowania gruntéw przez podmioty zewne¢trz-
ne, ale presja roznych interesé6w ekonomicznych i gospodarczych
przeradza si¢ we wzrost pozarolniczego wykorzystywania gruntow
rolnych przeznaczanych np. pod inwestycje przemyslowe. Dla UE
wspolczynnik ten wynosi ok. 4,2%. To wiaze si¢ z utrata produk-
¢ji rolnej, ktéra moglaby sie odbywac na tej powierzchni. To nieje-
dyny powod niepokoju, gdyz jest to rowniez strata dla ogotu ustug
ekosystemowych, giownie zdolnosci retencyjnych, regulowania cy-
klow wody, dla bioréznorodnosci czy kumulowania dwutlenku we-
gla. Ogolnie rzecz ujmujac, tego rodzaju inwestycje prowadzone na
szeroka skale¢ nie gwarantuja wiekszych zyskow z hektara; wrecz
odwrotnie, odbieranie rolnikom wlasnosci i ograniczanie uzytko-
wania ziemi, ograniczanie ogolowi dostepu i korzystania z dobr
wspolnych sg przyczyna spadku zatrudnienia i zagrozeniem dla lo-
kalnego bezpieczenstwa zywnosciowego. Nastepstwem tego sg zwy-
kle napiecia spoteczne, rosnie szara strefa gospodarcza, pojawia
sie koniecznos¢ migrowania do miast. To potwierdza, ze rolnictwo
w mikroskali, gdy znajduje wsparcie panstwa, jest najlepsza gwa-
rancjg dla lokalnego bezpieczenistwa zZywnosciowego i ekonomicz-
nego, gdyz daje najwiecej mozliwosci réznicowania sposobow za-
trudnienia i zarobkowania.
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Przejmowanie wtadztwa nad znacznymi obszarami ziemi rol-
niczo wykorzystywanej (i nie tylko) to jeden z bardziej dotkliwych
w skutki przejawow stabosci panstwa, a dokladniej stabosci jego
obywateli, nieSwiadomych i niezaopatrzonych przez to panstwo
w stosowne narzedzia prawne. To jedna z odston wspoiczesne-
go kolonializmu gospodarczego wykorzystujagcego wewnetrzna
stabos¢ ekonomiczng, polityczng, spoteczng czy prawng podmio-
tow zmuszonych godzic¢ si¢ na tego rodzaju inicjatywy inwestycyj-
ne. Inng, powazng w skutkach dziatalnoscia, wpisujaca si¢ w to
samo spektrum aktywnosci (legalnych, ale etycznie watpliwych),
jest bioprospekcja — podejmowana przez firmy i instytucje operu-
jace w sektorze nowoczesnych biotechnologii.

4. Bioprospekcja — dziatalnosc¢ nie tylko naukowa

Ziemia jest doS¢ bogata w material biologiczny, ktorego witasci-
wosci wciaz jeszcze sg nieznane. Medycyna tradycyjna i przyro-
da w ogodle skrywaja w sobie ogromne mozliwosci. Nierzadko zda-
rza si¢, ze nawet w miejscach niedalekich od centrow cywilizacji
stosuje si¢ niechronione patentem specyfiki biologiczne catkowicie
nieznane nowoczesnym laboratoriom. Oczywiste jest wiec zaanga-
zowanie panstw rozwinietych dysponujacych znacznym potencja-
tem naukowym i technologicznym w poszukiwanie uzytecznych
substancji biologicznych, ewentualne ich udoskonalanie i w kon-
cu opatentowanie. W bioprospekcji, polegajacej na poszukiwaniu
roslin i zwierzat, od ktérych mozna by pozyskiwac leki i preparaty
o znaczeniu komercyjnym - jak si¢ wydaje — stawia si¢ wiec bar-
dziej na tworzenie nowych produktow niz na zawlaszczanie cze-
gos, co nalezy/nalezato do innych. Podobne dziatania, polegajace
na poszukiwaniu, odkrywaniu i selekcjonowaniu roslin i zwie-
rzat pod katem ich przydatnosci, byly podejmowane w przesztosci.
Czyniono to juz od paleolitu, co stopniowo, niejako przy ,okazji’,
prowadzilo do ich udomawiania.

Bioprospekcja (ang. bioprospecting) jest wiec badanie biorézno-
rodnosci w celach naukowych i komercyjnych. W praktyce polega
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ona na wszechstronnym eksplorowaniu jakiegos obszaru i sukce-
sywnie uszczegolowianych badaniach naukowych ukierunkowa-
nych na wyszukiwanie nieprzebadanych zwigzkéw chemicznych,
genow, biatek, mikroorganizméw i wszelkich innych produk-
tow mogacych miec¢ jakieS znaczenie praktyczne. W bioprospek-
cji wykorzystuje si¢ giéwnie techniki stosowane w biotechnologii
i szuka zastosowan w przemysle chemicznym, farmaceutycznym,
w medycynie, rolnictwie, produkcji Zzywnosci czy ochronie srodo-
wiska. Dla takiego postepowania brakuje jednak miedzynarodo-
wo uznanej definicji prawnej®. Pomimo tego okreslenie to jest po-
wszechnie uzywane w korporacjach sektora rolno-spozywczego,
farmaceutycznego i nie tylko.

Przeciwnicy (podkreslajacy bezprawne przejmowanie wiasno-
Sci nalezacej do spotecznosci lokalnych) takich metod dziatania
podmiotow wykorzystujacych kazda okazje powiekszania zyskow
poprzez nakltadanie ochrony patentowej na tego rodzaju odkry-
cia nazywajg to biopiractwem®. Totez juz teraz wiadomo, ze samo
dzielenie si¢ zasobami genetycznymi stanowi, i w przysztosci be-
dzie stanowic¢, kluczowy element strategii legislacyjnych z jednej
strony panstw, ktore nimi dysponuja, a z drugiej — podmiotow
prywatnych i panstwowych chcacych te zasoby pozyskiwac.

5. Biopiractwo — ciemna strona bioprospekc;ji

Nie ulega watpliwosci, ze bioprospekcja moze wigzac si¢ z nadzwy-
czajnymi korzysSciami, chociazby z tak prozaicznego powodu, ze
zdecydowana wiekszo$¢ mieszkancow panstw rozwinietych nie
ma mozliwosci ani czasu, aby szukac alternatywnych terapii i spo-
sobow leczenia choréb, dla ktérych by¢ moze jest juz rozwigzanie
w jakims zakagtku swiata. W takich wypadkach instytuty badaw-
cze, w szczegolnosci farmaceutyczne, wiele oczekujac, znacznie

5 Por. K. Swierk, op.cit.

6 To praktyki komercyjnego wykorzystywania tradycyjnych lekow i wiedzy
medycznej znanej i praktykowanej w spotecznosciach lokalnych i rdzennych
z terenow stabo rozwinietych.
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tez inwestujg’. Takich badan zwykle prowadzi si¢ duzo wigcej niz
publikowana liczba odkrywanych medycznie skutecznych czyn-
nikow. Przewaga niepowodzen nie ostabia jednak intensywno-
Sci prac w tym zakresie; inwestujacy nieustannie przescigaja sie
w szukaniu skuteczniejszych lekow i sposobow na ludzkie dole-
gliwosci. Te wznioslte, przySwiecajace bioprospekcji, cele niestety
nie zawsze maja charakter bezinteresownej ofiarnosci; zwykle nie
maja nic z altruizmu. Perspektywa opatentowania jakiejS specy-
ficznej substancji wyekstrahowanej z materii organicznej albo me-
tody jej uzyskiwania czy zastosowania pobudza do dzialania, gdyz
mozliwos¢ uzyskania patentu daje pewnosc¢ przysziych zyskow.
I na tym polega problem, gdyz wickszos¢ efektow poszukiwan bio-
prospekcyjnych pochodzi z odleglych, matych, stabo rozwinietych
panstw, ktore nie dysponujg wystarczajacymi srodkami; nie stac
ich na samodzielne prowadzenie tego rodzaju naukowo zaawanso-
wanych badan. Totez jezeli takie panstwo, w formalnym postepo-
waniu, nie jest w stanie wiarygodnie udokumentowac wczesniej-
szej wiedzy i praktycznego stosowania konkretnego specyfiku
przez swoich obywateli, ,nowi odkrywcy” mogg ubiegac si¢ o ob-
jecie swego ,odkrycia” stosowng ochrong prawa. To dos¢ skutecz-
nie ogranicza prawo i jakiekolwiek mozliwosci korzystania przez
to panstwo (pierwotnego ,producenta” materii organicznej) z wtas-
nych zasobow, a w konsekwencji czerpania z nich korzysci.

W tej formie bioprospekcja (czasami uwazana za synonim bio-
piractwa) jest sposobem pozbawiania spotecznosci i panstw okre-
Slonych dobr poprzez przywlaszczanie ich przez obcy ich interesom
kapital. Problemem, w kazdym badz razie, jest wiec to, ze biopro-
spekcja zwykle zmierza do patentowania réznorodnych ,przejawow
zycia” dla zysku. Poszukujacy na og6t zmierzajg do poznania i prze-
jecia tradycyjnej wiedzy praktycznej, wypracowanej i pielegnowa-
nej przez wspolnoty lokalne, rdzenne i tubylcze, majac Swiadomosc¢,
czego szukaja, i z nadzieja znalezienia jakiejs korzystnej formuty

7 W ten wlasnie sposob poznano i zostat zbadany katarantus rézowy (Ca-
tharanthus roseus) — roslina zawierajaca substancje zdolne hamowa¢ rozwaj
zywych komorek, co znalazlo zastosowanie w terapii niektoérych nowotworéw
(m.in. biataczek).
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spelniajgcej wymogi projektu. Krytyka bioprospekcji dotyczy wiec
bezwzglednego ogalacania z wlasnosci materialnej, z wiedzy oraz
z korzysci tych, ktérzy w zamian powinni chyba cos uzyskiwac.
Problem ten, w pewnym stopniu, rozwigzata Konwencja o rézno-
rodnosci biologicznej (1992), ,uznajac Scista i tradycyjna zaleznosc
od zasobow biologicznych wielu tubylczych i lokalnych spoteczno-
Sci prowadzgacych tradycyjny tryb Zycia oraz potrzebe sprawiedli-
wego podziatu korzysci wynikajacych z wykorzystania tradycyjnej
wiedzy, innowacji i praktyk zwigzanych z ochronag ré6znorodnosci
biologicznej oraz zréwnowazonego uzytkowania jej elementow”s,
a wiec sankcjonujac zasade kompensowania za dzialania biopro-
spekcyjne, ktore nie dajg korzysci prawowitym kustoszom, zwykle
nieswiadomym komercyjnej wartosci pielegnowanej tradycjg wie-
dzy. Brakuje takiej kooperacji i miedzy panstwami, i miedzy insty-
tucjami; by¢ moze nawet si¢ jej unika. Czesta praktyka jest zatem
uciekanie si¢ do (nieuzgodnionego i nierekompensowanego pan-
stwu pochodzenia) zawlaszczania materialu genetycznego, prze-
znaczanego najpierw do ewentualnej ,,obrébki” laboratoryjnej, a fi-
nalnie do opatentowania gotowego produktu i/bgdz technologii.
W najlepszym przypadku z panstwami tymi sg zawierane umowy
okreslajace zasady ich wspoéludziatu w czerpanych z tego tytuilu
profitach. W umowach tych strony nie zawsze sg traktowane syme-
trycznie, a zyski dzielone sprawiedliwie. Stad, w sytuacjach skraj-
nych, czesto méwi si¢ o biopiractwie®. Probg zaradzenia problemowi

8 Ust. 12 Preambuly do Konwencji o r6znorodnosci biologicznej (Dz.U. z 6 li-
stopada 2002 r. Nr 184, poz. 1532).

9 Tego okreslenia uzywa V. Shiva w ksigzce Biopirateria, il saccheggio del-
la natura e dei saperi indigeni, Cuen, Napoli 1990. Za jego tworce uznaje si¢
jednak P.R. Mooneya (za: G.C. Delgado, Biopiracy and Intellectual Property as
the Basis for Biotechnological Development: The Case of Mexico, ,Internation-
al Journal of Politics, Culture, and Society” 2002, t. 16, nr 2, s. 297-318).
Okresleniem tym wprost posluguje si¢ Law on the Protection of access to pe-
ruvian biological diversity and the collective knowledge of indigenous peoples.
Art. 6 ust. 3: “For the purposes of implementing the present Law, Biopiracy
means unauthorized and non-remunerated access to and use of biological re-
sources or collective knowledge of indigenous peoples by others, without the
relevant authorization and in contravention of the principles established in
the Convention on Biological Diversity and the rules in force on the matter.
Such appropriation may occur by means of physical control, through own-
ership rights to products which incorporate such elements that were illicit-
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na ptaszczyznie prawnej jest Konwencja o réznorodnosci biologicz-
nej. Jest tez propozycja budowania rozsadnych form wspoélpracy
miedzy poszukujacymi panstwami dysponujgcymi niezbadanymi
jeszcze zasobami biologicznymi'©.

Tu pojawiaja si¢ jednak zasadnicze i bardzo wazne pytania:
(1) o to, czy jakiemus$ podmiotowi prowadzgcemu dzialalnos¢ na-
ukowa lub gospodarcza, albo nawet panstwu, rzeczywiscie moz-
na przyznac¢ prawo wylacznego dysonowania okreslong substan-
cja biologiczng lub np. zywym organizmem tylko z faktu wejscia
w ich posiadanie i (2) jak traktowac i interpretowac tego rodza-
ju stany faktyczne w swietle przepis6w miedzynarodowego prawa
patentowego lub prywatnego. Niezaleznie od odpowiedzi zasadna
staje sie tez obawa, ze wszystkie badania koniczgce sie sukcesem
i nastepujaca po nich produkcja opatentowanego czynnika biolo-
gicznego moga oddziatywac na inne aspekty szeroko pojmowanej
bioréznorodnosci!! miejsca. Innymi slowy, jest to pytanie o uwa-
runkowania prawne patentowania materii zywej i pytanie o eko-
logiczne (blizsze i dalsze, bezposrednie i posrednie) tego skutki.

Konwencja o réznorodnosci biologicznej'? zdaje si¢ podzielac te
obawy. W art. 8j stanowi, ze wiedza i zastosowania praktykowane
przez tubylcze i lokalne spolecznosci majg by¢ szanowane i chro-
nione. Uznaje ponadto suwerenne prawa nad nimi panstw posia-
dajacych je na swoim terytorium. To panstwo ma okreslac zasady,
na jakich jego zasoby maja by¢ udostepniane.

ly obtained or in some cases through invocation of such elements” (https://
wipolex.wipo.int/en/text/504014, dostep: 21.09.2022 r.).

10 Wytyczne bonskie dotyczace dostepu do zasoboéw genetycznych oraz
sprawiedliwego i rownego podzialu korzysci wynikajacych z ich uzytkowa-
nia (tzw. Bonn Guidelines), (http://biodiv.gdos.gov.pl/convention/conferen-
ce-parties-cop/decisions-sixth-cop/decyzja-vi-24-dostep-i-podzial-korzysci-
zwiazanych-z-zasobami-genetycznymi, dostep: 21.09.2022 r.).

11 Por. art. 2 (Definicje) Konwencji o réznorodnosci biologiczne;j.

12 Por. art. 8j Konwencji o réznorodnosci biologicznej z Rio de Janeiro
z 5 czerwca 1992 r.: ,stosownie do swojego ustawodawstwa krajowego respek-
tuje, chroni i utrzymuje wiedze, innowacje oraz praktyki stosowane przez tu-
bylcze i lokalne spolecznosci, prowadzace tradycyjny tryb Zzycia sprzyjaja-
cy ochronie i zréwnowazonemu uzytkowaniu réznorodnosci biologicznej oraz
wspiera ich szersze stosowanie za zgoda i przy udziale osob, ktére dysponuja
taka wiedza, stosujq innowacje i praktyki, oraz zacheca do réwnego podziatu
korzysci plynacych z wykorzystania tej wiedzy, innowacji i praktyk”.
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Z kolei Miedzynarodowy traktat o zasobach genetycznych roslin
dla wyzywienia i rolnictwa (ITPgrfa) stanowi o udziale ,spotecz-
nosci lokalnych i tubylczych oraz rolnikéw we wszystkich regio-
nach swiata, a w szczegolnosci w regionach pochodzenia i osrod-
kach réznorodnosci roslin uzytkowych, w zachowaniu i tworzeniu
zasobow genetycznych roslin, stanowigcych podstawe produkcji
zywnosci”, a umawiajgce si¢ strony majg zadbac o ,wtasciwe srod-
ki, w celu ochrony i promowania praw rolnikow”, ktore obejmuja:
sochrone tradycyjnej wiedzy dotyczacej zasoboéw genetycznych ro-
slin dla wyzywienia i rolnictwa”; ,prawo do réwnego podziatu ko-
rzysci plynacych z uzytkowania zasobow genetycznych roslin dla
celow wyzywienia i rolnictwa” oraz ,prawo do udziatu w procesie
decyzyjnym, [...] w sprawach zwigzanych z zachowaniem i zrow-
nowazonym uzytkowaniem zasobow genetycznych roslin dla wy-
zywienia i rolnictwa”3,

Poza zwykly pragmatyzm i utylitaryzm !aczacy si¢ z biopro-
spekcja probuje wyjs¢ Konwencja Nr 169 Miedzynarodowej Or-
ganizacji Pracy dotyczaca ludnosci tubylczej i plemiennej w kra-
jach niezaleznych. W niej to stwierdza sie, Ze spolecznosci lokalne
w granicach panstwa, w ktorym zyja, majg prawo sprawowac kon-
trole na swojg kultura, tj. nad wszelkimi przejawami i elementa-
mi charakterystycznymi, wiasciwymi dla ich zwyczajow i wiedzy,
rowniez tej zwanej tradycyjna. Wiasciwie to jedyny prawnie wiaza-
cy przepis prawa miedzynarodowego, ktory odnosi si¢ do ludnosci
tubylczej. Niestety wigze on jedynie 14 panstw stron tego uktadu'4.

Inne, bo proprospekcyjne, podejscie do problemu prezentuje
Porozumienie w sprawie handlowych aspektéw praw witasnosci
intelektualnej (TRIPS). W dokumencie tym wskazano co prawda,
ze rosliny, zwierzeta i podstawowe procesy biologiczne stuzace ich

13 Por. art. 9 Miedzynarodowego traktatu o zasobach genetycznych ro-
Slin dla wyzywienia i rolnictwa (ITPgrfa) (Dz.U. z 6 wrzesnia 2006 r. Nr 159,
poz. 1128).

14 Por. art. 2 ust. 2 Konwencji Nr 169 Miedzynarodowej Organizacji Pracy
dotyczacej ludnosci tubylczej i plemiennej w krajach niezaleznych: “Such ac-
tion shall include measures for: (b) promoting the full realisation of the social,
economic and cultural rights of these peoples with respect for their social and
cultural identity, their customs and traditions and their institutions”, http://
www.mop.pl/doc/html/konwencje/k169ang.html (dostep: 22.11.2022 r.).
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tworzeniu/produkcji mogg by¢ wytgczone ze zdolnosci patentowe;j,
ale zaraz przy tym zaznaczono, ze Swiatowa Organizacja Handlu
powinna jednak godzi¢ si¢ na patentowanie mikroorganizmow,
procesow niebiologicznych i mikrobiologicznych!®.

6. Sprzecznosc aktow biopiractwa
z Konwencja o réoznorodnosci biologiczne;j

Niepokoj powodowany tymi praktykami wyplywa ze Swiadomosci,
ze przypadki pozyskiwania i patentowania ,produktéw genetycz-
nych” sg trudne do oszacowania i zidentyfikowania, gdyz dziata-
nia z tym zwigzane zwykle trzymane sg w najwiekszej tajemnicy,
a dyskretnym pozyskiwaniem materiatu zajmuja si¢ ekipy spe-
cjalistow. Takie postepowanie jest wyraznie sprzeczne z zasada-
mi i przepisami tak waznego porozumienia miedzynarodowego
(w swej istocie odnoszacego si¢ do materiatu genetycznego), jakim
jest Konwencja o réznorodnosci biologicznej z 1992 r. Dokument
ten sankcjonuje przeciez ,suwerenne prawo kazdego panstwa
do wlasnych zasobow biologicznych”!® i stawia za cel osiggniecie
zrownowazonego uzytkowania oraz uczciwego i sprawiedliwego
podzialu korzysci wynikajacych z ich wykorzystywania poprzez
(wynegocjowane przez strony) udostepnianie i transfer wtasci-
wych technologii oraz odpowiednie finansowanie!”. Panistwa majg
wiec pelne prawa do zasobéw wystepujacych na ich terytorium,

15 Por. art. 27 ust. 3b Porozumienia w sprawie handlowych aspektow praw
wlasnosci intelektualnej (Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual
Property Rights, TRIPS), zalacznika do porozumienia w sprawie utworzenia
Swiatowej Organizacji Handlu (WTO), zawartego w 1994 r.: ,Czlonkowie moga
wylaczy¢ ze zdolnosci patentowej: [...] b) rosliny i zwierzeta inne niz drobno-
ustroje i zasadniczo biologiczne procesy stuzace do produkcji roslin i zwierzat
inne niz procesy niebiologiczne i mikrobiologiczne”.

16 Ust. 4 Preambuly, a nastepnie art. 3, 15 ust. 1 Konwencji o réznorod-
nosci biologiczne;j.

17 Por. art. 1 Konwencji o réznorodnosci biologicznej. Bardziej szczegotowo
te kwestie reguluje Protokot z Nagoi. Dokument ten poszerza kontekst ogélny
Konwencji, taczy ze soba polityki ochrony bioréznorodnosci i walki z dyspro-
porcjami gospodarczymi. Przepisy w nim zawarte okreslajg zasady dostepu do
zasobow ze szczegblnym uwzglednieniem praw wspolnot tubylczych i lokal-
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a Konwencja przyznaje im mozliwos¢ okreslania i wewnetrznego
regulowania zasad korzystania z nich. Wskazuje na to wyraznie
art. 15 ust. 5 stanowiacy, ze ,dostep do zasobow genetycznych wy-
maga uzyskania uprzedniej zgody od Umawiajgcej sie Strony do-
starczajacej te zasoby, chyba ze Strona ta zdecyduje inaczej”. Wo-
bec takiego stanowienia o rzeczywistosci akty biopiractwa sa po
prostu naruszeniem zasad i norm konwencyjnych. Tego rodzaju
dzialalnosc¢ stoi zatem w jawnej sprzecznosci z wyzej wspomnia-
na zasadg obowigzku dzielenia si¢ korzysSciami z panstwami po-
chodzenia materiatu patentowanego!®; jest tez sprzeczna z zasa-
da niepozyskiwania materiatu biologicznego bez uprzedniej zgody
panstwa wtadajacego tym zasobem!®. Uwaga ta wymaga szczegol-
nego podkreslenia, gdyz w momencie kiedy pozyskujacy wyeks-
trahuje i opatentuje juz swe odkrycie, panstwa pochodzenia nie-
wiele moga juz uczynic.

7. Sprzecznosc aktow biopiractwa
z prawem patentowym

Konkretne przypadki docierania sposobami pozakonwencyjnymi
do surowca wyjsciowego i/lub do wiedzy o jego wlasciwosciach
zwykle konczg si¢ nalozeniem nan ochrony patentowej jeszcze
przed wprowadzeniem finalnego produktu na rynek. To pokazuje,
ze samo patentowanie i procedury do tego uzyte, pomimo ograni-
czen wynikajacych z przepisé6w prawa, chociazby wspominanego
Porozumienia TRIPS, sa mozliwe — zwykle poprzez znieksztalca-
jace i subiektywne interpretowanie zasad i przestanek uprawnia-
jacych do patentowania.

Nalezy pamietacé, ze podstawowym Kkryterium pozwalajacym
uzyskaé¢ ochrone patentowg produktu i/lub metody jest nowosc¢

nych (por. art. 5 ust. 2 i art. 7) oraz stosownego wykorzystywania tychze zaso-
bow i tradycyjnej wiedzy legalnie nabyte;j.

18 Pewien wyjatek stanowi tu przypadek kaktusa hoodia i miedzynarodo-
wego patentu nr WO9846243 na czynnik w nim wystepujacy; kontrowersje
z nim zwigzane zakonczyly sie stosownym porozumieniem.

19 Por. art. 6 ust. 3 lit. f Protokotu z Nagoi.
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i oryginalnos¢ wynalazku?’. Wynalazek jest uwazany za nowy, je-
sli wnosi cos nowego do obecnej wiedzy technicznej, daje si¢ opi-
sac i wskazuje nowe mozliwosci zastosowania?!. Ponadto musi wy-
kazywac poziom wynalazczy, co znaczy, ze ,dla specjalisty z danej
dziedziny nie wynika on w sposob oczywisty” z aktualnego stanu
techniki?2. W niektérych medialnie znanych przypadkach ochrone
te przyznano produktom i zastosowaniom juz wczesniej znanym
i stosowanym, i to bez zauwazalnych zmian i udoskonalen, a wiec
niewykazujacym stosownego poziomu oryginalnosci w stosunku
do materialu wyjsciowego. Niektore z tych patentow majg szerokie,
znacznie wychodzace poza zwykle standardy, spektrum ochrony,
pozwalajace monopolistom na egzekwowanie swoich naleznosci
nawet od obracajgcych wyjSciowym materiatem genetycznym, na-
turalnie skrywajacym w sobie opatentowany ,wynalazek”, ryzy-
kujacych tym samym naruszenie praw wtasnosci intelektualnej.

8. Kreatywnos¢ naturalna
i wartosc¢ wiedzy kolektywnej

Wtlasnie w odniesieniu do realiow drobnych spolecznosci lokal-
nych i rdzennych, ,zatopionych” we wspoélczesnej kulturze glo-
balnej, otwiera si¢ szerokie pole dla badan nad mozliwymi za-
grozeniami zwigzanymi z tak zwanym piractwem biologicznym.
W szczego6lnosci niepokoi tu niekontrolowane eksploatowanie ich
dziedzictwa kulturowego i naturalnego, zwlaszcza ich wiedzy me-
dycznej i praktyk, a w innych przypadkach metod i sposobow wy-

20 Wynalazku, nie odkrycia, ktére materialnie jest czym$ zupelnie od-
miennym.

21 Por. art. 54 Konwencji o udzielaniu patentow europejskich (Konwen-
cji o patencie europejskim, sporzadzonej w Monachium dnia 5 pazdziernika
1973 r. (Dz.U. z 2004 1. Nr 79, poz. 737). Wynalazkiem jest wiec kazde nowe
rozwigzanie, ktore spelnia kryteria zdolnosci patentowej, tzn. jest rozwigza-
niem natury technicznej, cho¢ sam problem, ktoérego dotyczy, nie musi by¢
techniczny; stanowi nowos¢ obiektywna, czyli nowos¢é w skali Swiata; odzna-
cza sie okreslonym poziomem wynalazczosci (rozwigzanie nie jest oczywiste);
musi nadawac¢ sie¢ do praktycznego zastosowania.

22 Ppor. art. 56 Konwencji o udzielaniu patentéw europejskich.
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twarzania. Spotecznosci te posiadaja wcigz nieznang lub ignoro-
wang dotychczas wiedze o stosowaniu specyfikow uzyskiwanych
z roslin i zwierzat obecnych na ich terytoriach.

Pomimo jasnego stanowiska ONZ w sprawie wiedzy i zasobow
bedacych w dyspozycji tychze spotecznosci, wyrazonego w Dekla-
racji o prawach ludnosci rdzennej (2007)22, rzeczywistosé chyba
nieco odbiega od ambitnego celu tegoz dokumentu, tj. od zamia-
ru poprawy, albo nawet tylko utrzymania dotychczasowego statu-
su ludoéw tubylczych. Z powodu niekontrolowanego przywtaszcza-
nia ich dorobku przez zagraniczne firmy, coraz glebiej ingerujgce
w lokalne systemy gospodarcze, standard ich zycia raczej sie po-
garsza. Pomimo jasnego dyktatu polgczonych artykutow 26 i 28
wspomnianej Deklaracji?* oczywiste jest, ze jedna z podstawo-
wych cech udzielenia patentu (odnoszaca si¢ do wykorzystania
przemystowego) caltkowicie kioci si¢ z odrebnym, zwykle typowym
dla danej kultury charakterem organizacji gospodarczej. Tymcza-
sem prawa wiasnosci intelektualnej, doS¢ przewrotnie, sprzyjaja

23 W szczegolnosci art. 1 pkt 1. Artykut 31 Deklaracji ONZ o prawach lud-
nosci rdzennej, stanowi: ,Ludy autochtoniczne majq prawo do zachowania,
kontroli, ochrony i rozwoju swojego dziedzictwa kulturowego, tradycyjnej wie-
dzy i tradycyjnych form wyrazu kulturowego, a takze przejawoéw ich nauki,
technologii i kultur, w tym zasobow ludzkich i genetycznych, nasion, lekow,
wiedzy o wlasciwosciach flory i fauny, tradycje ustne, literatura, wzornictwo,
tradycyjne sporty i gry oraz sztuki wizualne i widowiskowe. Majg rowniez pra-
wo do utrzymywania, kontrolowania, ochrony i rozwijania swojej wlasnosci in-
telektualnej w odniesieniu do tego dziedzictwa kulturowego, tradycyjnej wie-
dzy i tradycyjnych form wyrazu kulturowego, https://www.europarl.europa.
eu/doceo/document/TA-8-2018-0279_PL.html (dostep: 25.11.2022 r.).

24 Artykut 26: 1 Deklaracji ONZ o prawach ludnosci rdzennej: ,Ludy tubyl-
cze majg prawo do [...] zasobow, ktore tradycyjnie posiadaty lub zajmowaty lub
w inny sposéb wykorzystywaly lub nabywaty. 2. Ludy rdzenne maja prawo do
wlasnosci, uzytkowania, rozwoju i kontroli nad [...] zasobami, ktore posiada-
ja do celéw tradycyjnej wiasnosci lub innych tradycyjnych form okupacji lub
uzytkowania, a takze tych, ktore w inny spos6b nabytly”. Artykut 28: 1: ,Ludy
rdzenne majg prawo do restytucji lub, gdy nie jest to juz mozliwe, do sprawie-
dliwej rekompensaty za [...] zasoby, ktore tradycyjnie posiadaty, zajmowaly
lub w inny sposo6b zajmowatly lub wykorzystywaty i ktore zostaty skonfiskowa-
ne, przejete, okupowane, wykorzystane lub uszkodzone bez ich dobrowolnej,
uprzedniej i Swiadomej zgody. 2. Jezeli zainteresowane narody nie uzyskaja
dobrowolnej zgody, rekompensata przybierze forme ziemi, terytorium i zaso-
bow o jednakowej jakosci, wielkosci i rezimie prawnym [...] lub innej stosow-
nej rekompensaty”.
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sytuacjom, ktore zachecajg do szkodliwego oddzialywania prze-
mystu, przyczyniajac si¢ do narastania nierownosci spolecznych
i srodowiskowych, ktorych dlugoterminowe skutki sg trudne do
przewidzenia.

Nad ochrong wiedzy tradycyjnej rdzennych spolecznosci za po-
mocg instrumentu prawnego (z niewielkimi do tej pory efektami)
pracuje Miedzyrzadowy Komitet ds. Wtasnosci Intelektualnej i Za-
sobow Genetycznych, Wiedzy Tradycyjnej i Folkloru (IGC). Jego
zadaniem jest czuwanie nad ochrong niematerialnego dziedzic-
twa kulturowego, w tym zapobieganie przyznawaniu nienalez-
nych praw wtasnosci intelektualnej podmiotom nieuprawnionym
poprzez uznanie zbiorowego charakteru praw ludow tubylczych
i rdzennych do tegoz dziedzictwa i wiedzy na réwni z nowoczes-
nymi osiggnieciami technologicznymi. To wzmacnia ich pozycje
i pozwala domagac sie sankcji za sprzeniewierzanie wiedzy tubyl-
czej i nieuczciwego jej wykorzystania?®,

Biopiractwo i patentowanie wiedzy tradycyjnej jest kradzieza
z dwoch powodow: po pierwsze dlatego, Zze wigze si¢ z ogranicza-
niem czyjejs kreatywnosci i wynalazczosci poprzez zawlaszczanie
ich efektow; po drugie dlatego, ze prawa wylacznosci uzyskiwa-
ne dzieki opatentowaniu zawtaszczonej wiedzy odzierajg z korzy-
Sci, jakie daje bior6znorodnos¢, oraz z wiedzy o jej wlasciwosciach
i mozliwosciach wykorzystania. Uzyskiwane patenty z czasem
moga by¢ wykorzystane w budowaniu monopolu, a w dalszej kon-
sekwencji dyktowaniu cen na produkty powszechnie uzywane.

Bioprospekcja jest wiec jedynie wysublimowana forma biopi-
ractwa, a to dlatego, ze nadawanie patentu na wiedze¢ juz istnie-
jaca jest catkowicie nieuzasadnione, gdyz tamie zasad¢ nowosci
i oczywistosci. Tym sposobem patentowanie wiedzy tradycyj-

25 M. Babik, Rola reziméw regionalnych w ochronie niematerialnego dzie-
dzictwa kulturowego ludéw rdzennych i spotecznosci tradycyjnych — przyktad
Afrykanskiej Regionalnej Organizacji Wiasnosci Intelektualnej (ARIPO), ,Studia
Prawnicze” 2019, nr 2(218), s. 7-44. W 2015 r. Szwajcarski Federalny Insty-
tut Wtasnosci Intelektualnej (IPI) wyszed! z inicjatywa finansowego wspiera-
nia rdzennych spolecznosci w ich sporach z mi¢dzynarodowymi korporacji na
szczeblu sadowym, a wiec sprowadzenia ich na teren, na ktérym, oczywiscie
te ostatnie, nie mogg zrobic nic innego, jak tylko wygrac.
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nej staje sie raczej systemem witadzy i kontroli niz innowacyjno-
Sci i wynalazczosci. Zawlaszczanie wiedzy tradycyjnej, niezbed-
nej w zwyklej egzystencji pielegnujacej ja spolecznosci (gtownie
w aspekcie bezpieczenstwa zywnosciowego i medycznego), i za-
mienianie jej w chroniona patentem wlasnos¢ prywatna nie jest
procesem faworyzujacym dzielenie sie korzysciami, poniewaz
zmusza do nabywania débr, ktore do niedawna ludzie ci sami
produkowali; uruchamia system odbierajacy jakiekolwiek korzy-
Sci i generuje biede.

Bioprospekcja prowadzi tak naprawde do wydzierania wspol-
notom tradycyjnym - ktore kolektywnie wprowadzitly innowacje
i rozwijaty w tym zakresie swojg wiedze — kolektywnego dziedzic-
twa biologicznego i intelektualnego. Wynalazczosé kolektywna,
ktorej dziatalnosc¢ zwykle rozcigga si¢ na wiele lat i wiele pokolen,
zasadniczo rézni si¢ od innowacyjnosci przypisywanej jednost-
kom, dokonywanej w okreslonym czasie i miejscu. Co wiecej, cza-
sami ten rodzaj wynalazczosci jest wynikiem doswiadczen wielu
0sOb, a czasami nie mozna nawet przypisac jej okreslonemu miej-
scu, wskazaé czasu, a tym bardziej cztowieka. Nierzadko proces
ten miewa charakter transgraniczny i transnarodowy:.

W procesie prywatyzacji wiedzy tradycyjnej wzajemna wymia-
na miedzy wspoélnotami zostata zastapiona umowami biopro-
spekcyjnymi zawieranymi mi¢dzy wspolnota a przedsi¢biorstwem
poszukujacym niewymiernych w swej wartosci rynkowej i nie-
zbywalnych przedmiotow dziedzictwa i organizujgcym w tym celu
specjalne misje badawcze. Zastosowania i praktyczna wartosc
bioréznorodnosci (w odréznieniu od z16Z mineralnych) zwykle sa
dobrze znane wspolnotom lokalnym. Wiedza ta jest im jednak od-
bierana poprzez noszace pozory parytetu umowy bioprospekcyj-
ne, w ktéorych umyslnie pomija si¢ informacje o weczesniej istnie-
jacej i wykorzystywanej wiedzy na temat mozliwych zastosowan
i o prawach przystugujacych ,kustoszom” bioroznorodnosci. Wy-
muszenia informacji o znaczeniu praktycznym sg jedynie pierw-
szym krokiem w procesie komercjalizacji chronionej prawem
wlasnosci intelektualnej konczacym sie sprzedaza produktow po-
wstalych w oparciu o informacje wytudzone z pominieciem zasad



Land grabbing i biopiractwo w perspektywie prawa do wtasnych zasobow...

etyki, uczciwosci naukowej i dbatosci o kwestie ekologii. Dla zaj-
mujacych sie tym przedsiebiorstw elementy bioréoznorodnosci sa
jedynie ,materiatem wyjSciowym”, ktory ma stuzy¢ udoskonala-
niu produktéw biologicznych, ale wowczas juz chronionych paten-
tem. Te z kolei zastepuja i wypieraja odmiany tradycyjne, na bazie
ktorych powstaty. W tym wypadku bioprospekcja jest pierwszym
krokiem w procesie monopolizacji, przejmowania dominacji przez
monokultury, a finalnie — zniszczenia réznorodnosci $wiata bio-
logicznego.

Istotg wiedzy tradycyjnej jest tworcza wspoétzaleznos¢é mie-
dzy ludzmi a srodowiskiem. Z kolei nowoczesne systemy praw-
ne, chronigce prawo wiasnosci intelektualnej, bazuja na negowa-
niu kreatywnosci naturalnej i kreatywnosci natury. Nawet jesli
umowy bioprospekcyjne — co do zasady — opieraja si¢ na zasadzie
Swiadomej zgody i dzielenia zyskow (w odr6znieniu od przypad-
kow biopiractwa) z pierwotnymi detentorami wiedzy, to nie zawsze
i nie wszystkich (dysponujacych ta wiedza) pyta sie o zgode i (lub)
przekazuje sie im cze¢S¢ uzyskiwanych korzysci. Jest to przyczy-
na narastania nieréwnosci i naduzy¢ wewnatrz wspoélnot i mie-
dzy wspolnotami. Podmioty zainteresowane komercjalizacjg po-
trzebujg dobrowolnej i poinformowanej zgody wszystkich wspdélnot
i cztonkéw tych wspoélnot, ktore wigczyly sie i majg swoj wkiad
W powstanie, poznanie i rozwijanie wspolnego wynalazku bazujg-
cego na bior6znorodnosci. Nalezy wigc mowic o wielu powigzanych
ze soba i zaleznych od siebie grupach intereséw.

Zadna ze wspolnot uzytkujgcych, ich czlonkowie lub reprezen-
tanci, ani nawet panstwo nie powinny rezygnowac z praw wspol-
notowych, odrzucac ich lub odstepowac. W przypadku wiedzy ba-
zujacej na bioréznorodnosci staje si¢ ona wylaczna wlasnoscia
okreslonej, zawezonej grupy lokalnej. Dzialalnos¢ bioprospekcyjna
czesto zmierza do czegos innego — tym ,uwspolnotowionym” inno-
watorom (i uzytkownikom zarazem) odbiera mozliwos¢ czerpania
korzysci z zasobow, wiedzy i doswiadczenia zdobytego w przeszto-
Sci. Bioprospekcja utatwia przedsi¢biorstwom komercyjnym uzy-
skanie prawa wylgcznego dysponowania wiedza otrzymana od tu-
bylczych i lokalnych spotecznosci prowadzacych tradycyjny tryb
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zycia, a w dluzszej perspektywie zmierza do wykluczania ich
z czerpania korzysci, na ktore ta wiedza i dostarczony materiat
biologiczny pozwolity?26.

9. Podsumowanie

Wsrod negatywnych skutkow zawlaszczania ziemi nalezy wska-
zaC: powstanie nowych obszaréw biedy, lamanie praw, wyczer-
pywanie si¢ zasob6w i ograniczanie dost¢pu do nich, wymuszone
migracje i zagrozenie dla losu przysztych pokolen. Do tego docho-
dza skutki sSrodowiskowe: zanieczyszczenie, spadek zZyznosci gle-
by, utrata naturalnej i lokalnie rolniczo wykorzystywanej bioréoz-
norodnosci.

Z kolei biopiractwo (zwykle poprzedzane bioprospekcja), kto-
re jest bezprawnym przywlaszczaniem zasoboéw réznorodnosci
biologicznej i tradycyjnej wiedzy o wlasciwosciach istot zywych
za pomocg Srodkoéw prawnych, stanowi przejaw sankcjonowanej
prawem nieuczciwosci badawczej konczacej sie utowarowieniem
wynikow tych poszukiwan. Czyni si¢ to poprzez zglaszanie paten-
tow na typowe dla danego regionu gatunki lub odmiany bez stusz-
nego wynagrodzenia dla panstw i tradycyjnych spotecznosci, kto-
re sg ich wlasnoscia. Zwykle zajmujg si¢ tym prywatne firmy lub
osrodki badawcze, eksploatujace zasoby genetyczne bez uprzed-
niego zezwolenia lub dzielenia si¢ korzySciami z panstwem i spo-
tecznosciami lokalnymi, ktére pierwotnie zdobyly te wiedze i wy-
pracowaly umiejetnosci praktycznego jej zastosowania.

Obydwa te zjawiska zasluguja wiec na gltebsza analize¢ prawna,
gdyz pod wieloma wzgledami koliduja z powszechnym odczuciem
iustitia i aequitas.

26 V. Shiva, Il mondo sotto brevetto, Milano 2002, s. 60-65.
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STRESZCZENIE

Land grabbing i biopiractwo w perspektywie prawa do wiasnych
zasobow srodowiskowych

Nieustanny kontakt czlowieka z przyroda sklanial go do szukania moz-
liwie najlepszych i korzystnych dla siebie sposobéw wykorzystywania
ziemi i znajdujacych si¢ na niej zasoboéw biologicznych. Towarzyszace
temu efekty naturalnej, spontanicznej lub celowej wynalazczosci zwykle
stawaly sie ,wlasnoscig” spolecznosci, w ktérej one powstawaty. Prze-
kazywanie tych doswiadczen i kultywowanie towarzyszacej im wiedzy
kolejnym pokoleniom stalo si¢ czyms$ oczywistym, mozna by rzec — na-
turalnym. Dzis jednak ta transmisja wiedzy i umiejetnosci czesto jest
przerywana poprzez zawlaszczanie i ziemi, i tego, co ona rodzi: jedno
i drugie, stajac si¢ dobrem prywatnym, poddawane sg wyjatkowo stre-
sogennemu uzytkowaniu, ze szkoda dla ludzi i otoczenia. Celem pod-
jetej analizy jest nakreslenie ryzyka i skutkow odbierania jednostkom
i wspolnotom prawa do dysponowania zasobami i spontanicznie nabyta
wiedza. Problem nie jest ograniczony do konkretnego miejsca czy pan-
stwa, a Swiadomos¢ skutkéw powinna interesowac teoretykow i prakty-
kow, zwtaszcza pelnigcych funkcje decyzyjne.

Stowa kluczowe: land grabbing; bioprospekcja; biopiractwo; zasoby bio-
logiczne; ziemia

SUMMARY

Land grabbing and biopiracy in the perspective of the right
to own environmental resources

The constant contact of man with nature prompted him to look for the
best possible ways of using the earth and its biological resources. The
accompanying effects of natural, spontaneous, or deliberate invention
usually became the “property” of the community in which they originat-
ed. Passing on these experiences to, and cultivating the accompanying
knowledge for, the next generations has become something obvious, one
could say — natural. Today, however, this transmission of knowledge and
skills is often interrupted by the appropriation of land and what it pro-
duces: both, becoming private goods, are subjected to extremely stress-
ful use, to the detriment of people and the environment. The purpose of
the analysis undertaken here is to outline the risks and effects of depriv-
ing individuals and communities of the right to dispose of resources and
spontaneously acquired knowledge. The problem is not limited to a spe-
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cific place or country, and awareness of the effects should be of inter-
est to theoreticians and practitioners, especially those holding decision-
making functions.

Keywords: land grabbing; bioprospection; biopiracy; biological resources;
earth
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