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1. Wprowadzenie

Czesdé infrastruktury elektroenergetycznej, powstatej przed II woj-
na swiatowgq na tzw. Ziemiach Odzyskanych!, wchodzi jeszcze dzis
w sklad polskiej sieci dystrybucyjnej energii elektrycznej. Przed-
wojenne urzadzenia liniowe na przestrzeni lat podlegaly remon-
tom oraz pracom konserwacyjnym i w dalszym ciggu stuzg przed-
siebiorstwom operatoréw sieci dystrybucyjne;j?.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego® uksztattowat sie poglad,
ze przed wejsciem w Zycie przepisow wprowadzajgcych stuzeb-

! Dotyczy ziem zachodnich i péinocnych wspotczesnej Polski, ktére zgod-
nie z postanowieniami konferencji poczdamskiej (17.07-2.08.1945 r.) zosta-
ly przyznane Polsce, za: H. Konopka, A. Konopka, Leksykon historii Polski po
II wojnie swiatowej 1944-1997, Warszawa 2003, s. 290.

2 Zob. art. 3 pkt 25 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne,
tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r. poz. 1385 ze zm.

3 Zob. wyrok SN z dnia 8 wrzesnia 2006 r., II CSK 112/06, ,Monitor
Prawniczy” 2006, nr 19, s. 1016; postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika
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nosc¢ przesytu dopuszczalne bylo zasiedzenie stuzebnosci grunto-
wej o tresci stuzebnosci przesytu. W zwiazku z tym dalszy wywod
opiera si¢ na zatozeniu dopuszczalnosci zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu, mimo ze konstrukcja ta,
uznajaca istnienie stuzebnosci gruntowej, dla ktorej nie ma zin-
dywidualizowanej nieruchomosci wladnacej, jawi si¢ jako watpli-
wa w Swietle zasady numerus clausus ograniczonych praw rze-
czowych?.

Analiza problemu zasiedzenia stuzebnosci w przypadku po-
niemieckich urzadzen elektroenergetycznych wymaga jednak
rozwiniecia w kierunku dotad nieomawianym w piSmiennictwie.
W zwigzku z tym celem niniejszego opracowania bedzie udzie-
lenie odpowiedzi na pytanie, czy jezeli mozliwe jest w odniesie-
niu do urzadzen poniemieckich zasiedzenie stuzebnosci o tresci
stuzebnosci przesylu, to czy poniemiecka proweniencja urzadzen
umozliwia ustalenie dobrej wiary posiadacza stuzebnosci, ktéra
ma wplyw na dlugos¢ wymaganego okresu zasiedzenia. Ponad-

2006 r., II CSK 119/06, ,Orzecznictwo w Sprawach Gospodarczych” 2007,
nr 4, poz. 42, s. 11; postanowienie SN z dnia 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08,
Legalis nr 127023; uchwata SN z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08,
,Biuletyn SN” 2008, nr 10, s. 7; postanowienie SN z dnia 17 grudnia 2008 r.,
I CSK 171/08, ,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna” 2010, nr 1,
poz. 15, s. 72; postanowienie SN z dnia 5 czerwca 2009 r., I CSK 392/08, Le-
galis nr 265748; uchwata SN z dnia 22 pazdziernika 2009 r., III CZP 70/09,
,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna” 2010, nr 5, poz. 64; posta-
nowienie SN z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, ,Rejent” 2012,
nr 12, s. 159; postanowienie SN z dnia 5 lipca 2012 r., IV CSK 606/11, Legalis
nr 537223; postanowienie SN z dnia 14 czerwca 2014 r., VCSK 321/14, Lega-
lis nr 753918; postanowienie SN z dnia 13 lutego 2015 r., Il CSK 310/14, Le-
galis nr 1213112; postanowienie SN z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 509/15,
Legalis nr 1488827; postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2019 r., II CSK
591/18, Legalis nr 2278652.

4 Zob. G. Matusik, Wtasnosé urzgdzen przesytowych a prawa do gruntu,
Warszawa 2013, s. 3751 n.; S. Rudnicki, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 3 grudnia 2004 r., IV CZP 347/04, ,Orzecznictwo Sad6éw Polskich” 2005,
nr 12, poz. 147, s. 670; B. Rakoczy, Zasiedzenie stuzebnosci przesytu, War-
szawa 2014, s. 187-192; idem, Glosa do postanowienia SN z 23.10.2013 r.,
IV CSK 30/13, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2014, nr 12, s. 1621; K.A. Da-
danska, Glosa do postanowienia SN z 12.05.2016 r., IV CSK 510/ 15, ,Orzecz-
nictwo Sadow Polskich” 2017, nr 5, poz. 45c, s. 41; K. Zebryk, O powstaniu ex
lege stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu — uwagi na tle orzecz-
nictwa Sadu Najwyzszego, ,Studia Iuridica Toruniensia” 2019, t. 24, s. 309.
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to przeanalizowane zostanie, jaki podmiot prawa bylby aktualnie
beneficjentem takiego zasiedzenia.

Nalezy zaznaczy¢, ze zmiany dotyczace urzadzen przesytowych
oraz zmiany wlascicielskie, ktére nastepowaty po umieszczeniu in-
frastruktury przesylowej na gruncie, nie wykluczaja a priori naby-
cia stuzebnosci w drodze zasiedzenia. Przebudowa urzadzen prze-
sytowych, nawet w przypadku wymiany slupéw napowietrznych
czy okablowania na nowe i nowoczesniejsze, nie musi oznaczac
przerwy w posiadaniu stuzebnosci, prowadzacym do zasiedzenia.
W obrebie jednej nieruchomosci musi zosta¢ zachowany przebieg
linii, a zakres obcigzenia nieruchomosci nie moze ulec zmianie.

Utrudnienia w dostepie do odpowiednich Srodkéw prawnych
w PRL w wyniku sily wyzszej w warunkach tzw. zawieszenia wy-
miaru sprawiedliwosci nie stanowia automatycznie przestanki
przerwy biegu zasiedzenia w rozumieniu art. 121 pkt 4 Kodeksu
cywilnego® w zw. z art. 175 k.c. w zw. z art. 292 zd. 2 k.c. Za ak-
tualny uznaje si¢ poglad SN, wyrazony w wyroku z dnia 9 grud-
nia 2009 r.5, ze niemozno$¢ dochodzenia roszczen w okresie przed
1989 r. z przyczyn politycznych powinna by¢ wykazana w sposéb
zindywidualizowany. Nie moze si¢ ogranicza¢ do ogolnikowych
twierdzen zainteresowanego w sprawie, gdyz w konsekwencji pro-
wadziloby to do nadmiernej, a tym samym niedopuszczalnej su-
biektywizacji w pojmowaniu sity wyzszej.

Dla stwierdzenia zasiedzenia konieczne jest dokonanie usta-
len, w szczegolnosci dotyczacych wymaganego okresu posiada-
nia, daty wejScia w posiadanie, przymiotu dobrej albo zlej wiary
posiadacza i chwili jej oceny, a takze ewentualnych przerw bie-
gu zasiedzenia. Takie przeslanki zasiedzenia sluzebnosci zosta-
na poddane w niniejszym artykule analizie w zwiazku istnieniem

5 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U. Nr 16, poz. 93
ze zm., dalej: k.c.

6 IV CSK 291/09, ,Orzecznictwo w Sprawach Gospodarczych” 2010, nr 10,
poz. 68. Zob. tez: wyrok SA w Krakowie z dnia 27 marca 2013 r.,1ACa 176/13,
Legalis nr 797379; postanowienie SN z dnia 28 stycznia 2015 ., I CSK 75/14,
Legalis nr 1200428; postanowienie SN z dnia 30 listopada 2017 r., IV CSK
22/17, ,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna — Zbiér Dodatkowy”
2018, nr 4, poz. 63.
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tzw. przesylowych urzadzen poniemieckich, przy zalozeniu, ze
w wymaganym dla zasiedzenia okresie posiadania stuzebnosci
nie doszto do przerwania terminu zasiedzenia.

2. Status prawny mienia poniemieckiego
po II wojnie Swiatowej

W aktualnym uktadzie administracyjnym kraju znajduja si¢ ob-
szary’, na ktorych do chwili obecnej sg eksploatowane elektro-
energetyczne urzadzenia przesylowe, wybudowane i uruchomione
jeszcze przed wojna. Po zakonczeniu wojny zachodzily w kra-
ju w krotkim okresie istotne zmiany polityczne, spoleczne i go-
spodarcze. Jednym z przejawow tych zmian byly nacjonalizacja
i uspolecznienie sSrodkow produkcji, ktore w szczegolnosci, ale nie
wylacznie, dotyczyly mienia poniemieckiego. Ramy prawne nacjo-
nalizacji okreslila ustawa z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na
wlasnos¢ panstwa podstawowych gatezi gospodarki narodowe;j®,
ktora weszta w zycie 5 lutego 1946 r. Stanowila ona podstawe
m.in. przejecia przez panstwo polskie zakladoéw produkujacych
lub przesytajacych energie elektryczna®.

Sytuacje przejmowanych przedsi¢biorstw szczegolowo okreslat
art. 6 ust. 1 wspomnianej ustawy, zgodnie z ktéorym przedsie-

7 Cze$¢ wojewodztw: warminsko-mazurskiego, pomorskiego, zachodnio-
pomorskiego, lubuskiego i dolnoslgskiego. Uwzgledniajgc podzial kraju na
obszary zarzadzane przez gtéwnych operatorow systemoéw dystrybucji energii
elektrycznej, zagadnienie dotyczy obszarow nastepujacych operatorow syste-
mow dystrybucyjnych (OSD): Energa — Operator SA, Enea Operator Sp. z o.0.
i Tauron — Dystrybucja SA, zob. Polskie Towarzystwo Przesytu i Rozdziatu
Energii Elektrycznej (PTPIREE), Energetyka. Dystrybucja i przesyt. Raport, Po-
znan 2019, s. 18 i n., http://www.ptpiree.pl/documents/2019 /raport_ptpi-
ree_2018.pdf, s. 18 (dostep: 7.03.2020 r.).

8 Dz.U. Nr 3, poz. 17.

9 Nacjonalizacja objeta takze m.in. przedsiebiorstwa przesytajace gaz, ob-
slugujace sieci wodociggowe, jak rowniez przedsiebiorstwa telekomunikacyj-
ne, czyli caty sektor przesylowy. Por. W. Bugajski, Stuzebnosé drogi koniecz-
nej (art. 33 § 1 prawa rzecz., art. 145 k.c.) i zasady wspdtzycia spotecznego
(art. 3 p.o.p.c., art. 5 k.c.) — a przepisy o energetyce i wywtaszczaniu nierucho-
mosci, ,Palestra” 1965, nr 7-8, s. 20.
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biorstwa przechodzily na rzecz panstwa lub polskich os6b praw-
nych prawa publicznego w catosci wraz z nieruchomym i rucho-
mym majgtkiem i wszelkimi prawami (prawo do firmy, patenty,
licencje, znaki towarowe, uzytkowe itp.), wolne jednak od obcig-
zen i zobowiazan z wyjatkiem zobowigzan o charakterze publicz-
noprawnym, zobowigzan na rzecz polskich os6b prawnych prawa
publicznego, zobowiazan na rzecz osob prawnych, stanowigcych
wlasnosc¢ polskich os6b prawnych prawa publicznego, stuzebno-
Sci gruntowych oraz zobowigzan majgcych swe zrédio w stosun-
ku najmu pracy lub odpowiedzialnosci za czyny niedozwolone.

W wyroku z dnia 18 maja 2011 r.!° NSA wyjasnil, ze art. 6 usta-
wy nacjonalizacyjnej (prawidlowo odczytany wraz z § 75 rozpo-
rzadzenia Rady Ministréw z dnia 30 stycznia 1947 r.!! w sprawie
trybu postepowania przy przejmowaniu przedsi¢biorstw na wias-
nos¢ panstwa) prowadzit wylgcznie do takiego wniosku, ze prze-
jecie przedsiebiorstwa na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wlasnos¢ panstwa podstawo-
wych gatezi gospodarki narodowej obejmowato wszystkie sktad-
niki niezbedne do jego prawidlowego funkcjonowania, niezaleznie
od tego, czyja stanowily wlasnosc. Teza ta jest szczegolnie istot-
na w odniesieniu do urzgdzen przesylowych nacjonalizowanych
przedsiebiorstw zajmujacych sie dystrybucja energii elektryczne;j.

W § 65 rozporzadzenia z dnia 30 stycznia 1947 r. przewidziano,
ze przejscie lub przejecie na wlasnos¢ panstwa lub os6b prawnych
prawa publicznego nastepowato na podstawie orzeczenia wilasci-
wego ministra. Problem wzruszalnosci orzeczen nacjonalizacyj-
nych w zwigzku z powojenng nacjonalizacja przedsiebiorstw do-
czekatl sie szerokiego omowienia we wspotczesnej judykaturze!2.

107 OSK 1145/10, Legalis nr 378948; podobnie na temat sktadnikow
przejmowanego przedsiebiorstwa wyrok NSA z dnia 24 listopada 2010 r.,
I OSK 159/10, Legalis nr 325254.

11 Dz.U. Nr 16, poz. 62.

12 Zob. wyrok WSA w Warszawie z dnia 16 lipca 2008 r., IV SA/Wa 737 /08,
Legalis nr 296272; wyrok NSA z dnia 6 pazdziernika 2009 r., I OSK 1480/08,
Legalis nr 219852; wyrok SN z dnia 11 grudnia 2009 r., V CSK 182/09, Le-
galis nr 336615; wyrok NSA z dnia 17 stycznia 2012 r., I OSK 152/11, Lega-
lis nr 448273; wyrok SA w Warszawie z dnia 16 lipca 2014 r., I ACa 110/14,
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Przywotane w niezbednym zakresie przepisy o przejmowaniu
na wlasnos¢ panstwa podstawowych gatezi gospodarki narodo-
wej stanowity, w odniesieniu do mienia opuszczonego po II wojnie
Swiatowej i poniemieckiego, normy szczegélne w stosunku do po-
stanowien dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczo-
nych i poniemieckich!®.

3. Zasiedzenie stuzebnosci na podstawie
prawa rzeczowego z 1946 r.
oraz Kodeksu cywilnego
w Swietle przepisow intertemporalnych

W postanowieniu z dnia 20 stycznia 2015 r.!* SN wskazal, ze sam
fakt, ze w okresie obowigzywania zasady jednolitej wlasnosci
panstwowej'® przedsiebiorstwa panstwowe nie mogly nabywaé na
Swoja rzecz wtasnosci i innych praw rzeczowych, nie przesadza
o tym, czy w okresie obowigzywania przepisu art. 128 k.c. mogty
by¢ posiadaczami samoistnymi bgdz zaleZznymi (posiadanie stu-
zebnosci jest posiadaniem zaleznym) nieruchomosci. W zwigzku
z tym uznaje sie, ze pod rzadami art. 128 k.c. panstwowe przed-
siebiorstwa przesytowe wykonywaty posiadanie moggce doprowa-
dzi¢ do zasiedzenia stuzebnosSci gruntowej, z tym zastrzezeniem,

Legalis nr 1245719; wyrok SN z dnia 16 lutego 2017 r., I CSK 139/16, Lega-
lis nr 1618225.

13 Dz.U. z 1946 1. Nr 13, poz. 87 ze zm.

4V CSK 106/14, Legalis nr 1231829. W uzasadnieniu przytoczonego
orzeczenia Sad Najwyzszy zaakcentowal, ze skoro panstwowe osoby prawne
wykonywaly na podstawie art. 128 § 2 k.c. w imieniu wlasnym wzgledem za-
rzadzanego mienia ogélnonarodowego uprawnienia ptynace z wtasnosci pan-
stwowej wedtug regul prawa cywilnego, to granice tego wykonywania miescity
sie w dyspozycji normy art. 140 k.c.

15 Zgodnie z brzmieniem art. 128 § 1 k.c. do 30 stycznia 1989 r. socja-
listyczna wlasnos¢ ogolnonarodowa (panstwowa) przystugiwata niepodzielnie
panstwu. Z kolei art. 128 § 2 k.c. stanowil, Ze w granicach zdolnosci prawnej
panstwowe osoby prawne wykonuja w imieniu wlasnym wzgledem zarzadzo-
nych przez nie czeSci mienia ogélnonarodowego uprawnienia ptynace z wilas-
nosci panstwowe;.
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ze nabycie takiego prawa nastepowato na rzecz Skarbu Panstwa
w zakresie jednolitego funduszu wtasnosci panstwowej'é.

Po zakonczeniu wojny przedsiebiorstwa energetyczne, w tym
wchodzace w ich sklad linie i inne urzadzenia, polozone na wia-
czonym do Polski terytorium Rzeszy Niemieckiej, przechodzi-
ty z mocy prawa na podstawie art. 2 ustawy z dnia 3 stycznia
1946 r. na wlasnos¢ panstwa polskiego w catosci wraz z majat-
kiem w najszerszym znaczeniu, bez wylaczenia jakichkolwiek
obiektow stanowigcych sktadniki przedsiebiorstwa w chwili przej-
$cia i bez wzgledu na to, czyjg byty wlasnoscig!’.

W czasie, w ktorym z mocy prawa panstwo przejmowato wias-
nos¢ podstawowych gatezi gospodarki narodowej, nie obowigzy-
waly jeszcze przepisy dekretu z dnia 11 pazdziernika 1946 r. Pra-
wo rzeczowe'8, wprowadzajacego przepis art. 175'°. Przepis ten
zdecydowanie mozna uznac¢ za pierwowzor dzisiejszej sluzebno-
Sci przesytu. Wobec braku odpowiednich regulacji poczatek biegu
zasiedzenia stuzebnosci o tresci okreslonej w art. 175 pr.rz. na-
lezy wigza¢ najwczesniej z datg wejScia w zycie pr.rz., co wynika
z przepisu art. XXXIV dekretu z dnia 11. pazdziernika 1946 r.
Przepisy wprowadzajace prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wie-
czystych?°. Podobnie przepis art. XLII ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny?! stanowi, ze je-
zeli przed wejSciem w zycie pr.rz. istniat stan rzeczy, ktory — we-
diug tego prawa i k.c. — prowadzilby do zasiedzenia, jakkolwiek
wedtug przepisow obowigzujgcych przed dniem 1 stycznia 1947 r.
zasiedzenie nie byloby w tym wypadku mozliwe, termin zasiedze-

16 Zob. uchwata SN (7) z dnia 18 czerwca 1991 r., III CZP 38/91, ,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna” 1991, nr 10-12, poz. 118.

17 Zob. postanowienie SN z dnia 2 pazdziernika 1967 r., I Cz 74/67,
,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izba Cywilna i Administracyjna oraz Izba
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1968, nr 12, poz. 211.

18 Dz.U. Nr 57, poz. 319 ze zm., dalej: pr.rz. Przepisy pr.rz. weszly w zycie
1 stycznia 1947 r.

19 Przepis art. 175 pr.rz. stanowil, ze stuzebno$¢ moze by¢ ustanowiona
takze na rzecz kazdoczesnego wiasciciela oznaczonego przedsi¢biorstwa. Do
takiej stuzebnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o sluzebnosSciach grun-
towych.

20 Dz.U. Nr 57, poz. 321 ze zm.

21 Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm., dalej: p.w.k.c.
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nia biegnie od dnia 1 stycznia 1947 r. i ulega skréceniu o czas,
w ciagu ktorego ten stan rzeczy istnial przed ta data, jednakze
najwyzej o potowe.

Dodatkowych ustalen wymaga wskazanie okresu posiadania
niezbednego do nabycia sluzebnosci przez zasiedzenie. Przepis
art. 184 pr.rz. przewidywal dwa terminy w zaleznosci od istnienia
dobrej albo zlej wiary posiadacza: dwudziestoletni i trzydziestolet-
ni. Dla oceny dobrej albo zlej wiary znaczenie ma przy tym chwi-
la objecia stuzebnosci w posiadanie??, czyli od przystgpienia do
korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia (art. 184 pr rz.,
art. 292 k.c.)?3.

Jak trafnie ujat to SN w postanowieniu z dnia 7 maja 2014 r.24,
dobra wiara zasiadujgcego posiadacza wystepuje wowczas, gdy
ingerowanie w cudza wlasnos¢ w zakresie odpowiadajacym stu-
zebnosci rozpoczeto sie w takich okolicznosciach, ktére uspra-
wiedliwialy przekonanie posiadacza, ze nie narusza cudzego pra-
wa — gdy posiadacz nie wiedzial lub przy zachowaniu nalezytej
starannosci nie mog! sie dowiedzie¢ o tym, Ze narusza swym za-
chowaniem prawo innej osoby.

W realiach powojennych, w obliczu nacjonalizacji podstawo-
wych galezi gospodarki oraz przejecia na wlasnosé panstwa ma-

22 Jak wyjasnit SN w postanowieniu z dnia 12 lipca 2019 r., I CSK 705/18,
Legalis nr 2254331, o istnieniu dobrej wiary posiadacza nieruchomosci de-
cyduje chwila objecia jej w posiadanie. PézZniejsza zmiana $wiadomosci po-
siadacza nie ma znaczenia w my$l zasady mala fides superveniens non no-
cet. Zob. tez: postanowienie SN z dnia 7 maja 2014 r., II CSK 472/13, Lega-
lis nr 1003004; postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 132/15,
Legalis nr 1398615; uchwala SN z dnia 15 lutego 2019 r., III CZP 81/18,
»Monitor Prawniczy” 2019, nr 6, s. 295; postanowienie SN z dnia 14 stycznia
2022 r., 1 CSK 763/22, Legalis nr 2657884.

23 Zob. uchwata SN z dnia 21 kwietnia 1967 r., IIl CZP 12/67, ,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego, Izba Cywilna i Administracyjna oraz Izba Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych” 1967, nr 12, poz. 212. W nowszym orzecznic-
twie pojawia si¢ poglad dalej idacy, ze poczatek biegu terminu zasiedzenia
sluzebnosci przesytu ma miejsce w chwili zajecia przez przedsigbiorce nieru-
chomosci w celu wybudowania urzadzen do przesytania energii elektrycznej —
zob. postanowienie SN z dnia 24 maja 2013 r., II CSK 427/18, ,Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego Izba Cywilna” 2014, nr 2, poz. 20, s. 85; wyrok SN z dnia
18 sierpnia 2018 r., IV CSK 609/16, Legalis nr 168260.

24 11 CSK 472/183, zob. przypis 23. Zob. tez postanowienie SN z dnia
13 maja 2021 r., V CSKP 71/21, Legalis nr 2573218.
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jatkéow poniemieckich i opuszczonych, objeciu posiadania urzg-
dzen przesylowych towarzyszylo znajdujace oparcie w przepisach
przekonanie o prawie do przejecia urzadzen i do korzystania
z nich. Analiza przywotanego dorobku judykatury prowadzi do
wniosku, ze jezeli objecie posiadania urzadzen energetycznych
nastapilo z mocy prawa na podstawie przepisow dekretu o przeje-
ciu na wlasnos¢ panstwa podstawowych galezi gospodarki naro-
dowej, to uzasadnia to przyjecie dobrej wiary posiadacza w chwili
wejScia w posiadanie tych urzadzen.

W tym stanie rzeczy trzeba uznaé¢, Ze w przypadku gruntow
zajetych pod przejete w ramach nacjonalizacji urzadzenia ponie-
mieckie wystepowala po stronie posiadaczy urzadzen dobra wia-
ra, a w konsekwencji do zasiedzenia stuzebnosci konieczny byt
uptyw 20 lat wynikajacy z przepisu art. 184 § 1 pr.rz. Nastep-
nie nalezy uwzgledni¢ przepis art. XLI p.w.k.c. Do zasiedzenia,
ktorego bieg rozpoczal si¢ przed dniem wejscia w zycie k.c., sto-
suje sie od tej chwili przepisy tego kodeksu; dotyczy to w szcze-
golnosci moznosci nabycia prawa przez zasiedzenie. Jezeli ter-
min zasiedzenia wedlug k.c. jest krotszy niz wedtug przepisow
dotychczasowych, bieg zasiedzenia rozpoczyna si¢ z dniem wej-
Scia kodeksu w zycie. Jezeli jednak zasiedzenie rozpoczete przed
dniem wejscia w zycie k.c. nastgpiloby przy uwzglednieniu termi-
nu okreslonego w przepisach dotychczasowych wczesniej, zasie-
dzenie nastepuje z uptywem tego wczesniejszego terminu. Zgod-
nie z art. 172 k.c.?® termin dla nabycia prawa przez zasiedzenie
wynosit 10 lat, a w przypadku ztej wiary posiadacza — 20 lat.

Jezeli wejScie w posiadanie stuzebnosci nastgpito w dobrej
wierze, okres niezbedny do zasiedzenia stuzebnosci wedtug prze-
pisow k.c. wynositby 20 lat. Rozpoczalby bieg od dnia jego wej-
Scia w zycie, o ile okres zasiedzenia na podstawie wczesniej obo-
wigzujacych przepisé6w pr.rz. nie uplynal wczesniej. W zakresie
znacjonalizowanych poniemieckich urzadzen czas korzystania
z urzadzen przesylowych pod rzadzami pr.rz. uplywat 2 stycz-
nia 1967 r. Natomiast okres posiadania obliczany wedtug prze-

25 W brzmieniu obowigzujagcym w dacie wejscia w zycie k.c. — 1 stycznia
1965 r.
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pis6w k.c. uptywalby 1 stycznia 1975 r. Stad, majac na uwadze
przepis art. XLI § 1 pw.k.c., nalezy przyjac, ze do zasiedzenia stu-
zebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesy-
tu w przypadku posiadania znacjonalizowanych poniemieckich
urzadzen przesylowych moglo dojs¢ w tym wczesSniejszym termi-
nie, tj. 2 stycznia 1967 r.

4. Problem zasiedzenia stuzebnosci
na gruncie zajetym przez poniemieckie urzadzenia
elektroenergetyczne w aspekcie podmiotowym

Po wojnie na obszarze panstwa polskiego dzialato kilkanascie za-
rzadow przemyslowych zajmujacych si¢ energetyka. Na mocy de-
kretu z dnia 3 stycznia 1947 r. o tworzeniu przedsi¢biorstw pan-
stwowych?®, ktory wszedl w zycie 3 lutego 1947 r., byly tworzone
lub wydzielane z administracji panstwowej panstwowe przed-
siebiorstwa przemystowe, handlowe, gornicze oraz swiadczenia
ustug. Czesc z nich odpowiadata za kwestie zwigzane z energety-
ka w zarzadzanym przez nie okregu?’. Wlasciwe przedsi¢biorstwa
panstwowe w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa objety posia-
danie znacjonalizowanych przedsi¢biorstw?® przesytowych, w tym
rowniez w zakresie urzadzen poniemieckich.

Zmiana tresci art. 128 k.c.?® doprowadzita do zniesienia
z dniem 1 stycznia 1989 r. zasady jednolitej wlasnosci panstwo-

26 Dz.U. Nr 8, poz. 42.

27 Do 31 grudnia 1988 r. na terenie Polski funkcjonowalo 5 elektroenerge-
tycznych przedsigbiorstw panstwowych zgrupowanych we Wspdlnocie Energii
i Wegla Brunatnego: Centralny Okreg Energetyczny w Warszawie, Zachodni
Okreg Energetyczny w Poznaniu, Péinocny Okreg Energetyczny w Bydgoszczy,
Wschodni Okreg Energetyczny w Radomiu i Potudniowy Okreg Energetyczny
w Katowicach. Na podstawie zarzadzenia nr 57 Prezesa Rady Ministréow z dnia
30 grudnia 1988 r. (P-330-62-88) od 1 stycznia 1989 r. w wyniku podziatu
Okregow Energetycznych powolano jako samodzielne przedsi¢biorstwa pan-
stwowe 33 zaklady energetyczne.

28 Pojecie przedsiebiorstwa w ujeciu przedmiotowym w rozumieniu dzisiej-
szego przepisu art. 55[1] k.c.

29 Mocg art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy
Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 3, poz. 11).
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wej?. W judykaturze uznano, ze przedsiebiorstwa panstwowego
nie mozna uznac¢ w okresie do 1 lutego 1989 r. za samoistnego
posiadacza nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stu-
zebnosci gruntowej?!. Przyjeto takze, ze jezeli nieruchomosé po-
zostajaca w zarzadzie panstwowej osoby prawnej nie byla przed-
miotem wlasnosci panstwowej, jej zasiedzenie w razie ziszczenia
sie¢ przestanek przewidzianych w art. 172 k.c. moglo nastapic¢ nie
przez panstwowg osobe prawna sprawujaca zarzad, lecz przez
Skarb Panstwa. To samo odpowiednio dotyczylo zasiedzenia stu-
zebnosci gruntowej, gdy posiadaczem takiej stuzebnosci bez ty-
tutu prawnego, obciazajacej nieruchomos¢ niepanstwowa, byla
panstwowa osoba prawna®?.

Szczegolnej uwagi w kontekscie prowadzonych rozwazan wy-
maga uchwata SN z dnia 2 pazdziernika 2009 r.33 W jej tezie wska-
zano, ze korzystanie przez przedsi¢biorstwo panstwowe z nieru-
chomosci w sposéb odpowiadajgcy tresci stuzebnosci gruntowej,
prowadzace do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej przed 1 lute-
go 1989 r., stanowilo podstawe do nabycia tej stuzebnosci przez
Skarb Panstwa.

W razie zasiedzenia stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesyiu
dotyczacej gruntu zajetego przez poniemieckie urzadzenia prze-
sylowe, do ktérego moglo dojs¢ z dniem 2 stycznia 1967 r., bene-

30 Zob. uchwata SN (7) z dnia 18 czerwca 1991 r., IIl CZP 38/91, zob. przy-
pis 16.

31 Postanowienie SN z dnia 16 wrze$nia 2009 r., I CSK 103/09, Legalis
nr 285208; zob. tez postanowienie SN z dnia 10 lipca 2008 r., III CSK 73/08,
zob. przypis 3. Okolicznosé, ze posiadania stuzebnosci przez przedsigbiorstwa
panstwowe przed zniesieniem zasady jednolitej wlasnosci panstwowej nie moz-
na uznac¢ za samoistne, jest bezsporna. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze w sy-
tuacji zasiedzenia stuzebnosci art. 292 k.c. w zakresie przestanki charakteru
posiadania ma zastosowanie odpowiednie, a nie wprost. Trafna jest wigc teza
postanowienia z dnia 11 lutego 2010 r., I CSK 181/09, Legalis nr 350625,
w ktéorym SN wskazat, ze art. 292 zd. 1 k.c. samodzielnie okresla charakter po-
siadania stuzebnosci gruntowej jako przestanki nabycia jej przez zasiedzenie.
Do zasiedzenia tego nie ma zastosowania wymaganie posiadania samoistnego.

32 Zob. postanowienie SN z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK 314/08, Lega-
lis nr 589182; wyrok SA w Lodzi z dnia 22 pazdziernika 2013 r.,  ACa 520/13,
Legalis nr 747122; wyrok SA w Lodzi z dnia 17 stycznia 2017 r., ] ACa 809/16,
Legalis nr 1580355.

33 1II CZP 70/09, ,Monitor Prawniczy” 2009, nr 23, s. 1252.
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ficjentem tego prawa bedzie Skarb Panstwa. Problematyczne jest
jednak to, ze w zwiazku z uwlaszczeniem przedsi¢biorstw prze-
sytowych®* oraz ich komercjalizacjg®® aktualnym posiadaczem
urzadzen przesytowych sa przedsiebiorcy przesytowi — dzialajacy
w formie spotek prawa handlowego operatorzy systemow dystry-
bucji energii. To te sp6iki, nie zas Skarb Panstwa, sg stronami po-
stepowan sgdowych, w ktorych kwestia zasiedzenia stuzebnosci
stanowi przedmiot rozstrzygniecia merytorycznego sadu. Trzeba
sie wiec zastanowic, czy sady, rozstrzygajac sprawy o zasiedzenie
na wniosek przedsiebiorcow przesytowych, powinny wskazywac
tychze przedsi¢biorcow jako uprawnionych z tytutu zasiedzenia
sluzebnosci.

Nie ulega watpliwosci, ze jezeli zasiedzenie nastgpilo pod rzg-
dami zasady jednolitej wlasnosci panstwowej, to podmiotem wy-
lacznie uprawnionym do stuzebnosci bedzie Skarb Panstwa.
Poprzestanie na tym stwierdzeniu wydaje si¢ jednak dalece nie-
wystarczajace. Ustalenie praw Skarbu Panstwa do korzystania
z nieruchomosci w zakresie stuzebnosci o tresci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytu pozostawatoby w sprzecznosci z istotg takiej
stuzebnosci. Nadanie prawu tresci stuzebnosci przesylu wymu-

3% Do uwlaszczenia przedsigbiorstw panstwowych na nieruchomosciach
doszto na podstawie przepisu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r.
o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci
(Dz.U. Nr 79, poz. 464), ktory stanowi, ze ,grunty stanowigce wlasnos¢ Skarbu
Panstwa lub wtasnos¢ gminy (zwigzku miedzygminnego), z wylgczeniem grun-
tow Panstwowego Funduszu Ziemi, bedace w dniu 5 grudnia 1990 r. w zarzg-
dzie panstwowych os6b prawnych innych niz Skarb Panstwa, stajg sie z tym
dniem z mocy prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego. Nastepnie 7 stycz-
nia 1991 r., kiedy weszla w Zycie ustawa z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmia-
nie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6),
przedsiebiorstwa panstwowe zostaly uwlaszczone na innych niz nieruchomo-
Sci sktadnikach majagtkowych. Zob. uchwata SN z dnia 18 czerwca 1991 r.,
III CZP 38/91, zob. przypis 16. Szerzej na temat uwlaszczenia przedsiebiorstw
panstwowych w okresie transformacji ustrojowej lat 1989-1991 zob. K. Ze-
bryk, op.cit., s. 300-305 i literatura tam wskazana.

35 Komercjalizacja polegata na przeksztatceniu przedsiebiorstw pan-
stwowych w jednoosobowe spotki Skarbu Panstwa na podstawie przepisow
ustawy z dnia 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych
(Dz.U. Nr 51, poz. 298 ze zm.) oraz ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztat-
ceniach wlasnosciowych niektérych przedsi¢biorstw panstwowych o szczegol-
nym znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz.U. Nr 16, poz. 69).
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sza konstatacje, ze podmiotem tego prawa winien byé¢ przedsie-
biorca przesylowy. Stuzebnosc¢ przesytu i odpowiednio stuzebnosc¢
gruntowa o tresci stuzebnosci przesytu moga przystugiwac jedy-
nie przedsiebiorcy przesylowemu. Jezeli stuzebnos¢ taka w wyni-
ku zasiedzenia powstata na rzecz Skarbu Panstwa pod rzadami
zasady jednolitej wlasnosci panstwowej, to z chwilg upodmioto-
wienia i uwlaszczenia przedsiebiorstw panstwowych przechodzita
na nie jako na nastepcow prawnych.

SN w wyroku z dnia 7 sierpnia 2014 r.%¢ wskazat, ze nastepstwem
komercjalizacji panstwowych przedsiebiorstw energetycznych, do-
konanej na podstawie ustawy z dnia 5 lutego 1993 r. o przeksztat-
ceniach wtasnosciowych niektorych przedsigbiorstw panstwowych
o szczeg6lnym znaczeniu dla gospodarki panstwa (a polegajacej
na przeksztalceniu przedsi¢biorstw panstwowych w jednoosobo-
we spotki akcyjne Skarbu Panstwa, ktore wstepowaty w ich pra-
wa i obowigzki, wszelkie prawa majgtkowe i niemajgtkowe) byta
sukcesja uniwersalna czesciowa, ktora dotyczyta wszystkich praw
skladajacych si¢ na przedsiebiorstwo, cho¢by nie byly wskazane
jako jego skladniki, takze, jezeli strony nie uswiadamiaty sobie ich
istnienia czy przynaleznosci do przedsi¢biorstwa. Co wigcej, w po-
stanowieniu z dnia 23 marca 2018 r.3” SN uznat za fakt notoryjny
(w rozumieniu art. 228 k.p.c.), w sprawach o zasiedzenie stuzeb-
nosci przesytu lub stuzebnosci gruntowych o tresci odpowiadaja-
cej stuzebnosci przesytu, nastepstwo posiadania przedsiebiorstw
dziatajacych w formie spotek handlowych po przedsiebiorstwach
panstwowych, a nastepnie po Skarbie Panstwa.

Dokonujac ustalen, kto jest beneficjentem zasiedzenia stuzeb-
nosci o tresci stuzebnosci przesylu w odniesieniu do urzadzen
poniemieckich3®, nalezy uwzgledni¢ przepisy prawa procesowe-
go oraz cel postepowania w sprawach o stwierdzenie zasiedzenia
sluzebnosci. Wnioski o stwierdzenie zasiedzenia sa rozpoznawa-

36 11 CSK 610/13, Legalis nr 1092042.

37 Postanowienie SN z dnia 23 marca 2018 r., I CSK 422/17, Legalis
nr 1770222.

38 Ogolniej rzecz ujmujac, chodzi o przypadki zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytlu skutkujace powsta-
niem prawa przed 1 lutego 1989 r.
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ne w postepowaniu nieprocesowym, w szczegolnosci na podsta-
wie przepisow art. 609 i 610 k.p.c. Z mocy art. 609 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 292 zd. 2 k.c. do zgloszenia wniosku o stwierdze-
nie zasiedzenia stuzebnosci uprawniony jest kazdy zainteresowa-
ny. W odniesieniu do linii przesytowych i gruntéw, na ktorych sa
one posadowione, zainteresowanym nie bedzie Skarb Panstwa,
lecz przedsiebiorca przesylowy, do ktoérego przedsiebiorstwa na-
leza urzadzenia przesylowe potozone przez okres wymagany do
zasiedzenia na nieruchomosciach niebedgcych wtasnoscig tego
przedsigbiorcy i jego poprzednikéw prawnych. SN w postanowie-
niu z dnia 16 marca 2018 r.3° dopuscil mozliwos¢é nabycia prawa
w drodze zasiedzenia przez inng osobe¢ niz wskazana przez wnio-
skodawce lub uczestnikéw postepowania, jezeli material dowodo-
wy bedzie na to wskazywal. Z taka sytuacjg mozemy miec do czy-
nienia w przypadku zasiedzenia stuzebnosci o tresci stuzebnosci
przesylu przed 1 lutego 1989 r.

Zasiedzenie zmierza do usunig¢cia stanu diugotrwalej nie-
zgodnosci stanu faktycznego posiadania ze stanem prawnym?°.
W zwiazku z tym wydanie orzeczenia deklaratoryjnego, stwierdza-
jacego zasiedzenie stuzebnosci na rzecz Skarbu Panstwa w dacie,
w ktoérej z uwagi na zasade¢ jednolitej wtasnosci panstwowej wszel-
kie prawa panstwowych oséb prawnych powstawaly na rzecz
Skarbu Panstwa, pozostawaloby w sprzecznosci z celem instytu-
cji zasiedzenia. Nie doprowadzitoby do ustalenia zgodnosci stanu
faktycznego ze stanem prawnym. Tym bardziej, ze takze w spra-
wach nieprocesowych, na podstawie przepisu art. 13 § 2 k.p.c,,
znajduje zastosowanie, wynikajaca z przepisu art. 316 § 1 k.p.c.,
zasada aktualnosci orzeczenia*'. Nakazuje ona bra¢ pod uwage
stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Zasada ta

39 IV CSK 109/17, Legalis nr 1807247.

40 Zob. M. Warcinski, Stuzebnosci gruntowe wedtug Kodelksu cywilnego,
Warszawa 2013, s. 197; E. Gniewek, Prawo rzeczowe, Warszawa 2008, s. 97;
J. Ignatowicz, Prawo rzeczowe, Warszawa 1998, s. 107; B. Rakoczy, Zasiedze-
nie, s. 24 i n.

41 K. Markiewicz, Komentarz do art. 316, w: Kodeks postepowania cywil-
nego, t. 2: Komentarz. Art. 205[1]-424[12], red. A. Marciniak, Warszawa 2019,
Legalis, Nb 8.
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odnosi sie zaréwno do podstawy faktycznej powodztwa, jak i do
jego podstawy prawnej*2. Zgodnie z tg zasadg nalezy zakladac, ze
orzeczenie stwierdzajace zasiedzenie winno odnosic¢ si¢ do Skar-
bu Panstwa jako podmiotu uprawnionego w dacie powstania pra-
wa i wskazywac jako nastepce prawnego Skarbu Panstwa przed-
siebiorce przesylowego, aktualnie bedgcego strong post¢powania.

Jezeli w sentencji postanowienia stwierdzajgcego zasiedzenie
stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesylu nie zostanie
wskazany jako uprawniony z tytutu stuzebnosci aktualny przed-
siebiorca przesylowy, to powstang problemy z wykonaniem orze-
czenia stwierdzajacego zasiedzenie poprzez wpis do ksiegi wie-
czystej nieruchomosci obcigzonej. Nie wchodzac w tym miejscu
w wymagajaca szerszej analizy problematyke wykazywania w po-
stepowaniu wieczystoksiegowym mocy wigzacej orzeczenia wobec
nastepcow prawnych strony postepowania??, nalezy zwroci¢ uwa-
ge na specyfike postepowania wieczystoksiegowego przez pryzmat
przepisu art. 626[8] § 2 k.p.c.**

Judykatura dopuszcza mozliwos¢ wykazywania w postepowa-
niu o wpis do ksiegi wieczystej pochodnego nastepstwa prawnego
przedsiebiorstw przesylowych po Skarbie Panstwa, na rzecz kto-
rego stwierdzono nabycie przez zasiedzenie stuzebnosSci grunto-
wej zblizonej do stuzebnosci przesytu*®. Dodatkowo w doktrynie
wyjasnia si¢, ze ,w przypadku orzeczen niebedacych tytutami eg-
zekucyjnymi ustalenie mocy wigzacej orzeczenia wobec nabywcy
moze nastapi¢ w kazdym postepowaniu, w ktérym okolicznos¢ ta
jest istotna dla rozstrzygniecia sprawy, i kazdym dopuszczalnym
w tym postepowaniu srodkiem dowodowym™®.

42 Zob. wyrok SN z dnia 7 marca 1997 r., II CKN 70/96, ,Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego Izba Cywilna” 1997, nr 8, poz. 113, s. 74.

43 Por. J. Kuropatwinski, Podstawa wpisu do ksiegi wieczystej, Warszawa
2021, Lex, rozdz. VI.3.3.

41 Zgodnie z przepisem art. 626[8] § 2 k.p.c., rozpoznajac wniosek o wpis,
sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotaczonych do wniosku dokumentow
oraz tresc ksiegi wieczyste;j.

45 Zob. postanowienie SN z dnia 18 lipca 2014 r., IV CSK 619/13, Legalis
nr 1359739.

46 J. Kuropatwinski, op.cit.
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Prowadzenie przed sgdem wieczystoksiegowym postepowania
dowodowego w zakresie nastepstwa prawnego przedsigbiorstw
przesylowych po Skarbie Panistwa bedzie wymagato ztozenia wraz
z wnioskiem o wpis do ksiegi wieczystej dokumentow, ktore po-
twierdzaja nastepstwo prawne przedsiebiorcy przesylowego. W re-
zultacie dojdzie w sprawie wieczystoksiegowej do powtorzenia do-
wodu przeprowadzonego w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia.
Jezeli w sprawie o zasiedzenie z wniosku przedsi¢biorcy przesyto-
wego sad nie odrzucil wniosku z powodu braku legitymacji pro-
cesowej czynnej, to oznacza, ze na podstawie ztozonych doku-
mentow, w Swietle caloksztaltu materialu dowodowego i ogolnych
zasad dowodzenia, uznal nastepstwo prawne za wykazane. Brak
wskazania w sentencji postanowienia o stwierdzeniu zasiedze-
nia, ze beneficjentem stuzebnosci nabytej przez zasiedzenie przez
Skarb Panstwa jest przedsiebiorca przesylowy, powoduje koniecz-
nos¢ prowadzenia postepowania dowodowego co do okolicznosci
juz ustalonych w sprawie o zasiedzenie raz jeszcze w postepowa-
niu wieczystoksiegowym. Moze to prowadzi¢ do niedopuszczalnej
sytuacji odmiennej oceny materialtu dowodowego w postepowaniu
wieczystoksiegowym niz w sprawie o zasiedzenie.

W tym stanie rzeczy nalezy postulowaé, aby sady stwierdzaja-
ce zasiedzenie stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesylu na rzecz
Skarbu Panstwa, ktory w wyniku zniesienia zasady jednolitej
wlasnosci panstwowej oraz w konsekwencji przeksztatcen wia-
snosciowych przedsi¢biorstw przesylowych nie jest juz aktualnym
posiadaczem stuzebnosci, wskazywaly w sentencji postanowienia
obok Skarbu Panstwa jego nastepce prawnego celem ujawnienia
rzeczywistego stanu prawnego i faktycznego w ksiedze wieczystej
prowadzonej dla nieruchomosci obcigzone;j.
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5. Podsumowanie

Wobec utrwalonej w judykaturze dopuszczalnosci stwierdze-
nia zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci prze-
sylu w okresie przed wejsciem w Zycie przepisow o stuzebnosci
przesylu nalezy uzna¢ za mozliwe zasiedzenie takiej sluzebno-
Sci w odniesieniu do nieruchomosci zajetych przez poniemieckie
urzadzenia przesylowe, o ile przed uptywem wymaganego okresu
zasiedzenia nie doszlo do jego przerwania.

W zwiazku z tym, Ze przejmowanie na wlasnos¢ panstwa pol-
skiego urzadzen poniemieckich odbywato si¢ na mocy przepisow
ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wlasnos¢ panstwa
podstawowych galezi gospodarki narodowej w zwiazku z dekretem
z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemiec-
kich, zasadne jest stwierdzenie, Ze powstajace po wojnie polskie
przedsiebiorstwa przesylowe wchodzily w posiadanie stuzebnosci
stuzacych korzystaniu z urzadzen przesytlowych w dobrej wierze.
Analiza przepisé6w Prawa rzeczowego z 1946 r., Kodeksu cywil-
nego oraz przepisow wprowadzajacych oba te akty prowadzi do
wniosku, ze w przypadku spelnienia przestanek uzasadniajgcych
stwierdzenie zasiedzenia datg powstania prawa o tresci stuzebno-
Sci przesylu bedzie 2 stycznia 1967 r.

Z uwagi na to, ze pod rzadami zasady jednolitej wlasnosci pan-
stwowej (art. 128 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lute-
go 1989 r.) przedsiebiorstwa panstwowe wykonywaly wylacznie
zarzad mieniem panstwowym, podmiotem uprawnionym z za-
siedzianej stuzebnosci bedzie Skarb Panstwa. Biorac jednak pod
uwage cele i funkcje zasiedzenia, nature sluzebnosci przesylu
jako prawa stuzgcego przedsiebiorcy, a nadto zasady rzadzace po-
stepowaniem cywilnym, w szczegolnosci zasade aktualnosci orze-
czenia (art. 316 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) oraz zasade¢ inte-
resu prawnego przy stwierdzeniu zasiedzenia (art. 609 § 1 k.p.c.),
za wlasciwe nalezy uznac takie sformulowanie sentencji postano-
wienia stwierdzajacego zasiedzenie, ktore wskazywaloby nie tyl-
ko na to, ze Skarb Panstwa nabyt stuzebnos¢, ale tez na podmiot
aktualnie uprawniony do jej wykonywania.
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Zasiedzenie stuzebnosci o tresci stuzebnosci przesytu dotyczacej
gruntu zajetego pod poniemieckie urzadzenia przesylowe

Zasiedzenie stuzebnosci w sytuacji poniemieckich urzgdzen elektroener-
getycznych stanowi specyficzny fragment rozwazan na temat mozliwosci
zasiedzenia prawa rzeczowego o tresci odpowiadajacej stuzebnosci prze-
sytu przed wejSciem w zycie przepisow wprowadzajgcych do Kodeksu cy-
wilnego te stuzebnosc¢. W pierwszej kolejnosci analizie zostaly poddane
uwarunkowania prawne z okresu bezposrednio po zakonczeniu II wojny
Swiatowej, opisujgce tryb i zasady przejmowania na wlasnosé¢ panstwa
polskiego przedsiebiorstw przesylowych i mienia poniemieckiego. Nastep-
nie autor wskazal na dotyczace zasiedzenia przepisy Prawa rzeczowe-
go z 1946 r., Kodeksu cywilnego z 1964 r. oraz przepisy intertemporalne
towarzyszace tym aktom prawnym. Na tej podstawie zostala okreslona
data, w ktorej, w przypadku spelnienia przestanek ustawowych, mogto
dojs¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesy-
tu w odniesieniu do nieruchomosci zajetych pod poniemieckie urzadzenia
przesylowe. Ostatnia czeS¢ artykutu jest poSwiecona rozwazaniom doty-
czacym tego, jaki podmiot jest aktualnie beneficjentem stuzebnosci za-
siedzianej przez Skarb Panstwa pod rzadami zasady jednolitej wlasnosci
panstwowe;j.

Stowa kluczowe: mienie poniemieckie; uwlaszczenie przedsigebiorstw
panstwowych; stuzebnosé¢ przesylu; stuzebnos¢ gruntowa o tresci stu-
zebnosci przesylu; zasiedzenie stuzebnosci

SUMMARY

Incorporation of an easement with the content
of a transmission easement over land occupied
by post-German transmission facilities

Prescription of an easement in the situation of post-German electric pow-
er equipment is a specific fragment of considerations on the possibility
of prescription of a ground easement with a substance of a transmission
easement before the entry into force of the provisions introducing this
easement to the Civil Code. First, the analysis covers the legal conditions
from the period immediately after the end of World War II, describing the
procedure and rules for the taking over of the ownership, by the Polish
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State, of transmission companies and former German property. Next, the
author points out the provisions of the Property Law of 1946, the Civil
Code of 1964, and intertemporal provisions accompanying these legal
acts concerning servitude acquired by acquisitive prescription. As a re-
sult, it determines the date on which, in the event of meeting the statu-
tory conditions, the prescription of a ground easement with a substance
of a transmission easement could be ascertained in relation to real estate
seized from post-German transmission facilities. The last part of the ar-
ticle focuses on considerations regarding which entity is currently ben-
eficiary to an easement settled for the State Treasury under the rule of
uniform state ownership.

Keywords: post-German property; enfranchisement of state enterprises;
a transmission easement; a ground easement with a substance of a trans-
mission easement; servitude acquired by acquisitive prescription
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