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Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego (PKWN) istniat zaled-
wie pot roku, ale byl to czas szczegolny. Niniejsze wybrane uwagi
maja przyblizy¢ poczatki przeksztalcania polskiego prawa karne-
go materialnego, tak dobrze skodyfikowanego w II Rzeczypospoli-
tej. Zaczeto sie, jeszcze zanim PKWN przybyl z Moskwy do Polski’.
W Moskwie 26 lipca 1944 r. PKWN podpisat dwa porozumienia
z rzadem radzieckim: jedno w sprawie polskiej granicy wschodniej
(na Bugu), drugie o stosunkach miedzy wodzem naczelnym Ar-

* Nazwe ,Polska lubelska” w historiografii upowszechnit kawaler Orderu
Virtuti Militari za stuzbe w AK, zastepca dyrektora Rozglosni Polskiej RWE,
Tadeusz Zenczykowski (T. Zenczykowski, Polska lubelska 1944, Warszawa
1990 i inne wydania), ale w podobnym kierunku szedt tytut wspomnien Leona
Chajna, wiceministra sprawiedliwosci i szarej eminencji tego resortu w pierw-
szym powojennym piecioleciu (L. Chajn, Kiedy Lublin byt Warszawq, Warszawa
1964).

! Jak wiadomo, po ukonstytuowaniu sie w Moskwie czlonkowie PKWN
odlecieli do Polski dopiero 27 lipca 1944 r. rano po nocnym pozegnalnym
bankiecie u Stalina na Kremlu. Na lotnisku w Chelmie wyladowali 27 lipca
w godzinach popoludniowych. Nikt ich nie wital, w miesScie zas stwierdzili, ze
porzadek publiczny utrzymujg patrole Panstwowego Korpusu Bezpieczenstwa
(podporzadkowanego rzadowi polskiemu) i ze funkcjonuje juz Delegatura Rzg-
du. Zob. E. Osébka-Morawski, Dziennik polityczny 1943-1948 [wyd. Wydziat
Ksztalcenia Politycznego ZW ZSMP w Gdansku, do uzytku wewnatrzorganiza-
cyjnego], Gdansk 1981, s. 36; K. Kersten, Polski Komitet Wyzwolenia Narodo-
wego 22 VII-31 XII 1944, Lublin 1965, s. 45; T. Zenczykowski, op.cit., s. 23.
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mii Czerwonej (Stalinem) a polskg administracjg na terenach tzw.
wyzwolonych, czyli zajetych przez Armie¢ Czerwong. Porozumienie
z 26 lipca 1944 r. przewidywalo m.in., ze w ,strefie dziatan wojen-
nych” zwierzchnia wtadza w sprawach zwigzanych z prowadzeniem
wojny bedzie sie¢ znajdowala w rekach dowodztwa wojsk radziec-
kich w okresie niezbednym do realizacji operacji wojennych?. Na
terenach zajetych przez Armi¢ Czerwona, ale nieznajdujacych sie
juz w strefie operacji wojennych, PKWN miat tworzy¢ jednostki ad-
ministracji panstwowej oraz zabezpiecza¢ wspotdziatanie w spra-
wach wojskowych miedzy polskimi wladzami administracyjnymi
a dowodztwem Armii Czerwonej. Dla 6wczesnych dziejow Polakow,
a dzis dla niniejszych rozwazan szczegbdlnie wazny jest art. 7 po-
rozumienia. Warto go wiec dostownie zacytowacé: ,wszyscy ci, kto-
rzy wchodza w sklad wojsk radzieckich na terytorium Polski, beda
podlega¢ jurysdykcji radzieckiego Wodza Naczelnego. Wszyscy zas
ci, ktorzy wchodzg w sklad polskich sit zbrojnych, bedg podlegaé
wojskowym ustawom i regulaminom polskim. Jurysdykcji tej be-
dzie podlega¢ rowniez ludnosé¢ cywilna na terytorium polskim na-
wet w wypadkach dotyczgcych przestepstw popetnionych przeciwko
wojskom radzieckim, z wyjatkiem przestepstw popetnionych w stre-
fie operacji wojennych, ktore to przestepstwa podlegajg jurysdyk-
cji radzieckiego Wodza Naczelnego”. Byt to wiec przepis oddajacy
sowieckim organom wojskowym (a najczesciej organom bezpie-
czenstwa) jurysdykcje nad obywatelami polskimi, w tym osobami
cywilnymi. Porozumienie nie okreslato przy tym, jak — w sensie roz-
cigglosci przestrzennej — nalezy rozumieé¢ owgq strefe. Nieco p6zniej
uczynily to natomiast, tajnie i na swoje potrzeby, wladze sowieckie.
Mianowicie 20 lutego 1945 r. Panstwowy Komitet Obrony ZSRR,
z przewodniczacym generalissimusem, podjal uchwate dotyczaca

2 Art. 1 stanowil: ,W strefie dziatan wojennych na terytorium Polski po
wkroczeniu wojsk radzieckich wladza najwyzsza i odpowiedzialno$é we wszyst-
kich sprawach dotyczacych wprowadzenia wojny, w okresie czasu niezbednego
dla przeprowadzenia operacji wojennych, koncentruje si¢ w reku naczelnego
wodza wojsk radzieckich”. Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw pol-
sko-radzieckich, t. 8: Styczen 1940-grudzieri 1945, oprac. E. Basinski i in.,
Warszawa 1974, s. 56 oraz w: Organizacja i dziatania bojowe Ludowego Wojska
Polsiciego 1943-1945. Wyboér zrédet, t. 4: Dziatalnosé¢ aparatu polityczno-wycho-
wawczego, oprac. I. Blum i in., Warszawa 1963, s. 273.
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Polski, w ktorej m.in. okreslit gtebokosé ,pasa przyfrontowego”
(ale nie ,strefy operacji wojennych”) na 60 do 100 km od przed-
niej linii frontu®. W pasie tym ,,odpowiedzialnos¢ za bezpieczen-
stwo panstwowe i tad spoteczny ztozono na dowodzgcych frontami
i przedstawicielach NKWD”, przy czym ,operacyjno-czekistowskie
grupy i wojska NKWD” dziatajace w obrebie pasa przyfrontowego
zostaly wrecz zobowigzane do dokonywania aresztowan ,wrogich
elementow”; do aresztowan tych zalecono wiaczac¢ organy polskiego
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. Powotujac si¢ na rzeko-
me zyczenie Rzadu Tymczasowego, radziecka uchwala stanowita
o oddelegowaniu na potrzeby polskiego Ministerstwa Bezpieczen-
stwa Publicznego doradcow celem udzielenia ,praktycznej pomocy
w pracy, a takze o przydzieleniu do dyspozycji tych doradcow od-
powiednich jednostek NKWD”. Omawiane porozumienie stanowito
podstawe do aresztowania i wywozenia w glab ZSRR Zolnierzy Armii
Krajowej (AK), dziataczy politycznych Polski Podziemnej, zaréwno
0s6b wojskowych, jak i cywilnych; w tym stalo si¢ formalnopraw-
ng podstawa do pociggniecia do odpowiedzialnosci i postawienia
przed sowieckim trybunatem wojskowym szesnastu przywodcow
z generalem Leopoldem Okulickim i Delegatem Rzadu Janem Sta-
nistawem Jankowskim na czele®.

Nie budzi watpliwosci, Ze niezaleZznie od uregulowan prawnych
lub ich braku — prawnie lub catkowicie bezprawnie — radzieckie
organy bezpieczenstwa i tak stosowatyby aresztowania i wszelakie
represje, chodzito bowiem o zniewolenie Polski, podobnie jak in-
nych krajow, ktore po Jatcie mialy si¢ sta¢ panstwami satelickimi.
Jednym z wielu przejawow bezprawia moga by¢ bezzasadne aresz-

8 Zob. blizej E. Duraczynski, Generat ITwanow zaprasza. Przywédcy
podziemnego paristwa polskiego przed sadem moskiewskim, Warszawa 1989,
s. 130.

4 Z.A. Ziemba, Prawo przeciwko spoteczenstwu. Polskie prawo karne
w latach 1944-1956, Warszawa 1997, s. 70; F. Gryciuk, P. Matusak, Represje
NKWD wobec zotnierzy podziemnego Paristwa Polskiego w latach 1944-1945.
Wybor zrodet, Siedlce 1995, s. 43 i n.; zob. tez H. Rozanski, Sladem wspomnieri
i dokumentow (1943-1948), Warszawa 1988, s. 186 i n.

5 Dokument cytuje E. Duraczynski, op.cit., s. 153.
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towania i wywozki sedziow i prokuratorow®. Zagadnienie to nie
ma jednak charakteru tylko teoretycznego, poniewaz po upadku
komunizmu skutkowalo w Polsce uprawnieniami do odszkodowan
od Skarbu Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej dla os6b represjo-
nowanych lub ich matzonkéw albo dzieci lub rodzicow. Ustawa
z dnia 23 lutego 1991 r. stanowi, ze odszkodowania przysluguja
osobom ,represjonowanym przez radzieckie organy Scigania i wy-
miaru sprawiedliwosci lub organy pozasadowe, dzialajace na mocy
porozumienia zawartego w dniu 26 lipca 1944 r. miedzy Polskim
Komitetem Wyzwolenia Narodowego a rzadem Zwiazku Socjali-
stycznych Republik Radzieckich o stosunkach miedzy radzieckim
wodzem naczelnym a polskg administracjg po wkroczeniu wojsk
radzieckich na terytorium Polski”’, a wigc nie dotyczy represji
sowieckich wzgledem Polakow, jezeli represje te nie znajdowaty
podstawy prawnej w omawianym porozumieniu.

Do obywateli polskich sgdy radzieckie stosowaly prawo karne
ZSRR, a zwlaszcza art. 58 k.k. RSFRR. Wprowadzony w zycie
w 1926 r., wowczas wzglednie syntetyczny, pozniej rozbudowany,
przetrwat do 1958 r. Byl to artykut obszerny, osiemnastopunkto-
wy, swoja objetoscig i zakresem uregulowan rownorzedny wobec
niektorych polskich dekretow. . [...] wielki, potezny, hojny, rozgale-
ziony, wieloraki, wszechogarniajgcy Piec¢dziesigty Osmy, panujgc
nad catym bogactwem przejawéw zycia nie tyle dzieki formalnemu
brzmieniu swoich paragrafow, ile za sprawg ich dialektycznej
i nadzwyczaj szerokiej interpretacji. KtoZz z nas nie odczut jego
wszechogarniajacego uscisku? Zaiste, nie ma pod stonncem takiego
wykroczenia, zamiaru, czynu ani rodzaju bezczynnosci, ktérego nie

6 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, dziat: PZPR [AAN PZPR], sygn. 2810
(materiaty Bieruta), s. 421-425; zob. L. Chajn, Kiedy Lublin, s. 78.

7 Art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 1991 r. Nr 34, poz. 149; zm.
Dz.U. z 1993 r. Nr 36, poz. 159), przy czym cytowany ust. 2a zostat dodany na
podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 1993 r. zmieniajgcej ustawe
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za
dziatalno$é na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 1993 r.
Nr 36, poz. 159).
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moglaby dotkng¢ karzaca reka. Piec¢dziesigtego Osmego artykutu”.
Artykut 58 k.k. RSFRR przewidywat najsurowsze kary, a interpre-
tacja rozszerzata karalnos¢ nawet na sam zamiar podwazenia lub
oslabienia wladzy radzieckiej, rzagdow robotniczo-chtopskich oraz
podstawowych osiagnie¢ ekonomicznych i spotecznych rewolucji
proletariackiej: w odniesieniu do szpiegostwa wystarczylo sagdom
samo podejrzenie o szpiegostwo. Szesnastu przywodcow Polski
Podziemnej sadzono jako ,grup¢ dywersyjng” i skazano z tego
wlasnie artykutu. Jak poprzednio wzmiankowano, jako podstawe
prawna wszczecia postepowania przez organy sowieckie oraz pod-
stawe jurysdykcji Kolegium Wojskowego Sadu Najwyzszego ZSRR
powolano porozumienie z 26 lipca 1944 r. z PKWN®. Podpisujac
wzmiankowane porozumienie, PKWN uprawomocnil zaréwno po-
czynania radzieckich organow bezpieczenstwa wzgledem obywateli
polskich, jak i kompetencje radzieckich sgadow, ale nadto nadal
wlasciwosé radzieckiemu prawu karnemu procesowemu i mate-
rialnemu.

Krajowa Rada Narodowa ratyfikowata oméwione porozumienie
9 wrzesnia 1944 r.1°, ale tekst nigdy nie zostal ogloszony w ,Dzien-
niku Ustaw”, a opublikowala go jedynie ,Wolna Polska” (Moskwa,
nr 28 z 3 sierpnia 1944 r., s. 1) — gazeta, ktorg Stalin nakazat
wydawa¢ Wandzie Wasilewskiej jako organ Zwigzku Patriotow
Polskich.

8 A. Sotzenicyn, Archipelag GUkag 1918-1956. Préba dochodzenia lite-
rackiego, t. 1, autoryzowany przektad z j. rosyjskiego J. Pomianowski, War-
szawa 1990, s. 66; zob. tez YronoBHbIA Konekc PCOPCP. OpHUIHaIHbI TEKCT
c usMeHeHHUsIMHU Ha 1 sHBapsa 1952 r., Mocksa 1952.

9 Zob. E. Duraczynski, op.cit., s. 153. W pazdzierniku 1989 r. Prokura-
tor Generalny PRL zwro6cit si¢ do Prokuratury Generalnej ZSRR o wszczecie
postepowania rehabilitacyjnego. 19 kwietnia 1990 r. Plenum Sadu Najwyz-
szego ZSRR orzeklo, ze w dzialalnosci oskarzonych nie bylo cech przestep-
stwa. W. Strzatkowski, Przedmowa do: Proces Szesnastu. Dokumenty NKWD,
przedmowa i wyb. dokumentéw W. Strzatkowski, noty, przypisy i bibliografia
A. Chmielarz, A.K. Kunert, przel. K. Stembrowicz, F. Zbiniewicz, Warszawa
1995, s. 7.

10 A. Kochanski, Polska 1944-1991. Informator historyczny, t. 1: Podziat
administracyjny. Wazniejsze akty prawne, decyzje i enuncjacje panstwowe,
Warszawa 1996, s. 27; Archiwum Ruchu Robotniczego, t. 10, red. F. Tych, War-
szawa 1986, s. 79; zob. takze Z.A. Ziemba, op.cit., s. 69.
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Z listy nowych aktéow i przepisow prawa karnego wydanych
przez PKWN chronologicznie pierwszy byl dekret z 31 sierpnia
1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrod-
niarzy winnych zabéjstw i zne¢cania si¢ nad ludnoscia cywilng
i jencami oraz dla zdrajcow Narodu Polskiego (Dz.U. z 1944 r.
Nr 4, poz. 16). Dekret ten mial swoich poprzednikow zaréwno
wsrod aktow prawnych legalnych wtadz polskich na uchodzstwie,
jak i w prawie ZSRR i w tzw. armii Berlinga (Polskich Sitach Zbroj-
nych w Zwiazku Radzieckim). 30 marca 1943 r. Prezydent RP na
uchodzstwie wydat dekret o odpowiedzialnosci karnej za zbrodnie
wojenne (Dz.U. RP Londyn z 1943 r. Nr 3, poz. 6); byl to pierw-
szy na Swiecie akt legislacyjny w przedmiocie zbrodni wojennych.
Pierwowzor ,sierpniowki” zostal wprowadzony w zycie 30 maja
1944 r. i znalazt zastosowanie w Polskich Sitach Zbrojnych (PSZ)
w ZSRR, przy czym tekst zastosowany w wojsku byl doktadnym
tlumaczeniem aktu radzieckiego z 19 kwietnia 1943 r.!' Na ogot
nie zauwaza sie¢, ze przepisy karne o analogicznej w istocie tre-
Sci zostaly wprowadzone do Kodeksu karnego Wojska Polskiego
z 23 wrzesnia 1944 r. (Dz.U. Nr 6, poz. 27). Znamienne, ze byly to
przepisy karne, w ktorych podmiot przestepstwa miat charakter
ogolny: przestepstwo to, aczkolwiek umieszczone w kodeksie woj-
skowym, moégl popetni¢ kazdy, a nie tylko Zotnierz. Byl to efekt prac
kodyfikacyjnych prowadzonych bez stosownej koordynacji miedzy
legislatorami wojskowymi i cywilnymi, co w warunkach 1944 r.
mozna zrozumiec.

Dekret sierpniowy przewidywal kare Smierci za zabodjstwa,
znecanie sie oraz wszelkie formy przesladowania ludnosci cywilnej
i jencow wojennych, za donosicielstwo do wiladz okupacyjnych,
a takze kare wiezienia za szantaz z zagdaniem okupu w zamian
za poniechanie donosu do wladz niemieckich. Za udzial w doko-

11 A. Wesotowski, W cieniu wojny i polityki. Sqdownictwo Wojska Polskiego
na froncie wschodnim w latach 1943-1945, Torun 2003, s. 39; zob. tez Wojsko
polskie na froncie wschodnim 1943-1945. Wybér materiatéow zZrédtowych, wyb.
i oprac. C. Grzelak, H. Stanczyk, S. Zwolinski, Warszawa 1994, s. 61-63; A. Li-
tynski, O prawie i sqdach poczqticéw Polski Ludowej, Bialystok 1999, s. 46, 63;
zob. tez idem, Miedzy 17 republikq a Polskq ., lubelskq”. O Zrédtach wojskowego
prawa karnego 1943-1945 [w druku w ,Rocznikach Administracji i Prawa”].
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nywaniu zabdéjstw oraz denuncjacje dekret przewidywat sankcje
bezwzglednie okreslona: kare Smierci (art. 1), a takze przepadek
calego mienia. Dekret ustalit odpowiedzialnos¢ karng réwniez za
sam udzial ,w organizacji przestepczej, powolanej lub uznanej
przez wtadze panstwa niemieckiego lub z nim sprzymierzonego”
(art. 4), a jako organizacje przestepcze wyliczal ,zwlaszcza”: NSDAP,
SS, gestapo, SD, przy czym wyliczenie to — wprowadzone nowelg
z 10 grudnia 1946 r. (Dz.U. z 1946 r. Nr 69, poz. 376) — bylo dosto-
sowane'? do wyroku norymberskiego Miedzynarodowego Trybunatu
Wojskowego, ktory uznal za przestepny udziat w tych czterech
organizacjach hitlerowskich!3. Podstawe do sgdzenia takich zbrod-
niarzy z zastosowaniem wewnetrznego prawa karnego panstwa,
na ktorego terytorium popetniono zbrodnie wojenne, stworzyla
juz wezesniej Deklaracja moskiewska z 1 listopada 1943 r. trzech
mocarstw oraz Porozumienie londynskie z 8 sierpnia 1945 r.'*
Warto zauwazy¢, ze miedzy 17 wrzesnia 1939 a 22 czerwca
1941 r. ponad potowa terytorium Polski!® byla okupowana przez

12  Art. 10 Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego (MTW) na-
ktadal na sady panstw sygnatariuszy porozumienia londynskiego z 8 sierpnia
1945 r. obowigzek przyjecia ustalen MTW co do przestepczego charakteru
organizacji. Tekst Statutu zob. w: Materiaty norymberskie. Umowa — statut — akt
oskarzenia — wyrok — radzieckie votum, oprac. i wstep T. Cyprian, J. Sawicki,
Warszawa 1948, s. 10, 236. Polska zglosila przystapienie do porozumienia
(umowy) londynskiego 25 wrzesnia 1945 r., ale ratyfikowala t¢ umowe dopiero
w 1947 r. Zob. Dz.U. Nr 63, poz. 367 i 368.

18 Zob. T. Cyprian, J. Sawicki, Prawo norymberskie. Bilans i perspektywy,
przedmowa W. Grosz, Warszawa 1948, s. 418 in.; T. Cyprian, J. Sawicki,
Walka o zasady norymberskie 1945-1955, Warszawa 1956, s. 350 i n.; zob.
tez L. Kubicki, Zbrodnie wojenne w Swietle prawa polskiego, Warszawa 1963,
s. 138-139; a takze wyrok SN z dnia 10 lutego 1948 r., Lu K 197/47, ,Zbiér
Orzeczen Sadu Najwyzszego” 1948, poz. 43.

14 Teksty obu dokumentéw m.in. w: T. Cyprian, J. Sawicki, Sprawy pol-
skie w procesie norymberskim, Poznan 1956, s. 15in.; Dz.U. z 1947 r. Nr 63,
poz. 367; L. Kubicki, op.cit., s. 1381in.; zob. tez L. Chajn, O odpowiedzialnosci
karnej hitlerowcow i ich poplecznikéw. (Na marginesie dekretu PKWN z dnia
31.8.1944 r.), w: L. Chajn, Trzy lata demokratyzacji prawa i wymiaru sprawie-
dliwosci, Warszawa 1974, s. 11.

15 Wschodni agresor po 17 wrzesnia 1939 r. zajat 51,7% terytorium II RP,
ale wkroétce (10 pazdziernika 1939 r.) Wileniszczyzne (6680 km?) ZSRR spre-
zentowal Litwie w zamian za zgode¢ na utworzenie na Litwie radzieckich baz
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ZSRR i tym samym stwierdzenie o panstwie ,sprzymierzonym”
z Niemcami mozna byto odnies¢ do wiadz sowieckich, co jednak
w 6wczesnych realiach bylo wykluczone. Dzieki syntetycznej kon-
strukcji dyspozycji ten krotki dekret objat pelny katalog pogwatcen
praw i zwyczajow wojennych (zbrodnie wojenne), a takze niektore
przestepstwa przeciwko ludzkosci, uwzgledniajac najnowsze normy
prawa mi¢dzynarodowego. Kodeks karny z 1932 r. nie mogt sta-
nowi¢ nalezytej podstawy do kwalifikowania zbrodni wojennych.
Dekret sierpniowy nie obejmowat natomiast zbrodni przeciwko po-
kojowi, jak np. przygotowywanie i wywolanie wojny. ,Sierpniéwka”
byta jednym z pierwszych na swiecie aktow prawa karnego, doty-
czacych odpowiedzialnosci za zbrodnie wojenne w okresie drugiej
wojny Swiatowe;.

Przepisy dekretu stosowalo si¢ do czynow popetnionych od
1 wrzesnia 1939 do 9 maja 1945 r., a wiec dziataly one wstecz.
Czyny przewidziane w dekrecie byly karalne juz poprzednio, a de-
kret jedynie zaostrzal odpowiedzialnos¢. Dzialanie wstecz w tym
przypadku nalezy wyjatkowo uznaé¢ za uzasadnione; uzasadniaty
je zbrodnie ludobojstwa totalitaryzmu nazistowskiego. Dekret rozu-
miano jako prawo wyjatkowe!6, ale nie przejSciowe. Nowelizowany
jako jedyny z wczesnych aktéw karnych Polski Ludowej dekret
sierpniowy czesciowo (art. 1 ust. 1) obowigzuje nadal, co wynika
z ustawy z dnia 22 kwietnia 1964 r. w sprawie wstrzymania biegu
przedawnienia do sprawcow najciezszych zbrodni hitlerowskich
popetnionych w okresie drugiej wojny swiatowej (Dz.U. z 1964 r.
Nr 15, poz. 86), a takze wiaze si¢ z uchwalona 26 listopada 1968 r.
przez Zgromadzenie Ogolne ONZ konwencja potwierdzajaca niesto-
sowanie przedawnienia zbrodni wojennych i zbrodni przeciw ludz-
kosci. Jak wspomniano, dekret sierpniowy odnoszono owczesnie
tylko do jednego z okupantow, tylko do jednego z mocarstw i jego

wojskowych. W czerwcu 1940 r. Armia Radziecka zajeta calg Litwe, a nowo
,wybrany” parlament oraz rzad komunistyczny zwroécily si¢ do Rady Najwyz-
szej ZSRR z prosba o przylaczenie do Zwigzku Radzieckiego, czego ZSRR nie
odmowil.

16 Wyrok SN z dnia 10 lutego 1948 r., Lu K 197/47, ,Zbiér Orzeczen Sgadu
Najwyzszego” 1948, poz. 43.
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funkcjonariuszy winnych zabodjstw i zn¢cania si¢ nad Polakami. Po
1990 r. teoretycznie powstaly warunki ku temu, aby na podstawie
Lsierpniowki” za zbrodnie ludobdéjstwa oraz za inne zbrodnie ko-
munistyczne odpowiadali funkcjonariusze polscy i sowieccy, winni
zabdjstw i znecania si¢ nad ludnoscig cywilng i jericami'?. Stuszne
w odczuciu spotecznym przepisy karne ,sierpniowki” szybko staly
si¢ narzedziem sadowego bezprawia. Ze szczegolng perfidia, dla
zohydzenia roli Polskiego Panstwa Podziemnego, przepisy tego
dekretu staly sie podstawag prawng do wysuwania oskarzen i ska-
zywania zolnierzy AK oraz dzialaczy politycznych podziemia z lat
wojny, jak tez prawdziwych i domniemanych przeciwnikoéw politycz-
nych. Bojownikow i niekiedy bohaterow walk o niepodlegla Polske
skazywano na podstawie tych samych przepisow, co zbrodniarzy
hitlerowskich. Aby dodatkowo ponizy¢ zolnierzy AK, wieziono ich
wspolnie ze zbrodniarzami hitlerowskimi, co m.in. opisal w swojej
glosnej ksiazce Kazimierz Moczarski (Rozmowy z katem). Natomiast
Scigania kolaborantow i agentow gestapo bardzo wczesnie zaprze-
stano: ludzie majacy nieczyste sumienie i cos do ukrycia przed
spoleczenstwem byli chetnie wykorzystywani przez komunistow?8.
Skazywanie zolnierzy AK oraz dzialaczy politycznych Polskiego
Panstwa Podziemnego mialo dowodzi¢ tezy o wspoéldzialaniu ,lon-
dynskiego” podziemia z faszystami. Na podstawie przepisow ,sierp-
niowki” m.in. skazano na kare Smierci generala Augusta Emila
Fieldorfa ,Nila”.

Zwrot polityczny, dokonany przez PPR na poczatku pazdzierni-
ka 1944 r., przy okazji znacznie wzmogl akcje represyjna!®. Na to
wszystko natozyt si¢ znany juz dzis nacisk osobisty Stalina i jego

17 A. Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2013, s. 114-116
oraz 183-185.

18 Zob. Z. Btazynski, Méwi Jézef Swiatto. Za kulisami bezpieki i partii
1940-1955, wstep J. Nowak-Jezioranski, Londyn 1985, s. 125 i n., passim;
[J. Swiatlo], Za kulisami bezpieki i partii, Wyd. Komitetu Wolnej Europy
[b.m.d.], s. 30 i n., passim.

19 Zob. dyskusja na posiedzeniu KC PPR 9 pazdziernika 1944 r., gdzie
zadecydowano o zwrocie w kierunku represji. Protokdt z posiedzenia KC dnia
9 pazdziernika 1944 r., w: Dokumenty do dziejow PRL, z. 2: Protokoty posiedzen
Biura Politycznego KC PPR 1944-1945, oprac. A. Kochanski, Warszawa 1992,
s. 16in.
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stynne ostrzezenie komunistow polskich: pieriestroitsja ili ustupit™°.
Zapoczatkowana wowczas faza terroru miata rozmaite oblicza,
z ktorych chyba terror pozaprawny odgrywat role pierwszorzed-
ng; terrorowi — jak zawsze w ustroju totalitarnym - towarzyszyta
propaganda, ale w omawianym tu zakresie ustawodawczym zwrot
pazdziernikowy 1944 r. skutkowat dekretem z 30 pazdziernika tego
roku o ochronie Panstwa (Dz.U. z 1944 r. Nr 10, poz. 50). Ten nie-
wielki akt prawny (18 artykutow) byl o tyle wszechstronny, ze wkro-
czyl we wszystkie plaszczyzny wymiaru sprawiedliwosci w spra-
wach karnych natury politycznej. Najbardziej rzucat si¢ w oczy
i byl podnoszony jego represyjny charakter w zakresie sankcji: na
11 artykutow karnomaterialnych istniato 11 zagrozen karg Smierci,
do czego dochodzita konfiskata mienia w catosci lub czesci. Do tego
nalezy dodac¢ zarowno nieostry charakter dyspozycji, operowanie
nazwowg dyspozycja karng, jak i wprowadzenie do ustawodaw-
stwa polskiego karalnosci stanéw faktycznych prawu polskiemu
nieznanych, w tym karalnosci Smiercia za niedoniesienie ,,w pore”.
Rzadziej zauwaza si¢, ze dekret nakazal — w odniesieniu do czynow
w nim przewidzianych - stosowanie czesci ogolnej Kodeksu karne-
go Wojska Polskiego, znacznie mniej korzystnej dla podsadnego.
Sprawy z dekretu o ochronie Panistwa zostaty poddane jurysdykcji
sgdow wojskowych, a dochodzenie oddano alternatywnie orga-
nom bezpieczenstwa publicznego lub prokuratorowi wojskowemu
(art. 16). To ten dekret przepisy art. 85-99 i 101-103 (zbrodnie
stanu) k.k. WP rozciggal takze na osoby cywilne i poddawat je
w tym zakresie sgdom wojskowym (art. 14).

Wielce ulegly wobec wiadz komunistycznych dtugoletni pierwszy
prezes Sadu Najwyzszego Wactaw Barcikowski jeszcze w czasach
komunistycznych pisal w swoich wspomnieniach: ,[...] rozcza-
rowywalem si¢ réowniez i tym, ze forsowano drakonskie przepisy
o ochronie panstwa. Okres istotnie trudny, z wrogiem zewne¢trznym
i wewnetrznym, wymagal i uzasadnial koniecznosci stosowania
twardych srodkéw przymusu. Uwazalem jednak, ze szafowanie

20 Ibidem, s. 19; zob. tez W. Gomulka, Pamietniki, t. 2, red. A. Werblan,
Warszawa 1994, s. 467 i n.; K. Kersten, Terror na przetomie wojny i pokoju.
Lipiec 1944-lipiec 1945, ,Aneks” 1988, z. 51-52, s. 101 i passim.
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karg Smierci po okresie okupacji, kiedy $mier¢ grozita na kazdym
kroku z reki wroga, wywota zte wrazenie w spoteczenstwie |[...] razi-
to tak szerokie stosowanie kary smierci juz w samym zatozeniu™?'.
Podobnie krytycznie Barcikowski wypowiadat si¢ o tym, Ze ,prowa-
dzenie spraw zwiazanych z bezpieczenstwem panstwa powierzono
organom Bezpieczenstwa Publicznego, a orzekanie — sgdom woj-
skowym. Te stuszne decyzje niostyby za sobg pelng sprawiedliwosc,
gdyby towarzyszy! im Scisly dobor kadr, odpowiedni do intencji
prawodawcy. Niestety, w trudnym okresie powojennym do organow
bezpieczenstwa dostawalo si¢ wielu przygodnych ludzi. [...] Ilez
metow spolecznych, ukrywajacych swoja przesziosc¢, dostato sie
wowczas do resortu bezpieczenstwal! Ilez popelniono naduzy¢! Ilu
uczciwych obywateli padio ofiara réoznych szubrawcow!”?2.

Kilka miesiecy Polski ,lubelskiej” to takze nowe wojskowe prawo
karne. Pelne meandrow dzieje kodyfikacji wojskowych, zapoczatko-
wane w ZSRR w 1943 r., to odr¢bne i duze zagadnienie, o ktérym
osobno wielokrotnie pisatem, jak tez edytowalem liczne zrodia
archiwalne?. Tutaj przypomnijmy tylko, Ze politycznie zawile prace

21 W. Barcikowski, W kregu prawa i polityki. Wspomnienia z lat 19191956,
zebral, oprac. i wstepem opatrzyt W. Barcikowski, Katowice 1988, s. 147-148.

22 Ibidem, s. 148.

23 O wprowadzonym w zycie uchwata Zwigzku Patriotéw Polskich z dnia
7 lipca 1943 r. Kodeksie karnym wojskowym Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR pi-
satem i edycji zrodtowej tekstu tego kodeksu dokonatem w: A. Litynski, Kodeks
Wojskowy Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR. Wydawnictwo I Korpusu Polskich Sit
Zbrojnych w ZSRR 1943, ,Z Dziejéw Prawa” 2006, cz. 8, s. 207-223. Analize
tresci tego kodeksu przeprowadzilem w: idem, Rok 1943 w Polskich Sitach
Zbrojnych w ZSRR: tworzenie wojskowego prawa sqdowego, w: Historia prawa
— historia kultury. Liber memorialis Vitoldo Maisel dedicates, red. E. Borkow-
ska-Bagienska, H. Olszewski, Poznan 1994; zob. takze idem, O ustanowieniu
i upadiku tzw. Kodelksu wojskowego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, ,Z Dziejow
Prawa” 2006, cz. 8; idem, Poczqtki stuzby sprawiedliwosci w Polskich Sitach
Zbrojnych w ZSRR (1943 r.), w: Dawne prawo i mysl prawnicza. Prace historycz-
no-prawne poswiecone pamieci Wojciecha Marii Bartla, red. J. Malec, W. Urusz-
czak, Krakow 1995; idem, Poczatki prawa komunistycznego w Polsce. Prawo
karne wojskowe przed wrzesniem 1944 r., ,Prawo i Sprawiedliwos$¢” 1996,
t. 39; idem, Z problematyki legalnosci pierwszych aktéw prawnych Polski Ludo-
wej. W zwiqgzku z orzeczeniem Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego z 19 czerwca
2001 r. (WKN 13/01), ,Studia z Dziejow Panstwa i Prawa Polskiego” 2006, t. 9,
cz. 2, s. 458 i n.; idem, Miedzy 17 republika a Polskq ,lubelskq”, passim.
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kodyfikacyjne daty efekt w postaci dwoch kodyfikacji wojskowych:
z 23 wrzesSnia 1944 r. (kodeks karny materialny oraz ustr6j sadow
i prokuratury??) oraz z 23 czerwca 1945 r. (kodeks wojskowego
postepowania karnego?®). Nieco po6zniej 6wczes$ni teoretycy prawa
pisali: ,Zgodnie z tymi przepisami zostaly poddane wtasciwosci
sgdow wojskowych nie tylko sprawy o przestepstwa osob woj-
skowych, lecz rowniez sprawy o przestepstwa kontrrewolucyjne,
popelnione przez osoby cywilne. W ten sposob sagdom wojskowym
zostala powierzona ochrona panstwa ludowego przed zbrodniami
szpiegostwa, sabotazu, dywersji, walka z dziatalnoscig band zbroj-
nych itp. Sady wojskowe staly si¢ w tym samym czasie glownym
czynnikiem realizujgcym na odcinku karnym wymiaru sprawie-
dliwosci funkcje ttumienia oporu klas wrogich”?®, a prawo karne
ma wypelniaé ,bardzo powazng funkcje dlawienia oporu wroga
klasowego”?’. Wzorem byt Andriej Wyszynskij, ktory uczyt, ze ,za-
daniem radzieckiego, socjalistycznego prawa jest przetamanie opo-
ru wrogow klasowych iich agentur, zabezpieczenie budownictwa
socjalistycznego, wzmocnienie nowych, socjalistycznych stosunkow
spolecznych oraz catego radzieckiego tadu prawnego”. Nie tyle
wymierzanie sprawiedliwosci, ile tamanie oporu wroga klasowego
to zadania sadow i prawa. Kodeks karny WP oraz sady wojskowe
w Polsce Ludowej odegraty w tym dziele role szczegolnie wazng.

24 Dekret PKWN z dnia 23 wrzesnia 1944 r. - Kodeks karny Wojska Polskie-
go (Dz.U. Nr 6, poz. 27) oraz dekret PKWN z dnia 23 wrze$nia 1944 r. — Prawo
o ustroju Sadéw Wojskowych i Prokuratury Wojskowej (Dz.U. Nr 6, poz. 29).

25 Dekret PKWN z dnia 23 czerwca 1945 r. — Kodeks wojskowego postepo-
wania karnego (Dz.U. z 1945 r. Nr 36, poz. 216).

26 K. Czajkowski, L. Schaff, W. Siedlecki, Prawo sqdowe, w: Dziesieciolecie
prawa Polski Ludowej 1944-1954. Zbior studiow, red. L. Kurowski, Warszawa
1955, s. 321.

27 1. Andrejew, L. Lernell, J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowej. Wiado-
mosci ogolne, Warszawa 1954, s. 220, podkreslenie w oryginale — A.L.

28 A. Wyszynskij, Teoria dowodéw sgdowych w prawie radzieckim, przet.
J. Litwin, L. Schaff, Warszawa 1949, s. 27.
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Prawo karne Polski ,lubelskiej” (1944)

PKWN 26 lipca 1944 r. podpisatl porozumienie z wodzem naczelnym Armii
Czerwonej (Stalinem). Na mocy tego porozumienia wladze sowieckie mogly
aresztowac obywateli polskich. Czynily to masowo i wywozily Polakow do
ZSRR. Jesienig 1944 r. komunisSci wprowadzili w Polsce terror. Stuzy! temu
m.in. dekret z 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Panstwa. Dekret ten
przewidywat kare smierci w jedenastu przypadkach. Kara Smierci grozila
nawet za posiadanie radia, jak rowniez za niedoniesienie o przestepstwach
przewidzianych w tym dekrecie. Denuncjacje — zgodnie z wzorcami sowiec-
kimi - byly obowigzkowe. Podobnie represyjny byt Kodeks karny Wojska
Polskiego z 23 wrzesnia 1944 r.; na jego podstawie skazywano takze osoby

cywilne.

Stowa kluczowe: Polska po 1944 r.; komunizm; prawo karne; wzorce
sowieckie; represje

SUMMARY
Criminal law of the “Lublin” Poland (1944)

On July 26, 1944 PKWN signed an agreement with the commander in
chief of the Red Army (Stalin). On the basis of this agreement, soviet
authorities could arrest Polish citizens. They did it on a massive scale and
deported Poles to the USSR. Since autumn 1944, communists terrorized
Poland. This was done, among others, on the basis of the October 30,
1944 protection of state decree. The decree provided for the death penalty
eleven times. The death penalty was imposed even for the possession of
a radio station and for not reporting about the crimes provided for in the
decree. Denunciations were mandatory. These were the Soviet patterns.
The Criminal Code of the Polish Army of September 23, 1944 was similarly
repressive; civilians were also sentenced on the basis of it.

Keywords: Poland after 1944; communism; criminal law; soviet patterns;
repressive measures
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