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1. Wprowadzenie

Przestepstwa z kategorii przeciwko zyciu i zdrowiu nalezga do hi-
storycznie najwczesniejszych, jesli chodzi o ich typizacje w usta-
wodawstwie. Jednym z nich jest czyn polegajacy na przerywaniu
cigzy, ktérego ocena karnoprawna zawsze wzbudzata wiele emocji.
Dzieje sie tak dlatego, ze jakiekolwiek podejscie do tej kwestii
zawsze bedzie prowadzito do konfliktu z tym czy innym dobrem.
Ustawodawca musi w tym przypadku rozwazy¢ bardzo wiele racji,
w tym tych o wymiarze ogolnym (wzgledy populacyjne, spoleczne),
jak i indywidualnym (ochrona praw kobiety i Zycia nienarodzonego
dziecka). Dochodzg do tego jeszcze wzgledy medyczne, Swiatopo-
gladowe, ideologiczne i religijne’.

! Szerzej zob. A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania ciqzy. Ustawa
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Zadaniem niniejszej pracy jest ukazanie, jak z powyzszym za-
gadnieniem probowal sobie radzi¢ w Polsce socjalistyczny usta-
wodawca, ktérego zamiarem po wojnie bylo stworzenie nowego
ustawodawstwa karnego.

2. Stan prawny wedlug Kodeksu karnego
z 11 lipca 1932 r.

Obowigzujacy wcigz jeszcze w Polsce Ludowej po 1944 r. kodeks
karny z 1932 r.2 regulowal kwestie¢ karnoprawnych skutkéw prze-
rywania ciazy (tzw. spedzenie ptodu) w art. 231-234 k.k.® Stajac
w zasadzie na gruncie zakazu dokonywania aborcji, tak przez sama
kobiete, jak i inng osobe (np. lekarza), ustanawiat jednak warunki
bezkarnosci ,,spedzenia ptodu”. Przedmiotem ochrony byto zycie
ptodu, a nie proces cigzy*. Podstawowg przestanka wylgczenia bez-
prawnosci bylo dokonanie aborcji przez lekarza. Kodeks wymieniat
dwa przypadki, kiedy lekarz miat prawo przerwac ciaze. Pierwszy
dotyczyl wzgledow zdrowotnych kobiety ciezarnej, drugi wskazywat
na przestepcze pochodzenie cigzy (art. 233 k.k.)5.

Stosunek do tych przepisow w okresie do 1956 r. mozna podzieli¢
na dwa wyrazne podokresy. Pierwszy, do 1955 r., charakteryzo-

z dnia 27 kwietnia 1956 r. i towarzyszqce jej dyskusje, w: Ktopoty z sel-
sem w PRL. Rodzenie nie catikiem po ludzku, aborcja, choroby, odmiennoSci,
red. M. Kula, Warszawa 2012, s. 99-110.

2 Dz.U. z 1932 r. Nr 60, poz. 571, dalej: k.k.

5 Kobieta, ktora ptod swoj spedza lub pozwala na spedzenie go przez inng
osobe, podlega karze aresztu do lat 3” (art. 231); ,Kto za zgoda kobiety ciezarnej
ptod jej spedza lub jej przy tym udziela pomocy, podlega karze wi¢zienia do
lat 5” (art. 232); ,Nie ma przestepstwa z art. 231 i 232, jezeli zabieg byl doko-
nany przez lekarza i przytem: a) byt konieczny ze wzgledu na zdrowie kobiety
ciezarnej, albo b) cigza byta wynikiem przestepstwa, okreslonego w art. 203,
204, 205 lub 206" (art. 233); ,Kto bez zgody kobiety ciezarnej ptod jej spedza,
podlega karze wi¢zienia do lat 10” (art. 234).

4 M. Lipczynska, Ochrona ptodu w ustawie z 27 kwietnia 1956 r. i projek-
cie k.k., ,Nowe Prawo” 1957, nr 1, s. 21.

5 J. Makarewicz, Kodels karny z komentarzem, Lwow 1938 (reprint Wydaw.
KUL 2012), s. 529-530.
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wal si¢ pogladem o zbyt liberalnym charakterze przepisow doty-
czacych tego zagadnienia®. Szczegolne emocje wywotywala kwestia
~propagandy za ograniczeniem dzietnosci” oraz Scistej kontroli i re-
glamentacji uprawnien lekarzy do przerywania ciazy’. Zaostrzenie
polityki wobec aborcji dosadnie oddawalo hasto: ,Nalezy wyrobic
u matek poczucie obowigzku i wykazac, ze ona dla narodu ofiare
ponosi¢ musi, choéby nawet miata to Zyciem przeptaci¢. Winna ona
zrozumiec¢ te wyzsza koniecznosc¢ tak, jak pojmowac jg musi zolnierz
na froncie”®. Podnoszono réwniez, ze miedzy prawem cywilnym
a prawem karnym istniala trudna do wyttumaczenia sprzecznosc.
Z jednej strony bowiem przepisy cywilnoprawne chronily interesy
dziecka poczetego w okresie przed urodzeniem (np. art. 29 przepi-
so6w ogolnych prawa cywilnego z 12 listopada 1946 r.° oraz art. 5
§ 2 prawa spadkowego z 8 pazdziernika 1946 r.'9), z drugiej jednak
przepisy Kodeksu karnego nie gwarantowaly ochrony tych praw
poprzez wzgledng ochrone zycia nasciturusa'.

Straty w ludziach wywolane II wojng Swiatowa uzasadniaty nie-
watpliwie takie podejscie. Niepokojace bylo to, ze nasilato si¢ zjawi-
sko nielegalnych tzw. pokatnych poronien. Ich negatywny wplyw na
zdrowie i zycie matek oraz w konsekwencji populacje powojennego
kraju byly oczywiste!'?. Co wiecej, wraz ze wzrostem sztucznych

6 Odpis z wyciggu z protokotu plenarnego posiedzenia Miejskiej Rady Naro-
dowej w Raciborzu z dnia 28 kwietnia 1948 r. — Archiwum Akt Nowych (dalej:
AAN), Ministerstwo Sprawiedliwosci (dalej: MS), sygn. 285/1837); A. Czajkow-
ska, O dopuszczalnosci przerywania ciqzy. Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r.
i towarzyszqce jej dyskusje, s. 136.

7 Odpis pisma dyrektora Departamentu Ustawodawczego Ministerstwa
Sprawiedliwosci z dnia 7 lipca 1948 r. do Biura Prawnego Rady Panstwa -
ibidem.

8 Cyt. za: B. Klich-Kluczewska, Rodzina, tabu i komunizm w Polsce 1956-
-1989, Krakow 2015, s. 239.

9 Dz.U. z 1946 r. Nr 67, poz. 369.

10 Dz.U. z 1946 r. Nr 60, poz. 328.

11 Pismo z dnia 18 wrzesnia 1950 roku S. Chrempiriskiego do Ministra Spra-
wiedliwosci (AAN, MS, sygn. 285/1837).

2. A. Czyzewicz, Czestosé poronien, ,Polski Tygodnik Lekarski” 1950, nr 12,
s. 451-453.
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poronienn wyraznie malata liczba porodéw, ktére znacznie tatwiej
poddawatly sie procesowi rejestracji's.

Byly to wiec wszystko zjawiska wielce niepokojgce, dlatego tez
postulowano m.in., aby wykluczy¢ mozliwos¢ przerywania ciazy ze
wzgledu na jej przestepcze pochodzenie oraz zakaza¢ dokonywania
aborcji poza placowkami stuzby zdrowia'*. Takie byto przekonanie
przede wszystkim czesci Srodowiska lekarskiego, niektérych wydaw-
nictw prasowych, Stronnictwa Pracy oraz Kosciota katolickiego!s.
Brak z kolei publikacji na ten temat w oficjalnym prawniczym pe-
riodyku Ministerstwa Sprawiedliwosci, jakim byl wowczas przede
wszystkim ,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” i nastepnie ,Nowe
Prawo”, wskazywat z kolei albo na pewng obojetnosé¢ wtadzy w tym
zakresie, albo na che¢ zachowywania pozoréw, ze nie ma problemu.
Jest to tym bardziej zastanawiajace, ze przeciez do 1955 r. w ZSRR
obowigzywal calkowity zakaz aborcji'®. Jak zdaje si¢ sugerowac
Jerzy Sawicki, okres ten byl najmniej przyjazny dyskusji na te te-
maty. Pomyst reformy w ktérgkolwiek ze stron byl wowczas bardzo
kontrowersyjny'”.

Drugi okres w podejsciu do przepisow antyaborcyjnych wyzna-
cza data 1955, czego w kontekscie dekretu z 23 listopada 1955 r.
w ZSRR nie mozna uznac¢ za wydarzenie przypadkowe's. Podobnie
jak w ZSRR, tak i w Polsce Ludowej okresu postalinowskiego pro-
blemem juz nie jest odbudowa populacji, a che¢ przeciwdziatania
negatywnym zjawiskom jej wzrastania. Poglad na przepisy arty-
kutow 231-234 k.k. ulega wowczas diametralnej zmianie. Ze zbyt

13 Ibidem, s. 454.

14 S. Chrempinski, Projekt przepisow dotyczacych spedzenia ptodu wraz
z uzasadnieniem, s. 2-3 (AAN, MS, sygn. 285/1837).

15 Ibidem.

16 Dekretem z 23 listopada 1955 r. zniesiono w ZSRR zakaz przerywania
cigzy, ktory obowigzywal od 1936 r. — cyt. za: H. Wolinisska, Przerwanie ciqzy
w Swietle prawa karnego, Warszawa 1962, s. 19 (przypis nr 1).

17" J. Sawicki, Przedmowa, w: H. Wolinnska, Przerwanie ciqzy, s. 7.

18 A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991, czyli historia wszechzwiqz-
lkowego komunistycznego prawa (bolszewikow). Krétki kurs, Warszawa 2012,
s. 264.
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liberalnych ,staja si¢ one” nazbyt restrykcyjne!®. Miedzy innymi
to witasnie rzekomo zbyt przestarzatym i w praktyce ,martwym”
przepisom kodeksu karnego zaczeto przypisywac zjawisko rosngcej
skali sztucznych poronien oraz ich negatywnych skutkéw w po-
staci smierci matek?®®. Jak przekonywala Helena Danielak, powo-
lujac sie na prof. Wiktora Grzywo-Dabrowskiego, spoteczenstwo
przed wojna i po niej po prostu nie postrzegalo sztucznych poronien
za przestepstwo, co czynilo z obowigzujacych przepisow martwe
lub nieskuteczne rozwigzania prawne, poniewaz sedziowie byli
podobnego zdania?!. Problemem byly pokatne aborcje, ktore jezeli
bylyby rzeczywiscie Scigane, to — jak wskazuje Helena Danielak —,
,Co najmniej potowa kobiet figurowataby w rejestrze skazanych”?2.

Problem miat jednak wymiar takze ideologicznie bardzo razacy,
wskazywal bowiem - jak trafnie zauwazyl Zbigniew Kubec — na
podzial kobiet pod wzgledem majatkowym, na te ktore mogty sobie
pozwoli¢ na aborcje przy udziale lekarza, oraz te, ktore ze wzgledu
na brak srodkéw finansowych udawaly si¢ do pokatnych aku-
szerek i tzw. babek, czesto ryzykujac swoim zyciem i zdrowiem?3.
W 1956 r. koszt zabiegu w prywatnym gabinecie lekarskim wynosit
od 2000-2500 zt, co przy najczesciej otrzymywanej wowczas pensji
od 1000-2500 zt bylo zbyt duzym wydatkiem, zwlaszcza ze problem
niechcianej cigzy dotyczyl gtéwnie kobiet ze srodowisk niezamoz-

19 H. Woliniska, Przerwanie ciqzy, s. 15; A. Czajkowska, O dopuszczalnosci
przerywania ciqzy. Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r. i towarzyszace jej dys-
kusje, s. 137.

20 H. Wolinska, Przerwanie ciqzy, s. 15.

21 H. Danielak, Ciqgza - karq?, ,Prawo i Zycie” 1958, nr 11, s. 1-2.

22 Ibidem, s. 2; szerzej zob. A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywa-
nia ciqzy. Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r. i towarzyszqgce jej dyskusje,
s. 142-143.

23 Z. Kubec, Ustawa o warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciqzy, ,Law-
nik Ludowy” 1956, nr 6, s. 9; idem, Czy spedzenie ptodu jest karalne, ,Lawnik
Ludowy” 1957, nr 4, s. 12-13; H. Kluzniak, Art. 4 ustawy z 27.IV. 1956 r.
o warunkach dopuszczalnosci przerywania ciqzy w Swietle akt sqdowych (Na
podstawie materiatéw analitycznych Dep. Nadzoru Sadowego), ,Biuletyn Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci” 1963, nr 1, s. 41-42; A. Czajkowska, O dopuszczal-
nosci przerywania ciqzy. Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r. i towarzyszace jej
dyskusje, s. 142; B. Klich-Kluczewska, Rodzina, tabu i komunizm, s. 241-242.
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nych?*. Co wiecej, Zrodel narastania zjawiska niechcianych cigz po
wojnie nalezato szukac¢ rowniez, a moze przede wszystkim, w re-
aliach spoteczno-gospodarczych: migracja ludnosci, rozluznione
wiezi rodzinne i dramatyczna sytuacja mtodych kobiet w hotelach
robotniczych, ktérg Jacek Kuron opisat nastepujaco: ,Noc w noc
trwaty halasliwe orgie, ktorych przekupiona cerberka nie styszata.
Dziewczyny chodzity w gruzy za pare ztotych, za butelke wina. Mo6-
wiono o nich «gruzinki». Oczywiscie zachodzily w cigze, niektore
rodzity, oddawaty dzieci do Domu Malego Dziecka. [...] Byly liczne
przypadki pozbywania si¢ plodu; skrobanka to byta wtedy zbrodnia,
dziewczyny uzywaly roznych metod, ktore pamie¢taty od znachorek
wiejskich, chorowaly, umieraly. Zdarzato si¢, ze rodzily i zabijaty
dzieci w gruzach”?. Jak ustalita Barbara Klich-Kluczewska, ,ko-
biety swiadomie ryzykowaly i nie kontaktowaly si¢ z lekarzem,
zwykle przeczekujac okres powiktan po zabiegu w domu, w ukryciu,
w nadziei na wyleczenie, nawet jezeli grozi¢ to moglo sSmiercig. Nie
wychodzity, nie informowaty mezéw, dzieci czy innych krewnych
o przyczynach choroby. Zdarzalo si¢ jednak, ze ukrywane, a jed-
noczesnie budzace podejrzenia cierpienia wychodzity na jaw juz
w drodze do domu po zabiegu?6.

Kobiety na ogét nie zdawaty sobie rowniez sprawy z odpowiedzial-
nosci karnej, jaka im grozita. Zwykle byly swiadome, ze kara grozi
osobie dokonujacej zabieg i dlatego niemal do konca — do Smierci
na skutek powiklan — odmawialy jej wskazania?’.

Jak kazde tego rodzaju przepisy, tak i te rozwigzania prawne k.k.
z 1932 r. byly wyrazem trudnego kompromisu, z czego doskonale
zdawano sobie sprawe w okresie powojennym. Nie przeszkodzito to
jednak Helenie Woliniskiej i Jerzemu Sawickiemu w stwierdzeniu,
ze ,zamazywaly” one ciezka sytuacje materialng wielu ludzi oraz
ukrywaty wiasciwg podstawe ekonomiczng obserwowanego wow-

24 A. Czajkowska, O dopuszczalnos$ci przerywania ciqzy. Ustawa z dnia
27 kwietnia 1956 r. i towarzyszqce jej dyskusje, s. 142.

25 Cyt. za: ibidem, s. 141.

26 B. Klich-Kluczewska, Rodzina, tabu i komunizm, s. 241-242.

27 Ibidem, s. 242.
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czas zjawiska aborcyjnego®®. To byto bardzo odwazne stwierdze-
nie, zwazywszy ze podwazalo ideologiczne fundamenty 6wczesnej
Polski Ludowej, ktora tego rodzaju patologiom miala si¢ przeciez
przeciwstawiac. I chociaz ,wine” starano sie w pierwszej kolejnosci
,Zrzuci¢” na ,burzuazyjny i zamazujacy rzeczywistosc¢ kodeks”, to
jednak w ustroju ,sprawiedliwosci spotecznej” pojawiata sie takze
trudna sytuacja ekonomiczna cz¢sci matek, ktére nie byto stac
na wychowanie dziecka, a nawet na optacenie fachowej pomocy
lekarskiej, niezbednej przy nielegalnym przerywaniu ciazy®®. Helena
Wolinska przyznala w swojej ksiazce, ze Panstwo Ludowe nie byto
jeszcze zdolne, aby poradzi¢ sobie z tego rodzaju zjawiskami, aby
je w ogole wyeliminowac, dlatego m.in. niezbedna byta nowelizacja
przepisow prawa karnego®. Starano si¢ zatem zmieni¢ ,nadbu-
dowe”, aby zmianie ulegla ,baza”.

Potrzebna byta niewatpliwie reforma. Materiaty archiwalne wska-
Zuja, ze z ramienia Ministerstwa Sprawiedliwosci ta problematyka
zajat sie Jerzy Sawicki. To na jego rece kierowano adresowane do mi-
nisterstwa listy kobiet w sprawie nowelizacji przepisow prawa®!. Byly
to niejednokrotnie bardzo wstrzgsajgce obrazy loséw kobiet zamez-
nych, panien i studentek, ktore bedac w cigzy, znalazly sie w bardzo
trudnej sytuacji rodzinnej i ekonomicznej*?. Jak ustalita Aleksandra
Czajkowska, do prasy codziennej naptywaly réwniez od kobiet listy,
ktorych sens byl jasny. Sankcje karne nic nie zmienia, jesli ko-
biety nie bedg mie¢ warunkoéw bytowych, aby wychowaé dziecko®?.

28 H. Wolinska, Przerwanie ciqzy, s. 111 15.

28 Z. K., Ustawa o warunkach dopuszczalnos$ci przerywania ciqzy, ,tawnik
Ludowy” 1963, nr 3, s. 16.

30 Z. Kubec, Ustawa o warunkach, s. 10.

31 Odpis pisma L. Lernella z dnia 25 pazdziernika 1955 roku do J. Sawic-
kiego w sprawie 29 listow dotyczacych problematyki spedzenie ptodu (AAN, MS,
sygn. 285/1837); B. Klich-Kluczewska, Rodzina, tabu i komunizm, s. 245-250.

32 Ibidem; podobnie wstrzgsajgce listy naptywaty wowczas do redakcji cza-
sopism m.in. ,Zycia Warszawy” i ,Przyjaciotki” — zob. szerzej A. Czajkowska,
O dopuszczalnosci przerywania ciqgzy. Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r. i to-
warzyszace jej dyskusje, s. 144-145.

33 Niech kobieta rozporzadza sobg i swoim przysztym potomstwem. Niech
nie bedzie tragedii, samobodjstw, niech nie ging kobiety z rak pseudolekarzy.

295



296

Tomasz Szczygiet

Do ministerstwa trafiaty tez glosy przeciwnikoéw liberalizacji przepi-
sow antyaborcyjnych, co wskazywato, ze projektowane rozwigzania
karnoprawne bedg musiaty by¢ i tak do pewnego stopnia kompro-
misowe, w rezultacie nietatwe w kazdych warunkach ustrojowych
i politycznych. W prace nad projektem zaangazowani byli rowniez
Leszek Lernell, Henryk Holder oraz Jan Winiarz®*.

Efekty prac zostaly ujete w pierwszym projekcie kodeksu kar-
nego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ogloszonym w 1956 r.,
ktory od nazwiska jego giéwnego tworcy okresla sie w literaturze
mianem ,Projektu Lernella”®®. Na uwage zastugujg dwa przepisy
tegoz: art. 131%6 i 1323%. Pierwszy, podobnie jak dotychczasowe
uregulowania ujete w ,kodeksie Makarewicza”, traktowat jako za-
sade zakaz przerywania cigzy. Dostrzegalne jest jednak zastgpienie
okreslenia ,ptod” (art. 231 i art. 232 k.k. z 1932 r.) pojeciem cigza,
co wskazuje na zmian¢ przedmiotu ochrony i przedmiotu czynnosci
wykonawczej. ,Kodeks Makarewicza” wykorzystywat pojecie cigzy
w przepisie dotyczacym warunkow wylaczajacych bezprawnosc
»spedzenia plodu”, co Swiadczylo o tym, ze w tych okolicznosciach
pierwszenstwo mialo Zycie i zdrowie kobiety, a nie istnienie ptodu.
,Projekt Lernella” juz takiego rozrézniania nie wprowadzal. Drugi

Kazda kobieta pragnie mie¢ dziecko, ale na to musi mie¢ warunki. Jesli ich
nie ma, nie pomoze artykut 231 [kodeksu karnego z 1932 r. — T.Sz.], bo ona
znajdzie droge, aby si¢ ciazy pozby¢ — chocéby ja to miato zycie kosztowaé” — cyt.
za: ibidem, s. 143.

3% Odpis pisma z dnia 10 kwietnia 1956 roku J. Winiarza do Ministra Spra-
wiedliwosci wraz z notatka (AAN, MS, sygn. 285/1837).

35 Projekt kodeksu karnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i przepisy
wprowadzajace, Warszawa 1956.

% _Kto za zgoda kobiety ci¢zarnej dokonuje zabiegu przerwania jej ciazy,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5 (§ 1). Tej samej karze podlega,
kto udziela pomocy kobiecie ci¢zarnej w dokonaniu przez nig sama zabiegu
przerwania cigzy” — ibidem, s. 37.

37 _Nie ma przestepstwa okreslonego w art. 131, jezeli zabieg byt dokonany
przez lekarza w zakladzie opieki zdrowotnej zamknietej i przy tym: 1) za prze-
rwaniem cigzy przemawiajg wskazania lekarskie; 2) za przerwaniem cigzy
przemawiaja wyjatkowo trudne warunki Zyciowe kobiety ci¢zarnej, a nie ma
przeciwskazan lekarskich; 3) zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza po-
wstata w wyniku przestepstwa, a nie ma przeciwskazan lekarskich” (ibidem).
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z proponowanych przepiséw projektu wprowadzal warunki wytg-
czajace bezprawnosc¢ przerywania cigzy. W swietle projektu zabieg
ten byt dopuszczalny, jezeli bytby przeprowadzony przez lekarza
w zaktadzie opieki zdrowotnej zamknietej oraz zachodzilby jeden
z nastepujacych warunkow: 1) za przerwaniem ciazy przemawia-
lyby wskazania lekarskie; 2) za przerwaniem cigzy przemawialyby
wyjatkowo trudne warunki zyciowe kobiety ciezarnej, a nie byloby
przeciwskazan lekarskich; 3) zachodzilo uzasadnione podejrzenie,
ze cigza powstata w wyniku przestepstwa, a nie bylo przeciwskazan
lekarskich?®8.

Powyzsza propozycja uregulowania okolicznosci wylaczjacych bez-
prawnos¢ przerywania cigzy Swiadczyta dobitnie, Ze ,socjalistyczny
ustawodawca” nie zamierzat dalej tolerowac zjawiska tzw. pokatnych
aborcji, dokonywanych przez osoby bez kwalifikacji medycznych,
oraz dostrzegal problemy spoteczne matek, ktore ze wzgledow nie
tylko zdrowotnych czy przestepczego pochodzenia cigzy, ale takze
spotecznych, decydowaly si¢ na aborcje, bardzo czesto ryzykujac
tym samym swoim zyciem i zdrowiem. Projektodawcy zrezygno-
wali z pociggania do odpowiedzialnosci karnej kobiet, ktére same
dokonalyby przerywania cigzy lub pozwolityby na to innej osobie,
co jednak nie spotkalo si¢ z entuzjazmem. W choc¢by symbolicz-
nym zagrozeniu karg dla matki dostrzegano srodek ,odstraszania
kobiet od dokonywania zabiegow lekkomysSlnie i od korzystania
z tanszych «dyskretnych» zabiegow, wykonywanych przez osoby
niewykwalifikowane”3°. Odpowiedzialnos¢ karna grozita wytgcznie
pomocnikowi (art. 131 § 2). ,Projekt Lernella” nie stal si¢ jednak
prawem obowiazujacym. Problem karnoprawnej oceny zjawiska
aborcji pozostal nierozwigzany, ale nie na dtugo. Wiadza ludowa
postuzyta sie sprowadzonym rozwigzaniem, a wiec tzw. kawatko-
wang kodyfikacjg prawa karnego, czyli regulacja poszczegélnych
zagadnien w formie odrebnych dekretow (ustaw).

38 Ibidem.
39 M. Lipczynska, Ochrona ptodu, s. 22.
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3. Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r.
o warunkach dopuszczalnosci

przerywania cigzy

Projekt odpowiednich przepiséw trafit do Sejmu PRL 12 kwietnia
1956 r., czyli niemal jednoczesnie z ogloszeniem , Projektu Lernel-
la”°, W toku burzliwej debaty zglaszano obawy w zwigzku z ewen-
tualnym przyrostem zjawiska przerywania cigzy i jego negatywnym
wplywem na przyrost naturalny*'. Zwyciezyto jednak przekonanie,
ze przyrost naturalny nie jest zagrozony, a ponadto, ze wiecej szkod
moze wywola¢ pokatne przerywanie cigzy niz aborcja ze wzgledow
spolecznych*?. W konsekwencji ustawg z dnia 27 kwietnia 1956 r.
o warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy*® dokonano zmiany
istniejacego dotychczas stanu prawnego, czyli art. 231-234 k.k.*
Oprocz przestanek dopuszczalnosci spedzenia plodu okreslonych
w art. 233 k.k. dodano jeszcze jedna, a mianowicie ,trudne warunki
zyciowe Kkobiety ciezarnej” (art. 1.1 pkt 1b)*5. Zgodnie z przepisami

40 Ibidem, s. 20; A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania cigzy.
Ustawa z dnia 27 kwietnia 1956 r. i towarzyszace jej dyskusje, s. 146.

41 Obawy o przyrost naturalny populacji zgtaszano réwniez w toku dyskusji
nad projektem kodeksu rodzinnego w latach 1961-1962 w kontekscie ustalenia
dolnej granicy wieku nupturientéw. Problemem dla wiadzy komunistycznej,
podobnie jak w ZSRR, byt juz nie spadek populacji, ale problemy spoteczne
zwigzane z jej nadmiernym wzrostem, stad liberalizacja przepisow aborcyjnych
i dyskusja nad zaostrzeniem warunkow zawierania malzenstw, w mysl trafnej
mysli S. Garlickiego: ,nie kazda kobieta bedzie si¢ decydowala na dziecko
w zwigzku pozamalzenskim” — cyt. za: P. Fiedorczyk, Unifikacja i kodyfikacja
prawa rodzinnego w Polsce (1945-1964), Bialystok 2014, s. 620-624.

42 Z. Kubec, Ustawa o warunkach, s. 11; idem, Czy spedzenie ptodu, s. 13;
szerzej zob. A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania ciqzy. Ustawa
z dnia 27 kwietnia 1956 r. i towarzyszace jej dyskusje, s. 150-157; B. Klich-
-Kluczewska, Rodzina, tabu i komunizm, s. 245.

43 Dz.U. Nr 12, poz. 61.

4 K. Zmudzinski, Luka w przepisach karnych dotyczqgcych ochrony cigzy,
,Nowe Prawo” 1958, nr 3, s. 100-102.

45 Z. Kubec, Ustawa o warunkach, s. 11-12.
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karnymi ustawy kobieta nie ponosita odpowiedzialnosci karnej za
przerwanie ciazy lub zgode na dokonanie tego zabiegu. Ponosit ja
ten, kto przeprowadzit zabieg wbrew przepisom ustawy lub udzielit
kobiecie pomocy*¢. Odstgpiono zatem od podejscia ,kodeksu Ma-
karewicza” na rzecz propozycji ,Projektu Lernella”.

Rewolucyjna zmiana nastgpita takze w pojmowaniu przedmiotu
ochrony. Dotychczas byto nim zycie (istnienie) plodu, natomiast we-
dle nowej ustawy — zdrowie i Zycie kobiety ciezarnej*’. Stad nie tylko
taki tytut tej ustawy, ale rowniez pojawienie si¢ w jej przepisach
karnych - zamiast pojecia spedzenia ptodu - terminu ,przerwanie
cigzy”, co juz zapowiadal ,Projekt Lernella”8. Jak przekonywat
Wtodzimierz Gutekunst, ,Przedmiotem ochrony naszego prawa
karnego jest tylko zycie i zdrowie cztowieka, a nie plodu”°. Problem
jednak w tym, kiedy mozna moéwic ,tylko” o ptodzie, a kiedy ,juz”
o cztowieku, co ma niebagatelne znaczenie nie tylko przy okreslaniu
przedmiotu ochrony/zamachu w przypadku nielegalnej aborcji, ale
przede wszystkim dla kwalifikacji czynu jako zabo6jstwa wzglednie
dzieciobgjstwa. Kwestia ta miata charakter kontrowersyjny. Wy-
stepowaly trzy poglady na ten temat. Pierwszy, wedle ktorego ptod
przestaje istniec¢ z chwila rozpoczecia procesu porodowego. Wowczas
mamy juz do czynienia z dzieckiem (cztowiekiem)®°. Drugi za decy-
dujacy uznaje moment oddzielenie si¢ ciata dziecka od ciala matki.
Dziecko ma wyjs¢ w caltosci z tona matki, niezaleznie czy oddycha,
czy ma samodzielny krwiobieg®'. Trzeci przyjmowal dla odrebnosci
bytow, czyli matki i ptodu (dziecka), warunek fizjologiczny w postaci
oddechu poza cialem matki. Jak ditugo pt6d oddycha za pomoca

46 Ibidem, s. 12; Z. Kubec, Czy spedzenie ptodu, s. 13; Z. K, Ustawa o wa-
runkach dopuszczalnosci, s. 17.

47 H. Wolinska, Przerwanie ciqzy, s. 40.

48 Art. 3, 4 i 5 ustawy z 27 kwietnia 1956 roku o warunkach dopuszczal-
nosci przerywania cigzy (Dz.U z 1956 r. Nr 12, poz. 61).

49 W. Gutenkunst, Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, w: O. Chybinski,
W. Gutekunst, W. Swida, Prawo karne — cze$¢ szczegdlna, Warszawa-Wroctaw
1965, s. 53.

50 Ibidem, s. 56-57.

5! Ibidem, s. 57.
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krwiobiegu matki, a nie wtasnych ptuc, tak dlugo nie mozna mo-
wi¢, Ze mamy do czynienia z dzieckiem®2. Trzeci poglad dominowat.

Niewatpliwie powyzsze stanowiska, jak i sama ustawa z 27 kwiet-
nia 1956 r., uderzaly w stanowisko Kosciota katolickiego w tym
zaKresie®®.

Ustawa o warunkach dopuszczalnoSci przerywania cigzy jed-
nak nie okreslata ani trybu orzekania o mozliwosci wystgpienia
warunkow legalnego przerywania ciazy, ani tego, jakie okoliczno-
Sci skladajag si¢ na przestanke ,trudnych warunkoéw zyciowych”s4.
W tym zakresie — decydujgcym o wystgpieniu odpowiedzialnosci
karnej — odsytala do rozporzgdzenia wykonawczego®. Przepisy tego
aktu w istocie oddawaly decyzje co do mozliwosci przerywania cigzy
w rece lekarza, takze w przypadku ,trudnych warunkéw zyciowy-
ch”%. Co wiecej, lekarz, ktory wydat stosowne zaswiadczenie, nie
mog! wykonac¢ zabiegu. Przepisy nie okreslaty bowiem precyzyjnie,
jak ma wygladac¢ (tryb, dokumenty, zaswiadczenia o zarobkach,
sytuacji rodzinnej itp.) ustalanie tych warunkow srodowiskowych
przez lekarza i jak si¢ to ma do tajemnicy lekarskiej. Od decyzji
odmownej z kolei przystugiwato odwotanie do organu komisyjnego.
System zatem, ktory mial podkreslac dbatos¢ nie tylko o zycie
i zdrowie kobiety, ale takze o jej wole Swiadomego macierzynstwa,
byt w rzeczywistosci dysfunkcyjny za sprawg zbyt ramowego charak-
teru ustawy. Naktadaly sie na to rowniez problemy swiatopogladowe
w obrebie srodowiska ginekologicznego®’. Sytuacje — przynajmniej na
gruncie prawnym - rozwigzato nowe rozporzadzenie Ministra Zdro-
wia z 19 grudnia 1959 r. w sprawie przerywania cigzy®®. Podstawg

52 Ibidem.

58 A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania ciqzy. Ustawa z dnia
27 kwietnia 1956 r. i towarzyszqce jej dyskusje, s. 161.

54 Ibidem, s. 158.

55 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 11 maja 1956 r. w sprawie prze-
rywania cigzy (Dz. U. z 1956 r. Nr 13, poz. 68).

56 A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania cigzy. Ustawa z dnia
27 kwietnia 1956 r. i towarzyszaqce jej dyskusje, s. 158-160.

57 H. Wolinska, Przerwanie cigzy, s. 80-81.

58 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 19 grudnia 1959 r. w sprawie
przerywania cigzy (Dz.U. z 1960 r. Nr 2, poz. 15).
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przerywania ciazy ze wzgledu na tzw. warunki Zyciowe miato by¢
od tej pory ustne oSwiadczenie kobiety o ich zaistnieniu, a zabiegu
mogt dokonac¢ ten sam lekarz, ktéry w oparciu o takie oswiadczenie
wydat orzeczenie o dopuszczalnosci aborcji®. Jezeli nie zachodzity
przeciwwskazania zdrowotne, lekarz byt zobligowany do wydania
tego rodzaju rozstrzygniecia (§ 1 i 2 rozp.). Decyzja o przerwaniu
cigzy zalezala w zasadzie wytgcznie od kobiety®°.

Wedtlug statystyk Departamentu Nadzoru Sagdowego Ministerstwa
Sprawiedliwosci za lata 1958-1961 liczba skazan na podstawie
ustawy z 27 kwietnia 1956 r. wahala si¢ miedzy 74 a 108 oso6b
rocznie, cho¢ nie bylo watpliwosci, ze to utamek catego nielegalnego
procederu, ktory z oczywistych wzgledow uznawano za ,trudno wy-
krywalny”¢!. Wsrod skazanych za udzial w nielegalnym przerwaniu
ciazy dominowaly kobiety (90%), przede wszystkim pielegniarki,
potozne, felczerki i tzw. babki®?. Statystyczna pacjentka byta z kolei
zazwyczaj mieszkanka miasta (70%), w wieku 20-40 lat (78%), bez
wyksztalcenia (90%) i mezatka®s.

Dla prawa karnego materialnego i przysztych rozwigzan kodyfika-
cyjnych w tym zakresie wydanie ustawy z dnia 27 kwietnia 1956 r.
oraz rozporzadzen wykonawczych mialo niewatpliwie bardzo istotne
znaczenie. Ulegl zmianie zarowno przedmiot ochrony karnopraw-
nej, jak i przedmiot czynnosci wykonawczej®t. Tym pierwszym byto
odtad zdrowie i zycie kobiety ci¢zarnej, a nie plodu. Tym drugim
stalo sie cialo matki, wedlug niektérych proces cigzy, a nie sam

5 Z.K., Ustawa o warunkach dopuszczalnosci, s. 18.

80 A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania cigzy. Ustawa z dnia
27 kwietnia 1956 r. i towarzyszqce jej dyskusje, s. 177-178.

81 Z.K., Ustawa o warunkach dopuszczalnosci, s. 41.

62 Ibidem, s. 42.

63 Ibidem, s. 44.

64 Kwestia okreslenia przedmiotu ochrony i przedmiotu czynnosci wykonaw-
czej tej grupy przepiso6w budzila bardzo wiele kontrowersji. Czes¢ doktryny,
pomimo wejscia w Zycie ustawy z 1956 r., uwazata, ze przedmiotem ochrony jest
nadal zycie ptodu. Odnosnie do przedmiotu czynnosci wykonawczej wigkszosé
twierdzita, ze jest nim zywy ploéd, co jednak pozostawalo w zgodzie z przeko-
naniem innych, Ze jest nim ,proces ciazy”, penalizacja zalezala bowiem od
zycia ptodu w chwili nielegalnego jej przerywania — szerzej zob. H. Wolinska,
Przerwanie ciqzy, s. 42-52.
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ptod, ktory nalezalo od tej pory traktowac jako element organizmu
matki, ewentualnie procesu cigzy®®. Doktryna prawa karnego PRL
i ZSRR byla jednak pod tym wzgledem nadal niejednolita, co tylko
podkreslato zlozonosé tej problematyki, na ktorg sktadaty sie nie
tylko wzgledy medyczne i prawne, ale takze ideologiczne i Swiato-
pogladowe®®.

W prawie karnym pojawila si¢ takze nowa przestanka wylaczajaca
bezprawnos¢ przerywania cigzy, w postaci ,trudnych warunkow
zyciowych”. Doprecyzowano takze dotychczasowa niescistos¢ k.k.
z 1932 r. odnosnie do przestanki, ze cigza byta wynikiem ,przestep-
stwa”, warunkujacej dopuszczalnos¢ spedzenia plodu, ktora juz
w okresie miedzywojennym wykladano contra legem jako ,podej-
rzenie przestepstwa”, a to w oparciu o tres¢ aktu nizszego rzedu,
jakim bylo rozporzadzenie®’.

Wnioski de lege ferenda, jakie wynikaty z uchwalenia i funkcjo-
nowania ustawy z 27 kwietnia, zmierzaly znacznie dalej nizZ zmiana
przedmiotu ochrony czy przedmiotu wykonawczego czynu zabronio-
nego przerywania cigzy. W swojej pracy z 1962 r. Helena Wolinska
stwierdzita, ze w przysztym kodeksie karnym nie moga znalez¢ si¢
przepisy ustawy z 1956 r., a karalne powinno pozosta¢ jedynie
przerwanie ciaZy przez osoby niebedace lekarzami oraz bez zgody
kobiety ciezarnej®®. Innym jej waznym stwierdzeniem bylo przeko-
nanie, ze prawem karnym nie da si¢ podnies¢ ,kultury wspotzycia
seksualnego”. Jedynie podniesienie kultury w ogole (stopy zyciowej,
higieny i zdrowia spotecznego, swiadomego macierzynstwa) moze
zapobiegac zjawisku przerywania cigzy®®. Bylo to wazne stwierdzenie
w kontekscie okresu 1950-1960, kiedy niewatpliwie panujacym
pogladem na prawo karne byto przekonanie o jego kreacyjnej dla
rzeczywistosci roli. Wiara, ze problem rozwigze ustawa z 1956 r.,

85 H. Kluzniak, Art. 4 ustawy z 27.IV.1956 r. o warunkach, s. 45; W. Gu-
tenkunst, Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, s. 57.

86 Cyt. za: H. Wolinska, Przerwanie ciqzy, s. 40, przypis 2.

67 Art. 12 ust. 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z 25 wrzesnia 1932 r. o wykonywaniu praktyki lekarskiej (Dz.U. Nr 81, poz. 712).

68 H. Wolinska, Przerwanie cigzy, s. 125.

%9 Tbidem, s. 127.
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byla ztudna. Jak jednak zauwazyta Helena Wolinska, tego rodzaju
przepisy moga ,nieco hamowac¢ proceder sztucznych poronien”?”°.

4. Problematyka karnoprawna
przerywania cigzy wedtug projektu
kodeksu karnego z 1963 r.

Drugi projekt kodeksu karnego materialnego PRL ogloszony
w 1963 r. — nazywany ,,Projektem Sawickiego” od nazwiska prof. Je-
rzego Sawickiego, ktory byl jednym z jego glownych referentow —
rowniez podejmowat problematyke karnoprawng przerywania cigzy.
W opublikowanym przez Komisje Kodyfikacyjng tekscie stypizowano
czyny zabronione polegajace na: dokonaniu zabiegu przerywania
cigzy bez zgody kobiety (art. 203), zmuszaniu kobiety do przerywa-
nia cigzy (art. 204) oraz wykonywania zabiegu przerywania cigzy
bez wymaganych uprawnien (art. 205)”!. Pomimo braku w projekcie
stanowiska odnosnie do loséw ustawy z 1956 r. nalezy wnosic¢, ze
warunki dopuszczalnosci przerywania ciazy mialy pozostac niezmie-
nione. Postulaty de lege ferenda Woliniskiej zostaty uwzglednione.

~Projekt Sawickiego”, podobnie jak wczesniej ,,Projekt Lernella”,
upadl. Warto jednak zaznaczy¢, ze w toku na ogot krytycznej
dyskusji nad jego rozwigzaniami nie podejmowano problematyki
przerywania cigzy. Stow krytyki w tym wzgledzie nie szczedzit za
to Episkopat Polski. Dla hierarchow Kosciota katolickiego nie do
przyjecia byt art. 203 projektu regulujacy przestepstwo przerywania
cigzy bez zgody kobiety™. A contrario oznaczal on bowiem legalnosé

70 Ibidem, s. 38.

7L Projekt kodeksu karnego, Komisja Kodyfikacyjna przy Ministrze Sprawie-
dliwosci, Warszawa 1963, s. 41.

72 Kto dokonuje zabiegu przerwania cigzy bez zgody kobiety, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5 (§ 1). Jezeli kobieta nie ukonczyta
16 lat, procz jej zgody wymagana jest rowniez zgoda rodzicéw, opiekuna lub
wladzy opiekunczej (§ 2). Jezeli kobieta, wskutek choroby psychicznej lub nie-
dorozwoju psychicznego, pozbawiona jest calkowicie lub w znacznym stopniu
zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swym postepowaniem,
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przerywania ciazy za jej zgoda. Wedlug Episkopatu takie podejscie
bylo sprzeczne nie tylko z prawem naturalnym, ale takze zasadami
moralnosci chrzescijaniskiej”. Jak bowiem podkreslit bp Zygmunt
Choromanski’: ,kobieta ze swojej natury i charakteru powotana
jest do tego, by utrzymac rodzaj ludzki. Jest sprzeczne z natura,
by po zajsciu w cigze mogla sama usuwaé, przerywac cigze lub
inne osoby do tego upowazniac¢”’>. Byt to jasny sygnat, ze podejscie
ustawy z 27 kwietnia 1956 r. byto réwniez nie do zaakceptowania’®,
a jedynie stusznym rozwigzaniem byly dotychczasowe przepisy
,Kodeksu Makarewicza”.

5. Problematyka karnoprawna
przerywania cigzy wedtug kodeksu karnego
z 19 kwietnia 1969 r.

Do karnoprawnej problematyki przerywania cigzy powrocil nowy ze-
spot kodyfikacyjny Ministerstwa Sprawiedliwosci powotany w 1964 r.
Zespol Prawa Karnego Materialnego miat z tym zagadnieniem po-
wazny problem. Na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 1966 r. Igor
Andrejew przedstawil trzy mozliwe scenariusze — zdaniem referen-
tow — rozwigzania tej kwestii. Pierwszy: ta problematyka nie bytaby
regulowana w kodeksie, a tylko w osobnej ustawie. Drugi: w ko-

zamiast jej zgody wymagana jest zgoda rodzicéw, opiekuna lub wiadzy opie-
kunczej (§ 3)” — Projekt kodeksu karnego z 1963 roku, s. 41.

73 Pismo Sekretarza Episkopatu Polski biskupa Zygmunta Choromanskiego
z dnia 9 maja 1963 roku do ministra sprawiedliwosci Mariana Rybickiego
w sprawie uwag do projektu kodeksu karnego, s. 2 (AAN, MS, sygn. 285/564).

7 Jeden z trzech sygnatariuszy porozumienia ,O niektérych warunkach
zycia i dzialalnosci Kosciota katolickiego w Polsce”, podpisanego 14 kwietnia
1950 r. przez przedstawicieli KoSciota katolickiego i wtadze komunistyczne —
A. Nowicz, Stosunki Kosciét—Paristwo w Polsce 1944-55 (Szkic zagadnienia),
Poznan 1984, s. 40-41.

7> Ibidem.

76 A. Czajkowska, O dopuszczalnosci przerywania cigzy. Ustawa z dnia
27 kwietnia 1956 r. i towarzyszqce jej dyskusje, s. 166.
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deksie zostatyby ujete tylko przepisy karne oraz odestanie (przepis
blankietowy) do ustawy pozakodeksowej, jesli chodzi o warunki
szczegolowe. Trzeci: w kodeksie zostaloby syntetycznie ujete —
za pomocg okreslen ,spedzenie plodu”, ,poronienie” lub ,zabieg
przerywania cigzy” — wszystko to, co dotychczas zawierata ustawa
z 27 kwietnia 1956 r.””

Igor Andrejew poinformowat czlonkéw zespolu o tym, ze kazdy
z referentéw ma inne zdanie na ten temat, a on uwaza, ze tak waznej
sprawy nie mozna pozostawia¢ poza kodeksem’®. Odrzucat zatem
wariant drugi i trzeci, stawiajgc na pierwszy. Podobnego zdania
byli Jerzy Bafia i Wiadystaw Wolter. Ten ostatni bardzo krytycznie
wyrazit sie¢ o dotychczasowej ustawie oraz rozporzadzeniu, zarzu-
cajac, ze to ostatnie uczynilo z wymogow ustawy fikcje”.

Roznice zdan wsrod referentéw trafnie zdiagnozowat Witold
Swida, ktory zauwazyl, ze po prostu nie da sie ani catkowicie
zerwac z pozakodeksowq regulacjg, ani wyczerpujgco uregulowac
tego — w znacznej mierze administracyjnoprawnego zagadnienia —
w kodeksie karnym. Przypomnial czlonkom zespotu, ze nie sg
kompetentni do ustalania warunkéw uprawniajacych przerwanie
cigzy, a tylko do ustalania konsekwencji karnych ich naruszenia®°.
Byta to aluzja krytyczna pod adresem Igora Andrejewa i Wiadystawa
Woltera, ktorzy byli najwyrazniej sktonni ,poprawia¢” w kodeksie
niedomagania ustawy z 25 kwietnia 1956 r. Propozycja Witolda
Swidy stanowita zatem kolejny — czwarty — wariant, ograniczajgcy
regulacje kodeksowa tylko do przepisow karnych.

Pomimo réznic co do zakresu regulacji kodeksowej wszyscy czton-
kowie zespotu byli zgodni, Ze warunki dopuszczalnosci przerywania
cigzy maja charakter zmienny i raczej nie powinno si¢ ich wymieniac
w kodeksie karnym. Tak tez postapiono.

W uzasadnieniu redakcji projektu po pierwszym czytaniu z 1966 r.
referenci stwierdzili wprost, ze ,przepisy ustawy szczegé6lnej z dnia

77 Protokot ZPKM przy MS z dnia 15 kwietnia 1966 r. (K. Kod. 145/82/66),
s. 5 — AAN, MS, sygn. 285/1/438.

78 Ibidem.

7 Ibidem, s. 7.

80 Ibidem, s. 9.
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27 kwietnia 1956 r. o warunkach dopuszczalnosci przerywania
ciazy nie daja si¢ wlaczy¢ w catosci do kodeksu”, dlatego zespot
zdecydowal si¢ w kodeksie rozro6zni¢ spedzenie ptodu (art. 1508
projektu z 1966 r.) i zabieg przerywania cigzy (art. 15182 projektu
z 1966 r.), a jesli chodzi o zasady (warunki) — odestac¢ do art. 1i2
ustawy kwietniowej®*. Stanowisko to zostalo podtrzymane w pro-
jekcie z 1968 r., ktory trafit do Sejmu PRL (art. 159 i 160)%4.

W uchwalonym nastepnie 19 kwietnia 1969 r. Kodeksie kar-
nym?® karnoprawna problematyka przerywania cigzy zostala ujeta
w art. 153 i 154%. Okolicznosci dopuszczalnosci przerywania ciazy,
a w konsekwencji wylaczajace jego bezprawnos¢ na gruncie prawa
karnego zostaly utrzymane poza kodeksem. Byl to niewatpliwie
rezultat argumentacji Witolda Swidy oraz przekonania wiekszosci
cztonkow Zespotu Prawa Karnego Materialnego, ze to sa okoliczno-
Sci, ktore moga ulegac zmianie. Tym sposobem pozostawiono sobie
na przysztos¢ ,pole manewru”, zar6wno w strone zaostrzenia, jak
i dalszego luzowania warunkow dopuszczalnosci przerywania cigzy,
bez zmiany przepisow kodeksu.

81 Kto przemocg wywotuje poronienia u kobiety ciezarnej albo w inny sposob
bez jej zgody spedza ptod albo jg do tego zmusza, podlega karze pozbawienia
wolnosci od szesciu miesiecy do lat 5” — Projekt kodeksu karnego. Czes$¢ szcze-
golna. Wprowadzenie, Warszawa 1966, s. 12.

82 Kto, wbrew przepisom ustawy, za zgoda kobiety ciezarnej dokonuje za-
biegu przerwania cigzy, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3 (§ 1). Tej
samej karze podlega, kto wbrew przepisom ustawy udziela pomocy kobiecie
ciezarnej w dokonaniu zabiegu przerwania cigzy (§ 2)” — ibidem, s. 13.

83 Ibidem, s. 60.

84 Projekt kodelsu karnego oraz przepiséw wprowadzajgcych kodeks karny,
Warszawa 1968, s. 138; szerzej zob. W. Wolter, Kodeks karny — przestepstwa
p-ko zyciu i zdrowiu, Zaoczny kurs. Prawo karne — nowe kodeksy, Warszawa
1970, s. 8-10.

85 Dz.U. 1969 Nr 13, poz. 94.

86 Kto przemocg wywoluje poronienie u kobiety ci¢zarnej albo w inny sposob
bez jej zgody przerywa cigze lub doprowadza ja do tego przemoca, grozbg bez-
prawng albo podstepem, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do
lat 8” (art. 153); ,Kto za zgoda kobiety ciezarnej, lecz wbrew przepisom ustawy,
wykonuje zabieg przerwania ciazy, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat
3 (§ 1). Tej samej karze podlega, kto udziela pomocy kobiecie ci¢zarnej w wy-
konaniu zabiegu przerwania cigzy wbrew przepisom ustawy (§ 2)” — art. 154.
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6. Zakonczenie

Prace nad regulacjg konsekwencji karnych nielegalnego przerywa-
nia cigzy w Polsce Ludowej pokazuja dobitnie, ze niezaleznie od
warunkow ustrojowych i spotecznych jest to jedno z najtrudniej-
szych zagadnien do uregulowania w prawie. Problem ten ma nie
tylko charakter prawny i medyczny, co jest oczywiste, ale przede
wszystkim Swiatopogladowy i ideologiczny. Nie tylko bowiem na-
lezy bra¢ pod uwage ochrone zycia i zdrowia matek przed nastep-
stwami nielegalnych zabiegow przerywania cigzy, ale rowniez odbior
tego rodzaju zjawiska przez spoteczenstwo w okreslonym uktadzie
spoteczno-politycznym. Z tego ostatniego wzgledu kwestia aborcji
stanowila dla wladzy ludowej istotny problem. Odmienne od do-
tychczasowego podejscie do przedmiotu ochrony i przedmiotu czyn-
nosci wykonawczej przy tego typu czynach zabronionych narazatly
ja na konflikt z Kosciolem katolickim i tg czescig spoteczenstwa,
ktéra wyznawala jego filozofie. Z kolei wprowadzenie ,trudnych
warunkow zyciowych” jako jednej z okolicznosci uzasadniajacych
legalnos¢ przerywania ciazy byto dla niej ideologicznie niewygodne.
Oznaczato bowiem przyznanie, ze w Polsce Ludowej zjawisko po-
katnych aborcji ze wzgledow spotecznych i bytowych bylo znaczace,
wbrew zapewnieniom, ze nowa socjalistyczna ,baza” zlikwiduje tego
rodzaju zjawiska. By! to rowniez jaskrawy przyktad wykorzystania
prawa, czyli ,nadbudowy”, do kreowania nowej ,bazy”, czyli w tym
przypadku swiadomego macierzynstwa w panstwie ludowym. Takie
instrumentalne — kreacyjne — podejscie do prawa aborcyjnego wpi-
suje sie¢ wyraznie w mechanizm inzynierii spotecznej tego systemu.

STRESZCZENIE

Problematyka przerywania cigzy
jako zagadnienie kodyfikacyjne prawa karnego materialnego
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w latach 1956-1969

W pracy przedstawiony zostal proces kodyfikacji prawa karnego Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej w zakresie przestepstwa nielegalnego przerywania
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cigzy. Autor zwrocit uwage nie tylko na kolejne propozycje ustawodawcze,
ale przede wszystkim na ich merytoryczny sens oraz stosunek do norm
poprzednio obowigzujgcych. Artykut ukazuje podtoze spoteczno-polityczne
dokonywanych zmian (propozycji) legislacyjnych oraz kontrowersje z nich
wynikajace. W swietle przeprowadzonych rozwazan zagadnienie karnopraw-
nej oceny przerywania cigzy w PRL jawi si¢ jako problem nie tyle prawny,
ile przede wszystkim ideologiczno-polityczny.

Stowa kluczowe: prawo karne; Polska Rzeczpospolita Ludowa; przery-
wanie cigzy

SUMMARY

The issue of termination of pregnancy
as a codification of substantive criminal law
of the Polish People’s Republic 1956-1969

The work presents the process of codification of the Polish People’s Repub-
lic’s criminal law in the field of the crime of illegal termination of pregnancy.
The author drew attention to the subsequent legislative proposals and their
substantive sense and relationship to the previously applicable standards.
The article shows the socio-political background of the legislative changes
(recommendations) and the resulting controversies. In the light of the
considerations, the criminal law assessment of pregnancy termination in
the People’s Republic of Poland appears to be not so much a legal problem
but primarily an ideological and political one.

Keywords: criminal law; Polish People’s Republic; termination of pregnancy
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