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1. Wstep

Przestepstwo oszustwa kredytowego przewidzianego w art. 297
§ 1 Ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny'! zostalo zamiesz-
czone w rozdziale XXXVI pt. ,Przestepstwa przeciwko obrotowi
gospodarczemu”. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu, kto, w celu
uzyskania dla siebie lub kogo innego, od banku lub jednostki
organizacyjnej prowadzacej podobng dziatalnosc¢ gospodarcza na
podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych
srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia,
gwarancji, akredytywy, dotacji, subwencji, potwierdzenia przez
bank zobowigzania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji lub
podobnego swiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy,
instrumentu platniczego lub zamowienia publicznego, przedktada
podrobiony, przerobiony, poswiadczajacy nieprawde albo nierze-
telny dokument albo nierzetelne pisemne oswiadczenie dotyczace
okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego
wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Przed-

! Tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. Poz. 1137, ze zm.
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miotem czynnosci wykonawczej oszustwa kredytowego moze wiec
by¢ nie tylko kredyt czy pozyczka pieni¢zna, ale rowniez poreczenie,
akredytywa, dotacja, subwencja, potwierdzenie przez bank zobo-
wigzania wynikajgcego z poreczenia lub z gwarancji lub podobnego
Swiadczenia pienieznego na okreslony cel gospodarczy, instrument
ptatniczy, zamowienie publiczne lub gwarancja w tym takze gwa-
rancja bankowa. Autorzy licznych komentarzy do przepisu art. 297
§ 1 k.k. swoje rozwazania koncentruja na sprawach kredytowych,
pomijajgc calkowicie problematyke gwarancji bankowych lub po-
przestajac jedynie na zdefiniowaniu tego instrumentu finansowego.
Roznice, ktore wystepujg pomiedzy mechanizmami kredytowymi
i gwarancyjnymi, nie pozwalajg na bezposrednie stosowanie roz-
wigzan pasujacych do jednego z tych instrumentéw finansowych do
drugiego. Umowa kredytowa jest umowa dwustronnie zobowigzu-
jaca, a umowa gwarancji bankowej — jednostronnie zobowigzujacaq.
W przypadku wymienionej jako ostatnia, wystepuja az trzy pod-
mioty, ktorych role okreslone sa przepisami prawa. Bank udziela
gwarancji na wniosek dtuznika, a srodki finansowe uruchamia
na zgdanie wierzyciela. Nieprawidtowosci mogg wiec wystgpi¢ na
dwoch etapach:

— pierwszym, dotyczgcym udzielenia gwarancji, na ktorym to
etapie wystepuje klient zabiegajgcy w banku (u gwaranta)
0 udzielenie mu gwarancji bankowej;

— drugim, dotyczgcym procedury uruchamiania srodkow zabez-
pieczonych umowg gwarancji bankowej, w ktorym to etapie
udziat bierze gwarant (bank) i beneficjent gwarancji, ktory
jest wierzycielem w stosunku do klienta banku.

Pozytywne zakonczenie etapu pierwszego wywotuje zobowigzanie
po stronie banku o charakterze pozabilansowym, a uruchomienie
srodkow wynikajgcych z gwarancji bankowej na zgdanie benefi-
cjenta uszczupla aktywa banku, wywolujac zmiane¢ bilansowaq.
Natomiast w procedurze kredytowej nie wystepuje faza zobowigzan
pozabilansowych. Procedura kredytowa jest jednoetapowa i jej po-
zytywne zakonczenie ma po stronie banku charakter zobowigzania
bilansowego. Wyptata srodkow z tytulu udzielonego kredytu, po-
mniejsza stan srodkow finansowych banku i zwigksza aktywa po
stronie naleznosci. Te roznice wymagaja odrebnego przedstawienia
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i zasygnalizowania rozbieznosci w zakresie kwalifikowania przestep-
nych zachowan, ktorych celem sa odmienne przedmioty czynnosci
wykonawczych. Problematyka odpowiedzialnosci z tytutu oszustwa
kredytowego, o ktorym mowa w art. 297 § 1 k.k. w zwigzku z za-
wieraniem umowy kredytowej, zostala szczegotowo omowiona przez
przedstawicieli doktryny i wydaje sie, ze nie wymaga dodatkowego
poglebienia. W ramach tej publikacji poruszone zostanie zagadnie-
nie oszustwa kredytowego, o ktorym mowa w art. 297 § 1 k.k. przy
zawieraniu i wykonaniu umowy gwarancji bankowej, ktoremu do
tej pory nie poswiecono w literaturze przedmiotu naleznej uwagi.

Celem badan byto udzielenie odpowiedzi na zamieszczone ponizej

pytania badawcze:

1. Czy znami¢ przestepstwa dotyczace ,uzyskania gwarancji”,
o ktorym mowa w art. 297 § 1 k.k., odnosi si¢ tylko do etapu
poprzedzajacego zawarcie umowy gwarancji bankowej, czy
tez dotyczy rowniez etapow pozniejszych i obejmuje swoimi
granicami uzyskanie srodkow finansowych przez beneficjenta
z tytulu gwarancji bankowej?

2. Czy podmiotem przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. moze by¢
tylko dtuznik zabiegajacy w banku o uzyskanie gwarancji
bankowej, czy takze wierzyciel — beneficjent gwarancji ban-
kowej, ktorego interesy byly ta gwarancja zabezpieczone?

W zwigzku z postawionymi pytaniami badawczymi przyjeto na-

stepujace hipotezy:

1. ,uzyskanie gwarancji” jako znamie¢ przestepstwa, o ktorym
mowa w art. 297 § 1 k.k., odnosi si¢ do etapu poprzedzajg-
cego zawarcie umowy gwarancji bankowej, a ewentualne nie-
prawidtowosci po uzyskaniu tejze gwarancji, na pozniejszych
etapach zwigzanych z wykonywaniem umowy statuujgcej
ten rodzaj zabezpieczenia, nie moga by¢ uznane za dziatania
podjete w celu uzyskania gwarancji;

2. podmiotem przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. moze by¢ tylko
dtuznik zabiegajacy w banku o uzyskanie gwarancji ban-
kowej;

3. podmiotem przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. nie moze byc
wierzyciel, ktorego interesy zostaty zabezpieczone, poniewaz
to nie on zabiega o uzyskanie gwarancji bankowe;j.
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Przyjete hipotezy zdeterminowaly strukture publikacji. W ar-
tykule przedstawiono w odrebnych podrozdziatach zagadnienia
dotyczace:

— zagadnien prawnych i terminologii dotyczgcych umowy gwa-

rancji bankowej;

— nieprawidlowosci na etapie zabiegania o ustanowienie gwa-

rancji bankowej;

— nieprawidtowosci na etapie zgdania wypltaty srodkow z tytutu

gwarancji bankowe;.

Badania przeprowadzono z wykorzystaniem metod badawczych
w postaci: krytycznej analizy literatury, badania prawa i badania
dokumentow w formie analizy orzecznictwa sgdowego. Wnioski
z przeprowadzonych badan zostaty zawarte w zakonczeniu.

2. Umowa gwarancji bankowej

Definiujac pojecie .gwarancji bankowej”, w pierwszej kolejnosci
nalezy siegnac¢ do przepisow Ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe?. Zgodnie z art. 84 tejze ustawy do gwarancji bankowych
stosuje si¢ przepisy Ustawy z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cy-
wilny®. W przepisie tym zastrzezono jednak, Ze zobowigzanie banku
z tytulu gwarancji jest zawsze zobowigzaniem pieni¢znym. Zgodnie
z tg regulacja do gwarancji zastosowanie majg nie tylko przepisy
odnoszace si¢ umow gwarancyjnych, lecz takze te, ktore zawarte
sg w czesci ogolnej Kodeksu cywilnego i normujgce zobowigzania
W og6lnosci, odnoszace sie do tego typu zobowigzan®. Na podstawie
art. 391 k.c., jezeli w umowie zastrzezono, ze osoba trzecia zaciggnie
okreslone zobowigzanie albo spelni okreslone swiadczenie, ten, kto
takie przyrzeczenie uczynit (gwarant), odpowiedzialny jest za szkode,
ktorg druga strona (beneficjent, uprawniony z gwarancji) ponosi
przez to, ze osoba trzecia odmawia zaciggni¢cia zobowigzania albo
nie spelnia Swiadczenia. Jak trafnie podkresla si¢ w doktrynie,

2 Tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. Poz. 1988, ze zm.
3 Tekst jednolity: Dz.U. z 2016 r. Poz. 380, ze zm.
4 Szerzej G. Sikorski, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2015, art. 81.
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naprawienie szkody, expressis verbis wskazane w tym przepisie,
jest pierwotnym i zasadniczym obowigzkiem wynikajacym wprost
z omawianej umowy, a od tej odpowiedzialnosci gwarant moze si¢
zwolni¢, spelniajgc przyrzeczone swiadczenie®.

Zobowigzanie z tytulu gwarancji bankowej w momencie jego
powstania nie wigze si¢ z faktycznym przeptywem pienigdza, ale
stwarza ryzyko wystagpienia takiego przeptywu w przysztosci. Sta-
nowi zobowigzanie pozabilansowe banku. Inaczej wyglada to przy
umowie kredytowej, ktora kreuje stosunki zobowigzaniowe wywo-
tujgce zmiany w bilansie banku, poniewaz od razu albo w krotkim
odstepie czasowym umowa ta wigze si¢ z przeptywem finansowym.
Dodatkowo, w przypadku gwarancji bankowej na pierwszy plan
wysuwa sie jego niemajgtkowa funkcja, polegajagca na poprawie
wiarygodnosci oblata (dtuznika) w oczach oferenta czy tez dtuznika
w oczach wierzyciela. Skoro instytucja zaufania publicznego, ob-
racajaca znaczgcym kapitatem, gwarantuje rzetelnosc okreslonego
podmiotu gospodarczego i jest sktonna pokryc¢ jego zobowigzania
z wlasnych srodkow, moze to oznaczac dla oferenta, ze warto z tym
podmiotem robic¢ interesy, poniewaz jest podmiotem wiarygodnym.
Gwarancja bankowa ma wi¢c wartos¢ nie tylko materialng, ale
przede wszystkim niematerialng, oddzialujac pozytywnie m.in. na:
renome oblata, bezpieczenstwo oferenta i skutecznosé¢é w zawieraniu
umow z innymi podmiotami, z ktorymi oblat (dtuznik) dotychczas
nie wspotpracowal. Ten instrument finansowy zwigeksza pewnosc
w sferze obrotu gospodarczego. Nalezy podkresli¢, ze co do zasady
rola gwarancji bankowych winna konczyc¢ si¢ wypetnieniem tej
funkcji. Dopiero w momencie wystgpienia przez wierzyciela (be-
neficjenta gwarancji bankowej) z roszczeniem z tytulu gwarancji
bank bedzie musiat dokonac zaplaty w zwigzku z przyjetym na
siebie zobowigzaniem. To spowoduje, ze zobowigzanie pozabilan-
sowe takiego banku przeksztatci si¢ w faktyczny przepltyw srodkow
finansowych, doprowadzajgc do zmian w jego strukturze bilansowe;j.
Dopiero wtedy dochodzi do rozporzadzenia mieniem.

Beneficjent gwarancji bankowej, w szczegolnosci tej o charakterze
bezwarunkowym, uzyskuje uprzywilejowang pozycje. Jak podkre-

5 Ibidem.
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slaja przedstawiciele doktryny, ,w gwarancjach bezwarunkowych
warunki zaptaty sa ograniczone. Wystarczajace jest zgloszenie
zadania zaplaty, nie ma natomiast potrzeby dokumentowania nie-
wykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania zabezpie-
czonego gwarancja. Przestanki aktualizacji wykonania gwarancji
ograniczajg si¢ wiec do zgloszenia przez beneficjenta gwarancji
w odpowiedniej formie i w oznaczonym czasie zgdania zaplaty
o okreslonej tresci. W gwarancjach tego typu wykorzystywane sg
najczesciej klauzule, w ktorych bank zobowigzuje si¢ wykonac
Swiadczenie pieniezne »bezwarunkowo, na pierwsze zgdanie«, stad
tez gwarancje te okresla si¢ niekiedy jako gwarancje na pierwsze
zgdanie”®. Nalezy mie¢ na uwadze, ze ,na banku-gwarancie lub
banku posredniczgcym spoczywa jedynie obowigzek formalnej we-
ryfikacji przedtozonej dokumentacji (lub innych warunkéw). Bank
nie jest zobowigzany do weryfikacji okolicznosci stwierdzonych
w tych dokumentach”. Zgodnie z ,Jednolitymi regutami dla gwa-
rancji ptatnych na zgdanie” opracowanymi przez Mi¢dzynarodowa
Izbe Handlowa w Paryzu (International Chamber of Commerce)
wylgczona jest odpowiedzialnos¢ gwaranta za ,skutecznosc¢ do-
kumentow” (effectiveness of documents)®. ,Gwarant nie ponosi
odpowiedzialnosci za: forme, wystarczalnosé, doktadnosé, auten-
tycznosé, fatszerstwo lub skutek prawny wynikajacy z dokumentu,
ktory zostat mu przedstawiony [...]”°. Ten mechanizm redukuje moz-
liwosci kontrolne gwaranta w stosunku do beneficjenta. Konstruk-
cja tego instrumentu finansowego wymusza na banku koniecznosc¢
sprawnego dziatania. Siedmiodniowy termin na wyptat¢ srodkow
wymaga, aby proces decyzyjny w ramach wewnetrznych procedur
bankowych opierat si¢ jedynie na przedtozonych przez beneficjenta

¢ B. Smykla, Prawo bankowe. Komentarz, Warszawa 2011, art. 81.

7 T. Grabowski, w: Prawo bankowe. Komentarz, red. H. Gronkiewicz-Waltz,
Warszawa 2013, art. 81, M. Olechowski, Glosa do wyroku. SN z 25 czerwca
1999 r., I CKN 402/98, ,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna” 2000,
nr 1, poz. 16.

8 Znowelizowane w dniu 1 lipca 2010 r. na podstawie druku URDG 758,
Jednolite Reguty dla Gwarancji Ptatnych na Zgdanie (URDG 758) wraz z wzor-
cowymi_formularzami, Warszawa 2010.

9 T. Grabowski, w: op.cit.
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dokumentach. Trudno sobie wyobrazi¢ przedstawicieli gwaranta,
ktorzy podejmuja dzialania dotyczace sprawdzenia autentycznosci
przedlozonego dokumentu odnoszacego si¢ do jakosci czy stanu
zaawansowania prac bedacych przedmiotem umowy zabezpieczo-
nej gwarancjg bankowa, w szczegolnosci w sprawach o duzym
stopniu skomplikowania badz technologicznego zaawansowania.
Ta uprzywilejowana pozycja wierzyciela moze byc¢ klopotliwa dla
dtuznika w przypadku beneficjentow nieuczciwych, ktérzy nad-
uzyja udzielonego im zaufania, na ktorym oparta jest konstrukcja
bezwarunkowej gwarancji bankowe;j.

Umowa gwarancji bankowej wystepuje w praktyce pod roznymi
nazwami. Na te rozbieznos¢ nomenklaturowg zwrocono uwage
w doktrynie. ,Tendencje do postugiwania si¢ raczej terminem »gwa-
rancja bankowa« anizeli »umowa gwarancji bankowej« wyjasnic
mozna tym, iz jest to umowa jednostronnie zobowigzujgca. Obo-
wigzek zaptaty obcigza bank, ktory jest ponadto strong aktywng
przy zawieraniu umowy. Wyraza to wygodny jezykowo zwrot »udziela
gwarancji«. W zwigzku z tym przyjmuje si¢ niekiedy, ze stosu-
nek zobowigzaniowy gwarancji kreowany jest przez jednostronne
oswiadczenie banku — a nie przez umowe. Temu stanowi zamie-
szania terminologicznego sprzyjaja takze sformulowania zawarte
w Prawie bankowym. Artykuty 81, 82 i 87 Prawa bankowego, nor-
mujgce omawiang materie¢, postugujg si¢ okresleniami »gwarancjac«
lub »gwarancja bankowa«. Nie uzywaja natomiast pojecia »umowa
gwarancji bankowej«. To ostatnie jest natomiast stosowane w lite-
raturze — chociaz cz¢sto zamiennie z »gwarancjg bankowg«. Nazwa
ta uzywana tez bywa niekiedy jako okreslenie zbiorcze, obejmujace
catoksztalt stosunkow zobowigzaniowych, w zwigzku z ktorymi
powstaje cigzacy na banku obowigzek spetnienia Swiadczenia gwa-
rancyjnego. Sa to stosunki zachodzace w relacjach: gwarant-be-
neficjent, gwarant-dtuznik stosunku podstawowego oraz diuznik
stosunku podstawowego-wierzyciel (beneficjent)”!°.

Dla zachowania w niniejszej publikacji jednolitosci terminolo-
gicznej nazwa ,umowa gwarancji bankowej” bedzie uzywana w zna-

10°A. Koch, w: Prawo bankowe. Komentarz, red. J. Panowicz-Lipska, War-
szawa 2011, art. 81.
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czeniu Scistym, w odniesieniu do czynnosSci prawnej zawieranej
pomiedzy podmiotem zabiegajacym o uzyskanie gwarancji ban-
kowej a bankiem, odgrywajacym role gwaranta. Natomiast termin
~Lwarancja bankowa” odnoszony bedzie do catoksztaltu stosun-
kow zobowigzaniowych, w zwigzku z ktorymi powstaje cigzacy na
banku obowigzek spelnienia Swiadczenia gwarancyjnego, a ktore
zachodza w relacjach: gwarant-beneficjent, gwarant-dtuznik oraz
dluznik-beneficjent.

3. Nieprawidlowosci na etapie zabiegania
0 ustanowienie gwarancji bankowe;j

Stosunki zobowigzaniowe wynikajace z gwarancji bankowej maja
charakter wielostronny. Jak wskazano wczesniej, zachodza w rela-
cjach: gwarant (bank udzielajgcy gwarancji)-beneficjent (wierzyciel
stosunku podstawowego), gwarant (bank udzielajacy gwarancji)-
—dtuznik (rowniez dtuznik stosunku podstawowego) oraz dtuznik-
—-beneficjent (wierzyciel stosunku podstawowego). Uzyskanie gwa-
rancji bankowej lezy w interesie beneficjenta, ktoéry jako wierzyciel
stosunku podstawowego moze zadac¢ od dluznika zabezpieczenia
swoich interesow, np. w formie gwarancji bankowej. Co do zasady,
choc¢ to wierzyciel stosunku podstawowego inicjuje dzialania za-
bezpieczajace, to jednak o t¢ gwarancje do banku nie wystepuje.
O uzyskanie gwarancji bankowej zabiega¢ musi podmiot zobowig-
zany wobec beneficjenta, czyli dluznik stosunku podstawowego,
ktory po uzyskaniu tego zabezpieczenia staje si¢ rowniez dluznikiem
banku. To wlasnie na zlecenie dtuznika stosunku podstawowego
dochodzi do zawarcia z bankiem umowy gwarancji bankowej. Nie
oznacza to jednak, ze beneficjent nie ma wptywu na t¢ czynnosc.
To przeciez on umawia si¢ z dtuznikiem na okreslong forme zabez-
pieczenia i decyduje o jej przyjeciu badz odrzuceniu. Wystepujace
zaleznosci pozwalajg na stwierdzenie, ze skutecznosc ustanowienia
gwarancji bankowej wymaga zgodnej kooperacji wszystkich pod-
miotow: gwaranta, dtuznika i beneficjenta.

Biorgc pod uwage relacje wystepujace pomiedzy podmiotami zain-
teresowanymi ustanowieniem gwarancji bankowej nalezy uznac, ze
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zarowno dluznik, jak i beneficjent zaliczajg si¢ do podmiotow, ktore
zabiegajg o uzyskanie tego zabezpieczenia finansowego, a mianowi-
cie beneficjent za posrednictwem dtuznika, a dtuznik bezposrednio
u gwaranta. Oznacza to, ze dziatania obu tych podmiotow podej-
mowane sg w celu uzyskania gwarancji bankowej. W przypadku
wystgpienia nieprawidlowosSci na etapie zabiegania o udzielenie
gwarancji bankowej zarowno dtuznik, jak i beneficjent mogg zostac
zaliczeni do kregu osob zdolnych do poniesienia odpowiedzialnosc
na podstawie art. 297 § 1 k.k. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu
jest on adresowany do osob, ktore w celu uzyskania dla siebie lub
kogo innego, okreslonego instrumentu finansowego (wsparcia finan-
sowego, instrumentu ptatniczego lub zamowienia) od banku lub jed-
nostki organizacyjnej prowadzacej podobng dzialalnosc¢ gospodarczg
na podstawie ustawy albo od organu lub instytucji dysponujacych
srodkami publicznymi, przedktadajg podrobiony, przerobiony, po-
Swiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument albo nierzetelne,
pisemne oswiadczenie dotyczace okolicznosci o istotnym znacze-
niu dla uzyskania wymienionego instrumentu finansowego. Obok
gwarancji ustawodawca wymienil wsrod tych instrumentow row-
niez kredyt, pozyczke pieniezna, poreczenie, akredytywe, dotacje,
subwencje, potwierdzenie przez bank zobowigzania wynikajacego
z poreczenia lub z gwarancji lub podobne swiadczenia pieni¢zne na
okreslony cel gospodarczy. Wystepek z art. 297 § 1 k.k. zagrozony
jest kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Na potrzeby tej publikacji wymieniony w tym przepisie katalog
falszywych i nierzetelnych dokumentéw i oswiadczen zawarty bedzie
w terminie ,falszywe dokumenty”.

Na etapie zabiegania o udzielenie gwarancji bankowej fatszywymi
dokumentami postuzyc si¢ mogg oba te podmioty. Dtuznik moze
postuzyc sie falszywymi dokumentami, skladajgc je bezposred-
nio w banku, w ktorym zabiega o uzyskanie gwarancji bankowej,
jak rowniez beneficjent za posrednictwem nieswiadomego albo
wspoldziatajgcego z nim dluznika moze dostarczy¢ gwarantowi
dokumenty, ktore nie odzwierciedlajg rzeczywistych zdarzen go-
spodarczych. Nie mozna wykluczy¢ sytuacji, ze przyszly beneficjent
zaklada wytudzenie Srodkow finansowych z tytulu gwarancji ban-
kowej i aby to osiggnac, naktania dtuznika, by ten zabezpieczy? ich
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relacje biznesowg tego typu instrumentem finansowym. Sprawca
moze chciec skorzystac ze sposobnosci, jaka bedzie mu stwarzata
pozycja podmiotu uprawnionego do zgdania zaptaty przy uzyciu
tego instrumentu finansowego. W tej sytuacji moze dojs¢ do prze-
kazania dtuznikowi fatszywych dokumentow, ktore ten uzna za
autentyczne i postuzy si¢ nimi w banku, nie majac Swiadomosci
ich wadliwosci. W tym przypadku to beneficjent, a nie wierzyciel
dziatajacy w bledzie, bedzie ponosit odpowiedzialnosc za nieprawi-
dtowosci w procesie uzyskiwania gwarancji bankowe;j.

4. Nieprawidlowosci na etapie
zgdania wyptaty srodkow z tytutu
gwarancji bankowe;j

Odmiennie ksztaltuja si¢ uprawnienia podmiotow po zawarciu
umowy gwarancji bankowej, poniewaz tylko beneficjent jest upraw-
niony do zgdania zaplaty ze srodkow gwarantowanych tym zabez-
pieczeniem finansowym. Ewentualne nieprawidlowosci zwigzane
z procedura uruchamiania wyptaty srodkow z tytutu gwarancji
bankowej obcigzalyby wiec juz tylko beneficjenta, a nie diuznika.
Kwestig kluczowg jest ustalenie, czy dzialania podejmowane juz
po ustanowieniu gwarancji bankowej mogg byc¢ zakwalifikowane
z art. 297 § 1 k.k. Jej rozstrzygni¢cie wymaga ustalenia, czy termin
~uzyskanie gwarancji” stanowigcy znami¢ tego przestepstwa obej-
muje swoim znaczeniem rowniez dziatania zmierzajgce do uzyskania
srodkow zabezpieczonych uzyskang juz gwarancja bankows.

Jak trafnie zauwazy! Robert Zawlocki, karalnos¢ za dokonanie
oszustwa finansowego przesuni¢to na przedpole czynu stanowigcego
znamiona Kklasycznego oszustwa. ,Jest to konstrukcja powigzana ze
szczegolnym ujeciem przedmiotu ochrony, ktorym jest zapewnienie
prawidtowego funkcjonowania okreslonych instytucji gospodar-
czych i ochronie poktadanego w nich zaufania. W konsekwencji
dochodzi tu do »skrocenia« warunkow penalizacji, co ma na celu
ograniczenie problemow dowodowych wystepujacych przy klasycz-
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nym oszustwie”!!. To przesuni¢cie moze wywotywac¢ pewne obawy
dotyczace temporalnych ograniczen oddzialywania tego przepisu.
Wsrod znamion przestepstwa stypizowanego w art. 297 § 1 k.k.
znajduje sie element kierunkowy, okreslony jako dzialanie ,w celu
uzyskania gwarancji’. Powstaje wiec pytanie, czy odpowiedzialnosci
na podstawie tego przepisu moze podlegac tylko podmiot operujacy
na etapie poprzedzajacym zawarcie umowy gwarancji bankowej czy
tez dotyczy on rowniez osob podejmujacych dziatania w etapach
pozniejszych i obejmuje swoimi granicami takze dzialania zmierza-
jace do uzyskania srodkow finansowych przez beneficjenta z tytutu
gwarancji bankowej. W doktrynie nie ma watpliwosci, ze dzialanie
sprawcy polegajace na przedktadaniu fatszywych dokumentow do-
tyczacych okolicznosci istotnych dla uzyskania dostepu do jednego
z instrumentow finansowych wymienionych w przepisie art. 297
§ 1 k.k., czyli na etapie zabiegania o ustanowienie gwarancji banko-
wej, wyczerpuje znamiona tego przestepstwa'?. Kwestia ta staje sie
mniej oczywista, gdy na etapie zabiegania o dostep do gwarancji
bankowej nie doszlo do nieprawidtowosci, ale falszywym dokumen-
tem postuzono si¢ pozniej — na etapie zabiegania o uruchomienie
srodkow finansowych z tytutu ustanowionej gwarancji bankowe;.
Sposobnosé, jaka jest status beneficjenta gwarancji bankowej
o charakterze bezwarunkowym, moze stanowic przyczyne podjecia
dziatan przestepnych zmierzajacych do uzyskania srodkow zabez-
pieczonych w ramach tego instrumentu finansowego. Jak wykazano
w poprzedniej czesci artykutu, ten mechanizm pozwala na bezpro-
blemowe siegniecie przez beneficjenta po srodki finansowe zabez-
pieczone gwarancjg bankowg przy uzyciu falszywego dokumentu.
Beneficjent gwarancji bankowej, w szczegolnosci tej o charakterze
bezwarunkowym, moze wykorzystac¢ swoja uprzywilejowang pozy-
cje, wynikajaca z braku weryfikacji przedkladanych przez niego
dokumentow i wystgpic z nieuprawnionym zgdaniem uruchomienia
zabezpieczenia. W przypadku nieuczciwych beneficjentow moze
dojs¢ do naduzycia udzielonego im zaufania, na ktérym opiera sie

11 J. Bojarski, T. Oczkowski, w: Komentarz do Kodeksu karnego, red. R. Za-
wtocki, Warszawa 2015, s. 544.
2 Tbidem, s. 541.
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konstrukcja bezwarunkowej gwarancji bankowej. To niezgodne
z prawem dzialanie ze strony wierzyciela moze spowodowac, ze
zobowigzanie pozabilansowe banku przeksztalci si¢ w faktyczny
przeplyw srodkow finansowych, doprowadzajac do rozporzadzenia
mieniem, ktore wywola zmiany w jego aktywach.

Wedlug Janusza Bojarskiego i Tomasza Oczkowskiego wykladnia
znamion strony przedmiotowej przestepstwa z art. 297 § 1 k.k.
prowadzi do wniosku, ze czynnosci wykonawcze mogg byc¢ realizo-
wane przez sprawce rowniez w toku wszczetej procedury. Autorzy ci
w komentarzu do Kodeksu karnego podkreslili, ze chodzi tu o kazdy
etap zwigzany z wszczeciem i prowadzeniem procedury majacej na
celu oceng, czy dana instytucja moze by¢ udzielona lub przyznana!'s.
Pozwala to na przyjecie, ze postuzenie sie¢ fatszywym dokumentem
w okresie poprzedzajacym uzyskanie dostepu do srodkow finan-
sowych bedzie wyczerpywalo znamiona oszustwa kredytowego.
Specyfika gwarancji bankowej pozwala na wyré6znienie przynajmniej
dwoch etapow procedury jej uzyskiwania. Pierwszy zmierzajacy do
uzyskania jednostronnego zobowigzania ze strony gwaranta i drugi
zwigzany z uruchomieniem zgdania zaptaty ze srodkow, ktorych li-
mity zostaty okreslone w umowie gwarancji bankowej. Odnoszgc si¢
do zasygnalizowanej specyfiki tego instrumentu finansowego pod
pojeciem ,uzyskanie gwarancji”, o ktorym mowa w art. 297 § 1 k.k.,
nalezy rozumiec¢ zaréwno uzyskanie na podstawie falszywych do-
kumentow jednostronnego zobowigzania ze strony gwaranta, jak
i uzyskanie przez beneficjenta sSrodkow zagwarantowanych umowsg.
Na marginesie nalezy podkresli¢, ze nie jest przy tym istotna liczba
tych falszywych dokumentow. Jak trafnie zauwazyt Sgd Apelacyjny
w Lodzi w wyroku z 26 lipca 2000 r., do zaistnienia przestepstwa
oszustwa kredytowego wystarczy, ze starajacy sie o kredyt przed-
stawi choc¢ jeden falszywy lub stwierdzajacy nieprawde dokument,
cho¢ jedno nierzetelne oswiadczenie'*. Postuzenie si¢ falszywym
dokumentem na ktorymkolwiek z wymienionych etapow, bedzie
wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 297 § 1 k.k.

13 Ibidem, s. 544.
4 Wyrok SA w Lodzi z 26 lipca 2000 r., I Aka 93/00, Legalis.
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Zaprezentowang teze¢ dodatkowo wzmacnia argumentacja odno-
szgca si¢ do znamienia przestepstwa oszustwa kredytowego, jakim
jest przedmiot ochrony. Jacek Potulski trafnie zauwaza, ze finalnym
efektem oszustwa kredytowego jest uszczuplenie finansow banku,
ktore powoduje koniecznosc¢ zwickszania marzy banku stosowa-
nej wobec kazdego klienta oraz zaostrzenie poziomu zabezpieczen
kredytu'’®. Tego typu zachowania godza w stabilnosci procesow
inwestycyjnych, a co za tym idzie — w stabilnos¢ rynku pracy’.
Wedlug Bojarskiego i Oczkowskiego istota prawnokarnej ochrony
wynikajacej z art. 297 § 1 k.k. w przypadku instytucji bankowych
polega na zabezpieczeniu ich prawidlowego funkcjonowania ze
wskazaniem, ze nieprawidlowosci w procesie ich udzielania mogg
stwarzac zagrozenie dla catego lub czesci systemu bankowego'”.
Niewatpliwie takie zagrozenie wywotujg dziatania, ktore moga dopro-
wadzic¢ do wyprowadzenia srodkow z systemu bankowego, a wiec te,
ktore mogg wywotac skutek bilansowy. Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z 7 marca 2013 r. stwierdzit, ze sktadne przez sprawce oswiadcze-
nie musi dotyczyc¢ okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wymienionych w art. 297 § 1 k.k. form wsparcia finansowego!®.
Wynika z tego, ze celem sprawcy przedkiadajgcego fatszywy albo
nierzetelny dokument (oswiadczenie) moze by¢ nie tylko uzyskanie
zabezpieczenia, ktore poprawia wiarygodnosc¢ kontrahenta w oczach
wierzyciela, ale jest nim przede wszystkim dazenie do uzyskania
konkretnego wsparcia finansowego wynikajgcego z umowy gwaran-
cji bankowej. Nie jest istotng okolicznoscig, z punktu ponoszenia
odpowiedzialnosci wynikajgcej z tego przepisu, ze nie doszlo do
nieprawidtowosci w etapie zabiegania o ustanawianie gwarancji
bankowej. Postuzenie si¢ falszywym dokumentem w zwigzku z zada-
niem zapltaty z tytutu ustanowionej gwarancji bankowej bedzie wy-
czerpywac znamiona przestepstwa okreslonego w art. 297 § 1 k.k.,

15 J. Potulski, Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefanski, Warszawa 2017,
art. 297.

16 Tbidem.

17 Tbidem. s. 537.

18 Postanowienie SN - Izba Karna z dnia 7 marca 2013 r., V KK 304/12,
Legalis.
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bez wzgledu na to czy zaptata na rzecz beneficjenta nastapita, czy
tez odmowiono jej dokonania.

Nalezy podkreslic, ze zaistnienie skutku w postaci wyptaty srod-
kow beneficjentowi na podstawie umowy gwarancji bankowej nie
nalezy do znamion przestepstwa oszustwa kredytowego. Jak pod-
kresla si¢ w doktrynie, ,przestepstwo oszustwa kredytowego ma
charakter formalny [...]. Nie ma tu wi¢c takze znaczenia, czy na
skutek dziatania sprawcy, podmiot udzielajacy okreslonej insty-
tucji gospodarczej poniesie z tego powodu szkode majatkowa, jest
ono bowiem dokonane z chwilg przedlozenia okreslonego w tym
przepisie dokumentu lub oswiadczenia”!. Stanowisko to znalazto
akceptacje w judykaturze. Miedzy innymi w wyroku Sgdu Apelacyj-
nego we Wroctawiu z 25 marca 2014 r. stwierdzono, ze przestepstwo
okreslone w art. 297 k.k. to przestepstwo o charakterze formalnym,
a wymieniony przepis stuzy do kryminalizacji zachowan na przed-
polu naruszenia dobr prawnych chronionych przez art. 286 k.k.
W uzasadnieniu tego orzeczenia potwierdzono, ze dla jego realizacji
nie jest konieczne wystgpienie skutku w postaci uzyskania kredytu,
a tym bardziej zaistnienia szkody majgtkowe;j*°.

5. Podsumowanie

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze znami¢ kierunkowe przestep-
stwa, o ktorym mowa w art. 297 § 1 k.k. odnoszace si¢ do dziatania
-w celu uzyskania gwarancji”, dotyczy wszystkich etapow poprze-
dzajacych wyptate srodkow finansowych zabezpieczonych gwarancjg
bankowg. Zachowania polegajace na postuzeniu si¢ falszywymi do-
kumentami w trakcie zabiegania o ustanowienie tego zabezpieczenia
oraz wyplate srodkow z tego instrumentu finansowego mieszczg sie
w granicach analizowanego znamienia i jako godzace w obrot gospo-
darczy mogg byc kwalifikowane z art. 297 § 1 k.k. Zaprzeczono wi¢c
przyjetej hipotezie, ze ewentualne nieprawidtowosci po uzyskaniu
gwarancji bankowej, na pozniejszych etapach zwigzanych z wykony-

19" J. Bojarski, T. Oczkowski, op.cit, s. 544.
20 Wyrok SA we Wroctawiu z 25 marca 2014 r., II AKa 49/14, Legalis.
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waniem umowy statuujacej ten rodzaj zabezpieczenia, nie moga byc
uznane za dzialania podjete w celu uzyskania gwarancji bankowe;j.
Przyjete stanowisko znajduje dodatkowe potwierdzenie w argumen-
tacji odnoszgcej si¢ do przedmiotu ochrony omawianego przepisu
karnego. Zagrozenia dla catego lub czesci systemu bankowego
wystepuja w sytuacjach wyprowadzania srodkow z tego sytemu.
Nieracjonalne bytoby dziatanie ustawodawcy, ktory reagowalby na
dziatania dotyczace sfery pozabilansowej, a pozostawilby bezkarne
zachowania bezposrednio zmierzajgce do wyprowadzenia Srodkow
z systemu bankowego. Zasadne jest wiec przyjecie, ze dzialania,
ktore zmierzajg do wystagpienia tego skutku, bez wzgledu na etap,
w ktorym sg podejmowane, mogg wyczerpywac znamiona oszustwa
kredytowego. Konsekwencjg dokonanego ustalenia jest uznanie,
ze podmiotem przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. moze byc¢ nie tylko
dtuznik zabiegajacy w banku o uzyskanie gwarancji bankowej,
ale rowniez wierzyciel, ktorego interesy zostaly zabezpieczone tym
instrumentem finansowym.

STRESZCZENIE

Gwarancja bankowa jako przedmiot czynnosci wykonawczej
w oszustwie kredytowym

Przestepstwo oszustwa kredytowego przewidzianego w art. 297 § 1 k.k.
jest przedstawiane przez autorow licznych komentarzy przez pryzmat
nieprawidtowosci wystepujacych w umowach kredytowych. Catkowicie
pomijaja oni problematyke gwarancji bankowych lub poprzestaja jedynie
na zdefiniowaniu tego instrumentu finansowego. Réznice, ktore wystepuja
pomie¢dzy mechanizmami kredytowymi i gwarancyjnymi nie pozwalaja na
bezposrednie stosowanie rozwigzan pasujacych do jednego z tych instru-
mentow finansowych do drugiego. W publikacji podjeto prob¢ wskazania
tych roznic i ustalenia zakresu stosowania przepisu art. 297 § 1 k.k. w od-
niesieniu do gwarancji bankowej. W artykule przedstawiono wyniki badan,
ktore przeprowadzono z wykorzystaniem metod badawczych stosowanych
w naukach prawnych.

Slowa kluczowe: oszustwo kredytowe; znamiona przestepstwa; przed-
miot czynnosci wykonawczej; gwarancja bankowa
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SUMMARY
Bank guarantee as an element of credit fraud crime

Credit fraud crime provided for in article 297 § 1 of Polish Criminal Code
is presented by the authors of the numerous comments by the prism of
irregularities in credit agreements. They completely ignore the issue of
bank guarantees or settle down only on the defining it as the financial
instrument. The differences that exist between the credits and guarantees
mechanisms do not allow for the direct application of solutions that match
one of these financial instruments to the second financial instrument.
In the publication author indicate these differences and the scope of ap-
plication of the gist of article 297 § 1 of Polish Criminal Code in respect
of a bank guarantee. The article presents the results of a research that
was conducted with the use of research methods used in law sciences.

Keywords: credit fraud crime; elements of the offence; legal goods; bank
guarantee
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