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PO powstaniu styczniowym na Ziemiach Zabranych

Zarys tresci: Artykul przedstawia problem, jaki miaty wladze panstwa rosyjskiego réznych szczebli
z okresleniem, kogo nalezy kara¢ za udzial w powstaniu styczniowym na ziemiach litewsko-
-bialorusko-ukrainskich. Wszystkie préby sprecyzowania przedmiotu represji, podejmowane
w latach 1865-1914, zakonczyly sie niepowodzeniem. Autor analizuje najwazniejsze dzialania
wladz centralnych i administracji terenowej majace na celu wskazanie cech charakteryzujacych
»0sobe polskiego pochodzenia”.

Outline of content: The article presents the problem dealt with by the Russian state authorities
of various levels how to determine who should be punished for participating in the January
Uprising in the Lithuanian-Belarusian-Ukrainian territories. All attempts to precisely define
the subject of reprisals undertaken in 1865-1914 were unsuccessful. The author analyses the
most important activities of the state authorities and local administration aimed at determin-
ing the characteristics of a “person of Polish descent”.

Stowa kluczowe: Ziemie Zabrane, represje popowstaniowe, aspekty prawne, kontrybucje, zakaz
obrotu ziemig, kto jest Polakiem?
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Przez caly wiek XIX i poczatek XX, az do upadku caratu, rosyjskie wladze pan-
stwowe, mimo podejmowanych wielu proéb, nigdy nie doprowadzily do konca
sprawy precyzyjnego, jurydycznego uregulowania terminu ,,osoba polskiego pocho-
dzenia”, ktory stosowany byt w ogromnej liczbie réznorodnych aktéw prawnych.

Jeszcze trwalo powstanie, a juz wladze rosyjskie zaczely stosowac zasade odpo-
wiedzialnosci zbiorowej za jego wywolanie. Kontrybucja, nazwana przez Michala
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Murawiewa ,,BpeMeHHBIIT TPOLEHTHBI cOop”, zostala wprowadzona uchwalg
Komitetu Zachodniego 8 lipca 1863 r.! i obejmowala wszystkie majatki ziemskie,
bez wzgledu na narodowos¢ ich wladciciela. Oznaczalo to, ze 10% kontrybucji
od pelnego rocznego dochodu bylo forma represji oparta na kryterium spotecz-
nym, stanowym? - w domysle $wiadczylo o przekonaniu czlonkéw Komitetu
Zachodniego, iz w guberniach zachodnich Imperium tylko uczestnicy powsta-
nia posiadaja majatki ziemskie. Bylo to oczywiscie daleko idace uproszczenie, ale
jak mozna przypuszczaé, zadaniem tej kary miala by¢ powszechno$¢ uderzenia
W ,,MATEXXHUKOB, a nie selektywny wybdr rzeczywistych wrogéw caratu’. Protesty
Rosjan i Niemcéw nadbaltyckich posiadajacych majatki w szesciu guberniach
litewsko-bialoruskich doprowadzily rok poézniej do wydania dwdch cyrkularzy
Murawiewa z 5 i 6 lipca 1864 r., ktére zmniejszyly kontrybucje od majatkéw oby-
wateli pochodzenia rosyjskiego lub z guberni nadbaltyckich z 10% do 5%, ale nie
zwolnity ich calkowicie od obowigzku ptacenia kontrybucji. Naciski na Wieszatiela
musialy by¢ jednak duze, skoro juz 17 lipca 1864 r., czyli niecale dwa tygodnie
pdzniej kolejnym cyrkularzem jeszcze raz zmniejszyt kontrybucje od tej kategorii
ziemian do 2,5% dochodu. W liscie do ministra Aleksandra Zielenoja z sierpnia
1863 r. Murawiew skarzyl sie, ze ,,obywatele Rosjanie nie rozumieja, ze propono-
wana oplata od ich majatkéw nie jest kontrybucja, ale stuszng ofiarg aby pomoc
rzagdowi, ktory broni ich posiadtosci”™. Cyrkularze Murawiewa nadal dokladniej
nie okreslaly najwiekszej grupy ziemian dotknietych kontrybucja, skupiajac si¢ na
wydzieleniu z niej dwdch kategorii uprzywilejowanych, czyli 0s6b ,,prawomyslnych”
pochodzenia rosyjskiego lub z guberni nadbaltyckich. Druga czes¢ tej kategorii
byta niejasna i nieprecyzyjna, oczywiscie chodzilo o Niemcédw nadbaltyckich, ale
przeciez z guberni nadbaltyckich mogli pochodzi¢ tez Polacy.

Po raz pierwszy okreslenie ,,0soby polskiego pochodzenia” (,,mia nmonbckoro
npoucxoxenns’) pojawito sie w zatwierdzonych przez Aleksandra II 5 marca
1864 r. ,,Przepisach o ulgach, przywilejach i pozyczkach pieni¢znych obowigzu-
jacych przy zakupie ziem skarbowych oraz majatkéw prywatnych w guberniach
zachodnich™. Paragraf 26 tych przepisow mowil: ,,Wszystkim nabywcom majat-
kow korzystajacym w jakikolwiek sposdb z ulg, przywilejow i srodkéw okreslonych
w tych przepisach, jak i ich nastepcow oraz zastepcow, zabrania sie je sprzeda-
wac, zastawia¢ za dlugi lub w inny sposéb zbywac osobom polskiego pochodzenia

Wszystkie daty podawane s za kalendarzem julianiskim, czyli wedlug tzw. starego stylu.

H. sinos, Céopruk pacnopsamenuti epaga Muxauna Huxonaesuua Mypasesa no ycmuperurno
nonvckozo mamexca 8 Cegepo-3anadnvix 2ybeprusx 1863-1864, BunpHa 1866, s. 296-297.

Co ciekawe, wcze$niejsze rozporzadzenie Murawiewa z 17 czerwca 1863 r. nakazywato pobranie
w miastach 1% podatku od nieruchomoéci miejskich nalezacych do ,,polskiej szlachty”, ibidem.
* Z korespondencji Murawjewa do ministra Zielonoja w r. 1863, ,Wschod Polski” 2 (1921), nr 8-9,

s. 421-433.

> Ilonnoe cobpanue 3axonos Poccutickoti Mmnepuu (dalej: IIC3), Cobpanne 2, T. 39 (1864), Ne 40655,
40656.
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i Zydom”S. Termin ten, kilkakrotnie uzywany w tym dokumencie, jak i w jego
uzupelnieniach’, zostal nastepnie powtérzony w zatwierdzonej 23 lipca 1865 r.
»Instrukcji o sprzedazy gruntéw skarbowych oraz majatkow skonfiskowanych
w guberniach zachodnich osobom narodowosci rosyjskiej w tym kraju lub zycza-
cym sie tam osiedli¢™® oraz w pierwszym tzw. ukazie grudniowym z 10 grudnia
1865 r., zabraniajacym ,,0sobom polskiego pochodzenia” nabywania débr ziem-
skich wszelkimi sposobami (czyli poprzez darowizne, kupno, dzierzawe i zapis
testamentowy)®. Ukaz z 10 grudnia 1865 r. opierat si¢ na ustaleniach ,,Specjalnej
komisji najwyzej zatwierdzonej dla rozpatrzenia najpoddanszego sprawozdania
ministra dobr panstwowych o $rodkach majacych na celu osiedlenie elementu
rosyjskiego w Kraju Zachodnim”, ktéra obradowata w dniach od 29 listopada do
9 grudnia 1865 r.!° Komisja kierowana przez ks. Pawla Gagarina podjeta probe
sprecyzowania terminu ,0soba polskiego pochodzenia”. Okazalo si¢ to nie takie
proste, jak sadzili jej cztonkowie!'. Gdy dyskutowano o kontrybucjach, konfiskatach
i sekwestrach majatkéw uczestnikéw powstania, o karaniu ich wiezieniem i zsylka,
wszystko bylo jasne — przestepcy polityczni powinni zosta¢ przykladnie ukarani.
Problemy pojawily sie, kiedy zaczeto mowi¢ o przyszlej polityce panstwa wobec
polskiego ziemianstwa i wigczonych do Imperium ziem dawnej Rzeczypospolitej
nazywanych w Rosji Krajem Zachodnim. Tutaj glosy czlonkéw komisji podzie-
lity sie, cho¢ réznice w ich pogladach nie dotyczyly samych celéw, ktére chciano
osiggnad, a tylko form i narzedzi ich realizacji. Wymuszato to odpowiednie odnie-
sienie si¢ do nazewnictwa dotyczacego tej czesci spoleczenstwa Ziem Zabranych,
do ktérej mialy odnosi¢ si¢ planowane restrykcje. General Michal von Kaufman,
Dymitr i Mikofaj Milutinowie i Zielenoj stali na stanowisku, aby zakaza¢ oso-
bom polskiego pochodzenia i wyznania rzymskokatolickiego kupowania ziemi
w dziewigciu guberniach zachodnich. To oni wilasnie podjeli si¢ pierwszej proby

o

Tekst w jezyku rosyjskim: ,,BceM npruobperarenbsam MMeHMIT BOCIIONb30BABLINMCS KaKuM 160
U3 YCTAHOB/ICHBIX HACTOSIIIVIM IIOJI0XKEHIEM JIbTOTAMM U [IPEVMYIeCTBAMI VIV ITOCOOYIeM PAaBHO
UX HaCTeJHUKaMM M TepeeMHMKAMH IpaB 3allpeliaeTcsi IPOfaBaTh, 3aKIafbIBaTh JIM MHBIM
o6pa3oM IiepefiaBaTh Te MMEHNS UIIaM IOIbCKOTO IPOUCXOXEHNA U eBpesaM, ibidem.

I1C3, Cobpanue 2, 1. 41 (1868), otnenenue 2 (momonuenne K 1. 39 (1864), Ne 40 656a).
Ihidem, . 40 (1865), Ne 41 957; 7. 42 (1867), Ne 42 328.

Ibidem, T. 40 (1865), 4. 2, Ne 42 759, 42 760.

Poccumitckuit rocypapcTBeHHblit ucropudeckuii apxus (dalej: PTMIA), ®. 1263 (Komurer
Munuctpos), om. 4, 1. 6 (,KypHan oco6oit kommuccu Bpicovaiiiiie yTBep)KIeHHOM [yIsi pac-
CMOTpeHVsA BcemopmaHHeilmaro foknaga MMHMUCTpa TOCYAPCTBEHHBIX VIMYILIECTB O Mepax
K BOJBOPEHMIO PYCCKOTO 37IeMEHTa B 3allafiHOM Kpae”).

Komisja sktadata sie z 10 cztonkéw. Jej przewodniczacym byt ks. Pawel Gagarin, pozostali to:
gen. Michal von Kaufman - bohater wojny krymskiej (brat Konstantego von Kaufmana), minister
wojny Dymitr Milutin, jego brat Mikotaj Milutin - jeden z twércéw reformy uwlaszczeniowej,
Aleksander Zielenoj — minister dobr panstwowych, Wiktor Panin - byly, wieloletni minister spra-
wiedliwosci, ks. Wasilij Dolgorukow - gtéwny naczelnik III Oddziatu Kancelarii Aleksandra II,
hr. Piotr Walujew - minister spraw wewnetrznych, hr. Michat Reutern — minister finansow,
Dymitr Tolstoj — oberprokurator Swietobliwego Synodu.
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wyjasnienia, kogo nalezy uzna¢ za ,,0sob¢ polskiego pochodzenia”. Oto dostowne
tlumaczenie tego wywodu: ,,Pod okresleniem «osoby polskiego pochodzenia» nie
nalezy rozumie¢ ogdlnie katolikow, a tylko Polakéw i tych rodzimych mieszkan-
cow guberni zachodnich, ktérzy przyswoili sobie polska narodowos¢. Chociaz
z prawnego punktu widzenia wyrazenie to moze wydawac si¢ nieprecyzyjne, ale
w praktyce, dotychczas w odniesieniu do oséb, nie wywotywato zadnych watpli-
wosci. Miedzy innymi, okreslenie to eliminuje catkowicie kwestie wyznania, gdyz
byltoby to rzeczywiscie niesprawiedliwym dokonywac¢ dzielenia wlascicieli wedtug
kryteriéw religijnych, a nie politycznych”?. W tej definicji zniknat element doty-
czacy wyznania, z czym nie zgodzil si¢ przewodniczacy ks. Gagarin, a wraz z nim
Wiktor Panin, ks. Wasilij Dotgorukow, hr. Piotr Watujew i hr. Michat Reutern.
W swojej opinii odnieéli si¢ oni do dwdch zagadnien: kto jest ,,ypoxxenrem™?
Kraju Zachodniego i niemoznosci oddzielenia kwestii wyznaniowej od narodowosci
Polakéw mieszkajacych na ziemiach litewsko-bialoruskich. Prezentacje stanowiska
tej czesci komisji zaczeto bardzo gérnolotnie, uznajac, ze Polakami mozna nazywac
tylko urodzonych i Zyjacych w Krélestwie Polskim, zas urodzeni i zyjacy w dzie-
wigciu guberniach zachodnich, przywrdéconych Rosji, powinni by¢ bez zadnej wat-
pliwosci traktowani jako rodzima ludnos$¢ rosyjska (,,pycckne yposxenusr”). Poglad
ten bardziej odzwierciedlal pragnienia polityczne tej grupy wysokich urzednikéw
panstwa rosyjskiego niz stan rzeczywisty, lecz jednoczesnie wskazywat na sposéb
myslenia o0sdb, ktdre przeciez przygotowaly jeden z najwazniejszych antypolskich
aktéw prawnych epoki Aleksandra II. Wyjasnienie tego pogladu taczylo sie z druga
kwestig, a mianowicie akceptacja tego, ze do czaséw obecnych cechg charakte-
rystyczng polskiego pochodzenia 0s6b urodzonych nie w Kroélestwie Polskim,
a w Cesarstwie byta przynaleznos¢ do wyznania katolickiego'. Dlatego w pelni
zaakceptowali oni definicje sformulowang przez czterech cztonkéw komisji, ,.ktora
pozostaje w mocy, lecz wedlug przekonania przewodniczacego i czterech czlon-
kéw zakaz kupowania majatkéw w guberniach zachodnich bedzie w swojej istocie
odnosit sie do wszystkich rodzimych mieszkancéw Kraju Zachodniego wyznajacych
wiare katolickg”!>.

Ten fragment w jezyku rosyjskim: ,,IToz BeIpaskeH1eM «IMIja MOMTBCKOTO MPOMCXOXKAEHMSA» HY)KHO
IIOHMMATb He BOOOIe KaTOIMKOB a TONBKO NONBSAKOB U TeX 3aIlaffHBIX YPOXKEHLEB, KOTOPbIe
yCBOWIN Ce0s IOIbCKYI0 HAIIMOHATIbHOCTD. XOTA B I0PUANYECKOM OTHOIIEHUM BBIP>KEHNUE 3TO
MO>KeT [OKa3aTcsi He TOYHBIM, HO Ha IPAKTMKe B IPYMEHEHUM K JMLaM OHO He BO3OYXXAMIO
Jocele HMKAKMX COMHEHMif. MeXHy TeM, BBIpaKeHNeM STVMM YCTPaHAETCA BIIOTHE BONPOC
0 BEPOMCIIOBEJaHMM, TaK KaK ObIIO Obl COBEPILIEHHO HECIPAaBE/IMBO JielaTh pa3andue MEXIy
B/Iaie/IbIIaMM He 110 ITOJIUTUIECKUM a II0 PEUTMO3HBIM coobpaskenusim”, PTVIA, ®. 1263, om. 4,
m. 6, m. 18.

Stowa tego nie mozna przettumaczy¢ jednoznacznie, gdyz nie chodzi w nim tylko o ,,urodze-
nie si¢ w Kraju Zachodnim”, lecz takze o uznawanie ,Kraju Zachodniego” (a faktycznie Ziem
Zabranych”) za ziemi¢ rodzinna, ojczysta.

4 PTUA, ®. 1263, om. 4, z. 6, 1. 30.

15 Ibidem.
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I jakkolwiek ukaz z 10 grudnia 1865 r. méwit tylko o ,,osobach polskiego pocho-
dzenia”, nie dodajac do tego okreslenia wyznacznika religijnego, to jak miala poka-
zaé przyszlos¢, uwaga dotyczaca wyznania, sformutowana w opinii ks. Gagarina
i czterech cztonkow komisji, zachowata swojg aktualnos¢ do konca istnienia caratu.
Doktadnie cztery lata po wydaniu ukazu z 10 grudnia 1865 r. minister débr pan-
stwowych Zielenoj odpowiedzial na pytania generata-gubernatora wilenskiego,
kowienskiego i grodzienskiego Aleksandra Potapowa dotyczace stosowania ukazu
z 10 grudnia 1865 r. wobec 0s6b polskiego pochodzenia przyjmujacych prawosta-
wie. W liscie nr 20 z 10 grudnia 1869 r. minister napisal, ze przyjecie prawostawia
przez osobe polskiego pochodzenia nie moze by¢ prawnym powodem do niezasto-
sowania wobec niej przepisébw obowigzujgcych od 10 grudnia 1865 r.'® Minister
podat takze, kiedy moze nastapic¢ ,,zamiana” narodowosci polskiej na rosyjska: ,,Jesli
potomkowie tych 0s6b [czyli zmieniajacych wyznanie - R.J.] bedacy wyznania pra-
wostawnego przyswoja sobie, z uptywem czasu, narodowos$¢ rosyjska, dokladnie
tak jak przodkowie wielu obecnych polskich ziemian w Kraju Zachodnim bedacy
wczesniej Rosjanami stopniowo przyswoili sobie narodowo$¢ polska po przejsciu
z prawostawia na katolicyzm, to na wszystkie te zmiany, dla rzeczywistego osig-
gniecia tej przemiany narodowosci, potrzeba niemato czasu, po uptynigciu kto-
rego osoby te faktycznie zostang Rosjanami i wowczas ostatecznie odzegnujac sie
od jezyka polskiego, przestang by¢ uwazane za osoby polskiego pochodzenia™"’.

Kolejne przepisy ograniczajace polskie ziemianstwo w obrocie ziemia z 27 grud-
nia 1884 r.!% i 2 lutego 1891 r."” nic nie zmienily w odniesieniu, jak pisze Leonid
Gorizontow, ,do planu sprecyzowania obiektu dyskryminacji”?. Dopiero w 1886 r.
prawnie usankcjonowano to, co w praktyce istnialo od grudnia 1865 r., czyli prawo
generaléw-gubernatoréw i gubernatoréw do podejmowania ostatecznej decyzji,

»Hoxnan Hauanbuuka VII otnenenns JenmapramenTa o6umx fen MuHMCTepCTBa BHYTPEHHUX fieTl,
CTaTCKOro coBeTHMKa CTpO/IbMaHa 110 BOIPOCY O TOM KOTO CTIeflyeT CUUTATD ,,/IML[OM MO/IbCKOTO
npoucxoxaennsa’, PTVIA, ®. 1278 (Kanuenapusa I'ocygapcrsenHoit Jymsl), om. 2, f. 1171 (06
[pUMEHEHH IIOMOXEHNsI O 3eMCKUX yupexxaeHusx 12 mwoHs 1890 r. k rybepHusam: Burebckoi,
Bonbiackoit, Kuesckoit, Munckoit, Morunesckoit u ITogonbekoit 22 11910 — 14 11T 1911 r.), n. 102.
»ECIV MOTOMKY 3TMX /I Oyfy4y IPaBOCIABHOTO MCIIOBEJaHUA YCBOAT cebe, CO BpeMeHeM,
PYCCKYI0 HallMOHAIBbHOCTD, TOYHO TAaKXe KaK IIPeJKV MHOTMX HBIHEUTHUX HOJIbCKUX IOMeLIM-
KOB 3amajHoOro Kpasd, ObIBIINE HEeKOT[a PYCCKUMY YCBOWIM cebe IOCTENIeHHO MOMbCKYIO0 HallM-
OHAJIBHOCTD IIOC/IE TIepeXofia M3 MPaBOC/IaBMA B JIATMHCTBO, TO BCE XKe IS e/ CTBUTE/IbHOTO
TOCTVDKEHMSA 3TOi IepeMeHbl HallMOHA/ILHOCTY HY>)KHO HEMa/Io BPEMEHM 110 IPOIIECTBU KOETo
JuIa 9TM OYAy4N PYCCKMMM Ha CaMOM Jiefie M OKOHYATe/TbHO OTPENIMBCS OT MOMbCKOTO A3bIKa,
HepecTaHyT CYNTATCA NULAMI HONIBCKOTO TPOMCXOXAEHUA , ibidem.

TIC3, Cobpanne 3, T. 4 (1884), Ne 2633. Zabroniono dzierzawienia ziemi dluzej niz przez 12 lat
oraz zakazano brania w zastaw wszelkich majatkéw poza miastami i miasteczkami.

Ibidem, 1. 11 (1891), Ne 7422. Zabroniono ,,osobom polskiego pochodzenia” oddawania majatkéw
w dozywotnie uzytkowanie innym Polakom.

JL.E. Topusontos, ITapadoxcor umnepceoit nonumuxu. ITonaxu 6 Poccuu u pycckue 6 Ionvuie,
Mocksa 1999, s. 102. Por. tez: R. Jurkowski, Jeszcze o ,paradoksach” imperialnej polityki Rosji
w guberniach zachodnich po powstaniu styczniowym, ,Echa Przeszlosci” 14 (2013), s. 93-107.
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komu udzieli¢ lub odméwi¢ zgody na zakup ziemi. Rozporzadzenie Komitetu
Ministréw z 1 listopada 1886 r. czynito wszelkie transakcje gruntami ziemskimi
zaleznymi od najwyzszych przedstawicieli wtadz administracyjnych. Wydanie tzw.
$wiadectwa na kupno ziemi bylo uwarunkowane wylacznie decyzjg tych urzed-
nikéw. Dotkneto to najbardziej wloscian wyznania katolickiego, ktérych rozpo-
rzadzenie Komitetu Ministrow z 13 czerwca 1868 r. zwalniato z rygoréw ukazu
z 10 grudnia 1865 r., czyli nie uznawano ich za ,,0soby polskiego pochodzenia”.
Po wydaniu rozporzadzenia z 1 listopada 1886 r. wladze zaczely odmawia¢ wlo-
$cianom pozwolen na zakup ziemi. Stan taki trwal do 27 stycznia 1901 r., gdy
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych (MSW) polecito gubernatorom wydawa¢ wio-
$cianom wyznania rzymskokatolickiego swiadectwa na zakup ziemi o maksymal-
nym areale 60 dziesiecin na rodzing?'.

Jak bumerang w powyzszych aktach prawnych wracata kwestia wyznania kato-
lickiego jako podstawowego wyréznika ,,0s0b polskiego pochodzenia”, cho¢ na
poczatku wieku coraz glo$niej zaczeto mowic o innym traktowaniu, w przepisach
dotyczacych nabywania ziemi, chfopéw narodowosci litewskiej wyznajacych katoli-
cyzm. Wida¢ to wyraznie w ukazie z 12 grudnia 1904 r. ,,O perspektywach udosko-
nalenia porzadku panstwowego”, ktérego punkt 7 méwit o ,,rewizji ustaw ograni-
czajacych obcoplemiencéw”??. Komitet Ministrow polecil wybranym urzednikom
w ministerstwach (spraw wewnetrznych, finanséw, o$wiaty) dokonanie przegladu
istniejacego ustawodawstwa, z tym, aby wérdd przepisow zachowano przede wszyst-
kim te, ktdre sprzyjaja ,waznym interesom panstwa i przynosza jawne korzysci dla
narodu rosyjskiego”?. Efektem ich pracy byt dokument przedstawiajacy decyzje
Komitetu Ministréw (tzw. oco6oit xypHan), zatwierdzony 1 maja 1905 r. przez
Mikofaja II. Uznano w nim, ze wérdd katolikéw moga by¢ takze osoby niepolskiego
pochodzenia, ktérych nie nalezy ogranicza¢ w zakupie majatkéw?%. Jednoczesnie
Komitet Ministrow po raz kolejny stwierdzal, ze wobec nieokreslenia w prawie
doktadnych cech pojecia ,,polskie pochodzenie”® decyzje o zgodzie na zakup ziemi
moga udziela¢ wylacznie urzednicy miejscowej wyzszej administracji w osobach
generaléw-gubernatoréw i gubernatoréw, gdyz tylko oni mogg rozpatrywac podobne
sprawy, ,opierajac si¢ na istocie ich politycznego, a nie prawniczego charakteru™.
Uznano, ze tylko wladze miejscowe posiadaja odpowiednie srodki do upewnienia

2 R. Jurkowski, Ziemiarstwo polskie Kreséw Pétnocno-Wschodnich 1864-1904. Dzialalnos¢ spo-
teczno-gospodarcza, Warszawa 2001, s. 113.

3axonodamenvivle akmol nepexoorozo epemeru. 1904-1908 ze. CoopHuK 3aK0HO08, MaHUpecmos,
yxasos IIpasumenvceyroujezo Cenamy, peckpunmos u nonoieHutl KoMumema MUHUCHPOS, OMHO-
CAUWUXCA K npeobpazosanuio eocyoapcmeentozo cmpos Poccuu, ¢ npunosxcenuem angasummozo
npeomemmozo ykazamens, VI3f. 3-e, mepecM. u fom. 1o 1 cenrsa6ps 1908 ropa, pep. mp.-fol.
H.N.JTazapesckoro, Cankt-Ilerep6ypr 1909, s. 3-6.

PI'MIA, ®. 1278 (Kanuensapus IocymapcrBenHoit Jymer), om. 2, . 1171, 1. 103.

2 Ibidem.

% Ibidem.

% Ibidem.
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sie w tym, czy proszacy nie jest Polakiem lub spolonizowanym (omonsadeHbim)
Litwinem, ktérego w tym zakresie nalezy utozsamia¢ z Polakiem?. W dokumencie
wyraznie zastrzezono, aby nie udziela¢ notariuszom uprawnien do decydowania,
kto jest, a kto nie jest ,,osoba polskiego pochodzenia” — stanowilo to zapewne poklo-
sie wielu skarg gubernatoréw na notariuszy wystawiajacych za fapowki antydato-
wane dokumenty dotyczace praw wlasnosci czy uméw zastawnych i dzierzawnych.

W aktach prawnych z poczatku XX w. zaczyna by¢ wyraznie widoczny element
narodowosci jako coraz istotniejszy czynnik stuzacy identyfikacji osoby sktadajacej
podanie o zgode¢ na kupno ziemi. Przepisy z 1 listopada 1886 r., dajace generalom-
-gubernatorom i gubernatorom prawo do ,dyskrecjonalnego”, lecz ostatecznego
decydowania, kto moze kupi¢ ziemie w guberniach zachodnich, formalnie zni6st
ukaz z 1 maja 1905 r. Odsytal on wszystkich skarzacych si¢ do Senatu Rzadzacego,
co jeszcze bardziej wydluzyto biurokratyczng droge przy odwolaniach od decyzji
wladz lokalnych, gdyz Senat kierowat skargi do ministerstw (spraw wewnetrz-
nych lub finanséw), te za§ do guberni i wszystko ponownie wracato do Senatu.
W tym czasie podjeto kolejng probe uscislenia okreslenia terminu ,o0soba pol-
skiego pochodzenia”. Minister finanséw zwrdcit si¢ do generaléw-gubernatoréw
i gubernatoréw z Kraju Zachodniego, aby jako miejscowi obserwatorzy zycia kreso-
wego wyrazili swdj poglad, kogo nalezy zaliczy¢ do ,,0s6b polskiego pochodzenia”.
Zdecydowana wiekszo$¢ raportéw nie odbiegala od opinii sprzed kilkudziesigciu
lat. Jak odnotowat Konstanty Strolman?, naczelnik Oddzialu VII Departamentu
Spraw Ogolnych MSW: , Niektore opinie identyfikujg polskie pochodzenie z przy-
naleznoscig do kosciota rzymsko-katolickiego: zgodnie z tym okresleniem kazdy
katolik jest Polakiem™. Tylko jeden gubernator (niestety zrodlo nie podaje jego
nazwiska ani guberni, ktorg rzadzit) pokusil sie o glebsza probe definicji. Napisat:
»Za osobe polskiego pochodzenia uwaza si¢ tego kto urodzit si¢ z polskich rodzi-
cow i sam jest katolikiem. Przyjecie prawoslawia przez niego, lub jego rodzicéw
nie zmienia jego polskiej narodowosci. Tylko pochodzenie wnioskodawcy wyzna-
jacego wiare prawostawng od rodzicéw urodzonych w prawostawiu, mozna uzna-
wac¢ za dostateczng podstawe do uznania wnioskodawcy za osobe¢ niepolskiego
pochodzenia™®. Warto tutaj zwrdci¢ uwage, ze przynalezno$¢ wyznaniowa jako
wyznacznik polskosci lub niepolskosci byla znacznie rozciggnieta w czasie: takze
rodzice muszg urodzi¢ si¢ w rodzinie prawostawnej, czyli jesli dana osoba jest pra-
wostawng w trzecim pokoleniu, to dopiero wtedy moze by¢ uznana za ,,niepolskiego
pochodzenia”. Natomiast w przypadku Polaka gubernator faczyl dwie kwestie

7 Ibidem.

2 Jego memorial, wraz z komentarzem i informacjami o autorze, opublikowalem w 2017 r.: Czy
kazdy katolik to Polak? - kresowe, narodowo-religijne dylematy rosyjskiej biurokracji w dokumencie
Ministerstwa Spraw Wewnegtrznych z 1910 roku, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-
-Wschodniej” 52 (2017), z. 2, s. 223-239.

Ibidem, s. 235.

30 Ibidem, s. 236.

2!

°



142 Roman Jurkowski

- przynalezno$ci narodowej rodzicéw i automatycznie ich dzieci oraz wyznanie kato-
lickie tych dzieci. W takiej sytuacji przejscie na prawoslawie niczego nie zmieniato.

Zmianie ulegala jednak polityka panstwa rosyjskiego wobec innych niz rosyjska
narodowosci zamieszkujacych ogromne Imperium. Idea lojalnosci wobec tronu
i dynastii, akceptowana jeszcze w epoce Aleksandra II, za czaséw jego nastepcy
okazala si¢ juz niewystarczajaca w zestawieniu z rosngcym nacjonalizmem rosyj-
skim i procesami administracyjnej rusyfikacji, szczegdlnie narodéw zyjacych na
zachodnich kresach panstwa. Wzrost swiadomosci narodowej wsrdd Rosjan szedt
niestety w parze z akceptowanymi i rozwijanymi w elitach wladzy tendencjami
rusyfikacyjnymi. Do tego potrzebne jednak bylo dokladniejsze nazwanie prze-
ciwnika czy $cislej — przedmiotu polityki rusyfikacyjnej. Gorizontow zawarl to
zjawisko w stowach: jak znalez¢ Polaka? Po pierwszym i jedynym spisie ludnosci
Rosji, zwanym spisem jednodniowym z 28 stycznia 1897 r., ,szukanie Polaka” byto
juz prostsze — wystepowaly tam kategorie narodowosciowe obok wyznaniowych.

W koncu XIX w. i na poczatku XX w. do polityki Rosji wobec narodow kre-
sowych doszedt jeszcze jeden czynnik. Proces odradzania si¢ narodu litewskiego,
zapoczatkowany w latach osiemdziesigtych XIX w. i bacznie obserwowany przez
wladze, wskazal na mozliwo$¢ uzycia nowego elementu polityki ,,dziel i rzadz”, czyli
coraz ostrzejszego polsko-litewskiego konfliktu narodowego dziejacego sie wewnatrz
jednego wyznania, zwalczanego wszak przez prawostawng Rosje. Mozna juz bylo
przeciwstawiac sobie nie tylko chlopa i pana, ale takze Litwina - chlopa i katolika
Polakowi - ziemianinowi i katolikowi. Sktanialo to do rozwazan o zmianie czesci
skltadowych definicji ,,osoby polskiego pochodzenia”. Dlatego radca panstwowy
(V rangi cywilnej) Strolman po obszernym opisie konfliktu polsko-litewskiego
w kosciofach tak w 1909 r. proponowal opisa¢ osobe polskiego pochodzenia: ,Moim
zdaniem polskg narodowos¢ nalezy okresla¢ na podstawie uzywania jezyka polskiego
w zyciu codziennym. Poza tym nie odrzucajac rzeczywistego zwigzku miedzy katoli-
kami a polonizmem w Kraju Zachodnim, sadzg, ze za Polaka nalezy uwazac tego, kto
uzywa jezyka polskiego w zyciu codziennym i przy tym wyznaje wiare katolicka ™.

Uwagi naczelnika Oddzialu VII Departamentu Spraw Ogélnych MSW miaty
by¢ wykorzystane podczas wprowadzania ziemstw — modelu z 1890 r. do szesciu
guberni zachodnich. Rychlo jednak okazalo si¢, ze wsrdd ziemian stanowigcych
podstawowa grupe radnych ziemskich jest tak mato Rosjan, ze konieczne stalo si¢
wymyslenie kurii narodowosciowych dzielacych radnych wedtug narodowosci. Taki
podzial, w ktorym liczni polscy ziemianie wybierali mniejsza liczbe radnych niz
nieliczni Rosjanie, czynil zbedne szczegétowe oddzielanie Polakéw od Rosjan na
podstawie opracowanych definicji ,0soby polskiego pochodzenia”. Byla ona takze
niepotrzebna, gdy liczono Polakéw przed podzialem na kurie narodowosciowe.
Aby zmniejszy¢ ich liczbe, zastosowano wszelkie sposoby zgodnie z powiedzeniem:
»istnieje nieprawda, ktamstwo i statystyka”.

31 Ibidem, s. 237.
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Wnioski

Problem z okresleniem cech charakteryzujacych ,,0soby polskiego pochodzenia”
zwigzany byl przede wszystkim ze sprawami wlasnosci ziemskiej, czyli dotyczyt
sfery materialnej. W innych dziedzinach zycia, np. przy zapisach do szkét $red-
nich czy przy wstepowaniu na uczelnie, ograniczano si¢ do deklaracji kandydata
dotyczacej narodowosci i wyznania, oczywiscie wraz ze swiadectwem ,,prawomysl-
noséci”. W odniesieniu do majatkow ziemskich decyzja, kogo uzna¢ albo nie uzna¢
za ,,osobe polskiego pochodzenia”, zawierala co najmniej kilka waznych elemen-
tow natury politycznej i ekonomicznej. Po pierwsze, gdy byt to Rosjanin lub nie-
-Polak i niekatolik - otrzymujac zgode na kupno majatku, zwiekszat liczbe rosyj-
skich wlascicieli ziemskich (i obszaru ziemi przez nich posiadanej) na Ziemiach
Zabranych. Po drugie, mdgl zosta¢ urzednikiem w najrézniejszych instytucjach
panstwowych, po 1903 r. samorzadowych, a po 1905 r. mégt by¢ wybierany do
obu izb przedstawicielskich rosyjskiego parlamentu. W aspekcie ekonomicznym
istotne bylo takze i to, Ze tzw. majatki instrukcyjne (na ktére sktadaly sie gtéwnie
dobra skonfiskowane za udzial w powstaniu) sprzedawano na wyjatkowo dogod-
nych warunkach kredytowych, wszak odnosilto si¢ to do tego, co wczeéniej nie
nalezato do panstwa rosyjskiego - i dlatego termin ,,0soba polskiego pochodzenia”
mial zapobiec sytuacji, gdyby Polak lub katolik kupit taki majatek. Problem ten
stracil na ostrosci po 1905 r., gdy pozwolono ,,0sobom polskiego pochodzenia”
na kupowanie ziemi od ,,0s6b polskiego pochodzenia”. Swiadectwo nienalezenia
do powyzszej kategorii byto po 1905 r. potrzebne tylko wtedy, gdy Polak chciat
kupi¢ ziemie od Rosjanina.

Woeale nie wiadomo, czy wladzom rosyjskim w planowaniu systemu repre-
sji po powstaniu styczniowym takie oddzielenie narodowosci od wyznania byto
potrzebne. Co wigcej, czy w ogodle potrzebowali precyzyjnego okreslenia skadni-
kéw stanowigcych o tym, czy rzeczywiscie maja do czynienia z ,,0sobg polskiego
pochodzenia”. Prawa ograniczajace Polakow powinny przeciez zrealizowac co
najmniej dwa zadania, z ktérych ,,ukaranie miatieznikéw” za podniesienie reki na
Imperium wcale nie bylo najwazniejsze. Glowny cel, o czym wprost pisano w dzie-
sigtkach ukazéw monarszych, zarzadzeniach ministerstw, wyjasnieniach Senatu
i cyrkularzach gubernatoréw, stanowito zwigkszenie rosyjskiego stanu posiadania
(czyli liczebnosci Rosjan i wielkosci posiadanego przez nich areatu) na ziemiach
zabranych Rzeczypospolitej poprzez osiedlanie tam Rosjan nalezacych do réznych
grup spolecznych®. W takiej sytuacji uzywanie kryterium religijnego lub taczenie
narodowoséci z wyznaniem znacznie ulatwialo proces rusyfikacji dziewieciu

32O osadnictwie chlopéw rosyjskich w guberni kowienskiej po powstaniu styczniowym pisatem
w artykule: Rosjanie wsréd Litwinow w XIX wieku jako narzedzie rusyfikacji Ziem Zabranych.
Przyczynek do dziejow osadnictwa chlopow rosyjskich w guberni kowieriskiej po powstaniu stycz-
niowym, w: Migracje a tozsamos¢ narodowa mieszkaricow Europy Wschodniej w XIX i na poczgtku
XX wieku, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2016, s. 81-102.



144 Roman Jurkowski

zachodnich guberni Rosji, bo katolikiem byl takze chtop i drobny szlachcic naro-
dowosci litewskiej czy biatoruskiej®.

Teze z poprzedniego wniosku potwierdza praktyka wykorzystywania tytuto-
wego terminu w dziatalnosci generaléw-gubernatoréw i gubernatoréw w guber-
niach zachodnich, ktérzy od 1 listopada 1886 r. otrzymali od Komitetu Ministrow
zatwierdzone przez cara rozporzadzenie dajace im prawo do ,,uznaniowego ale
dyskretnego decydowania komu wyda¢ pozwolenia na nabywanie ziemi w Kraju
Zachodnim™*. Dotyczylo to 0s6b zaréwno rosyjskiego, jak i nierosyjskiego pocho-
dzenia. Rozporzadzenie to formalnie zostalo zniesione w 1905 r., a w praktyce
(w formie opinii gubernatoréw o kandydacie zamierzajacym kupic¢ ziemie) dziatato
do konca istnienia caratu i bylo z jednej, prawniczej strony $wiadectwem stabosci
prawodawstwa panstwowego niemogacego upora¢ si¢ z jednym ogélnym poje-
ciem stosowanym wszak w normatywnych aktach prawnych. Natomiast z drugiej
strony jednoznacznie potwierdzalo fakt, iz dla aparatu biurokratycznego panstwa
priorytetem byl proces wchlaniania Ziem Zabranych do organizmu Imperium
Rosyjskiego i w tym celu nie wahano si¢ wydawa¢ nieprecyzyjnych aktéw prawnych
lub catkowicie stojacych w kolizji z wczesniejszym ustawodawstwem.

“Person of Polish Origin”. The Terminological and Legal Aspects
of Reprisals after the January Uprising in the Taken Lands

Abstract

The development of the system of reprisals against the Polish landed gentry in the Taken Lands
after the fall of the January Uprising (1864) resulted in the need to legally define the subject
of system restrictions by the Russian state. It was therefore necessary to determine who was
a “person of Polish descent”, and devise a method of separating such a person from other
inhabitants of a multinational and multi-religious society living in the former Commonwealth
lands taken by Russia. The purpose was to determine who should pay the contribution imposed
on the Polish population for participating in the January Uprising (1863-64) and who should
be subject to restrictions in the land sales in the Western guberniyas. This was done not only
by special committees (Western Committee), and special commissions (e.g. for the Settlement
of the Russian Element in the Western Country of 1865), but also state ministries (mainly
the Ministry of the Interior), successive state cabinets (especially under Tsar Alexander III),
and governor-generals from Vilno and Kiev as well as more zealous Russifiers in the persons
of governors from nine Lithuanian-Belarusian-Ukrainian guberniyas. This task turned out to
be too difficult for members of the Russian bureaucratic machine; in practice, the ethnic dif-
ferentiator (sometimes based on the everyday language) was combined with the religious one
(Catholic). So the “person of Polish descent” was usually a Pole who used Polish at home and
professed Catholic faith. Problems appeared when the landowner was of Polish nationality, he
spoke Polish, but he was not Catholic, e.g. Orthodox, or he was Catholic, he spoke Polish, but

3 Przepisy dotyczace nabywania ziemi przez chlopdéw wyznania katolickiego szczegdtowo przed-
stawitem w ksigzce Ziemiaristwo polskie..., s. 112-115.
3 PIMIA, ©. 1278, om. 2, &. 1171, . 102.
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he considered himself a German, or worse, a Russian! In the face of such cases, which were
not uncommon, everything (i.e. paying contributions and the right to trade in land) depended
on the decision of an individual governor.

«JIAIO MOJIBCKOI'O MPOHUCXOXAEHHUS» .
TepMHUHONIOTHYECKH-I0PUOHYECKUH aCleKT pelpecCHH
nocrne SIHBapCKOT'O BOCCTaHUS Ha OTODPaHHHX 3eMIISIX

AgHOTAIUA

Co3pgaHne CHCTeMBI Perpeccuil B OTHOLIEHNN ITOIbCKUX ITOMEINKOB Ha OTOOPaHHBIX 3€M/ISIX
nocse mafeHus SIHBapcKOro BOCCTaHMsA, BBI3BATIO HEOOXOAMMOCTb B IOPUMYECKOM OIpe-
IeNeHuN TpefiMeTa, IOfABEP>)KEHHOIO CUCTEMHBIM OTPAHMYEHMAM CO CTOPOHBI POCCUIICKOTO
rocypapcrsa. CrieoBaTe/lIbHO, Hafio OBIIO ONpPEeNeNnTb, KTO SB/SAETCA «IMIIOM IOIbCKOTO
IPOMCXOXKIEHNA» U KaK BBIIEIUTb TaKoe JIMUIO M3 YUCIA APYTUX SKUTeNel, IpUHAJIeKaB-
VX K MHOTOHAIIVIOHA/IbHOMY ¥ MHOTOKOH(eCCHOHaTbHOMY O0IIIeCTBY, Hace/sIBILIEMY 3eMIIN,
orobpannsie Poccueit y 6piBiueit Peunt Iocmonuroit. Pedus 1mma 0 TOM, KTO JO/DKEH IJIATUTD
KOHTPHOYLIUIO, KOTOPOII 06I0XI/IN MOMbCKOE HAcCeNeHNe 3a y4acTue B BOCCTAaHUM U Ha KOTO
IO/DKHBI PaCIPOCTPAHSTHCS OTPAHMYEHNS B IproOpeTeHny 3eMenb B 3alaiHbIX IYOepHIUsX.
OTUM 3aHVMMAINCh HE TONBKO 0CO6ble KOMUTETHI (3amagHbIil KOMUTET), 0COObIE KOMUCCUI
(namp. o Mepax BoABOpeHMs B 3aIlaJlHOM Kpae PYCCKOTO sjeMeHTa B 1865 I.), HO U MUHM-
crepcrBa (Ir71aBHBIM 06pa3oM MuHuctepcTBo BHyTpenHuux [len), oTne/nbHble IPaBUTENIbCTBA
(ocobenno mpu Anexcanppe III), kak 1 Bunenckue n Kueckue reHepas-rybepHaTopbl, a TakKe
HEKOTOpbIe YCePACTBYIOIINe PyCUPUKATOPBI U3 YNCTIa TYOEepHATOPOB JIeBATY TUTOBCKO-6ero-
PYCKO-YKpaHMCKUX Ty6epHumit. ITa 3a/jada 0Ka3anach CIUIIKOM CIOKHOI IA IIpefCcTaBuTeNel
POCCHIICKOIT GI0POKPATIIECKOI MALIMHBI — Ha IIPAKTUKE COEAMHSIUCD IPU3HAKY STHUIECKIUI
(nHOTMA ONMMpaBIINMIICA Ha MOBCEJHEBHBIN A3bIK) C KOHpecCHOHaMbHBIM (KaTonumk). Cremo-
BaTeJIbHO, «IMI[OM IIOIbCKOTO MPOMCXOKAEHNsT» ObUI OOBIYHO IIOJISIK, TIO/Ib3YIOLINIICS OMa
MOIbCKMM SA3BIKOM U MCIOBENYIOIIMIT KaTOMNMIU3M. [J11eMMbl MOABIANNCD, KOTZa IOMELIMK
HOJIbCKOV HAallMOHAbHOCTM, TOBOPW/I Ha NONBCKOM, HO He OBUI KaTONMKOM, a HAIIp. IIPaBo-
C/IaBHBIM, WIM OBUI KaTO/MMKOM, TOBOPYJI Ha IIOJIbCKOM, HO CYMTAsI cebsi HEMILEM VI ellje
xyxe — pycckum! B Takux crydasx, HUYyTb HepefKuX, Bce (TO eCTb OIUIaTa KOHTPUOYIUM
U IpaBo IpUOOpeTeHUA 3eM/IN) 3aBICENO OT pellleHNA NaHHOTO TybepHaTopa.
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