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LISTY Z EUROPY LAJOSA KOSSUTHA DO ,NEW YORK TIMES” (1853-1856)

Listy Lajosa Kossutha pisane dla ,New York Times” w latach 1853-1856 stanowia
krotkie eseje komentujace biezace wydarzenia polityczne, spoleczne, narodowosciowe
i militarne zwigzane z toczaca sie wojng krymska. Zatytulowane poczatkowo Democratic
Letters on European Matters and American Policy, a nastepnie Letters from L. Kossuth,
pisane na emigracji w Anglii, tworza bardzo specyficzng serie ponad 40 ponumero-
wanych tekstow, w ktorych wegierski patriota i dziatacz niepodleglosciowy wyktadat
swoj punkt widzenia, snul refleksje niepozbawione niejednokrotnie ostrej krytyki
pod adresem wielkich mocarstw i Stanéw Zjednoczonych, zabarwione czasem nutg
gorzkiej ironii i czarnego humoru. Podstawowym celem owych listow, jak sie wydaje,
miato by¢ nie tylko przyblizenie Amerykanom odleglych wydarzen rozgrywajacych
sie za Oceanem, ale takze poruszenie sumien, wyrwanie z obojetnosci, zachecenie do
znacznie bardziej aktywnych postaw i dzialan wobec Starego kontynentu. Kossuth
liczyt przy tym, ze pamie¢ o nim, sympatia, entuzjazm i zyczliwos¢ okazywane mu
weczesniej w trakcie jego pobytu w USA w latach 1851-1852 nie wygasty i pomoga mu
w jego zmudnej akcji edukacji spoleczenstwa amerykanskiego.

Jego stawa na przetomie lat 40. i 50. XIX w. byta w Ameryce rzeczywiscie niespo-
tykana i wyjatkowa; bezprecedensowa. Okrzykniety ,,Ojcem Wegierskiej Demokracji”
uchodzit (szczegolnie w okresie Wiosny Ludéw) za symbol walki z despotyzmem,
tyranig, uciskiem narodowym i spolecznym, w imie tak bliskich Amerykanom zasad
republikanskich. Amerykanéw ogarnal wowczas szal na punkcie Kossutha - ,,Kossuth
Craze”. Gdy 4 grudnia 1851 r. przybil do wybrzezy Nowego Jorku', dwustutysieczny
ttum wital go jak ,Washingtona Wegier” (Washington of Hungary). Salwy armatnie
oddane na jego cze$¢ obwieszczaly przybycie specjalnego goscia narodu amerykan-

! Sprawozdanie z pobytu Kossutha w Nowym Jorku [w:] Report of the Special Committee Appointed
by the Common Council of the City of New York to Make Arrangements for the Reception of Gov. Louis
Kossuth, the Distinguish Hungarian Patriot, New York 1852.
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skiego ,,nation’s guest™. W sprzedazy pojawily sie maskotki ubrane w narodowy strdj
magyarski, a trdjkolorowa kokarda oraz charakterystyczny kapelusz noszony przez
Kossutha staly si¢ hitem sezonu. Jego imieniem nazwano wéwczas cztery miasteczka,
jedno hrabstwo i sze$¢ ulic. W Waszyngtonie zaproszony do Biatego Domu spotkat
si¢ z prezydentem Millardem Fillmorem. Przemawial tez w Izbie Reprezentantdw,
dostepujac tego zaszczytu jako drugi obcokrajowiec po generale Lafayette (1828).
Lacznie Kossuth odwiedzit 16 standw, niezliczong ilos¢ miast i miasteczek, uczestniczyt
w bankietach i przyjeciach, zawsze wyglaszajac przemdwienia’. Oficjalnie przema-
wial w legislaturach stanowych Maryland, Ohio, Indiana i Massachusetts*. Wszedzie
okrzyknieto go ,szermierzem rewolucji” (champion of revolution). Jedynie na Poludniu,
gdzie tradycyjnie okazywano mu nieche¢ z powodu jego negatywnego stosunku do
niewolnictwa’, przyjmowano go z pewna rezerwa, by nie powiedzie¢ wrogoscia. Spo-
$réd niewielu miast m.in. Nowy Orlean przestal mu zaproszenie. Tamtejsze spotkania
odbyly sie jednak bez owacyjnych parad i wystawnych bankietow®.

W tle wizyty Kossutha rozgrywal si¢ takze inny dyskurs - dyplomatyczny: austria-
cko-amerykanski. Owacyjne przyjecie z salwami armatnimi, przynaleznymi oficjalnym
delegacjom i glowom panstw, a nade wszystko przemoéwienie powitalne sekretarza
stanu Daniela Webstera wygloszone na bankiecie zorganizowanym przez Kongres
w Waszyngtonie wywotlalo wzburzenie austriackiego przedstawiciela w USA Johanna
Georga von Hiillsemanna. 13 grudnia 1851 r. wystosowal on oficjalny protest rzadu
Jego Cesarskiej Mosci, inicjujacy gwaltowne ozigbienie we wzajemnych stosunkach.
Wieden poczut si¢ zraniony zwlaszcza stowami Webstera o Wegrach jako réwno-
rzednym narodzie, uprawnionym do tworzenia wlasnych niepodlegtych struktur
panstwowych, niezaleznych od wszelkich obcych sil, naciskow i wplywoéw. ,,To jedno,
co moge powiedzie¢ — podkreslal Webster we wtorze oklaskow zgromadzonych - to,
ze Wegry sa w stanie uregulowa¢ wszystkie swoje sprawy znacznie lepiej, niz gdyby
zrobila to za nie Austria™. Prezydent Fillmore, w trakcie spotkania z Hiilsemannem,
zorganizowanym na prosbe austriackiego chargé daffaires, co prawda ustnie odcial sie

? Tytul ten zostal nadany oficjalnie Kossuthowi specjalng rezolucja obu izb Kongresu na wniosek
senatora Henry S. Foote’a z 17 II 1851, S. Beszedits, The Nation’s Guest: Kossuth in America, Presenta-
tion at the HCCC on Febr. 24, 2002; A. M. Leffler, Kossuth Comes to Cleveland, ,Ohio History”, vol. 56,
S. 242-257.

3 Szerzej: ]. Komlos, Louis Kossuth in America, 1851-1852, Buffalo 1973; D. S. Spencer, Louis Kossuth
and Young America: A Study of Sectionalism and Foreign Policy 1848-1852, Columbia 1977.

* Kossuth znal doskonale jezyk angielski. Uczyl si¢ go w wiezieniu austriackim z Biblii ttumaczonej
na jez. angielski oraz z dziel Shakespeare’a. Czasem zaskakiwat stuchaczy swa znajomoscig staroangiel-
skiego, S. M. Papp, Hungarian Americans and Their Communities of Cleveland, Cleveland State University
1981, s. 80-82.

> Szerzej: V. Steven Béla, Louis Kossuth and the Slavery Question in America, ,East European Quar-
terly”, vol. 39 (2005).

¢ J. W. Oliver, Louis Kossuth’s Appeal to the Middle West-1852, ,,The Mississippi Valley Historical
Review”, vol. 14, nr 4 (Mar., 1928), s. 481-495.

7 Speech at the Kossuth Banquet, Washington, January 7, 1852, The Writings and Speeches of Daniel
Webster, E. Everett ed., Boston 1903, vol. 13, s. 452-462.
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od przemoéwienia Webstera, to jednak odrzucil zadanie dotyczace zdymisjonowania
swojego sekretarza stanu, pomimo grozacej ewentualnos$ci zerwania stosunkow dy-
plomatycznych przez Wieden. Sam jednak Wieden, mimo ostrych stéw, nie pragnat
drastycznych rozwiazan. Hiilsemann, w obliczu sytuacji patowej, nie mogac doczeka¢
sie konkretnych instrukeji swego rzadu, indywidualnie podjat ostentacyjne dziatania.
Na okres péttora miesigca opuscil placowke w Waszyngtonie, podrézujac na potudnie
kontynentu amerykanskiego az po Kube®. Powrdcil za namowa hrabiego Aleksandra
Bodisco rosyjskiego posta w Waszyngtonie, ktory posredniczyt w rozmowach z ame-
rykanskim prezydentem w sprawie unormowania relacji na linii USA-Austria.

Hiilsemann nadal jednak domagat sie ustgpienia ze stanowiska amerykanskiego
sekretarza, twierdzac, ze wobec zaistnialych okolicznosci jego wspoétpraca z Departa-
mentem Stanu nie jest mozliwa. Nie mogac wyegzekwowac zgtoszonych postulatow,
bezsilny w swych dziataniach, postanowil sam odejs¢. W liscie zlozonym na rece
Webstera 29 kwietnia 1852 r. informowal o podjetej decyzji i kurtuazyjnie dzigkowat
prezydentowi za wspdtprace. Przypominajac istote sporu, jeszcze raz odnidst sie do
przemoéwienia Webstera wygloszonego w Kongresie w obecnosci Kossutha, ktdre
nazwal wrogim wobec cesarza, rewolucyjnym, otwarcie zache¢cajacym Wegréw do
kolejnej rebelii i oderwania si¢ od cesarstwa. Webster przekazujac amerykanskiemu
chargé d’affaires w Austrii Charlesowi . McCurdyemu tres¢ owego pisma, nie omieszkat
dodac¢ kilku sarkastycznych uwag od siebie. ,,Kawaler Hiilsemann - pisal sekretarz
stanu — musi si¢ jeszcze nauczy¢, ze zaden zagraniczny rzad ani jego przedstawiciel
nie moze czuc si¢ urazony stowami i dzialaniami podjetymi przez urzednika naszego
rzadu na niwie prywatnej”’.

Manewr Hiilsemanna okazat si¢ blefem, by¢ moze prébujacym uprzedzi¢ lub
umiejetnie wykorzysta¢ oczekiwane zmiany w dyplomacji austriackiej po $mierci
ministra spraw zagranicznych Feliksa Schwarzenberga. Nowy minister Karl Fer-
dinand von Buol-Schauenstein pozostawil placowke w Waszyngtonie bez zmian.
Hiilsemann, przebywajacy w stuzbie dyplomatycznej w Stanach Zjednoczonych od
1838 r. poczatkowo jako sekretarz poselstwa austriackiego do 1841 r., nastepnie do
1855 r. jako chargé d'affaires, pozostal w USA do 1863 r. w randze posta'. Jego konflikt
z amerykanskim sekretarzem stanu wygast automatycznie wraz ze $miercig Daniela
Webstera 24 pazdziernika 1852 r.

Kossuth, zapewne nie w petni swiadom dyplomatycznej gry nad swoja gtows,
opuscil Ameryke 14 lipca 1852 r., udajac si¢ do Anglii, gdzie zamieszkal na stale
i skad pisal swe listy do Ameryki. Nie pozwolil zatem Amerykanom zapomniec
o sobie i swojej narodowej misji. Poczatkowo jednakze pisal anonimowo, gdzies

8 Szerzej: C. Merle Eugene, Austria and the United States, 1848-1852: A Study in Diplomatic Relations,
Northampron, Mass 1926, s. 184-197.

? The Chevalier Hiilsemann to Mr Webster, Washington 29 IV 1852, Mr. Webster to Mr. McCurdy,
Washington 8 VI 1852, The Writings and Speeches of Daniel Webster, vol. 14, s. 501-504.

10 C. W. Efroymson, An Austrian Diplomat in America, 1840, ,The American Historical Review”,
vol. 41, nr 3 (Apr., 1936), s. 503-514.
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z blizej nieokreslonego miejsca w Europie. W ten sposob ukazala si¢ w roku 1853,
poczynajac od 15 czerweca, seria kilkunastu niepodpisanych listow zatytulowana
Democrtic Letters on European Matters and American Policy. Juz w pierwszym
liscie zapowiadajacym relacje z Europy z pierwszej reki, a nie z przedrukéw z prasy
zagranicznej, probowat burzy¢ tradycyjny sposob amerykanskiego myslenia. ,,Stany
Zjednoczone - pisal - (aczkolwiek to moze zrani¢ wasza narodowg dume), cho¢
wielkie, wspaniale i wolne we wlasnym domu, nie s3 na zewnatrz ani wielkie, ani
wspaniale, ani wolne (...). Stany Zjednoczone, cho¢ sg amerykanskim mocarstwem,
jedynym takim na kontynencie amerykanskim, zagranicg — w szerokim rozumie-
niu tego pojecia, nie s3 mocarstwem w ogdle, skoro (...) wasza wolna i niezalezna
prasa czerpie informacje z piszacej bzdury monarchistyczno-arystokratycznej prasy
angielskiej”"".

Te $mialg teze podbudowywal przyktadami. Bezczelnym przedstawieniem nazwat
zapewnienia rosyjskiego ministra spraw zagranicznych dane lordowi Palmerstonowi
w czasie dramatu z 1849 r., przekazane nastepnie opinii publicznej przez brytyjskiego
»I'imesa’, Ze car nie zamierzal interweniowa¢ na Wegrzech. Tymczasem wojska
rosyjskie juz walczyly zbrojnie przeciwko Wegrom. Odwotujac sie za$ do spraw
aktualnych, demaskowal hipokryzje Brytyjczykow, gdy ,Times” przekonywal, ze jako
chrzescijanie powinni popiera¢ kos$ciot grecki, przesladowany przez muzutmanskich
barbarzyncéw, oraz popierac opieke cara stojagcego na czele kosciota prawostawnego.
Kossuth przekonywal, ze Grecy usatysfakcjonowani warunkami wcale nie zamierzali
zamienia¢ nieograniczonych swobéd, jakimi si¢ cieszyli w czasie rzadéw Sultana,
na niewole pod rzadami rosyjskiego despotyzmu zwang ,,protekcja”. Mienszykow,
jego zdaniem, zaprezentowal Turcji w ultimatum aroganckie zadanie transferu
praw z Sultana na cara, ktére wedlug ,,Timesa” zostalo przyjete, a wedtug Kossutha
odrzucone'.

Ksigze Aleksander Mienszykow' rzeczywiscie 28 lutego 1853 r. zostal wystany
w imieniu cara Mikotaja I Romanowa do Konstantynopola do sultana Abdu-ul-
-Medzida I z Zadaniem uregulowania na korzys¢ Rosji kwestii opieki nad miejscami
$wietymi w Palestynie. Sultan byt poczatkowo skfonny uzna¢ roszczenia Rosji. Wydat
nawet 4 czerwca 1853 r. za namowg Francji i Anglii dekret (firman) gwarantujacy
prawa i przywileje ko$ciota katolickiego i prawostawnego. Odmoéwit jednak dalszym
daleko idgcym zadaniom przekazania pod opieke Rosji wszystkich prawostawnych
obywateli w imperium osmanskim.

' Democratic Letters on European Matters and American Policy, nr 1, Europe, 27 V 1853, ,New
York Times”, 15 VI 1853.

12 Tbidem.

' Aleksander Sergiejewicz Mienszykow (1787-1869), wysoki ranga rosyjski dowodca wojskowy,
polityk, potomek Aleksandra Danitowicza Mienszykowa (1673-1729), ksiecia Rosji i diuka Ingrii oraz
potomek Michaia Golicyna (1675-1730), rosyjskiego generata, feldmarszalka, rosyjskiego gubernatora
Finlandii.
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Mikolaj I, nieusatysfakcjonowany obrotem spraw, podjal decyzje o zbrojnym
zajeciu Motdawii'* i Woloszczyzny', co rozpoczeto 21 czerwca 1853 r. W odpowiedzi
flota brytyjska i francuska wystana zostata do wschodniej czesci Morza Srédziem-
nego, a 4 pazdziernika Turcja wypowiedziala wojne Rosji, koficzac tym samym
pierwszy dyplomatyczny etap wojny krymskiej (1853-1856) zwanej tez IX wojna
rosyjsko-turecka's.

Car owladniety ideg rozbicia potegi Osmandw i przejecia opanowanych przez
wladze turecka terenéw na Batkanach, zdecydowal si¢ na niezmiernie ryzykowny krok.
Z jednej strony liczyl naiwnie na poparcie Austrii dluznej, jego zdaniem, za pomoc
wojsk rosyjskich w opanowaniu rewolucyjnego zarzewia na Wegrzech, z drugiej — na
neutralnos¢ Anglii i Francji, ktérych sprzeczne wzajemne interesy uniemozliwi¢ mialy
jakikolwiek sojusz. Wierzyt przy tym, ze swiat chrzescijanski nie poprze muzulman-
skich roszczen. Wszelkie jego kalkulacje okazaly sie bledne, a wzajemne uprzedzenia
mocarstw nie tak silne, jak obawy przed rosyjska dominacjg na Bliskim Wschodzie.
Wielka Porte w wojnie poparty zatem nie tylko Francja, Wielka Brytania i Krdlestwo
Sardynii, lecz takze, cho¢ w mniejszym stopniu, Austria i Prusy.

Wedtug Lajosa Kossutha, wojna krymska mogta sta¢ si¢ dogodna okazjg do wzno-
wienia walk o niepodlegtos¢ Wegier, a jemu osobiscie ulatwi¢ powrdt z emigracji
w glorii bohatera narodowego. Rozbudzita tez jego aspiracje do przejecia roli lidera

4 Moldawia - kraina historyczna, obejmuje tereny Wyzyny Moldawskiej, pomiedzy Karpatami
Wschodnimi, Dniestrem i Delta Dunaju. Obecnie podzielona granicami politycznymi migdzy Rumunie
(wigksza cze$¢ terenéw pomigdzy Karpatami i Prutem) i Republike Moldawii (wigkszos¢ terytorium
pomiedzy Prutem i Dniestrem — Besarabia). Fragmenty historycznej Moldawii na jej péinocy (Bukowina
péinocna) i potudniu (dawny Budziak) naleza do Ukrainy. Przez wieki byla przedmiotem rywalizacji
miedzy Turcjg, Rosja i Austrig. Po $mierci Stefana Moldawia popadta w niemal calkowite uzaleznienie
od imperium osmanskiego, pozostajac jego lennem do XIX w. Rosnaca w potege Rosja wykorzystywala
stopniowe stabnigcie imperium osmanskiego i coraz bardziej poszerzata swoje wpltywy w Moldawii, wy-
korzystujac takze fakt, iz oba kraje byty zamieszkane przez ludno$¢ prawostawng. Jednoczesnie w samej
Moldawii sultani tureccy osadzali niezwykle czgsto zmienianych hospodaréw pochodzenia greckiego,
zwanych fanariotami, ktérzy eksploatowali rzadzony przez siebie kraj. W 1775 r. obszary péinocnej
Motdawii (Bukowina) zostaly przylaczone do Austrii, a w 1812 wschodnia cze$¢ Moldawii — Besarabia
i Budziak do Rosji.

5 Woloszczyzna - kraina historyczna w dzisiejszej Rumunii, obejmujaca Nizing Woloska, polozong
miedzy Karpatami Poludniowymi a dolnym Dunajem. Przez wieki byla przedmiotem rywalizacji migdzy
Wegrami, Austria, Turcja i Rosja. Po upadku Wegier w 1526 na kilka wiekéw poddana zostala catkowitej
supremacji osmanskiej. Zwycigstwo Austrii w wojnie z Turcja przypieczetowane pokojem w Karlowicach
(1699) oddajacym pod panowanie Habsburgéw Siedmiogréd spowodowalo pojawienie si¢ nowego po-
teznego sasiada. Juz wkrotce, cho¢ na kréotko (1718-1739), Austriacy zdolali opanowaé Olteni¢. W 1770 1.
Woloszczyzna zostala zajeta przez wojska rosyjskie. W 1774 powrdcita pod zwierzchnictwo tureckie na
mocy pokoju w Kuczuk Kajnardzi. Rosjanie bezposrednio kontrolowali kraj m.in. w latach 1807-1812,
potem ponownie 1829-1833. Gdy w 1833 r. Rosjanie wycofali si¢ z Woloszczyzny, przekazali formalne
zwierzchnictwo Turkom, cho¢ konsul rosyjski zachowat faktyczng kontrole.

1 Weczeéniejsze wojny rosyjsko-tureckie mialy miejsce w latach: I wojna — 1674-1681, II wojna —
1686-1700, I1I wojna — 1710-1711, IV wojna - 1735-1739, V wojna - 1768-1774, VI wojna - 1787-1792,
VII wojna - 1806-1812, VIII wojna — 1828-1829.
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wszystkich uciskanych narodéw w granicach Cesarstwa Austriackiego, w tym takze
i Polakéw. Krystalizujacy sie uklad sit na arenie miedzynarodowej i nowe sojusze
mocno go jednak zaskoczyly. Antyrosyjskie stanowisko Austrii wzmacniajacej silny
koalicyjny obdz, a nade wszystko prorosyjskie sympatie Amerykanéw, zachowujacych
formalng neutralnos¢ w wojnie, utrudniaty realizacje podstawowego zadania.

Kossuth postanowil zatem rozpocza¢ na terenie Stanéw Zjednoczonych wielka
kampani¢ edukacyjng i propagandows.

Od poczatku w swoich listach koncentrowal uwage czytelnikow na Turcji, z sympatia
i zrozumieniem odnoszac si¢ do jej trudnej sytuacji. ,Cala Europa - przekonywat
— ktéra nie jest, ani z wyboru, ani z koniecznosci identyfikowana z odradzajacym
si¢ okropnym (nie)Swietym przymierzem przyznaje, ze niepodlegta egzystencja
tureckiego imperium jest niezbedna dla $wiata (...) jako instrument redukujacy
rosyjsko-austriackie absolutystyczne zasady”. Z niedowierzaniem przyjmowal pierwsze
pogloski o neutralnej postawie Austrii czy budowaniu przez Wieden naturalnej bariery
dla imperium otomanskiego przeciw Imperium Rosyjskiemu. ,,S3 to wymysty pewnych
wplywowych dyplomatow z pdznej szkoty Metternicha” — oponowal. ,, Austria barierg!
To dlaczego mimo tej bariery Rosja nie tylko okradta Turcje z Mingreli, ale takze z ¥
Moldawii i catej Besarabii i wspolirzadzi Woloszczyznag i reszta Moldawii™”.

Ostro polemizowal tez z przedrukami z angielskiego ,,Timesa” udowadniajgcymi, ze
mimo zajecia Moldawii i Woloszczyzny, Rosja nie ma zadnych wojennych zamiaréw
wobec Turcji, a jej terytorialne zapedy na tym absolutnie si¢ konczg. Demaskujac
zaborczg polityke caratu wobec obu krain w przesztosci, Kossuth pytat ironicznie ,,Czy
mozecie sobie wyobrazi¢ protekcje despotycznej Rosji wobec ukonstytuowania si¢
Motdo-Wotoszczyny?”. Przy tej okazji zarzucal Amerykanom obojetnos¢ i pasywnos¢
wobec niesprawiedliwosci dziejacych si¢ w Europie. ,,Dlaczego — pytat obcesowo —
Ameryka nigdzie nie jest reprezentowana? Ani jeden dyplomatyczny przedstawiciel
amerykanskiego demokratycznego rzadu nie wypelnia swoich obowigzkéw w Euro-
pie, a amerykanscy postowie w Konstantynopolu i Paryzu nie zostali jeszcze nawet
mianowani! Jest to zaniedbanie, zlekcewazenie przekraczajace wszelkie wyobrazenia;
jest to ponizenie waszej narodowej godnosci”'®. W innym miejscu indagowat réwnie
bezceremonialnie ,,Pytam: w tym krytycznym momencie, kiedy jest jasne, ze jaki$ ruch
powinien zosta¢ wykonany w celu cho¢by niewielkiej pomocy - Co robig Amerykanie?
Nic. Co wasz rzad czyni? Nic™".

Pytania te pozostawaly bez odpowiedzi. Jednakze cierpliwo$¢ Amerykanow
najwyrazniej wyczerpywala sie. Reakcja na nastepny list byla bowiem natych-
miastowa i energiczna. Kossuth opisywal w nim bowiem drobny na pozoér fakt

17 Democratic Letters On European Matters and American Policy, nr 2, Europe, 5 VI 1853, ,New
York Times”, 18 VI 1853.

18 Democratic Letters On European Matters and American Policy, nr 3, nr 8, Europe, 15 VI, 15 VII
1853, ,,New York Times”, 28 VI, 4 VIII 1853.

¥ Democratic Letters On European Matters and American Policy, nr 4, Europe, 12 VII 1853, ,New
York Times”, 28 VI 1853.
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przywitania w Konstantynopolu salwami armatnimi austriackiego posla barona
Karla Ludwiga Brucka® przez dowddce amerykanskiej fregaty Cumberland.
Oburzony Kossuth grzmiat ,,Jaki moze by¢ cel w hanbigcym flage amerykanska
akcie uhonorowania reprezentanta krwawej austriackiej tyrani (...) nie zwazajac
na ochlodzenie stosunkéw dyplomatycznych w kwietniu 1852?”. Réwnolegle
przekonywal, ze takie ostentacyjne amerykanskie zachowanie mogto oddziatywac
negatywnie na i tak juz skomplikowang sytuacje w regionie i sta¢ sie zacheta dla
innych do dziatan niekorzystnych dla malych narodéw europejskiej demokraciji,
jak np. Wegier, Chorwacji, Serbii, Wotoszczyzny czy Polski. Kossuth ujawnit
bowiem, ze w czasie, gdy Amerykanie witali barona Brucka, trwaly rozmowy
reprezentantow wyzej wymienionych narodéw z Turcja w celu zawigzania blizszej
wspolpracy i wzajemnej wojennej pomocy. Rozmowy, ktére nieopatrznym gestem
amerykanskim mogly zosta¢ fatwo zerwane?'.

Odpér tak powaznym zarzutom dal natychmiast ,Washington Union”, nieofi-
cjalny organ administracji amerykanskiej. Po raz pierwszy odstaniajac nazwisko
autora listow, pisano ,,Rozumiemy, ze listy ukazujace si¢ w »New York Timesiex,
wychodza spod pidra Louisa Kossutha i jako takie zastuguja na specjalng uwage,
cho¢ nie dlatego, ze uwazamy Kossutha jako szczegélnie predysponowanego do
formutowania konkluzji dotyczacych Europy, czy bardziej niz inni korespondenci
upowaznionego do sugerowania nam, jaka powinna by¢ nasza polityka. Jest
jednakze cztowiekiem utalentowanym i elokwentnym i posiada bez watpienia
zdolno$ci zdobywania informacji z Europy i ich pozytkowania™?. Ironizujac co do
osobistego udzialu Kossutha w negocjacjach z Wielka Porta, wyrazano przy tym
niezadowolenie wobec uwag sugerujacych, ze Suttan mégt oczekiwaé aktywnego
wsparcia ze strony Stanéw Zjednoczonych, a honorowa kanonada amerykanska
miala stac sie ,,podzwonnym” dla jego nadziei. Jeszcze gorsza jawila si¢ Amery-
kanom supozycja, ze jaki$ europejski demokrata mogl w tajnych negocjacjach
z Turkami odwolywa¢ si¢ do polityki Waszyngtonu. ,,Jak on moégl - pytano ze
wzburzeniem - budowac alians z Sultanem, zapewniajac, ze Stany Zjednoczone
udzielg aktywnej pomocy?”%.

Jak zauwazyl jeden z czytelnikdéw ,,New York Timesa”, redakcja gazety nigdy nie
potwierdzila ani nie zaprzeczyla pogtoskom dotyczacym autorstwa listow. Mimo to
powszechnie uznano je za dzieto Kossutha. Dostrzezono, ze byly pisane z odmiennych
niz amerykanskie pozycji, z konkluzjami niezrozumiatymi niekiedy dla Amerykanow,
nadmiernie moralizatorskimi i pouczajacymi, wzbudzajacymi czasem swa przesada

2 Karl Ludwig Bruck (1798-1860), austriacki polityk, dyplomata, w latach 1848-1851 minister handlu,
1855-1860 minister finanséw. Podejrzany o malwersacje finansowe popelnil samobdjstwo.

' Democratic Letters On European Matters and American Policy, nr 5, Europe, 5 VII 1853, ,New
York Times”, 23 VII 1853.

22 American Policy in Europe — Kossuth’s Letters, From the Washington Union, ,New York Times’,
28 VII 1853.

» Ibidem.
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wrecz rozbawienie. Przestrzegano przy tym, by z wyjatkowg ostroznoscig podchodzié
do takich tekstow dotyczacych niepokojacych aspektow europejskich?.

Kossuth nie még} zlekcewazy¢ owych uwag krytycznych. Odpowiadajac - nadal
anonimowo - na zarzuty ,Washington Union”, pytal mocno zdziwiony, na jakiej
podstawie przypisano autorstwo listow konkretnej osobie i dlaczego redakcja nie
zdementowala poglosek, narazajac sama ide¢ tego rodzaju pisarstwa na szwank.
»Pisze te listy anonimowo - przekonywal - poniewaz pragne, by docenione byly
ze wzgledu na ich wewnetrzng warto$¢ (...) a nie na przypisane do nich nazwisko”
Przechodzac za$ do kwestii merytorycznych, odrzucil zarzut braku uprawnien do
wypowiadania si¢ na temat negocjacji malych demokracji europejskich z Wielka
Porta. ,,Szansa — konkludowal - jaka konflikt Turcji z jej zaborczymi sasiadami
otwiera przed demokracja europejska, jest powszechnie znana”. Tym samym zakwe-
stionowal sekretny charakter owych rozméw przypisywany im przez ,Washington
Union” i obwinil gazete za uleganie fascynacji monarchistyczng doktryng tajnej
dyplomacji. Do wyjatkowo ztosliwych zaliczyl insynuacje ,Washington Union”
wystepowania malych demokracji w imieniu Stanéw Zjednoczonych w rozmowach
z imperium otomanskim. Nie ukrywal jednak nadziei poktadanych w Ameryce. ,,Czy
general Pierce — pytal Kossuth - wasz obecny prezydent nie przypominat waszemu
spoleczenstwu w tak uroczystym dniu 4 lipca 1852 r. o zaciggnietym a niesplaconym
jeszcze dtugu wobec Europy za odzyskang niepodleglos¢? Czy w inauguracyjnym
przemoéwieniu nie deklarowal swojej sympatii dla ruchéw niepodleglo$ciowych?
Czy nie reprezentowal wowczas powszechnych odczu¢ Amerykanow (...)? Czy
obecnos¢ Kossutha w Stanach Zjednoczonych nie stanowita okazji do zobaczenia
i ustyszenia tego sentymentu otwarcie potwierdzonego przez cztonkéw administracji,
kongresmenodw, przedstawicieli legislatur stanowych (...)?*

Wyjatkowym i zupelnie odmiennym w tonacji byl pochwalny list Kossutha, peten
entuzjazmu i ekscytacji, a dotyczacy sprawy Martina Koszty. Koszta z urodzenia
Wegier, uczestnik walk przeciw Habsburgom w okresie Wiosny Ludéw, $cigany przez
wiadze Wiednia, emigrowal przez Turcje do Stanéw Zjednoczonych, gdzie wystapit
z wnioskiem o naturalizacje. W Turcji pojawit si¢ ponownie w 1853 r., jeszcze przed
uzyskaniem obywatelstwa amerykanskiego, w celach - jak zapewnial — biznesowych.
Pomimo opieki amerykanskiego konsula w Smyrnie E. S. Offley’a oraz amerykanskiego
chargé d’affaires w Konstantynopolu Georga Perkinsa Marsha, zostal porwany przez
uzbrojong grupe bandytéw, wynajeta na polecenie konsula austriackiego w Smyrnie
(Izmir) i osadzony na austriackim okrecie wojennym ,,Huszar”*. Apele amerykanskich

* The New York Times and Kossuth, ,New York Times” 13 VII 1853; American Policy in Europe -
Kossuth’s Letters ,New York Times”, 19 VIII 1853.

% Democratic Letters On European Matters and American Policy, nr 10, Europe, 16 VIII 1853, ,,New
York Times”, 6 IX 1853.

% American chargé Mr Brown to Secretary of State Mr Marcy, Constantinopole, 28 VI 1853, dis-
patch nr 41, Martin Koszta Correspondence &, 33 Congress, 1* Session, House of Representatives, ex.,
doc. 91, 5. 8-12.
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przedstawicieli w Turcji o uwolnienie Koszty nie przyniosly rezultatow. Austriacy
traktujac Koszte jako swojego obywatela, zapowiadali przetransportowanie go via
Triest do cesarstwa i osadzenie za bunt wobec Korony”. Dopiero po brawurowej akeji
amerykanskiego kapitana Duncana Ingrahama, dowddcy korwety ,,St. Louis™, ktory,
na wniosek Waszyngtonu, zagrozil otwarciem ognia, Koszta zostal przekazany francu-
skiemu konsulowi generalnemu w Smyrnie. Zwolniony po wzajemnej amerykansko-
-austriackiej wymianie korespondencji dyplomatycznej, powrocit do USAZ.

Nie obyto si¢ jednakze bez zadraznien na najwyzszym szczeblu. 29 sierpnia 1853 r.
austriacki chargé w Waszyngtonie Hiilsemann wystosowal oficjalny protest wobec,
jak okreslit otwarcie, wrogiego amerykanskiego zachowania i pogwalcenia praw
morskich przez panstwo neutralne. Domagal si¢ oddania Koszty w celu osadzenia
go w austriackim wiezieniu. Zadal wycofania amerykanskich agentéw® i satysfakcji
proporcjonalnej do wielko$ci zniewagi. Amerykanski sekretarz stanu William L. Marcy
w bardzo obszernej odpowiedzi z 26 wrzesnia, zbijajac austriackie zarzuty punkt po
punkcie, oficjalnie bronit postawy amerykanskiej. Za calkowicie uzasadniong w $wietle
prawa migdzynarodowego uznat obrone obywatela amerykanskiego, za jakiego uznawat
Koszte, i wyrazil nadzieje na przywrdcenie we wzajemnych stosunkach stanu sprzed
incydentu®.

Kossuth w swoim liscie do ,,New York Timesa’, koncentrujac uwage czytelnika przede
wszystkim na $mialej akcji kapitana Ingrahama, pisal w stowach pelnych egzaltacji:
»Mieszkancy Smyrny przybyli, by powita¢ Amerykanéw okrzykami «Niech zyje Re-
publika!». Stowa podzigkowania ptynety dla kapitana i konsula Stanéw Zjednoczonych
w Smyrnie, a takze prezydenta Pierce’a, wyrazajace wdzieczno$¢ za tak szlachetnie
uratowany honor miasta oraz za wspanialomyslnie bronione przez republikanska
Ameryke prawa ludzkosci”. ,,Biedni ludzie — kontynuowatl Kossuth - zbyt czesto byli
$wiadkami bezkarnosci rzadow europejskich, kiedy gwalcono prawo bez sprzeciwu
kogokolwiek”. I zagrzewat do dalszych dziatan okrzykiem ,,Naprzéd Ameryko! (Go
ahead America!)”*

7" American chargé Mr Brown to Secretary of State Mr. Marcy, Constantinopole, 5 VII 1853, dis-
patch nr 42, Martin Koszta Correspondence &, 33 Congress, 1* Session, House of Representatives, ex.,
doc. 91,s. 12-31.

# Amerykanska korweta ,,St. Louis” pozostawala na wodach Morza Egejskiego u wybrzezy Smyrny,
zgodnie z zasadg amerykanskiej neutralnosci oraz wolno$ci moérz. Na jej poktadzie np. chargé Marsh
odbyl nieco wezeéniej podréz dyplomatyczng do Aten.

» American chargé Mr Brown to Secretary of State Mr Marcy, Constantinopole, 7 VII 1853, dispatch
nr 43; Mr Offley to Mr Marcy, Smyrna 17 IX, 22 IX, 27 IX 1853, Martin Koszta Correspondence ¢, 33
Congress, 1 Session, House of Representatives, ex., doc. 91, s. 31-38, 78-84.

% Rzad w Wiedniu utrzymywal, ze Koszta, formalnie poddany austriacki, zostal przystany w 1853
do Turcji w rejon konfliktu jako specjalny agent amerykanski.

' Important from Washington: Protest of Hulsemann, Austrian Charge d’Affaires, Reply of Secretary
Marcy, ,,New York Times, 30 IX 1853; A. Dowty, The Limits of American Isolation: The United States and
the Crimean War, New York 1971, s. 47-48.

32 Democratic Letters On European Matters and American Policy, nr 7, nr 10, Europe, 12 VII, 29 VII
1853, ,,New York Times”, 2 VIII, 12 VIII 1853.
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Jak bardzo Ameryka dumna byla z dzialan swoich reprezentantéw w rejonie morza
egejskiego moze $wiadczy¢ obszerny akapit z przemowienia prezydenta Pierce’a o sta-
nie panstwa, prezentujacy dyplomatyczne zabiegi Ameryki o uwolnienie Koszty oraz
wspolna rezolucja obu izb Kongresu uchwalona 4 sierpnia 1854 r. zobowigzujaca
prezydenta USA do nadania kapitanowi Ingrahamowi medalu za odwage™.

Ten jeden z rzadkich przyktadéw bezpos$redniej, otwartej amerykanskiej ingerencji
i zaangazowania w regionie dzialann wojny krymskiej oceniony zostat przez Kossutha
pozytywnie. Na ogot jednak jego opinie dotyczace powsciagliwych zachowan ame-
rykanskich wobec konfliktu ,,orientalnego” - jak go niejednokrotnie nazywal - byty
zdecydowanie negatywne.

Niespodziewanie dla wielu seria listdw o nazwie Democratic Letters on European
Matters and American Policy urwala sie¢ nagle pod koniec sierpnia 1853 r. Kossuth
zamilkl na ponad rok. W tym czasie konflikt zbrojny przybral na sile. Po wygranej
przez Rosjan wojnie morskiej pod Synopa w potudniowej czesci Morza Czarnego 30
listopada 1853 r., flota brytyjska i francuska wptyneta na Morze Czarne w styczniu
1854. Rosja wypowiedziata wojne Francji i Wielkiej Brytanii w lutym 1854 r. Wy-
korzystujac zwyciestwo, oddziaty armii carskiej w kwietniu przekroczyty ponownie
Dunaj i zajety Dobrudze. Dalsze jednakze proby caratu wywotania wsérdd Serbow
i Bulgarow, zyjacych pod tureckim panowaniem, otwartego powstania przeciw wia-
dzy Wielkiej Porty zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Opanowanie Warny przez sity
aliantéw w czerwcu 1854 r., koncentracja sit austriackich w Transylwanii, bedacej
peryferyjna prowincja cesarstwa oraz negocjacje austriacko-tureckie w sprawie przejecia
Moldawii i Woloszczyzny po wycofujacych si¢ Rosjanach, doprowadzily w sierpniu
i wrzesniu 1854 r. do wkroczenia do obu ksiestw zbrojnych oddzialéw austriackich
dowodzonych przez generata Heinricha Hessa. Austria zgodnie z ustaleniami miata
utrzymac, kontrolowac i zabezpiecza¢ zajete terytoria jako strefe neutralng miedzy
walczacymi stronami i gwarantowac¢ status quo na Batkanach. Ten stan posiadania
utrzymat si¢ do konca marca 1857 r.

Stanowisko Wiednia nie od poczatku bylo jasno sprecyzowane i okreslone. O jego
ostatecznym ksztalcie zadecydowato kilka uwarunkowan i wynikajacych z nich za-
grozen dla cesarstwa. Zajecie przez Rosje Motdawii i Woloszczyzny, rosyjska kontrola
dolnego Dunaju, rosyjskie dgzenie do wzniecenia ruchéw rewolucyjnych na Batkanach
umacnialy pozycje caratu i naruszaly dotychczasowy uklad sil. Francja i Wielka Bryta-
nia, potegi morskie, zainteresowane przede wszystkim dzialaniami zbrojnymi w Azji,
na Krymie i na morzu, dysponowaty instrumentem do szachowania Wiednia w postaci
ewentualno$ci inicjowania ruchoéw narodowych w Europie: w Polsce, na Wegrzech, we
Wioszech. Prusy z kolei mogly zagrozic¢ austriackiej pozycji w Zwigzku Niemieckim.
Wypadkowa owych zagrozen bylo przyjecie przez Austri¢ zbrojnej postawy neutralnej
w celu utrzymania integralno$ci narodowej, bezpieczenstwa poludniowych granic

3 F. Pierce, State of the Union Address, 5 XII 1853; ,,Congressional Globe”, 33" Congress, 1* Session

15 VI 1854, s. 1760, 3 VIII 1854, s. 2185, 2187; R. Franklin Nichols, Franklin Pierce: Young Hickory of
the Granite Hills, Philadelphia 1958, s. 298.
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i spokoju na Batkanach: Wyrazata sie ona oficjalnym przytaczeniem 2 grudnia 1854 r.
do koalicji antyrosyjskiej, militarng aktywno$cig w obszarze Dunaju, dziatalnosciag
mediacyjng na rzecz zakonczenia konfliktu zbrojnego oraz calkowita pasywnoscia
na pozostalych odcinkach walk - na Morzu Czarnym, Krymie, Kaukazie i Morzu
Azowskim*.

Wieden w tym czasie pozostawal waznym centrum miedzynarodowej dyplo-
matycznej aktywnosci. Juz latem 1853 r. z inicjatywy francuskiego ministra spraw
zagranicznych Edouarda Drouyn de Lhuysa po rozmowach z austriackim ministrem
spraw zagranicznych Buolem oraz innymi reprezentantami mocarstw zostal opraco-
wany pierwszy projekt unormowania rosyjsko-tureckich kwestii spornych. O ile Rosja
przyjeta wowczas t¢ propozycje, o tyle Turcja odrzucita - pewna swoich sukceséw na
polach bitew. Kolejna préba bylo przystapienie trzech mocarstw — Francji, Wielkiej
Brytanii i Austrii — do negocjacji nad tzw. wiedenskimi czterema punktami (Vienna
Four Point), ujetymi w nocie z 8 sierpnia 1854 r. Ustalono, ze unormowanie relacji
miedzy Wysoka Portg a Imperialnym Dworem Rosji nie bedzie mozliwe bez zbudo-
wania solidnych i trwatych podstaw, tj. po pierwsze - o ile rosyjskie ubezpieczenie
(guarantee) Moldawii i Woloszczyznie nie zostanie zastgpione przez ubezpieczenie
europejskie, po drugie - o ile nie zostanie wprowadzona ,,wolnos¢ zeglugi po Dunaju”
(if be not freed), po trzecie - o ile nie zostanie jednomyslnie (in concert) zrewidowana
konwencja morska z 13 lipca 1841 r. [w sprawie cie$nin] przez wszystkie ukladajace
sie strony przy zachowaniu rownowagi sit w Europie, po czwarte - o ile chrzescijaniscy
poddani Wysokiej Porty nie przejda pod opieke (protection) Europy, a nie Rosji. Plan
ten zostal odrzucony, tym razem przez Rosj¢ 26 sierpnia 1854 r. Nastepne projekty
omawiane w Wiedniu przez mocarstwa w grudniu 1854 i styczniu 1855 r. bez udziatu
Turcji oraz w marcu 1855 r. z udzialem Turcji rowniez nie doprowadzity do zadowa-
lajacego konsensusu®.

Réwnolegle trwaly wojenne przygotowania. Do pierwszego powaznego starcia
doszto 28 wrze$nia 1854 r. nad rzeka Alma, gdzie brytyjsko-francuskie sity dowodzone
przez generala Saint-Arnauda i lorda Ranglana pokonaly armi¢ Mienszykowa. Droga
na Sewastopol wydawala si¢ otwarta. Ze wzgledu jednak na potezne ufortyfikowa-
nia miasta, alianci postanowili obejs¢ twierdze od wschodu, by zdoby¢ pobliskie
mniejsze porty. Tak 25 pazdziernika 1854 r. doszto do bitwy pod Bataktawg, w ktorej
uczestniczyly z jednej strony wojska francuskie, brytyjskie i tureckie, a z drugiej ro-
syjskie. Zwycigstwo aliantéw okupione zostalo wysoka cena. Powazne straty poniosta

3 P. W. Schroeder, A Turning Point in Austrian Policy in the Crimean War: The Conference of March
1854, ,,Austrian Historical Yearbook’, vol. 4-5, 1968-1969, s. 164-165; A. Sked, The Decline and Fall of
Habsburg Empire 1815-1918, London, New York 1994, s. 168-171.

% Westmorland an Clarendon, Wien, 8 VIII 1854 [w:] Akten zur Geschichte des Krimkriegs: Englische
Akten zur Geschichte des Krimkriegs, W. Baumgart ed., Miinchen 2006, seria III, vol. 2, dok. 343, 344,
s. 559-560; G. B. Henderson, The Diplomatic Revolution of 1854, I- The Four Points, ,The American His-
torical Review”, vol. 43, nr 1, (Oct. 1937), s. 22-50; J. Barbara, The Habsburg Empire in European Affairs,
1814-1914, Chicago 1969, s. 74-76.
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wowczas stynna lekka brygada, opiewana po6zniej w filmach i utworach literackich.
Réwnie zwycieska dla Francji i Wielkiej Brytanii byta bitwa, ktéra rozegrata sie pod
Inkermanem 25 listopada 1854 r. Ona réwniez nie umozliwita, wbrew oczekiwaniom,
szybkiego zdobycia Sewastopola. Oblezenie twierdzy rozpoczete we wrzesniu 1854 r.
zakonczyto sie dopiero we wrzesniu 1855.

Lajos Kossuth szczegolnie przejety byt zajeciem przez wojska austriackie Moldawii
i Woloszczyzny oraz przesladowaniem swoich emisariuszy dzialajacych na tym terenie.
W Transylwanii i sasiadujacych ksiestwach od dawna juz dziatali wegierscy wystannicy,
jak Sandor Gal czy Laszl6 Berzenczey, rekrutujacy ochotnikéw do przysztej walki
wyzwolenczej w calym regionie naddunajskim. W pazdzierniku 1853 r. Kossuth zawart
porozumienie z Dumitru Bratianu, uczestnikiem rewolucji 1848 na Woloszczyznie
i przysztym premierem Rumunii z 1881, dotyczace wspdlnej wegiersko-rumunskiej
akcji antyhabsburskiej. W ich zamierzeniach o przysztosci Transylwanii (ksiestwo
samodzielne czy w unii z Wegrami) miata zadecydowa¢ sama ludno$¢ regionu.
Plany zniszczylo alianckie zaniechanie uderzenia na Rosje¢ z terenu dolnego Dunaju
i powierzenie Austrii zarzagdu nad calym terytorium®.

Dla powstancow zatem ukfad wojennych sit u progu roku 1855 nie wydawat sie
korzystny, a dotychczasowe bezowocne wysitki stawialy cel rewolucyjny na stra-
conych pozycjach. Zapewne z tego powodu Kossuth w poszukiwaniu sojusznikow
powrdcil do idei ozywienia i pozyskania Ameryki. Tym razem z otwartg przytbica,
nie kryjac si¢, pod wlasnym nazwiskiem rozpoczal drukowanie serii o nazwie Letters
from Kossuth. Juz w pierwszym inauguracyjnym felietonie w specyficzny dla siebie
sposdb, znany z wczesniejszych tekstow, uderzyt mocno, piszac ,,Nie znam zadnego
przykladu z historii, by komukolwiek bytoby tak tatwo zosta¢ «wielkim» i zapisac sie
we wdziecznej pamieci przysztych pokolen, niz w przypadku prezydenta Pierce’a. Nie
znam zadnego przyktadu z historii, by jakikolwiek inny nardd, w sposéb tak tatwy,
bez zadnych kosztow i poswigcen mogt sta¢ si¢ pierwszym wiodacym narodem, jak
mialo to miejsce z waszym narodem w latach 1853-1854". Pytaniu: dlaczego Ameryka
nie wykorzystala owej szansy, towarzyszylta gorzka konstatacja: ,Rzad Wigdéw jest
nieprzychylny naszym aspiracjom; rzad Demokratow nie jest wcale lepszy a rzady
Mlodej Ameryki* sg jeszcze gorsze od dwdch poprzednich™®.

36 Z. Szész, The Age of Absolutism in Transylvania 1849-1867, [w:] History of Transylvania, 3 vols.,
B. Kopeczi, gen. ed., L. Makkai, A. Mocsy, Z. Szdsz eds., Boulder, Colo., Highland Lakes, N.J., New York,
2001-<2002>, s. 387-391.

¥ Z partii Wigéw wywodzili si¢ w Ameryce prezydent Zachary Taylor i jego sekretarz stanu Da-
niel Webster. Demokratg byl prezydent Franklin Pierce. Ruch Mloda Ameryka (The Young America)
byt w polowie XIX w. popularnym politycznym i kulturalnym ruchem w Ameryce, inspirowanym
europejskimi ruchami (np. Mlode Wlochy), dazagcym do swobody handlu, amerykanskiej ekspansji
na potudnie kontynentu oraz reform spotecznych w kraju, a za granicg wspierajacy ruchy republikan-
skie, antymonarchistyczne, antyarystokratyczne. Reprezentanci The Young America piastowali wazne
dyplomatyczne funkcje w administracji Pierce’a, np.: John O. Sullivan w Portugalii, George N. Sanders
w Wielkiej Brytanii, Pierre Soulé na Kubie.

3 Letters from L. Kossuth, nr 1, London, 9 II 1855, ,,New York Times’, 23 II 1855.
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Zadanie, jakie postawil przed sobg Kossuth, bylo w praktyce nielatwe, prawie niemoz-
liwe. Stany Zjednoczone, cho¢ neutralne, poktadaty wiele nadziei w toczacej sie wojnie
na Krymie, zwigzanych jednak paradoksalnie przede wszystkim z rozwojem wydarzen
w Ameryce Lacinskiej, a stojacych w sprzecznosci z interesami europejskich ludow ujarz-
mionych. Kluczem do zrozumienia amerykanskich postaw stawata si¢ Kuba, przedmiot
amerykanskiej ekspansji na potudnie i rywalizacji z Hiszpanig. Wiesci o hiszpanskich
planach - popieranych przez Londyn i Paryz — uwolnienia wszystkich niewolnikéw na
Kubie, ,,afrykanizacji” wyspy, a przez to zablokowania dalszych ruchéw Amerykanom,
powaznie zaniepokoity Waszyngton. Napiecie w relacjach z Madrytem wzroslo jeszcze
bardziej po zatrzymaniu w marcu 1854 r. w Hawanie amerykanskiego statku ,,Black War-
rior’, skonfiskowaniu fadunku i aresztowaniu zalogi. Opracowany wéwczas sekretny plan
Ostend Manifeso odkupienia Kuby za ceng 130 mIn$ nawet pod grozba wojny z Hiszpania
nie przynidst oczekiwanych rezultatéw®. Powszechnie jednak wierzono, ze jak dtugo sity
francuskie i angielskie zwigzane byly wojng na Krymie, tak dlugo istnialy dogodne dla
Stanéw Zjednoczonych warunki pomyslnego rozstrzygniecia kwestii kubanskie;.

Rosja w owych kalkulacjach, jako przeciwnik koalicji europejskich mocarstw zachod-
nich, stawata sie¢ dla Amerykandéw cichym, lecz pozadanym sojusznikiem. Przychodzilo
to tym latwiej, ze tradycyjne wzajemne relacje byly zyczliwe, odkad Rosja uznata nie-
podleglos¢ Standéw Zjednoczonych, ich prawo do terytorialnej integralnosci i ekspansji
w hemisferze zachodniej, a Stany Zjednoczone okazaly wyjatkowe zrozumienie, a nawet
sentyment dla cara i carskiego rezimu. Zblizenie amerykansko-rosyjskie w okresie wojny
krymskiej mialo swéj bardzo wymierny ksztatt. 22 lipca 1854 r. miedzy Waszyngtonem
a Saint Petersburgiem zostat podpisany uklad zatwierdzajacy zasad¢ swobodnego prze-
wozu towarow w rejon dziatan wojennych , free ships make free goods” za wyjatkiem
kontrabandy oraz zasade niekonfiskowania towaréw kraju neutralnego na pokladzie
walczacych stron. Nie sposob nie doceni¢ tego faktu w obliczu angielskiej blokady ciesnin
dunskich, uniemozliwiajacej Rosji eksport zboza i innych towaréw. Przy wydatnej pomocy
Rosji, USA podpisaly z kolei traktat handlowy z Persja, torpedowany dotychczas przez
Wielka Brytanie, ustanowily przedstawicielstwa handlowe w obszarze rzeki Amur we
Wschodniej Syberii oraz na Sachalinie i powotaly konsula na tych terenach, w ktérego
osiedleniu sie aktywnie pomagal Mikotaj Murawiew, gubernator Wschodniej Syberii,
znany amerykanofil. W rewanzu Ameryka nie tylko wspierala rosyjski handel, lecz takze
uniemozliwila hiszpanska pomoc aliantom dziataniami dyplomatycznymi, zastopowata
brytyjski zaciag rekruta na ziemi amerykanskiej, umozliwita Rosjanom sprzedaz ich
statku handlowego internowanego w amerykanskim porcie oraz ostaniala rosyjskie
statki Diana na Dalekim Wschodzie czy America w Rio de Janeiro. Stany Zjednoczone
umiejetnie i z pozytkiem wykorzystaly wojne krymska jako unikalng okazje dla swoich
interesow*.

¥ A. Dowty, op. cit., s. 112-114, 150-153.

% R. Franklin Nichols, op. cit., s. 345; E. Dvoichenko-Markov, Americans in the Crimean War, ,,Rus-
sian Review”, 1954, vol. 13, nr 2, s. 137-145; E. A. Golder, Russian-American Relations During the Crimean
War, ,,American Historical Review”, vol. 31, nr 3, 1926, s. 474.
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Kossuth obserwujacy rozwéj miedzynarodowej sytuacji, z punktu widzenia lidera
malego ujarzmionego przez Habsburgéw narodu, nie pochwalal postawy Waszyngtonu.
W odrebnym liscie, w calosci poswigconym Kubie, analizowat ewentualne scenariusze:
1) Hiszpania wycofa sie z wyspy, a ludno$¢ miejscowa ukonstytuuje niepodlegte pan-
stwo i dobrowolnie zadeklaruje przytaczenie do USA, 2) USA dokona zakupu Kuby
od Hiszpandéw, 3) USA silg przylaczy wyspe, inicjujac np. rewolucje i wspierajac jej
zwolennikow. ,Wierze — konstatowal Kossuth - ze nikt nie zaoponuje, ze cho¢ wszystkie
te rozwigzania sg na rowni wykonalne, pierwsze wydaje si¢ najbardziej uzyteczne, by
nie powiedzie¢ najbardziej honorowe” Potepit tez Ostend Manifeso, o ktérym pisal, ze
sankcjonuje kazde dzialania zmierzajace do oderwania Kuby od Hiszpanii. ,,Prote-
stuje — wotal — w imie zasad republikanskich, przeciw takiej niesprawiedliwosci”. Nie
ukrywal przy tym powszechnego rozczarowania stanowiskiem Ameryki w kryzysie
europejskim. ,,Europa — podsumowywal z gorycza — wyzbyta si¢ nadziei i niczego nie
oczekuje juz od Ameryki. To nie jest nasza wina. To wasza wina. I wierzcie mi to nie
jest dobre utraci¢ przychylnos¢ swiata™.

Smier¢ cara Mikofaja I (2 marca 1855 r.) i koronacja cara Aleksandra II kilka dni
pozniej postuzyly Kossuthowi do demaskowania prawdziwych celéw i dazen caratu,
do traktowania jako przestrogi dla fatwowiernych lub niewidzacych brutalnej rze-
czywistosci. ,Historia Rosji — wolal — zawiera si¢ w prostej sentencji: ciggta walka
na rzecz potegi>. W walce tej wyrdznit dwa etapy: 1) zmierzajacy do konsolidacji
wewnetrznej, narodowej, 2) do ekspansji w kierunku otwartych morz. Pierwszy etap,
jego zdaniem, Rosja juz zakonczyla i przystapita do realizacji drugiego. ,,Podboj Polski,
Kurlandii, Finlandii - wolal - prowadzi jedynie do Baltyku traktowanego bardziej
jak wewnetrzne jezioro niz morze (...). Poch6d na potudnie, na jakie potudnie? Nad
Morze Czarne? Nie! Morze Czarne tak jak Baltyk, jest przystankiem posrednim (...).
Dalej, dalej na potudnie, nad Morze Srédziemne, i dalej (...)". Przypominajac dawne
hasto cara Aleksandra I: ,,Konstantynopol jest kluczem do mojego domu”, poréwnywat
je z najnowszymi deklaracjami cara Aleksandra II ,,utrzymania najwyzszych stan-
dardow potegi i glorii oraz realizowania odwiecznych pragnien Katarzyny Wielkiej,
Aleksandra I i Mikotaja I*%

Kossuth z coraz wiekszym zdziwieniem i niepokojem obserwowal takze inne,
niekorzystne dla ludéw Europy Srodkowej, symptomy odwracania sie Ameryki. Rok
1854 czy 1855 w niczym juz nie przypominal entuzjastycznych i pelnych nadziei lat
1849-1851. Ameryka obojetniala. Najbardziej wymownym tego przyktadem magt by¢
zignorowany, pozostajacy bez zadnej odpowiedzi bezposredni memorial Kossutha
do prezydenta Pierce’a z sierpnia 1854 r., zfozony na rece posta amerykanskiego
w Londynie Jamesa Buchanana. Tekst po roku przedrukowany w ,,New York Timesie”,
zawieral istotne pytania o szanse na konkretng amerykanska pomoc dla bojownikow
wegierskich i wloskich w zblizajacej si¢ ich walce o niepodleglos¢: ,,Czy amerykanskie

4 Letters from L. Kossuth, nr 3, nr 6, London, 23 II, 6 IV 1855, ,New York Times’, 19 III, 24 IV

1855.
4 Letters from L. Kossuth, nr 4, London, 8 III 1855, ,,New York Times”, 28 III 1855.
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statki — indagowatl - z towarami na pokladzie bedg zawijaly do portéw opanowanych
przez powstancow. (...) jest wielce wazne dla Wegrow i Wlochow, czy bedzie zagwa-
rantowany swobodny handel z Ameryka w nadchodzacej walce (...) czy zostanie za-
gwarantowane, ze poprzez przedsiebiorstwa amerykanskich kupcéw przy niewatpliwej
uleglodci (tj. zmuszeniu — przyp. HMZ) Austrii na wszystkie decyzje oglaszane w tej
sprawie przez Stany Zjednoczone, republikanskie partie Wegier i Wloch beda mogly
z pozytkiem wykorzystywac otrzymywane na amerykanskich statkach liczne towary:
zywnos¢, odziez i inne dobra niezbedne do Zycia”. Z perspektywy czasu zniechecony
i zawiedziony Kossuth podsumowywal: ,,Mam wszelkie podstawy, by twierdzi¢, ze
gdyby polityczna sytuacja Wegier zostala wzmocniona na samym poczatku uznaniem
przez Stany Zjednoczone, zachodnie mocarstwa europejskie nie mogtyby zlekcewazy¢
tak gigantycznej walki w obszarze Dunaju”®.

Kolejnym powaznym ciosem dla niepodleglosciowego ruchu w Europie bylo od-
wolanie Georgea N. Sandersa - przedstawiciela Mlodej Ameryki - z funkcji konsula
amerykanskiego w Londynie w 1854 r. Ten znany zwolennik i sympatyk Wiosny Ludow,
organizujacy dostawy broni dla powstancow, przebywajacy w 1848 r. w Paryzu ze swa
prywatng misja pomocy, nie mniej zaangazowany byl we wspieranie europejskich
matych demokracji w okresie wojny krymskiej. Powolany na placowke w Wielkiej
Brytanii w poczatkach prezydentury Franklina Pierce’a, dos¢ szybko zorganizowat
wokot siebie w Londynie centrum kontaktowe europejskich lideréw narodow ujarz-
mionych. W spotkaniach, ktérym przyswiecalo hasto sojuszu Ameryki z federacja
wolnych narodéw Europy, uczestniczyli m.in. Lajos Kossuth, Giuseppe Garibaldi,
Giuseppe Mazzini, Alexander Herzen, Arnold Ruge czy Alexandre Ledru-Rollin.
Sanders prowadzit réwniez rozmowy z przedstawicielami imperium otomanskiego
w celu powierzenia Kossuthowi dowddztwa nad wegierskimi oddzialami walczacymi
z Austrig o przejecie nadzoru w Moldawii i Woloszczyznie. Spiskowa dzialalnos¢ ame-
rykanskiego konsula* rozszerzona jeszcze o gloszong anarchistyczng ide¢ zamachu na
zycie Napoleona III*® nie zyskata aprobaty Waszyngtonu i zmusita Senat do podjecia
natychmiastowych krokéw.

Dla Kossutha Sanders byt prawdziwym republikaninem, czlowiekiem wielkich
zasad, wielkiego serca, szczerym przyjacielem europejskich emigrantéw. Decyzja
Senatu jawila mu sie jako niesprawiedliwa, bole$nie uderzajaca w Europe i jej ruch
niepodlegto$ciowy. Jak wielka byla to strata, moze swiadczy¢ list Kossutha do ,New
York Timesa”, opublikowany poéttora roku po opuszczeniu przez amerykanskiego
dyplomate placéwki w Londynie. Asumpt do wypowiedzi dat ostry atak przypusz-
czony na Sandersa przez ,,Richmond Examiner”. Stajac w obronie bytego konsula,
Kossuth napisal: ,,Pragne, w swoim i wszystkich emigrantéw imieniu, ztozy¢ wyrazy
wdziecznosci, za braterska przyjazn, zaangazowane zainteresowanie i wszelkie oznaki

* Letters from L. Kossuth, nr 14, London, 10 VIII 1855, ,,New York Times”, 24 VIII 1855.

“ Szerzej: M. E. Curti, George N. Sanders - American Patriot of the Fifties, ,South Atlantic Quarterly”,
XXVII (January 1928), s. 79-87.

* Podejrzewa si¢ takze wktad Sandersa w zamachach na zycie prezydenta Lincolna.
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republikanskiej solidarnosci, zyczliwosci i sympatii, ktérymi otaczal nas pan Sanders
tak w zyciu zawodowym, jak i prywatnym w trakcie swego pobytu w Londynie. (...)
Wiemy kim byt dla nas i wiemy co straciliSmy poprzez jego odwotanie. (...) Pozostawit
nas podwdjnie bezdomnymi i podwdjnie opuszczonymi™.

Z jeszcze jednym zjawiskiem amerykanskim Kossuth nie umiat si¢ pogodzi¢. Byt
nim natywistyczny ruch o nazwie Know Nothing®’. Powstaly 10 lat wczesniej jako
American Republican Party, przemianowany na Native American Party, ostatecznie
uksztattowany jako American Party, domagal si¢ uprzywilejowanej pozycji rodowi-
tych Amerykandw, ostrze skierowujac przeciw katolickim emigrantom, szczegdlnie
irlandzkim, bedacym pod kontrola wtadzy papieza w Rzymie. Dla Kossutha ruch ten
stanowil zaprzeczenie wszelkich demokratycznych i wolnos$ciowych idei, ktorymi
szczycila sig i ktore uosabiala Ameryka.

Prébujac zatem uzmystowi¢ Amerykanom niebezpieczenstwa wynikajace z tak
wrogich wobec obcokrajowcéw i katolikow postaw, pisal: ,,Polityka izolacji jest zia
polityka — wolnos¢ nie jest zabezpieczana wylacznie poprzez wspdlnote, ocean nie jest
barierg dla despotycznych zasad. (...) Czy wasze stare uczucia goszczace w waszych
sercach ochronig wasza nowg ojczyzne. (...) Waszym zadaniem jest zaszczepic¢ galazke
filantropii w pien amerykanskiego patriotyzmu”. Wyrazal zdziwienie wobec tajnego
charakteru ugrupowania powotanego w panstwie wolnym, demokratycznym z wolng
prasg i do tej pory bez uprzedzen narodowych, rasowych czy religijnych. Pytal o cel
i sens. Przestrzegat przed skutkami ujemnymi ruchu w postaci np. wojny domowe;j.
Peior medicina morbo (gorsza choroba niz $mier¢) wotal, przywolujac facinska sen-
tencje, a konczyt Dixi et salvavi animen (powiedzialem, ostrzeglem i zbawilem swoja
dusze, tj. uspokoilem swoje sumienie)*.

Ze zrozumiatych wzgledéw Kossuth wiele uwagi poswiecal Austrii, a szczegolnie
jej udziatowi i pos$rednictwu w wypracowaniu kompromisowych warunkéw pokoju.
Nie szczedzac krytycznych uwag i komentarzy, konstatowal: ,Wiedenskie negocjacje
z jej czterema punktami stanowig nadzwyczajng tragikomedi¢” Ukazywal bezsilnos¢
Turcji i cyniczng gre jej sojusznikow. ,,Ktos moglby sadzi¢ — przekonywat - ze Turcja
jako panstwo zaatakowane i najwazniejsze w tej wojnie, ma mozliwos¢ formutowania
warunkdéw zawieszenia broni. Ale tak nie jest”. Jego zdaniem, to Metternich uktadat
ich tres¢, Drouhyn de Lhuys przekazywal dalej, Anglia aprobowata, a Austria po-
chwalala. W bardzo subiektywnych i emocjonalnych analizach, Kossuth przypisywat
Austrii przesadnie fatalistyczng i zgubna role. Jego zdaniem, to wylacznie ze strachu
przed reakcjami Austrii Francja i Anglia zaniechaly stanowczych rozstrzygnie¢ wobec
ksigstw naddunajskich. To ze strachu przed Austria, Francja i Anglia zaakceptowaty

. Letters from L. Kossuth, nr 18, London, 6 IX 1855, ,New York Times”, 26 IX 1855.

¥ Nazwa wywodzi si¢ od standardowej odpowiedzi czlonkéw tego ugrupowania na pytania doty-
czace dziatalnoéci ich partii. Pragnac zachowac tajny charakter organizacji, méwiono ,,I know nothing”
(nic nie wiem).

8 Letters from L. Kossuth, nr 9, nr 10, London, 15 VI, 22 VI 1855, ,,New York Times”, 2 VII, 10 VII
1855.
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mediacje Wiednia. Ten strach generowany byl jednym czynnikiem - §wiadomoscia
nietrwalosci sojuszu protureckiego, mozliwosci jego oslabienia poprzez ponowne
zblizenie austriacko-rosyjskie. ,,To jest ta sama Austria tzn. Habsburgowie - thtumaczyt
Kossuth dos¢ wynioéle i ironicznie zarazem - ktérych jestem oczywiscie skromnym
poddanym, a ktérych losy zalezaly ode mnie siedem lat temu; ktérych uratowatem
z fatalng szczodro$cig, gtupio ufajac cesarskim przyrzeczeniom; ktérych naréd wegierski
upokorzyt bedac nieuzbrojonym, nieprzygotowanym, samotnym; ci Habsburgowie,
ktdrych car wspieral przez chwile (...)"*.

Na koniec, z duzg uwaga, w miare mozliwosci $ledzit Kossuth dyplomatyczne
spory i dyskusje europejskich mocarstw, bezlitosnie pigtnujac wszelkie dostrzezone
ich wzajemne gry i targi, popelniane niekonsekwencje i niesprawiedliwosci wobec
stabszych narodéw, cynizm i oblude. Zjawiska te jego zdaniem nasilaly si¢ wraz ze
zblizajacym si¢ koncem wojny i wzmozonym poszukiwaniem kompromiséw po-
kojowych. Kolejne debaty i narady: ostatnia konferencja wiedenska (15 marca - 4
maja 1855 r.), austriackie memorandum dla Francji i Wielkiej Brytanii (14 listopada
1855 r.), preliminaria (16 grudnia 1855 r.), ultimatum dla Rosji (26 grudnia 1855
r.), kontrpropozycje Rosji (6 stycznia 1856 r.), konferencja pokojowa w Paryzu (25
lutego — 30 marca 1856 r.) prowadzity sojusznikow przede wszystkim do ustanowienia
réwnowagi sil i obrony wlasnych intereséw*’. Kossuth swe dos¢ smutne i pesymistycz-
ne refleksje prezentowal Amerykanom na famach ,,New York Timesa”. Nie bylo juz
w nich jednak tej wczesniejszej energii i sity, zachety do dzialania, apeli o pomoc ani
wezwan do odpowiedzialnosci za demokratyczny $wiat. Przebijat z nich tylko niemy
zal i oskarzenie.

Trzymajac si¢ Scisle czterech punktow: ksiestwa naddunajskie, zegluga na Dunaju,
redukgja sit zbrojnych Rosji nad Morzem Czarnym, ochrona Chrzescijan w Turcji,
konfrontowal obietnice i oczekiwania z rzeczywistoscia. ,,Biedna Turcja, zdradzona
Turcja’- powtarzal coraz czeéciej Amerykanom. Sojusznicy, jego zdaniem, cho¢
zgodzili si¢ co do utrzymania niepodleglego i terytorialnie integralnego imperium
osmanskiego stanowigcego nierozerwalng cze$¢ Europy, to — zgodnie z nowa zasada
neutralnosci Morza Czarnego — nakladali obowigzek zlikwidowania catego arsenalu
militarnego u wybrzezy, ostabiajac tym samym powaznie panstwo tureckie. O ile
bowiem w pierwszej wersji przedstawianej jeszcze 3 kwietnia 1855 r. przez brytyjskiego
ministra spraw zagranicznych Clarendona w korespondencji z Johnem Russellem
expressis verbis wymieniano zaréwno Morze Czarne, jak i Morze Azowskie, o tyle
w kolejnych zmodyfikowanych wnioskach pozostawiono jedynie Morze Czarne. ,,Co to
oznacza?” - pytal Kossuth i od razu odpowiadal: ,, To oznacza, ze Turcja bedzie musiata

# Letters from L. Kossuth, nr 5, nr 7, London, 30 III, 20 IV 1855, ,New York Times”, 19 IV, 5 V
1855.

%0 Szerzej: E. Henry Nolan, The Illustrated History of the War against Russia, London 1857, vol.
2, 8.263-271, 626-634, 679-712; W. E. Moss, How Russia Made Peace — September 1855 to April 1856,
»Cambridge Historical Journal”, vol. 11, nr 3, 1955, s. 297-316; H. Temperley, The Treaty of Paris of 1856
and Its Execution, ,The Journal of Modern History”, vol. 4, nr 3, (September 1932), s. 387-414.
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zlikwidowa¢ swoj arsenal w Warnie, Burgas, Sizeboli (dzi$ Sozopol), Trebizonde,
a Rosja nic nie bedzie musiala likwidowa¢, zachowujac sily zbrojne w Nikolajewie
[polozonym nad Bohem - przyp. HMZ] oraz caly arsenal nad Morzem Azowskim”.
Zszokowany konstatowal: ,, Turcja zamiast otrzymac gwarancje bezpieczenstwa utraci
$rodki obronne™'. W tekscie podpisanego w Paryzu traktatu pokojowego artykuty
XI-XIII rzeczywidcie regulowaly wszelkie kwestie zwigzane z Morzem Czarnym bez
wzmiankowania o Morzu Azowskim™.

Z uwagg i ogromnym niepokojem $ledzit tez Kossuth roszczenia wielkich mo-
carstw zwlaszcza Anglii, Francji i Austrii do posiadania fregat (po dwie) w rejonie
cie$nin Bosfor i Dardanele w zwigzku z planowang rewizja konwencji morskiej z 1841
1.} Zadania te pozbawilyby Wysokga Porte kontroli nad cie$ninami i w powigzaniu
z neutralizacja Morza Czarnego bardzo powaznie zagrozityby tureckiej niezawistosci.
Poirytowany Kossuth pisat: ,,Lepiej bytoby dla Turcji, by zostata podbita, niz tak ogra-
niczona w swej suwerennos$ci. Utrata kontroli nad ciesninami przez Turcje stanowi
utrate jej panstwowego bytu”. Ze zdumieniem obserwowal wzrastajacg pozycje Austrii
ijej dazenie do nieostabiania wptywoéw Rosji. , Austriackie propozycje — konstatowat
- stanowig odwrdcenie zasady ograniczania sit morskich Rosji™**. Szczedliwie sojusz-
nicy odstapili od zamiaru rewizji, pozostawiajac postanowienia konwencji morskiej
z 1841 r. w niezmienionym ksztalcie. W traktacie pokojowym w artykule X kwesti¢
te pozostawiano do odrebnego uregulowania, a ostateczne status quo ante bellum
przypieczetowano w osobnym aneksie®.

Nie zmienilo to jednak generalnego prze$wiadczenia Kossutha o istnieniu i prze-
moznym wplywie za posrednictwem Austrii tajnych francusko-rosyjskich pertraktacji
i w ich konsekwencji szeregu ustepstw na rzecz Rosji.

Kolejng niezmiernie bolesng sprawg dla Kossutha, wrecz osobiscie bolesna, byt
stosunek wielkich mocarstw do kwestii Moldawii i Woloszczyzny oraz rosyjska,
a nastepnie austriacka okupacja. Analizujac przebieg wydarzen, Kossuth opono-
wal przeciw mieszaniu si¢ innych w wewnetrzne sprawy obu ksiestw, niebioracych
udzialu w wojnie, a bedacych niezastuzenie ofiarami tej wojny. ,,Nie tylko zbrodnia
aroganckiej interwencji lezy po stronie Rosji — wotal bezceremonialnie — winna jest
tez Austria — «neutralny lis w kurniku», i Anglia i Francja niewzywani maciciele,
postugujacy sie sztuczka, ze umawiajace sie strony swymi dziataniami stymulujg

St Letters from L. Kossuth, nr 27, nr 28, London, 21 I, 3 II 1856, ,New York Times’, 12 II, 27 II
1856.

52 General Treaty between Her Majesty, the Emperor of Austria, the Emperor of French, the King
of Prussia, the Emperor of Russia, the King of Sardynia, and the Sultan, Paris, 30 III 1856 [w:] The II-
lustrated History of the War against Russia, vol. 2, s. 695.

3 Namocy traktatu z 1841 przejazd w czasie pokoju obcych statkéw wojennych przez obie ciesniny
byl zabroniony.

>t Letters from L. Kossuth, nr 11, London, 13 VII 1855, ,New York Times”, 27 VII 1855.

% General Treaty between Her Majesty, the Emperor of Austria, the Emperor of French, the King
of Prussia, the Emperor of Russia, the King of Sardynia, and the Sultan, Paris, 30 III 1856 [w:] The II-
lustrated History of the War against Russia, vol. 2, s. 695.
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ludnos$¢ i dajg jej organizacje odpowiadajaca ich oczekiwaniom” Wysmiewal idee
bariery bezpieczenstwa, jakie oba zniewolone ksiestwa mialyby petni¢ w regionie
i udowadnial, ze ,,tylko niepodlegla Motdawia i Woloszczyzna majaca za sgsiadoéw
niepodlegta Polske i Wegry mogtaby sta¢ si¢ gwarantem bezpieczenistwa w Europie”.
Austria tymczasem, jak thumaczyt, stala na przeszkodzie wszelkim ruchom narodo-
wym. Przeciwstawial si¢ tez uzywaniu niczym nieuzasadnionego pojecia ,,protektorat”
na okreslenie rosyjskiej okupacji ksiestw. ,,Jest strasznym bledem - tlumaczyt - ze
strony Francji i Anglii méwienie o rosyjskim protektoracie, tym wigkszym, ze Wysoka
Porta poprzez instrukcje dla Ali Paszy*® oficjalnie protestowala zaréwno przeciwko
samemu sfowu, jak i jego interpretacji”. I, jak podkreslal, nigdy w zadnym traktacie
rosyjsko-tureckim, wiacznie z tym podpisanym w Adrianopolu w 1829 r., Rosja nie
otrzymatla zgody na protektorat®.

Sladéw owych sporéw mozna doszuka¢ sie w artykutach XXII-XXVII traktatu
pokojowego, regulujacych kwestie Motdawii i Woloszczyzny. Przywrocono w nich
bowiem zwierzchnictwo Sultana nad oboma ksiestwami (Principalities), zagwaran-
towano niezalezng, narodowa administracje¢ i narodowe uzbrojone sity porzadkowe,
zakazano umawiajacym si¢ stronom jakiejkolwiek innej ochrony (protection) czy
oddzielnych praw do ingerencji w wewnetrzne sprawy obu ksiestw, skrzetnie omijajac
przy tym uzycia stowa ,,protektorat” (protectorate) w jakimkolwiek kontekscie®.

O rozpoczynajacej sie w Paryzu konferencji pokojowej niewiele juz pisal, ograni-
czajac sie jedynie do kilku krytycznych stéw pod adresem Wielkiej Brytanii, stabego
ogniwa w koalicji, ustepujacej we wszystkim, jednoczacej sie we wspdlnym dazeniu
Austrii i Francji z Rosja. Zreszta na dowdd wyjatkowej przyjazni francusko-rosyjskiej
przytaczal fragment z artykutu zamieszczonego w ,,Northen Bee” (,,CeBepHas muena”™)
mowigcy o wielkiej przyjazni i respekcie, jakim Francuzi zywig do Rosjan, podziwiaja
ich odwage i wykorzystuja kazda okazje, by okaza¢ sympatie. Anglicy natomiast,
zdaniem Kossutha, zawsze ze swoim odrebnym zdaniem, za dtugo hotdowali blednej
taktyce, biernie przygladajac si¢ przetasowaniom sil. , Teraz — konstatowal — cokol-
wiek by Anglia nie zaproponowala, spotka si¢ z opozycjq”. Z gorycza przypomniat
nie tak dawne zapewnienia brytyjskie oraz stowa lorda Russella obiecujace wolnos¢
Europie, cywilizacje i permanentne bezpieczenstwo; stowa, w ktorych rycerska Anglia
w rycerskiej wojnie osiagna¢ miata pokoéj sprawiedliwy dla wszystkich. Przypomniat
zobowigzania lorda Clarendona brytyjskiego ministra spraw zagranicznych z 31

¢ Mehmed Emin Ali Pasza (1815-1871), turecki dyplomata, zatrudniony w poselstwach tureckich
w Wiedniu, Petersburgu i Londynie, kilkakrotnie minister spraw zagranicznych, w 1855 pelnomocnik
turecki na konferencje w Wiedniu.

37 Letters from L. Kossuth, nr 30, London, 7 III 1856, ,New York Times”, 26 III 1856.

%8 General Treaty between Her Majesty, the Emperor of Austria, the Emperor of French, the King
of Prussia, the Emperor of Russia, the King of Sardynia, and the Sultan, Paris, 30 III 1856 [w:] The II-
lustrated History of the War against Russia, vol. 2, s. 696-697.

¥ Poloficjalny organ polityczno-literacki wydawany w St. Petersburgu od 1825. Nieoficjalnie organ
Trzeciego Oddzialu Kancelarii Carskiej (IIT otenenne co6crennoit E.VI.B kanuenspun). Jego zatozy-
cielem byl Faddey Bulgarin (Pappneit Benenukrouy Bynrapus).



28 HANNA MARCZEWSKA-ZAGDANSKA

marca 1854 r. — obrony Turcji, pokonania Rosji i walki cywilizacji z barbarzynstwem
w celu osiggniecia niepodleglej Europy. Przypomniat brytyjska konwencje podpisana
z Ludwikiem Bonaparte 15 kwietnia 1954 r. w celu przywrdcenia pokoju migdzy Rosja
a Turcjg i wolnosci Europie. ,Teraz moge zapyta¢ — kontynuowal zbulwersowany —
czy przygotowane preliminaria pokojowe odpowiadaja wczeéniej zdefiniowanemu
programowi’. ,,Czy s3 nimi — ciagnat dalej — cztery punkty o haniebnym, podstepnym
i zwodniczym charakterze. (...) Nawet dodanie pigtego punktu nic nie zmienito,
powstal on bowiem z absurdalnej, kuglarskiej modyfikacji, w wyniku przesuniecia
prologu w miejsce epilogu™.

Byly to jedne z ostatnich stéw Kossutha skierowanych do czytelnika ,New York
Times” w ramach serii Letters from Kossuth. Zniechecony i rozczarowany rozwojem
sytuacji, brakiem mozliwosci realizacji swoich planéw i zamierzen, nie czekajac na
oficjalne i ostateczne wyniki konferencji pokojowej w Paryzu, przerwal, i tak niewiele
przynoszace, pisanie listow do Amerykanow.

Dla sprawy niepodlegto$ciowej europejskich ludéw ujarzmionych konczaca sie
wojna krymska byla przegrana. Wszelkie nadzieje Kossutha na odzyskanie niepod-
leglosci Wegréow, Rumunéw czy Polakéw u boku Turcji, wspieranej przez Francje
i Anglie oraz na triumfalny powrdt do kraju, a nade wszystko na pomoc i zyczliwo$¢
Stanoéw Zjednoczonych okazaly sie ptonne. Amerykanie wrazliwi na krytyke w kwe-
stiach dotyczacych bezposrednio ich spraw, jak np. polityki zagranicznej, reagowali
na listy Kossutha energicznie, zywiotowo, emocjonalnie, w pozostatych zas kwestiach
obojetnie i z dystansem. Trzeba tez przyzna¢, ze retoryka Kossutha zbyt trudna,
stylistyka zbyt ztoZzona oraz tematyka bardzo odlegta i obca, przetadowana faktami
i podtekstami, z trudem mogla przebic si¢ przez gusta i wiedze ogélng przecietnego
Amerykanina. Nie zawsze tez byla zrozumiala odmienna optyka interpretacyjna
prezentowana w listach. Odzew amerykanski byl staby. Z jednej wiec strony ten spo-
sob edukacji i uwrazliwienia Amerykandw okazal si¢ malo przydatny, cho¢ z drugiej
strony przynidst pewne rezultaty - nie pozwolit Amerykanom zapomnie¢ o Wegrach
iich dazeniu do niepodleglos¢.

Lajos Kossuth Letters from Europe to ,The New York Times” (1853-1856)

Lajos Kossuth Letters written for ,The New York Times” in the years 1853-1856 are short essays com-
menting on current political, social, ethnic and military events associated with the ongoing Crimean War.
Originally entitled Democratic Letters on European Matters and American Policy and then Letters from
L. Kossuth, written in exile in England during the Crimean War in Europe, create a very specific series
of more than 40 numbered texts in which the Hungarian patriot and the independence activist lectured
his point of view, made his reflections, often not without sharp criticism of the great superpowers and
the United States, sometimes tinged with a hint of bitter irony and black humor. The primary aim of
those Letters, as it seems to be, was not only to bring distant events taking place across the ocean closer

80 Letters from L. Kossuth, nr 29, nr 30, London, 22 11, 7 IIT 1856, ,New York Times”, 11 III, 26 IIT
1856.
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to the Americans but also to move consciences, to shake out of indifference, to encourage to more active
attitudes and actions towards the Old Continent. Kossuth hoped at the same time that the memory of him,
sympathy, enthusiasm and kindness showed to him during his stay in the USA in the years 1851-1852
did not expire and would help him in his arduous educational actions of American society.

According to Lajos Kossuth, the Crimean War could become a prime opportunity for the resump-
tion of fights for the independence of Hungary and he hoped that the Crimean War would enable his
return from exile in the glory of a national hero. Also, the Crimean War aroused Kossuth aspirations
to take over the role of the leader of all oppressed nations within the Austrian Empire, including Poles.
However, he was much surprised with crystallization of the balance of power in the international
arena and new alliances. Anti-Russian position of Austria strengthens the strong coalitional camp, and
above all pro-Russian sympathies of Americans, preserving formal neutrality in the war, prevented the
implementation of the basic tasks.

Therefore, Kossuth decided to start a great educational campaign and propaganda on the territory
of the USA.

Americans, who were sensitive to criticism on issues relating directly to their cases such as foreign
policy, reacted to Kossuth Letters vigorously, energetically, emotionally and in other matters they reacted
with indifference and reserve. We must also admit that Kossuth rhetoric was too difficult, the stylistics
was too complex and the theme was very distant, strange and overloaded with facts and overtones barely
able to break through the taste and general knowledge of an average American. Interpretative optics
presented in the Letters was not always understood. American response was weak.

ucoma Jattoma KouryTa B ,,Hbro-Mopk Taitmc” (1853-1856)

ITncpma Jlatioma KomryTa, HanyucaHHble UM 7S ,,Hb}o-VIopK Taimc” B 1853-1856 rT. NPECTAB/IAIT
c000it KOPOTKME 3CCe, KOMMEHTHUPYIOLIVE TTOTUTIYECKNE, O0IeCTBEHHBIE, HAIIVIOHA/IbHbIE U BOCHHBIE
coOpITNA, cBA3aHHbIe ¢ KpbiMckoii BoitHoI. HasBannble usHavanbHo Democratic Letters on European
Matters and American Policy, a nosguee Letters from L. Kossuth, codnHeHHBIe UM Ha 9MUTPALNU B
AHITIMM B Iiepyof, TpoforpKaromieiicss B EBponie KpbIMcKoii BOJIHBI, OHY NPENCTAB/AIOT BeCbMa CIIe-
muduyeckyio cepuio 60mee 40 HyMepOBaHHBIX TEKCTOB, B KOTOPBIX BEHT€PCKUIT IIATPUOT BhIPAXKasl
CBOM B3ITIABI ¥ Pa3MBIIIJIEHN ], 9aCTO He IMIIEHHbIE OCTPOJ KPUTUKY B a[ipeC BETMKIX eBPONENCKIX
nepxas u CIIIA, a mHOTA jaXke TPOHMKHYThIE MPOHMEN U YePHBIM I0MOpOM. OCHOBHOII IIE/TBI0 3TUX
I1CeM, KaK IIPeCTaB/IsAeTCs], ObIIO He TOMBKO MpUO/IVDKeHIe aMepUKaHI[aM OTHa/IeHHBIX HeiICTBIIL,
IPONMCXOSIINX 33 OKEAHOM, HO IPeXJe BCero NpoOy>KIeHIe COBECTH, BHITAIMBAHNUE C PABHOALYLINA,
HoOyX/eH1e K 6omee akTUBHOI O3V U [EIICTBUIT 10 oTHoLeHnio k Crapomy Caerty. Komryt
CYMTAJI, YTO TTAMATb O HeM, CUMIIATA, SHTY3Ma3M U HOOPOXKeIaTeIbHOCTh, OKa3aHHbIe eMy paHHee,
BO BpeMs ero npebsiBanus B CIITA B 1851-1852 IT., He yraciu 11 IIOMOTYT €My B KPOIIOTIVBOM TPYZe
IPOCBEIIeHNA aMEePUKAHCKOTO 0011ecTBa.

ITo muenno JIaitoma KomryTa KpbiMckast BOfiHa MOITIa OBITH YIOOHBIM CTydaeM, YTOOBI BO30OHO-
BUTb 60pbOY 3a HE3aBUCHMOCTb BeHrpuit, a eMy /IMYHO 00/Ier9UTh BO3BpALleHNe C SMUTPALINH JOMOI
B PO/M HALIMOHA/TbHOTO TeposA. AKTMBM3JMPOBA/A TaKXKe OHA €r0 CTPeM/IEHN A IEPEHATD PONIb IUjepa
BCEX YTHETEHHBIX HAPOZI0B ABCTPUIICKOI MMIIEPUH, B TOM YMC/Ie U TTOMAKOB. OHAKO CK/Ia/IbIBAIOIAACs
PaccTaHOBKa CUJI Ha MEXX/TYHaPOJHOI apeHe 1 HOBbIE COI03bI, CUIPHO €TI0 YAMBU/IN. AHTUPOCCUIICKAS
no3uuyA ABCTpuY, KOTopas fiefana 6ojee CUIbHBIM JIarepb KOAJIMLINY, a IIPEXe BCEro IPOPOCCHil-
CKJIe CUMIIaTVM aMePUKAHIIeB, KOTOPble COXpaHMU/IM (OPMaIbHbI HEITPAIUTET B BOJIHE, YTPYIHANN
peanusanuio NOCTaBIeHHOTO 3aJaHNA.

Taxum o6pasoM, Koy pemnn HadaTb 60/MBIIYIO MPOIAraHAVCTCKYIO ¥ IPOCBETUTENBCKYIO
KamnaHuio Ha Tepputopun CIIA.
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AMepUKaHI[BI, YyBCTBUTEIbHBIE K KPUTHKE B BOIIPOCAX, KACAIOIVIXCS HETIOCPEACTBEHHO VX JeTl,
TAaKMX Kak, HaIIpUMep, 3aTpaHiYHast HOJINTIKA, pearnpoBam Ha micbMa Komryra B OfHMX BOIIpocax
9HEPIUYHO ¥ SMOLMOHAJIBHO, B APYIUX — paBHOAYLIHO. Heobxoumo 3ameTuts, 4to puroprka Komryra
ObUIa CIMIIKOM TPYAHA, CTUIACTVKA MHOTOCIIONHA, @ TeMaTUKa OTHajIeHa U 4y>KJIa, IlepeHaChIIeHa
(bakTaMu 1 IIOATEKCTAMNU M C TPYLOM MOITIA IPOOUTHCS Yepes3 IPeANoYTeHNs M 3HAHNUs CPeHeCTa-
TUCTNYEeCKNX aMepyKaHIieB. He Bcerga 6blIa Takke MOHATHA €0 TOYKA 3PEHIs, PECTaBIeHHAs B
nycbMax. OTKIVMK aMepUKaHIeB ObIT CIa0bIil.





