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Odpowiedz Panu Lukaszowi Dryblakowi

Trudno nie zgodzi¢ sie z opinig zawartg w artykule recenzyjnym Lukasza Dryblaka ,,Rosyjscy
emigranci w walce z faszyzmem”, czy raczej w stuzbie ZSRS? Czyli rzecz o dlugich mac-
kach sowieckich stuzb specjalnych na temat uzycia terminu ,faszyzm” w tytule konferencji
poswieconej rosyjskim emigrantom, ktorzy podczas II wojny $wiatowej walczyli po stronie
aliantéw. Podobnie jak z inng tezg jego recenzji — niestety prawdopodobnie jeszcze dlugo
nie ocenimy problematyki infiltracji srodowisk emigracyjnych przez sowieckie specstuzby
cywilne i wojskowe z powodu zamknietych archiwéw resortowych.

Mimo przeprowadzenia niezliczonych dyskusji z historykami rosyjskimi pozostaja
oni pod wplywem zbiorowej pamieci historycznej uformowanej w czasach Jézefa Stalina
i kultywowanej od ponad szesciu dekad na terytoriach sowieckich i postsowieckich'.
Elementem decydujacym dla takiego uksztaltowania si¢ tej zbiorowej pamieci historycz-
nej byla jednoznaczna polityka pamieci historycznej prowadzona w tamtych czasach?.
Warto takze zauwazy¢, ze niektdrzy rosyjscy badacze zaczeli obecnie odchodzi¢ od ter-
minu ,faszyzm”, zastepujac go juz nieco bardziej precyzyjnym, ale nadal zbyt mylacym
terminem ,,nazizm”. By¢ moze wigze si¢ to z zapozyczeniem z historiografii anglosaskich,
gdzie czesto stosuje si¢ wlasnie okreslenie ,,nazizm”, jakby chcac ukryé¢, ze za rozwinie-
ciem tego terminu kryje sie zbrodnicza ideologia narodowego socjalizmu, bedaca pro-
gramem NSDAP, a nie NaziDAP. W tym miejscu wypada jednak odnotowa¢, ze w te
maniere wpada réwniez recenzent’. Wracajac jednak do terminu ,faszyzm”, a wlasciwie

! Zbiorowa pamie¢ historyczng definiujemy jako zestaw przekonan i wyobrazen, odnoszacych sie
do wydarzen, postaci, a jednoczesnie proceséw z przeszloéci (wlaczajac w to elementy wartoéciu-
jace), przyjmowanych przez czlonkéw pewnej zbiorowosci i niosacych treéci dla nich istotne. Zob.
A. Szpocinski, Kanon historyczny. Pamigc zbiorowa a pamigé indywidualna, ,,Studia Socjologiczne”
(1983), nr 4 (91), s. 129-130.

2 Polityke pamieci historycznej rozumiemy w tym miejscu za Dorotg Malczewska-Pawelec i Toma-

szem Pawelcem jako wysitki podejmowane przez wladze i czynniki opiniotwércze, majace na celu

$wiadome modelowanie zbiorowej pamieci historycznej, ale takze sprawowanie nad nig nadzoru.

Warto tu takze doda¢d, ze tego rodzaju postepowanie stuzy legitymizacji wladzy, jak réwniez

podbudowie forsowanego przez nig porzadku spolecznego. Zazwyczaj nie chodzi tylko o oddzia-

tywanie wewnatrz wspélnoty panstwowej, ale takze na zewnatrz. Zob. D. Malczewska-Pawelec,

T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej. Porownawcze studia nad praktykami manipulacji

zbiorowg pamiecig Polakéw w czasach stalinowskich, Krakow 2011, s. 18; A. Wolff-Poweska,

Polskie spory o historie i pamigc. Polityka historyczna, ,Przeglad Zachodni” (2007), nr 1, s. 12-14.
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do jego przydawkowych form ,faszystowska” czy ,faszystowski”, nalezy zauwazy¢, ze
utrwalily sie one w rosyjskiej zbiorowej pamieci historycznej, podobnie jak jej gomul-
kowski odpowiednik — termin ,hitlerowski”. By¢ moze wiasnie dlatego nie sposéb bylo
przekona¢ rosyjskich kolegéw do uzycia okreslen: narodowy socjalizm, NSDAP czy po
prostu Niemcy zamiast ,,nazizm”™.

Ponadto trzeba podkredli¢, ze jeden z uczestnikéw wygtosil referat o rosyjskich emi-
grantach w szeregach wloskiej partyzantki komunistycznej walczacych po wrze$niu 1943 r.
z faszystami z Partito Fascista Repubblicano oraz narodowymi socjalistami lub Niemcami,
Austriakami i Volksdeutscherami z Wehrmachtu, Waffen-SS oraz Ordnungspolizei — w tym
wypadku Cinzia Cadamagnian mial przynajmniej cz¢$ciows racje, piszac o ,,walce anty-
faszystowskiej”. Podobnie jest z ,partyzantky Josipa Broz-Tity”, bo dla pelnego obrazu
warto dodawal pelng nazwa partyzantki komunistycznej dowodzonej przez Josipa Broza
ps. Tito (na réznych etapach réznie nazywanej):

- Ludowowowyzwolenicze Partyzanckie Oddzialy Jugostawii (Narodnooslobodilacki

partizanski odredi Jugoslavije - NOPOJ) - od czerwca 1941 do stycznia 1942 r.;
- Ludowowowyzwolenicza Partyzantka i Ochotnicze Wojsko Jugostawii (Narodno-
oslobodilacka partizanska i dobrovoljacka vojska Jugoslavije - NOP i DV]) - od
stycznia do listopada 1942 r;
- Wojsko Ludowowyzwolencze i Oddzialy Partyzanckie Jugostawii (Narodno-
oslobodilacka vojska i partizanski odredi Jugoslavije - NOV i POJ) - od listopada
1942 do marca 1945 r,;

- Jugostowianska Armia (Jugoslavenska armija - JA) — od marca 1945 r.

Nalezy przyzna¢ autorowi, ze technicznym mankamentem tej publikacji, jak i innych
niezawierajacych indekséw, jest fakt zmuszania do czytania calych tekstow.

Wypada takze zauwazy¢, ze recenzent pomingl w omowieniu zawartosci tego zbio-
rowego dziela dwa bardzo dobre teksty historykdw rosyjskich — Konstantina Siemionowa
i Olega Romanki. W przypadku tego pierwszego autora deprecjonuje go przez uzycie okre-
$lenia ,,przeciwko europejskiemu faszyzmowi”. Szkoda, ze Lukasz Dryblak nie zapoznat
sie z tekstem Siemionowa ,,Biali” Rosjanie przeciwko czerwonej Hiszpanii. Rosyjska emi-
gracja wobec hiszpatiskiej wojny domowej (1936-1939), a takze ksiazka Pycckas amuepayus

* To jedyny przypadek, gdy w pracach i artykutach naukowych uzywa sie pojecia nigdy niebeda-
cego samookresleniem NSDAP, a wykorzystywanego propagandowo i spopularyzowanego przez
jej wrogow. Nikt nie wykorzystuje w pracach naukowych o socjaldemokratach okreslenia Sozis,
o socjalizmie - Sozism, a o SPD - Sozipartei. Podobnie jak nie postuguje sie nikt po polsku
terminem ,,s0zi$ci” zamiast ,socjalisci”. W Republice Weimarskiej dzialali tez Kozis, czyli komu-
niéci, ale nie ma historykéw piszacych o Kozipartei czy uzywajacych okreslenia ,kozisci”. Jesli
naduzywa si¢ terminu ,,nazisci” zamiast ,narodowi socjalisci”, powinno si¢ by¢ konsekwentnym
i zamiast ,komunisci” pisa¢ ,komuchy” (adekwatnie po angielsku ,,communists” - ,,commies”,
»Communist Party” - ,,Commie Party”). Nie stycha¢ o pracach naukowych w rodzaju ,,Polityka
komuchéw wobec Francji opozycji politycznej w latach 1945-1956” czy ,Komuszy wywiad woj-
skowy w latach siedemdziesigtych XX wieku”. Powyzsza argumentacja z publicystyki geopolityka
Tomasza Gabisia jest celng krytyka anglosaskiego terminu ,,nazizm”.

Y. Kapamaubsanu, Poccuiicke smuepanmol — yuacmuuxu anmudawucmexoii 6opoot 6 Mmanuu
8 UMANBAHCKOL ucmopuoepaguu, B: Poccuiickas amuepauus 6 6opvbe ¢ pawmusmom. MexoyHapooHas
Hayunas koupepenuus, Mockea, 14-15 mas 2015 200a, coct. K.K. Cemenos, M.IO. CopokuHa,
Mocksa 2015, c. 386-394.
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u epaxoarckas eotina 6 Mcnanuu 1936-1939 228 Na tych przyktadach mozna chyba
domniemywat, ze recenzent nie czuje si¢ najpewniej w problematyce wojskowej. Podobne
przeslizgniecie jest widoczne w przypadku poznawczo warto$ciowych artykuléw o Rusinach
zakarpackich oraz antysowieckiej propagandzie uprawianej przez emigrantéw rosyjskich
wspotpracujacych z Niemcami’.

Zastanawia rowniez, ze wrazliwy na punkcie terminologii recenzent, co szczegdl-
nie wida¢ w pierwszych akapitach recenzji, gdy stusznie polemizuje z uzywaniem przez
redaktoréw monografii zbiorowej terminu ,.faszyzm”, jednoczesnie stosuje nieprecyzyjne
okreslenie ,,Rosyjski Korpus stacjonujacy na Batkanach”. Chodzi mu zapewne o wspdtpra-
cujacy z Niemcami Rosyjski Korpus Ochronny (Pycckuit Oxpannsiit Koprryc/ Russisches
Schutzkorps) pod dowddztwem generata lejtnanta Borysa Sztejfona®.

W recenzji mozna takze zwroci¢ uwage na nadmierne eksponowania roli Narodowego
Zwigzku Pracujacych (NTS), co wydaje si¢ wskazywaé na sympatie autora. Wypada w tym
miejscu zauwazy¢, ze NTS programowo mial potepiaé oba totalitaryzmy (niemiecki
i sowiecki). Jednak gdyby tak bylo, to NTS nie méglby dziala¢ na terenach okupowanych
przez Niemcéw zaliczony przez specjalistow z SD (Amt II Gegner-Erforschung kiero-
wany przez SS-Standartenfiihrera Franza Sixa) do kategorii ,,wrogéw Rzeszy” - najlepszym
przykladem losy ptk. Borysa Smystowskiego aka von Regenau, ktéry mimo faktu zwigzkow
z Niemcami i stuzby w Wehrmachcie trafit do wiezienia wojskowego, prawdopodobnie
po donosie... samego NTS, z ktdra to organizacjg Smystowski rywalizowal w okupowa-
nej Warszawie. Fakt wspolpracy z Niemcami dla wielu nie tylko rosyjskich $rodowisk
emigracyjnych wiazat sie wlasnie z taktyczng czy tez pragmatyczng, bo raczej nie ideowa
wspdlpracg, stanowiaca wynik sytuacji, jaka sie wytworzyta w momencie ataku Niemiec
na Zwiazek Sowiecki, a potem okupowania jego obszaréw.

Nalezy podkredli¢ fakt, ze oryginal polski artykutu, jak i jego rosyjski przeklad nie sa
catkowicie tozsame z przeredagowanym tekstem opublikowanym w tomie pokonferen-
cyjnym. Niestety artykul nie zostal poddany stosownej i wymaganej autoryzacji autora
z powodu po$piechu wydawniczego. Stad pomocne bedzie poréwnanie fragmentéw naszego
autorstwa sprzed jego zredagowania i pojawienia si¢ terminu ,,faszyzm”:

- 5. 397: fragment ,,60pb0OBI pycCKMX 3MUTPAHTOB MpoTUB” W tekécie oraz ,Briciume
pycckue opuepsl 1 IOIbCKOE aHTU(AIINCTCKOe HOoAnonbe” w §rodtytule zostaly
dodane przez redakcje - oryginalnie brzmialo ,,['enepansi-masiopsr gBair’;

- 5. 402: ,,He IPMHVMA/IY HIKAKOTO yIACTVSI B IEATE/IbHOCTI ITOIBCKIUX aHTH(ammcT-
ckux opranusanuit. OH Ipy3Hancs, 4To y3Hai o ceasu ®.A. KoTnapeBckoro ¢ mosb-
ckumy aHTHammcTaMu To1bKo B 1954 r. us Bocnomuuaumit C. Kop6orckoro” —
a w oryginale cytowanych wspomnien przedstawiciela Pycckoro Kommrera
S. Wojciechowskiego fragment brzmial: ,[...] A. Kornspesckuit e 61 mpu-
gacTeH K 6opbOe IO/IBCKMX TAlHBIX OPraHM3ALMII C TE€PMAHCKON OKKyIaI[ueli.
[TpaBny s1 ysHan B 1954 rofy 13 BOCIIOMMHAHMIT OBIBIIIETO BO3ITIABUTE/LS [IOIBCKOTO

6 K. CemeHOB, Pycckas amuepayus u epaxcoanckas éotina 6 VMcnanuu 1936-1939 2, Mocksa 2016;
K. Siemionow, ,,Biali” Rosjanie przeciwko czerwonej Hiszpanii. Rosyjska emigracja wobec hiszpan-
skiej wojny domowej (1936-1939), ,Glaukopis” (2015), nr 32, s. 8-28.

7 Poccutickas amuzpauus 6 6opvoe ¢ dawuzmom. MencdyHapooHas nayunas kougepenyus, Mockea,
14-15 mas 2015 200a, coct. K. Cemenos, M. Copoxuna, Mocksa 2015.

8 L. Dryblak, op. cit., s. 183.
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BOOPY>XEHHOTO COIIPOTUBIIeHN, afiBoKara Credana Kopborckoro. Bot uro mucan
Credan Kop6oHcKuit B CBOMX ITOCTIEBOCHHBIX BOCIIOMIHAHNAX 00 SIIM30/Ie C TpeMs
pyccknmu, corpypamyaomymu ¢ AK n KBIT;

- 5.403: ,,OBHNM M3 PYCCKMX OQUIIEPOB, CBA3AHHBIX C ITOTbCKMM aHTH(ALIMCTCKUM
ABioKeHmeM, 6bu1 Bragumup Bragumuposnu Bpanp (1892-1942)” - a oryginal
brzmial: ,,Pycckum oduiiepom, cBA3aHHBIM He TONbKO ¢ 3oHAepuTaboMm P, HO
u ¢ [Tonbckum conpotnBierneM, 651 Bragumup Bragummposuy Bpaug’s

- 5.404: ,,J1 B rofpl BOJIHBI CAylIaTeny MWKonbl B.B. Bpanna npunAmm akTuBHOE y4a-
CTHe B JIesATEIbHOCTH MOJIBCKOTO aHTMUGAIINCTCKOTO NMOAIONbS U B BapuraBckom
BoccTaHmMyu’ — a oryginat brzmiat: ,K coxxanenmio, Ham He ypamoch Halitu 6omee
noppo6Hyo nHpopManuo 06 ysactuu yrenoB HTC B gesatenbHoctu ITonbckoro
AHTH-HEMEL[KOTO IIOAIIO/NbS U BapiaBckoro Bocctanms’;

- 5. 405: ,,B xoHue 1942 r. on npuriaacun TymaHoBa B pecTOpaH 1 Ha 6aIKOHe OTes
«EBporericknit» 06paTUiIcs K HeMy Ha PYCCKOM sI3bIKe C IPUSBIBOM II0- CIIY>KUThb
pOnMHe M NIPUHATD ydacTye B 6opbbe ¢ dammsmom” — a oryginal ze wspomnien
Rittera-Jastrzebskiego brzmial inaczej: ,,B kon1je 1942 roga npurmacus ero B pecto-
paH B yi. Kpakosckoe IIpuropope [Torga — Krakauerstrasse, B HacToslIIee BpeMs —
ul. Krakowskie Przedmie$cie — mpum. aBT.], 3aTem Ha BbicoTe oTesns «EBponeiickuii»
oH obparmwicst k TymaHOBY Ha pycckoMm sibike: «Kora, TBost Popguua Hyxmaercst
B roMo1. 51 obpaiaroch K Tebe, Kak oduriep coerckoit passegku [HKBI/HKI'B -
IPYM. aBT.], KOTOPBIIT 3HAET, YTO ThI YECTHBIIT YETOBEK, ThI HE MOXKEIIb CMUPUTHCS
C BPeOHOCHOTO (ammsMa [HalMOHAI-COLMaMM3Ma — IPYM. aBT.|, KOTOPBIL OITy-
CTOIIIAET TBOIO U MO0 CTpaHy. [lypaka JOBOJIbHO BalsATh!»” .

W pelni trzeba zgodzi¢ sie z pogladem recenzenta, ze Gwardia Ludowa nie byta polska
organizacja podziemna, a jedynie polskojezyczna. Uzasadnienie ma tym miejscu wyjasnie-
nie, ze trudno byloby zmiesci¢ te informacje w tytule, ktdry i tak juz nalezy do ,,baroko-
wych” pod wzgledem dlugoéci. Oczywiscie zgodnie z tym, co napisat recenzent, artykut
zawiera uproszczenia w akapicie o znaczeniu historycznych uwarunkowan dla rozwoju
stosunkow polsko-rosyjskich. Cytowanie jedynie Aleksandra Wata znaczaco zubaza prze-
stanie tekstu dla rosyjskiego czytelnika. Na szczeécie polski czytelnik (podobnie jak i pozo-
stali w angielskiej wersji artykutu) otrzymal tekst poszerzony o cytat z listéw Dymitrija
Fitosofowa do Mariana Zdziechowskiego, ale chyba nalezalo zacytowa¢ i wspomnianego
adresata’. Jednocze$nie wypada zauwazy¢, ze Lukasz Dryblak przed napisaniem recenzji
mial szanse zapoznac si¢ z polska wersja tekstu, ktdra zostata opublikowana w ,,Studiach
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” w nr. 2, wcze$niejszym o jeden numer
niz jego recenzja, ktéra ukazata si¢ w nr. 3. Gdyby to zrobit, to méglby by¢ zdziwiony
innym wydzwigkiem tekstu polskiego i niepojawianiem sie w nim terminu ,faszyzm”
w odniesieniu do narodowego socjalizmu.

Mimo ze NTS nie zostal wspomniany w akapicie, gdzie byta mowa o ROWS, to pojawit
sie pozniej, w podrozdziale o pik. Brandzie. Napisano tam o przedwojennych zwigzkach NTS
z Polska (,On opranmusosai mkony u onepannonnyto rpymny HTC, a Takxe coTpygHudan

° H. Kuberski, Rosyjscy emigranci i polskie podziemie w latach 1939-1948, ,Studia z Dziejéw Rosji
i Europy Srodkowo—Wschodniej” 52 (2017), z. 1, s. 115-174; idem, Russian Emigrants and Polish
Underground in 1939-1948, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 52 (2017),
no. 1 (Special Issue), s. 73-136.
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C TOJIbCKOIT pasBenkoil”). Posta¢ gen. Stanistawa Bulaka-Balachowicza zostala zaliczona
w artykule do rosyjskich emigrantéw z powodu stuzacych u niego w szeregach i zwigzanych
z nim licznych oficeréw carskich. Ten zabieg pozwolil na opisanie czynnej stuzby wojen-
nej ,balachowcéw” w 1939 r., co byloby trudne bez samego gen. Bulaka-Batachowicza.
Faktem jest, Ze jego osoba wymagata objasnienia skomplikowanych relacji narodowoscio-
wych na obszarze dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Ponadto ulatwiata opisanie
udzialu Rosjan w obronie Warszawy, jak i pdzniejszym konspirowaniu w organizacji
z udzialem ,,balachowcéw”. Po zredagowaniu zabraklo wyjasnienia zawartego w przypisie
w oryginalnym tekécie rosyjskim: ,,B cryuae renepana Cranucnasa Bynaka-bamraxosuya
MO>KHO CKa3aTh O «Pa3MbIThIX [PAHNIIAX» €T0 IPOMMCXOKEHIISI, HA YTO MOB/IVSIA BOCHHAS
U aHTUOONBIIEBNCTCKMAA JeATENbHOCTD — WIEHB aHTUOONBIIEBUCTCKMUX IIOIIONHBIX
CTPYKTYp TakKe MOAYEPKUBAIM M CBOE Oemopycckoe mpoucxoxpenmue. OHU TaKxxe
OIIpefIeZIEHHO COTPYAHIYAN CO CTPYKTYPaMI PYCCKOI SMUTpaLii. Bsanmonckioyaromiye
HOMUTHYECKUE MPOTPAMMBI IIBITA/ICSA COSUHUTD TAaK)Ke BIICHCKUIT MUTOMaH «ATaMaH
Jarau»”. Wyzej polska wersja artykulu zawiera te wyjasnienie w stosownym przypisie.
Ocena recenzowanego tomu i okreslenie go przez Lukasza Dryblaka jako wpisujacego si¢
w ,oficjalny schemat ideologiczny przyjety w Federacji Rosyjskiej, gdzie Rosja (Zwiagzek
Sowiecki) i Rosjanie (bez znaczenia, czy mieszkali oni w ZSRS, czy tez na emigracji) maja
sie jawi¢ jako gléwni pogromcy swobodnie rozumianego «faszyzmu»” wydaje si¢ uprosz-
czeniem. Autor recenzji zdaje si¢ nie dostrzega¢ faktu, ze czgsci inkryminowanych tek-
stow historykéw rosyjskich nie mozna zarzuci¢ nic wiecej, jak uzywanie terminu ,,walka
z faszyzmem” w miejsce okreslen ,narodowy socjalizm” czy ,Niemcy”. Natomiast niewatp-
liwie waznym i dlugo nierozwigzanym postulatem badawczym bedzie ustalenie zwigzkow
sowieckiego wywiadu cywilnego i wojskowego z emigrantami oraz organizacjami emigra-
cyjnymi, wlacznie z ich infiltrowaniem.

Hubert Kuberski



