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Miedzynarodowa Konferencja Naukowa
pt. ,,Akt 5 listopada 1916 roku — konsekwencje
dla Polski 1 Europy”

Joanna Piorkowska
Torun

W dniach 4-5 listopada 2016 r. na Wydziale Nauk Historycznych Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu odbyta si¢ Migedzynarodowa Konferen-
cja Naukowa pt. ,,Akt 5 listopada 1916 roku — konsekwencje dla Polski i Eu-
ropy”. Organizatorem konferencji byt Zaktad Historii XX wieku Instytutu
Historii i Archiwistyki UMK. Celem konferencji byto nie tylko upamigtnienie
tego waznego wydarzenia w historii Polski, ale przede wszystkim zwrdcenie
uwagi na jego konsekwencje dla naszego kraju oraz Europy w oparciu o naj-
nowsze wyniki badan. Ze wzgledu na przypadajaca w tym roku setng rocznice
uchwalenia Aktu 5 listopada 1916 r. konferencja zgromadzita wielu wybitnych
badaczy XX w. z calej Polski. Do Torunia przybyli przedstawiciele wielu osrod-
kow naukowych z takich miast, jak Warszawa, Wroctaw, Krakow, Szczecin,
Lublin, Biatystok, Piotrkéw Trybunalski, Bydgoszcz, £.6dz czy Katowice. Za-
ktad Historii XX wieku UMK miat rowniez przyjemnos¢ gosci¢ reprezentan-
tow o$rodkow zagranicznych: Uniwersytetu Alberta Ludwika we Freiburgu,
Uniwersytetu Witolda Wielkiego w Kownie, Uniwersytetu Slaskiego w Ostrawie
czy Renskiego Uniwersytetu Fryderyka Wilhelma w Bonn. Podczas konferen-
cji nie zabraklo prelegentéw ze strony gospodarza konferencji — Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, a takze przedstawicieli zaprzyjaznionych wy-
dzialow czy lokalnych wiadz.

Zgromadzonych go$ci powitat kierownik Zaktadu Historii XX wieku prof.
dr hab. Jarostaw Klaczkow, zwracajac rownoczesnie uwage na specyfike oraz
niemate znaczenie uchwalenia Aktu 5 listopada. Dokument ten, podany do
wiadomosci przez cesarzy Niemiec i Austro-Wegier, zawieral bowiem obiet-
nice powstania Krolestwa Polskiego w powigzaniu z dwoma zaborcami. Nie
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wspomniano w nim jednak o granicach czy kwestii niepodleglosci przysztego
panstwa. Nalezy jednak zauwazy¢, ze proklamacja obu cesarzy spowodowata
umiedzynarodowienie sprawy polskiej i wplyneta na jej dalszy rozwdj. Gtos
zabral réwniez dziekan Wydzialu Nauk Historycznych prof. dr hab. Stanistaw
Roszak, podkreslajac wage zorganizowanej konferencji oraz to, ze Akt 5 listo-
pada sprawit, iz od tego momentu Polska stala si¢ waznym elementem gry mie-
dzynarodowe;j.

Pierwszy panel konferencji zostat zatytutowany: ,,Akt 5 listopada w optyce
panstw zachodnich i centralnych”. Jego moderatorami byli pracownicy UMK:
prof. dr hab. Mieczystaw Wojciechowski oraz prof. dr hab. Zofia Waszkiewicz.
Pierwszy z prelegentow, prof. dr hab. Marek Kornat, skupil si¢ na zagadnie-
niach ogdlnych zwiazanych ze znaczeniem Aktu 5 listopada dla umig¢dzynaro-
dowienia sprawy polskiej w okresie I wojny swiatowej. Kolejnym poruszonym
problemem byla perspektywa niemiecka. Poswigcone jej byly wystapienia:
prof. dr. hab. Alberta Kotowskiego pt. ,,Akt 5 listopada i sprawa polska w deba-
tach parlamentarnych Reichstagu 1916—-1918” oraz prof. dr. hab. Arkadiusza
Stempina — ,,Akt 5 listopada sukces »propolskiej« opcji gen. H.v. Beselera i jego
konsekwencje dla niemieckiej polityki w Polsce”, a takze dr Katarzyny Gry-
sinskiej-Jarmuty pt. ,,Udziat B. Hutte-Czapskiego w pracach nad przygotowa-
niem Aktu 5 listopada”. W panelu nie zabrakto réwniez spojrzenia na to wyda-
rzenie ze strony ,,slabszego partnera” — Austro-Wegier, zagadnieniu temu po-
$wiecil wystgpienie prof. dr hab. Dariusz Jeziorny. Kolejnym prelegentem,
przedstawicielem Instytutu Historii PAN i Uniwersytetu Pedagogicznego im.
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, byt prof. dr hab. Mariusz Wotos,
ktory zwrocit szczegdlng uwagg na stanowisko i postawe Rosji wobec Aktu 5
listopada oraz na wptyw dokumentu na podejmowane w pozniejszym czasie
dziatania. Konieczne bylo rowniez przywotanie perspektywy francuskiej oraz
brytyjskiej. Tymi zagadnieniami zajeli si¢: prof. dr hab. Malgorzata Gmurczyk-
Wroniska oraz dr Krystian Maciej Szudarek. Ciekawym i réwnoczes$nie waz-
nym elementem, uzupekniajagcym spojrzenie Francji i Wielkiej Brytanii na to
wydarzenie, byto przywotanie réznorodnych przyktadéw pochodzacych z prasy.
Kwestie te poruszyli: dr hab. Krzysztof Kania, ktory zbadat, jak prasa brytyjska
wypowiadata si¢ na temat tego dokumentu, i dr hab. Malgorzata Nossowska,
ktora przedstawila perspektywe prasy francuskiej. Nie nalezy tutaj takze zapo-
mina¢ o Szwajcarii, ktora ze swojej strony takze wyrazila opini¢ na temat usta-
nowienia Aktu 5 listopada, co przyblizyl zgromadzonym dr hab. Piotr Bednarz.

Kolejne panele konferencji zostaly poswigcone zagadnieniom zwigzanym
ze stanowiskiem sgsiednich narodéw oraz ich stronnictw politycznych wobec
Aktu 5 listopada. Zajeto si¢ rowniez stosunkiem Polakow i polskich stron-
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nictw politycznych wobec tego wydarzenia. Pierwszy z prelegentow prof. dr
hab. Romuald Turkowski zaprezentowal referat pt. ,,Obraz Krélestwa Polskie-
go w swietle wiejskiej prasy czesko-stowackiej w latach 1916—1918”. Ujegcie
czeskie kontynuowat dr Jozef Szymeczek w wystapieniu ,,Oddzwick Aktu 5
listopada na ziemiach czeskich”. W tej czgsci pojawity si¢ takze odwotania do
perspektywy litewskiej, biatoruskiej oraz ukrainskiej. Waznym wystapieniem
byt tez referat dr. hab. Lecha Krzyzanowskiego pt. ,,Akt 5 listopada i jego reper-
kusje w pruskiej i austriackiej czesci Gornego Slaska”. Strone polskg przed-
stawil prof. dr hab. Jacek Gzella w referacie pt. ,,Wladystaw Studnicki — czy
»ojciec« Aktu 5 listopada”. Ujeciem problemu ze strony inteligencji krakow-
skiej zajat sie dr Przemystaw Marcin Zuchowski. Nalezy rowniez wspomnie¢
o wystapieniach dr. hab. Grzegorza Zackiewcza pt. ,,Przyszla Polska i Europa
w koncepcjach polskich socjalistow” i dr. Zbigniewa Girzynskiego, ktory skupit
si¢ na stanowisku arcybiskupa warszawskiego Aleksandra Krakowskiego wobec
Aktu 5 listopada. Stanowisko Lubelszczyzny wobec wprowadzonego doku-
mentu przedstawit dr hab. Marek Sioma.

Drugiego dnia konferencji podczas ostatniego panelu poruszono problemy
zwiagzane z konsekwencjami Aktu 5 listopada dla ziem polskich. Prelegenci
omawiali r6znorodne zagadnienia, umieszczajac je w kontekscie politycznym.
Na poczatku pojawily si¢ kwestie gospodarczo-spoteczne, ktérymi zajeli sie
prof. dr hab. Piotr Ostaszewski oraz mgr Krzysztof Kloc. Zagadnieniom ad-
ministracyjnym uwagg poswigcil dr hab. Janusz Mierzwa w wystgpieniu ,,Do-
robek Tymczasowej Rady Stanu i Rady Regencyjnej w budowie aparatu ad-
ministracyjnego Polski niepodlegtej”. Prawnym i miedzynarodowym uwarun-
kowaniom przyjrzat si¢ blizej prof. dr hab. Grzegorz Gorski. Problemy woj-
skowo-polityczne zostaly poruszone przez prof. dr. hab. Jana Snopkg w refe-
racie pt. ,,Wpltyw Aktu 5 listopada 1916 r. na dalsze losy Legionow Polskich”,
a takze przez prof. dr. hab. Piotra Cichorackiego w wystapieniu ,,Kryzys mo-
ralny w formacjach legionowych 1916—1917 i jego konsekwencje”. Posta¢ Joze-
fa Pilsudskiego byla gtownym tematem referatu pt. ,,Listopadowe gry Pitsud-
skiego”, ktory wyglosit prof. dr hab. Wiodzimierza Suleja. Geopolitycznym
wymiarem ziem polskich po Akcie 5 listopada 1916 r. zajat si¢ prof. dr hab.
Arkadiusz Adamczyk, natomiast wystapienie dr. hab. Wojciecha Piaska poswig-
cone zostato spojrzeniu polskiej historiografii XX wieku na Akt 5 listopada.

Migdzynarodowa Konferencja Naukowa pt. ,,Akt 5 listopada 1916 roku —
konsekwencje dla Polski i Europy” zakonczyta si¢ bardzo interesujaca i owocna
dyskusja na temat zaprezentowanych referatow oraz obecnego stanu badan
omawianego zagadnienienia. Podsumowania obrad dokonat prof. dr hab. Ry-
szard Sudzinski, ktory rowniez serdecznie podzigkowal wszystkim prelegen-
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tom oraz zgromadzonym stuchaczom za przybycie i uczestnictwo w sesji.
Podzigkowania zlozyt takze komitet organizacyjny konferencji w skladzie:
prof. dr hab. Jarostaw Klaczkow, dr hab. Krzysztof Kania oraz dr Zbigniew
Girzynski.
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