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Zarys tresci: Basnie braci Grimm nalezg do kanonu literatury $wiatowej, a zainteresowanie nimi nie
stabnie. Czytelnik (naukowiec) polski zwykle obcuje z basniami Grimmoéw za sprawa przektadu, wiec
recepcja basni w Polsce zalezy od wiernosci danego ttumaczenia. Réwnoczeénie wszystkie istniejgce
polskie przektady basni braci Grimm opieraja sie na ich ostatnim, si6dmym wydaniu, pochodzacym
z roku 1857, ktdére znacznie rézni sie od wydania pierwszego z lat 1812 (t. 1) i 1815 (t. 2). W niniej-
szym tek$cie ukazane zostang powody uzasadniajace konieczno$¢ przektadu pierwszego wydania basni
oraz zaprezentowane bedg wstepne wnioski wynikajace z analizy jezykowej i treciowej wykonanych
przeze mnie ttumaczen basni pochodzacych z pierwszego wydania.

Stowa kluczowe: basnie braci Grimm, przektad basni

asnie zebrane przez braci Jakuba i Wilhelma Grimmdw nalezg do kanonu
literatury $wiatowej, a zainteresowanie nimi nie stabnie — zaréwno w od-
biorze masowym, jak i w ramach badan naukowych.

Réwnoczesnie merytoryczny namyst nad basniami Grimmoéw - zaréw-
no popularnonaukowy, jak i stricte naukowy — nie jest mozliwy bez znajomo-
$ci szczegdlnych cech tego zbioru. Nie mozna formulowac wigzacych opinii,
nie znajac zZrédel i genezy zbioru czy nie majac §$wiadomosci, Ze basnie pod-
legaly wielokrotnym i wieloletnim pracom redakcyjnym.

Dla polskiego odbiorcy (badacza), ktéry nie zna jezyka oryginalu, spra-
wa komplikuje si¢ dodatkowo, poniewaz obcuje on z basniami Grimmoéw
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za poérednictwem przekiadu, ktéry nie jest neutralnym medium: odbiorca
przekladu staje si¢ bowiem zakladnikiem zalozen wstgpnych ttumaczy. To
od rozstrzygnie¢ ttumaczy zaleze¢ bedzie, z jakim tekstem obcowaé bedzie
czytelnik. Zatem recepcja basni w Polsce w duzej czesci uzalezniona jest od
stopnia wierno$ci danego przekladu wobec oryginatu (przy czym od razu za-
znaczy¢ trzeba, ze w przypadku basni braci Grimm, zaliczanych obecnie do
tzw. literatury dzieciecej, 6w stopien wiernosci jest stosunkowo niski: z ba-
dan w ramach nurtu children’s literature translation studies jasno wynika, ze
w przektadach literatury dziecigcej to wlasnie adaptacja jest normg, a wierny
przeklad wyjatkiem).

Réwnoczesnie tatwo zagubicé si¢ w gaszczu przektadow, starych i nowych,
wiernych, wolnych i zupelnie dowolnych, ktére tak naprawde trudno jest zli-
czy¢. Heroicznej proby ,,rekonesansu bibliograficznego” polskich przektadow
basni braci Grimm w latach 1895-2011 podjeta si¢ Bogumita Staniow (2014).
Spis przektadow, ktore ukazaty si¢ po roku 1989, zajmuje az trzy strony'.

Mozna wybaczy¢ laikowi, ze nie zwraca uwagi na to, w jakim przekladzie
(czy adaptacji) czyta dana basn, oraz ze nie jest Swiadomy, iz przekiad to nie
oryginal, lecz wersja bedgca wynikiem wielu wstepnych zalozen ttumacza,
jego sprawnosci jezykowej oraz decyzji wydawniczych?.

W tym miejscu jednak chciatabym zwrdci¢ uwage na fakt, ze czgsto sami
naukowcy zajmujacy si¢ w swej pracy basniami Grimmow, niebedacy germa-
nistami i przez to niemajacy dostepu do tekstu oryginalnego, zapominaja, ze
obcujg z przektadami, i czesto na podstawie swobodnych lub przypadkowo
dobranych® przekladéw formuluja wnioski, ktore nie majg wiele wspolnego
z trescig czy przestaniem oryginatu. Dla zilustrowania tego zjawiska podam
tylko dwa sposréd bardzo wielu przyktadow.

I tak, nie mozna badac¢ ,jezykowego obrazu rodziny w basniach braci
Grimm” (Kondratczyk 2013) i formutowa¢ wigzacych wnioskéw na podsta-
wie czestotliwo$ci uzycia stow ,,o0jciec”, ,,corka’, ,,syn’, jesli autorka opiera sie
na jednym przekladzie, a do tego nie sprawdza, z jakimi niemieckimi odpo-

! Staniow zestawia przeklady basni, czyli takie wydania, ktore s3 uznawane za przeklad
z jezyka oryginatu i wymieniajg z nazwiska tlumacza. Tymczasem basnie Grimmoéw wydawane
sa w jezyku polskim takze jako adaptacje — czgsto bardzo swobodne.

% Szczegdlnie w przypadku tlumaczen dla dzieci to wydawnictwo, a nie tlumacz, ma
decydujacy glos w sprawie edycji ttumaczonego tekstu. Dochodza do tego takze obiektywne
czynniki, takie jak obecnos¢ ilustracji czy przystosowanie tekstu do glosnej lektury.

? Przypadkowy dobor przekladéw to dos¢ nagminna praktyka: badacze czesto nie zdaja
sobie sprawy, ze siegaja po przeklady, ktére wydawnictwa dostosowaly do wymogéw odbiorcy
dzieciecego, i traktujg je jak tozsame z oryginatem.
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wiednikami korespondujg w danych cytatach polskie stowa. Pomijam juz naj-
istotniejsza chyba sprawe, czy owe odpowiedniki (,,Vater”, ,Tochter”, ,Sohn”)
przekazujg ten sam jezykowy obraz $wiata. W tym kontekscie anegdotyczne
wrecz sg rozbudowane analizy polskojezycznej formy ,,Coruchno!”, jesli jezyk
niemiecki nie ma wolacza ani analogicznej formy o podobnym zabarwie-
niu emocjonalnym. Omawiany artykul powinien wiec nosi¢ tytut: ,,Jezyko-
wy obraz rodziny w polskim przektadzie basni braci Grimm autorstwa M.
Tarnowskiego i E. Bielickiej, na podstawie wydania Basnie dla najmtodszych
z roku 1993”.

I podobnie, nie mozna analizowa¢ ,motywu wedréwki na przykltadzie
wybranych basni braci Grimm” (por. Krawczyk 2013), odwolujac si¢ do jed-
nego, na dodatek bardzo swobodnego przektadu Cecylii Niewiadomskiej,
a swoje wnioski dotyczace motywu wedréwki opiera¢ na fragmentach tek-
stow, ktorych nie ma w oryginalnych basniach, gdyz akurat te fragmenty
ttumaczka dopisala sama. Autorka artykulu przeanalizowala zatem motyw
wedrowki w przekladach Cecylii Niewiadomskiej, a jej wnioski silg rzeczy
dotycza pomystéw translatorskich Niewiadomskiej, a nie oryginalnych basni
Grimmow.

Jak wida¢, nawet w opracowaniach naukowych brakuje wiedzy na temat
tego, czym jest, a czym nie jest przeklad. A jesli doda¢ do tego ztozone dzie-
je oryginalnych basni, wida¢, Zze mamy do czynienia z do$¢ skomplikowana
materia. Z tego wzgledu, zanim przejd¢ do gléwnego problemu, czyli pre-
zentacji argumentow na rzecz polskiego przekladu pierwszego wydania basni
z lat 1812 i 1815, chcialabym poczyni¢ kilka uwag wstepnych dotyczacych
oryginalnego zbioru.

1. Czym jest zbior Kinder- und Hausmarchen?

Wokoé! basni Grimmoéw narosto — przede wszystkim za sprawa samych auto-
réw — wiele mitéw. Dwa najbardziej rozpowszechnione to uznanie, ze 1) ba-
$nie ,,zebrane przez braci Grimm” (jak glosi podtytul) sa ,wiernym zapisem
ustnej tradycji ludowej” oraz 2) ze Jakub i Wilhelm Grimm osobiscie wedro-
wali po niemieckich wsiach w poszukiwaniu tych basni. Sami Grimmowie
w przedmowach do kolejnych wydan podkreslali, iz staraja si¢ utrwali¢ na
pismie to, ,,co wsrdd ludu przetrwato”

Swiadomie, lecz niekoniecznie w ztych zamiarach, Grimmowie pomijaja
zrodta swych basni, a zatem zamiast podawa¢ nazwisko danego informato-
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ra, dofaczajg jedynie informacj¢ o geograficznym pochodzeniu opowiesci:
»Z Hesji’, ,,z Bawarii” (por. Martus 2013: 209), a stuzac idei poszukiwania
mitycznego ,,ducha ludu” (Volksgeist), swdj zbidr prezentujg jako ,,zbidr ust-
nych, w wigkszosci przez nas samych zapisanych przekazéw” (por. Martus
2013:208). W ostatnich latach w Niemczech, szczegdlnie w zwiazku z rokiem
jubileuszowym, pojawito si¢ wiele demitologizujacych publikacji ukazuja-
cych ztozone Zrédia basni Grimmow. Stad wiadomo, ze bracia nie czerpali
tylko z tradycji ustnej, lecz réwniez jak najbardziej z tekstow pisanych (daw-
nych antologii, dziet literackich, autentycznych kazan $redniowiecznych itp.).

Sprawy komplikuja si¢ takze w wypadku kluczowego zagadnienia - tra-
dycji ludowej, bo informatorami braci w wigkszo$ci nie byli anonimowi pro-
$ci ludzie ze wsi, lecz dobrzy znajomi z najblizszego kregu przyjaciét* i nawet
legendarna ,,chlopka” ze wsi Niederzwehrn, Dorothea Viehmann, okazata
sie wyksztalcong kobieta o hugenockich korzeniach (por. Martus 2013: 210).
W tym kontek$cie warto tez wspomnie¢ o wplywie tradycji francuskich, ktd-
rych tak bardzo wystrzegali si¢ Grimmowie®.

Na te do$¢ skomplikowane dzieje powstania zbioru naktadajg sie dalsze
losy basni, poniewaz pierwsze wydanie basni z roku 1812° rozpoczyna dluga
seri¢ kolejnych edycji (w sumie siedmiu, jesli liczy¢ tylko tzw. wielkie wy-
danie) i zabiegdw redakcyjnych, ktére koncza si¢ dopiero wraz z siddmym
wydaniem w roku 1857, ostatnim autoryzowanym przez obojga braci (Aus-
gabe letzter Hand). Mozna zalozy¢, ze gdyby Wilhelm Grimm pozyl dluzej
(a zmarl w roku 1859, w dwa lata po si6dmym wydaniu basni), prawdopo-
dobnie pojawilyby si¢ kolejne edycje i kolejne zmiany redakcyjne, dlatego
ze Wilhelm przez czterdziesci pie¢ lat, jakie dzielity pierwsze wydanie od
ostatniego, nieustannie poprawial i ulepszat te teksty. Kierowat si¢ przy tym
okreslonymi zatozeniami. Omoéwig je bardziej szczegdtowo, bo réwnoczesnie
ukazujg one swoistos¢ pierwszej wersji basni braci Grimm z lat 1812 i 1815,
ktorej przektad na jezyk polski postuluje.

* Co wiernie rekonstruuje Heinz Roélleke w ksiazce Die wahren Mdrchen der Briider Grimm
und wer sie ihnen erzdhlte (2011).

° Basnie powstawaly w czasach wojen napoleonskich, wiec nastroje antyfrancuskie byty
zrozumiate w podbitej przez Francuzéw Hesji. Ponadto Grimmowie pragneli odnalez¢ ducha
niemieckiej poezji ludowej, wiec nie po drodze bylo im z jakimikolwiek obcymi wpltywami.
Z tego wzgledu wycofali z kolejnych wydan Kota w butach jako nazbyt francuskiego oraz zaste-
powali wyrazy pochodzenia francuskiego (jak np. ,Fee” - ‘wrézka’) rodzimym odpowiednikiem
»die weise Frau” - ‘madra niewiasta.

¢ W roku 1812 ukazal si¢ tom pierwszy, zawierajacy 86 basni, a w roku 1815 - tom drugi,
z kolejnymi 70 ba$niami.
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2. Cechy szczegolne pierwszego wydania

Problematyka zmian redakcyjnych, ktérym przez 45 lat podlegaty teksty ba-
$ni, jest o tyle istotna dla polskiego badacza, ze wszystkie przeklady dokonane
na jezyk polski, opierajg sie na ostatnim wydaniu basni z roku 1857, czyli
wersji per definitionem najbardziej zmienionej w stosunku do wydania pierw-
szego. Ten jakze istotny fakt zwykle nie byt jak dotad przedmiotem glebszego
namystu wéréd polskich badaczy, a przeciez zmiany, jakie wprowadzit Wil-
helm Grimm, sg natury zasadniczej.

Chcialabym tutaj sformutowal wstepng teze, ze wydanie z roku 1812
i wydanie z roku 1857 to dwa zupelnie rézne zbiory basni - oparte na
réznych zalozeniach wstepnych i kierowane do odmiennych grup odbiorcéw.
Juz sam ten fakt wskazuje jasno, ze znajac wylacznie jedng ich wersje z roku
1857, nie mamy pelnej wiedzy na temat calo$ciowego zjawiska, jakim sg ba-
$nie braci Grimm, a wszelkie wnioski formulowane na podstawie istnieja-
cych przekltadow na jezyk polski automatycznie ograniczajg si¢ wylgcznie do
ostatniego wydania.

Zamystem pierwszego wydania basni, mimo ze bylo ono od poczatku
zatytutowane Kinder- und Hausmdrchen (w skrocie: KHM), a zatem za spra-
wa czlonu ,,Kinder” sugerowalo odbiorce dzieciecego, byto dokumentarne
i skrupulatne zapisanie otrzymanych opowiesci. Projektowanym odbiorca
tego zbioru mial by¢ dorosty i to dorosty zainteresowany nie tyle przyjemna
lekturg starych basni, co raczej ich aspektami filologicznymi, historycznymi
i folklorystycznymi — méwiac innymi stowy, bracia Grimm w roku 1812 kie-
rowali swoj zbior do sobie podobnych pasjonatéw i naukowcéw. Prawdopo-
dobnie optymalnymi odbiorcami zbioru KHM z roku 1812 byli sami autorzy,
Jakub i Wilhelm Grimm.

Gdy pierwsze wydanie basni pojawilo sie na rynku krétko przed Bozym
Narodzeniem, a wiec trafilo w wielu domach pod choinke, do braci dotarty
alarmujace wiesci, ze basnie zupelnie nie nadaja sie do czytania dzieciom (por.
Ewers 2012: 41). Poczawszy od drugiego wydania (1819), Wilhelm Grimm
rozpoczyna swoja wielka prace redakcyjng i stopniowo przeksztalca basnie,
przeznaczone pierwotnie dla dorostych, w czysta literature dziecigca (por.
Martus 2013: 211 i n.). To jest wlasnie powéd, dla ktérego pierwsze wydanie
z roku 1812 stanowi zupelnie inng jako$¢ w stosunku do kolejnych szesciu
wydan - coraz bardziej modyfikowanych, cenzurowanych i wygtadzanych.

Opowiesci ludowe w swym autentycznym ksztalcie bylty bowiem dla kul-
tury literackiej XIX i XX wieku - jak pisze Hans-Heino Ewers (2012: 39) -
calkowicie ,niestrawne — zbyt plaskie, zbyt wulgarne, zbyt ordynarne, zbyt
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drastyczne...””. Dopiero teraz zaczynamy doceniac ich pierwotny urok i au-
tentycznos¢.

2.1. Styl pierwszego wydania

Lektura pierwszego wydania basni ujawnia to w calej rozciggtosci: basnie s3
krétkie, zapisane stylem nasladujacym jezyk mowiony, jakby celowo niedba-
tym. Teksty te wyrdznia duza liczba elips. Nie ma tu prawie zdan podrzednie
zlozonych, a zdania wspoélrzednie zlozone, oddzielone od siebie przecinkami,
ciagna sie¢ przez cale akapity. Partie dialogowe wplecione sg w tekst i czasem
oddzielone jedynie przecinkami od narracji. Wszystko razem tworzy wra-
zenie naturalnej, potoczystej wypowiedzi ustnej, a pordwnanie z pdzniejszy-
mi edycjami, jasno ukazuje, Ze w pierwszym wydaniu bracia $wiadomie po-
wstrzymali sie przed wygladzaniem tekstu.

Warto zilustrowaé to przyktadem pochodzacym z pierwszej basni zbio-
ru, czyli fragmentem Zabiego kréla. Ponizszy cytat jest bardzo charaktery-
styczny: mamy tutaj do czynienia z dlugim ciagiem zdan oddzielonych od
siebie przecinkami i nie zawsze polgczonych spdjnikami. Dodatkowo odnaj-
dziemy tu mowe zalezng, ktéra w zaskakujacy sposdb przechodzi w mowe
niezalezng — jak w opowiesci ustnej, w ktdrej narrator plynnie zmienia per-
spektywe opowiadania i przechodzi od narracji do wypowiedzi bohaterow:

Die Konigstochter dachte, was schwiitzt der einfiltige Frosch wohl, der muf8 doch in
seinem Wasser bleiben, vielleicht aber kann er mir meine Kugel holen, da will ich nur
ja sagen; und sagte: ,ja meinetwegen, schaff mir nur erst die goldne Kugel wiedet, es
soll dir alles versprochen seyn.“ (Grimm 1812: 2)

Kroélewna pomyslala, co ta glupia zaba najlepszego wygaduje, przeciez musi zosta¢
w wodzie, ale chyba moze mi przynie$¢ moja kule, wiec wystarczy, ze si¢ zgodze;
i powiedziala: ,Tak, oczywiscie. Tylko najpierw przynie$ mi zlotg kule, wszystko
bedzie ci obiecane™.

Dla poréwnania ten sam fragment zostal w wydaniu z roku 1857 zmie-
niony wrecz nie do poznania, jakby sam Wilhelm Grimm uznal, ze w takim

7 Roéwnoczesnie warto podkresli¢, ze redakcyjne zmiany w basniach wydatnie przyczynity
sie do pozniejszego wielkiego sukcesu zbioru, podczas gdy wydanie pierwsze i drugie przeszly
praktycznie bez echa.

8 Robocze tlumaczenia basni braci Grimm z roku 1812 wykonane zostaly przez autorke
niniejszego artykutu.
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ksztalcie jak z roku 1812 tekst nie moze si¢ znalez¢é w powaznej ksigzce dla
dzieci.

»Ach ja,“sagte sie, ,,ich verspreche dir alles, was du willst, wenn du mir nur die Kugel wie-
der bringst.“ Sie dachte aber ,was der einfiltige Frosch schwiitzt, der sitzt im Wasser bei
seines Gleichen und quackt, und kann keines Menschen Geselle sein.“ (Grimm 1857: 2)
- Alez tak! - powiedziala. — Obiecam ci wszystko, co chcesz, tylko przynies mi mojg
kule.

W duszy jednak pomyslata: ,Co tez ta gtupia zaba wygaduje? Niech siedzi w wodzie
z podobnymi sobie i rechocze. Przeciez zZaba nie moze byé kompanem czlowieka”.
(Grimm 2010: t. 1: 12)

Jesli poréwnamy te dwa fragmenty, zauwazymy, ze zmieniona zostala
kolejnos¢: w nowszej edycji najpierw mamy wypowiedz krélewny skierowana
do zaby, a dopiero potem - by wprowadzi¢ element zaskoczenia — czytelnik
dowiaduje sie prawdziwych mysli krélewny. Ponadto jej monolog wewnetrz-
ny zostaje uzupelniony o wyjasnienie (prawdopodobnie ze wzgledu na od-
biorce dziecigcego), ze ,przeciez zaba nie moze by¢ kompanem czlowieka”
Wersja z roku 1857 jest z pewnoscig bardziej poprawna stylistycznie, przej-
rzysta i logiczna, ale w wyniku tych zmian ginie bezpowrotnie szczegdlna
bezpretensjonalnos¢ i naturalnos¢ pierwotnego tekstu.

2.2. Zmiany tresciowe wobec pierwszego wydania

Poza wspomnianymi powyzej przerébkami stylistycznymi najwiecej zmian
nalezy odnotowac na plaszczyznie tre$ciowej, az po zmiany najbardziej rady-
kalne, czyli catkowity rezygnacje z 37 tekstdw, ktore zostaly wycofane z ko-
lejnych wydan.

2.2.1. Lista wycofanych basni

W ponizszej tabeli znajduje si¢ lista 37 basni, ktdre nie trafity do kolejnych
wydan. Wiekszos¢ z nich, bo az 33 zostaly wycofane juz przy okazji drugiego
wydania z roku 1819. Cztery basnie (nr 43, 104, 107 i 136) przetrwaly troche
dluzej, ale w wersji z roku 1857 juz si¢ nie pojawily. Jedna z basni (nr 121)
trafita potem do czgéci zbioru zawierajacego legendy dziecigce (Kinderlegen-
den). W tabeli znajduja si¢ takze tytuly basni (wraz z ich polska wersja), kto-
rymi zastgpiono wycofane teksty.



84

ELIZA PIECIUL-KARMINISKA

wydanie 1857 / tytul polski jak

nr wydanie 1812 w wydaniu z 2010
6 | Von der Nachtigal und der Blindschleiche |Der treue Johannes | Wierny Jan
8 | Die Hand mit dem Messer Der wunderliche Spielmann | Grajek
cudak
16 |Herr Fix und Fertig I?Ie 4re1 Schlangenblitter | Trzy wezowe
listki
2 Wie Kmder Schlachtens miteinander Das Ritsel / Zagadka
gespielt haben
27 | Der Tod und der Géinsehirt Die Bremef Stadtmusikanten | Miejscy
muzykanci z Bremy
33 |Der gestiefelte Kater Die drei Sprachen | Trzy jezyki
34 |Hansens Trine Die kluge Else / Madra Elzunia
Von der Serviette, dem Tornister, dem .
37 | Kanonenhiitlein und dem Horn Daumesdick | Paluszek
43 Dze.wunderlchze Gasterei (ba$n obecna Frau Trude / Pani Trude
w 111l wydaniu)
Der Ranzen, das Hiitlein und das Horn-
54 |Hans Dumm . . P
lein / Tornister, czapeczka i rog
59 | Prinz Schwan Der Frieder und das Katherlieschen | Fryc
i Katarzynka
60 |Das Goldei Die zwei Briider / Dwaj bracia
61 |Von dem Schneider, der bald reich wurde |Das Biirle /| Chlopek
62 |Der Blaubart Die Bienenkonigin | Krolowa pszczot
64 | Von dem Dummling Die goldene Gans | Zlota ge$
66 |Hurleburlebutz Hiisichenbraut | Narzeczona zajaczka
68 |Von dem Sommer- und Wintergarten Pe Gaudezfun sien Meester / Kuglarz
1jego mistrz
70 | Der Okerlo Dlze drei Gliickskinder | Trzech szcze$liw-
cow
71 |Prinzessin Mdusehaut Sec}’zs? kommen C.ZWCh dfe ganze Welt /
Szesciu zdobedzie caly $wiat
72 |Das Birnli will nit fallen .Der quflmd der Mensch | Wilk
i czlowiek
73 |Das Mordschlof$ Der Wolf und der Fuchs | Wilk i lis
74 Von Johannes-Wassersprung und Caspar- | Der Fuchs und die Frau Gevatterin / Lis
Wassersprung i pani kuma
75 | Vogel Phonix Der Fuchs und die Katze / Lis i kot
77 |Vom Schreiner und Drechsler Das kluge Gretel /| Madra Malgorzatka
81 |Der Schmidt und der Teufel Bruder Lustig / Brat fata
84 |Die Schwiegermutter Hans heiratet / Jas si¢ zeni
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85

Fragmente

Die Goldkinder | Ztote dzieci

99

Der Froschprinz

Der Geist im Glas / Duch w butelce

104

Die treuen Tiere (ba$n obecna w wyda-
niach od I do VI)

Die klugen Leute / Madrzy ludzie

107

Die Krdhen (basti obecna w wydaniach
odIdoIV)

Die beiden Wanderer | Dwaj wedrowcy

119

Der Faule und der FleifSige

Die sieben Schwaben | Siedmiu Szwabdéw

121

Die himmlische Hochzeit (potem Kinder-
legende 9)

Der Konigssohn, der sich vor nichts fiirch-
tet / Krolewicz, ktory niczego sie nie leka

129

Der Léwe und der Frosch

Die vier kunstreichen Briider | Czterech
zmys$lnych braci

130

Der Soldat und der Schreiner

Einduglein, Zweiduglein und Dreiduglein /
Jednooczka, Dwuoczka, Tréjoczka

136

De wilde Mann (basti obecna w wyda-
niach od I do V)

Der Eisenhans | Zelazny Jan

143

Die Kinder in Hungersnoth

Up Reisen gohn / O podrézowaniu

152

Die heilige Frau Kummernif$

Das Hirtenbiiblein | Pastuszek

Wobec tak obszernej listy wycofanych i praktycznie nieznanych w Pol-
sce basni (oczywiscie poza Kotem w butach i Sinobrodym) najwazniejsze
wydaje sie pytanie o przyczyne, dla ktérej autorzy postanowili zrezygno-
wac z tych kilkudziesieciu tekstow. Wstepnie mozna wyr6zni¢ nastepujace
powody:

1)

wycofanie basni z powodu ich jawnie francuskiego pochodzenia (do-

tyczy to Kota w butach i Sinobrodego),

2)
(Fragmente),
3)
$cie (Froschprinz),
4)
Messer),
5)
autoréw za bardziej cenng.

wykorzystanie motywu z danej basni do rozbudowania innej fabuly
rezygnacja z basni z powodu powtarzalno$ci motywu w innym tek-
rezygnacja z basni z powodu jej drastyczno$ci (Die Hand mit dem

zastapienie basni zupelnie inng, z réznych powoddéw uznang przez

Mozna by mniemac, ze wigkszos$¢ basni zostata wycofana z powodu ich
drastycznosci, jednak to wlasnie powodd ostatni (zastgpienie jednej fabuly
przez zupelnie odmienng) wydaje si¢ najczestszy, bo w wielu przypadkach
trudno doszukac¢ sie¢ innych przyczyn, dla ktérych autorzy musieliby zrezy-
gnowac z catkiem udanych fabul, jak na przyktad z nieznanej w Polsce so-
wizdrzalskiej opowiesci Herr Fix und Fertig (tytul roboczy Pan Szast Prast).



86 ELIZA PIECIUL-KARMINISKA

Warto tez zauwazy¢, ze wsrod basni, ktére zastapily wycofane teksty,
znajduje si¢ kilka bardzo znanych (np. Die Bremer Stadtmusikanten czy Dau-
mesdick), co takze nieco rozjasnia problem.

W niewielu przypadkach sprawa jest tak ewidentna jak w odniesieniu
do basni Wie Kinder Schlachtens miteinander gespielt haben. Tutaj autorzy zo-
stali wrecz zobligowani do wycofania basni jako nieodpowiedniej dla dzieci,
chociaz osobiscie byli bardzo do niej przywiazani i uwazali ja za pouczajaca
i potrzebng wiasnie dzieciom. Warto przyjrze¢ si¢ jej w calosci, by samemu
wyrobi¢ sobie poglad. Basn ta, pod roboczym tytutem Jak dzieci bawity sig ze
sobg w bicie $wini, prezentuje sie nastepujaco:

Einstmals hat ein Hausvater ein Schwein geschlachtet, das haben seine Kinder ge-
sehen; als sie nun Nachmittag mit einander spielen wollen, hat das eine Kind zum
andern gesagt: ,,du sollst das Schweinchen und ich der Metzger seyn;“ hat darauf
ein blofy Messer genommen, und es seinem Briiderchen in den Hals gestoflen. Die
Mutter, welche oben in der Stube saf$ und ihr jiingstes Kindlein in einem Zuber ba-
dete, horte das Schreien ihres anderen Kindes, lief alsbald hinunter, und als sie sah,
was vorgegangen, zog sie das Messer dem Kind aus dem Hals und stief es im Zorn,
dem andern Kind, welches der Metzger gewesen, ins Herz. Darauf lief sie alsbald
nach der Stube und wollte sehen, was ihr Kind in dem Badezuber mache, aber es
war unterdessen in dem Bad ertrunken; defSwegen dann die Frau so voller Angst
ward, daf3 sie in Verzweifelung gerieth, sich von ihrem Gesinde nicht wollte trosten
lassen, sondern sich selbst erhdngte. Der Mann kam vom Felde und als er dies alles
gesehen, hat er sich so betriibt, dafi er kurz darauf gestorben ist. (Grimm 1812: 103)
Pewnego razu ojciec rodziny zarzynal $winie, a jego dzieci si¢ temu przyglada-
ty; a gdy po poludniu zaczely sie ze sobg bawi¢, jedno dziecko powiedzialo do
drugiego:
- Ty bedziesz $§winka, a ja rzeznikiem.

Po tych stowach wzielo néz i wbilo go w szyje swojego braciszka. Matka, ktdra sie-
dziala na gorze w izbie i kapata w cebrzyku swoje najmiodsze dziecko, ustyszata
krzyk drugiego dziecka. Natychmiast zbiegla na dot, a gdy zobaczyla, co sie stato,
wyciagnela n6z z szyi dziecka i w gniewie wbilta go w serce drugiego dziecka, ktore
bylo rzeznikiem. Potem szybko pobiegla z powrotem do izby, zeby zobaczy¢, co
robi jej dziecko w cebrzyku, ale ono juz utopilo si¢ w kapieli. I kobieta tak bardzo
sie przerazila, ze wpadla w rozpacz i nie przyjeta pocieszen swojej stuzby, lecz si¢
powiesita. Maz wrdcil z pola, a gdy wszystko to zobaczyl, tak sie zasmucil, ze krétko
potem umarl.
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2.2.2. Zmiany tresciowe

Wigkszo$¢ ze 156 basni pierwszego wydania pozostala w zbiorze, jednak
w ramach pracy redakcyjnej Wilhelm Grimm nie tylko szlifowat styl basni,
lecz réwniez dokonywal zmian w ich tre$ci. Badacze wskazuja, ze kierowat
sie przy tym dwoma podstawowymi zalozeniami: po pierwsze, cenzurowal
aluzje erotyczne, a po drugie, staral si¢ fagodzi¢ poganski wydzwigk tekstu,
odwolujac sie do wartosci chrzescijanskich (pokory, poswiecenia, mitosci
blizniego) i nadajac bohaterom pobozne cechy.

Poza szeroko znanym faktem ocenzurowania Roszpunki ingerencje Wil-
helma odnalez¢ mozna w wielu innych miejscach. Tutaj ponownie odwotam
sie do pierwszej basni ze zbioru, by pokaza¢, w jaki sposéb tagodzono dwu-
znacznosci. I tak, w pierwszym wydaniu czytamy:

Aber der Frosch fiel nicht todt herunter, sondern wie er herab auf das Bett kam, da
wars ein schoner junger Prinz. Der war nun ihr lieber Geselle, und sie hielt ihn werth
wie sie versprochen hatte, und sie schliefen vergniigt zusammen ein. Am Morgen aber
kam ein prichtiger Wagen... (Grimm 1812: 4in.)

Ale zaba nie upadla martwa na ziemie, lecz gdy weszta na 16zko, byt to pickny
mlody ksigze. I teraz byl jej kochanym towarzyszem, a ona byla mu przychylna,
jak [wczesniej] obiecata, i zasneli razem zadowoleni. Rano nadjechala wspaniata
kareta...

Ostatnie zdanie powyzszego cytatu nie pozostawia watpliwosci co do
jego erotycznego wydzwieku: ksigze staje si¢ niniejszym ,jej kochanym to-
warzyszem’, krélewna — zgodnie z obietnicg - okazuje mu przychylnosé¢, a na
koniec mtodzi ludzie zasypiajg razem ,,zadowoleni”

Gdy czyta si¢ wersje z roku 1857, mozna sobie bez trudu wyobrazi¢ meki
Wilhelma Grimma, ktéry w pocie czola prébowat nada¢ owej jednoznacz-
nie erotycznej scenie pozory przyzwoito$ci. Najprosciej bytoby, gdyby mtody
ksigze w ogodle nie pojawil si¢ w sypialni krélewny, ale z tej kluczowej sceny
nie dalo sie przeciez zrezygnowac.

Als er aber herab fiel, war er kein Frosch, sondern ein Konigssohn mit schonen und
freundlichen Augen. Der war nun nach ihres Vaters Willen ihr lieber Geselle und Ge-
mahl. Da erzdhlte er ihr, er wire von einer bosen Hexe verwiinscht worden, und Nie-
mand hdtte ihn aus dem Brunnen erlosen konnen als sie allein, und morgen wollten
sie zusammen in sein Reich gehen. Dann schliefen sie ein, und am andern Morgen, als
die Sonne sie aufweckte, kam ein Wagen heran gefahren... (Grimm 1857: 4)
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Gdy zaba upadta na podloge, nie byta juz zaba, ale krolewiczem o pigknych, przyja-

znych oczach. I tak oto, zgodnie z wola ojca, stal si¢ on jej ukochanym towarzyszem

i matzonkiem. Opowiedzial jej, Ze zostat zaklety przez zia wiedZme i nikt oprocz kro-

lewny nie mégt wybawic go ze studni. Rano mieli uda¢ sie razem do jego krélestwa.

Potem zasneli, a gdy zbudzito ich stonice, nadjechata kareta... (Grimm 2010, t. 1: 14)

W powyzszym cytacie wida¢ wyrazne ingerencje Wilhelma i tatwo sig
domysli¢ motywacji redaktora:

1)
2)
3)

4)

5)
6)

7)

nie pojawia sie fragment, w ktorym mowa, ze ksiaze wszed! ,,na t6z-
ko,

»piekny, mlody ksiaze¢” staje si¢ ,krolewiczem o pigknych, przyja-
znych oczach’,

pojawia sie istotny wtret, ze wszystko dzieje si¢ ,,zgodnie z wola ojca’,
a nie - jak w pierwszej wersji — zgodnie z obietnicg krélewny,

ksigze stal si¢ nie tylko towarzyszem, lecz réwniez malzonkiem -
w ten sposob za sprawa odwotania do instytucji malzenstwa ,moral-
nie naganna” sytuacja zostaje zalegalizowana,

zostaje dodana opowies¢ ksiecia, ktdra odwraca uwage od dwuznacz-
nosci, a rozbudowane zdanie redukuje dynamizm calej sceny,
zostaje dodana informacja, ze krolewna uda sie z ksieciem (ktory
w niewiadomy sposdb stat si¢ juz jej malzonkiem) do jego krolestwa,
i ostatnia istotna zmiana: mlodzi ludzie nie tyle ,,zasneli razem usa-
tysfakcjonowani”, co po prostu ,zasneli’, a zdanie ma dalszy ciag
(»...a gdy zbudzito ich slonice”), w wyniku czego czytelnik nie po-
$wieca wigkszej uwagi faktowi, ze mlodzi przebywali razem w jed-
nym tézku.

Wilhelm mial rzeczywiscie niefatwe zadanie, by o tak jednoznacznej hi-
storii opowiedzie¢ w sposob ogledny, i zna¢ tutaj, ze byt naprawde mistrzem
pracy redakcyjnej. Z drugiej strony, jest to bardzo pogladowy przyklad, jak
$cidle zmiany tre$ciowe pociagajg za sobg zmiany stylistyczne. Tekst zostat
oczywiscie rozbudowany (z dwdch zdan otrzymujemy teraz piec) i poszerzo-
ny o wyjasniajgce dodatki, co nie tylko narusza prostote basni, lecz rowniez
linearnos¢ akeji i dynamizm tekstu. Owszem, ostatnie zdanie tego fragmentu
z pierwszego wydania jest przesycone erotyka (cho¢ po prawdzie - rozpozna-
walng jedynie dla starszych odbiorcéw), ale réwnoczesnie jest zdaniem dyna-
micznym i spéjnym. Wersja z wydania ostatniego jest w pordwnaniu do tego
koturnowa i nieprzyjemnie gtadka. Takze wiec i z takich czysto estetycznych
powodow warto byloby przyblizy¢ czytelnikowi polskiemu pierwsze, niewy-
gladzone wersje basni.
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Na marginesie: poréwnanie tego jednego krétkiego fragmentu z Zabiego
kréla, ktére ujawnia zlozone zabiegi Wilhelma, powinno otwiera¢ droge do
przesledzenia redakcyjnej pracy Grimmow w sposob bardziej kompleksowy.
Tutaj otwiera si¢ szerokie pole badawcze.

3. 0 koniecznosci przektadu wersji z roku 1812 na jezyk polski

Powyzsze, zaledwie wstepne i fragmentaryczne pordéwnanie obydwu wer-
sji: z roku 1812 i 1857, jasno ukazuje, ze w przypadku pierwszego wydania
basni braci Grimm mamy do czynienia z odmienng jako$cig — zbiorem ba-
$ni przeznaczonym dla innego odbiorcy i skompletowanym na podstawie
szczegllnych zalozen wstepnych dotyczacych formy i tresci. Polscy bada-
cze, ktérzy analizujg basnie Grimmoéw z réznych pozycji: literaturoznaw-
czej, historycznej, pedagogicznej, folklorystycznej, antropologicznej itd.,
a opierajg si¢ przy tym nie na oryginale, lecz na przektadach, majg - jak
to juz zostalo wspomniane — dostep jedynie do ostatniej wersji: najbar-
dziej wygladzonej i najbardziej odbiegajacej do pierwowzoru. Tym samym
nie maja wgladu w calo$¢ ztozonego zjawiska, jakim jest zbiér Kinder- und
Hausmdrchen.

Chcialabym zebrac teraz w calo$¢ argumenty przemawiajace za koniecz-
noscia polskiego przekladu pierwszego wydania basni Grimmoéw. Mysle, ze
jest oczywiste, iz taka publikacja stalaby si¢ waznym materiatem dla wszyst-
kich wspomnianych wyzej badaczy basni (folklorystéw, antropologdéw, po-
lonistéw). Juz sama analiza poréwnawcza przeksztalcen, jakim podlegalo
pierwsze wydanie, moze okaza¢ si¢ tak owocna, by zmieni¢ postrzeganie ba-
$ni Grimmow w Polsce’. Poza wymiarem czysto teoretycznym nalezy wska-
za¢ na praktyczne wykorzystanie ,,nieczyszczonych” basni cho¢by w ramach
bajkoterapii, a preznie rozwijajace si¢ ostatnio grupy opowiadaczy basni
(jak na przyklad poznanska grupa Basnie Wiasnie) moglyby znaczaco po-
szerzy¢ swdj repertuar o nowe, oryginalne wersje znanych basni i o basnie
nieznane.

° Przy tym nietrudno zauwazy¢, ze wigkszo$¢ miodych badaczy opiera si¢ dzisiaj na
zrodlach anglojezycznych, poznajac Grimmoéw za posrednictwem trzeciego jezyka. Warto, by
badacze ci, jedli nie znaja niemieckiego, mieli dostep do wiarygodnego zrédta polskojezycznego.
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4. Jak ttumaczy¢? Last, but not least

Ostatnim pytaniem posréd uwag wstepnych, o ile uznamy, ze istotnie warto
przetozy¢ pierwsza edycje basni Grimmow na jezyk polski, jest pytanie prak-
tyczne: ,jak thumaczy¢?”.

Na to pytanie sprobuje odpowiedzie¢ w pierwszej osobie. Jako ttumacz-
ka ,kanonicznej” wersji basni z roku 1857, czyli Basni dla dzieci i dla domu
(2010), miatam ufatwione zadanie, poniewaz ostateczny tekst basni zostat do-
pracowany przez Wilhelma Grimma na tyle starannie, Ze nieomal wystarczy-
to precyzyjnie podazac za tekstem. Jako ttumaczka przeciwna poprawianiu
czy cenzurowaniu oryginalu staralam si¢ mozliwie najdokladniej odwzoro-
wacé zamiar stylistyczny i ideologiczny autoréw, aczkolwiek jasne jest, ze taka
wierno$¢ ma swoje ograniczenia, o ile tekst przeznaczony jest dla szerokiej
publicznosci. Ponadto nalezy pamietad, ze proces wydawniczy nie jest pod-
porzadkowany jedynie decyzji ttumacza, bo i wydawnictwo moze wydatnie
wplyna¢ na ostateczny ksztalt utworu.

W tej sytuacji pytanie: ,jak tlumaczy¢?” nalezy uzupelni¢ o pytanie:
»dla kogo ttumaczy¢?” Bo jesli ttumaczy¢ bedziemy dla badaczy, to wiernoé¢
w przekladzie musialaby dotyczy¢ najdrobniejszych szczegétow, takich jak
interpunkcja i formatowanie tekstu, a konkordancja terminologiczna bytaby
tak samo istotna jak w przekladach Biblii. Mielibysmy wowczas do czynie-
nia z przekladem literalnym, przekladem przywigzanym do litery dzieta, co
Antoine Berman opisuje nastepujaco: ,,Pierwotniejsza niz odtwarzanie sensu
jest praca nad litera, praca, dzigki ktorej z jednej strony przektad odtwarza
zespol znaczen wlasciwy utworom (bedacy czyms$ wiecej niz sens), z drugiej
strony przeksztalca wlasny jezyk” (Berman 2009: 264).

W takim przypadku praca redakcyjna, zmierzajaca do uzyskania tek-
stu plynnego (Venuti), tatwego w lekturze, musialaby zosta¢ ograniczona do
minimum. Réwnoczesnie taki przeklad musiatby zosta¢ opatrzony szcze-
gotowym wstepem i przypisami. Wydaje si¢, ze w obliczu przedstawionych
argumentow przemawiajacych za koniecznoscig przekladu pierwszej wersji
basni braci Grimm jedyna sensowng strategig przektadu bytaby dostownos¢,
bo wlasnie taki ksztalt przekladu pozwalalby badaczom polskim analizowa¢
rozmaite aspekty basni i poréwnywac je z wersja ostateczna.

Oczywiscie dostownos¢ to pewien postulat, bo problemem pozostaje za-
kres tej dostowno$ci: moglby to by¢ choc¢by przeklad interlinearny, posunie-
ty az do nasycenia tekstu docelowego neologizmami i kalkami jezykowymi.
Wobec zbyt dostownych przekltadéw czesto nasuwa sie refleksja, ze moze po
prostu latwiej nauczy¢ sie jezyka oryginatu. Ponadto taka filologiczna wier-



0 KONIECZNOSCI POLSKIEGO PRZEKEADU PIERWSZEGO WYDANIA BASNI DLA DZIECI | DLA DOMU... 91

no$¢ ma swoje ograniczenia: podstawowym dylematem w odniesieniu do
wydania z roku 1812 bedzie pytanie, jak przelozy¢ basnie zapisane w calosci
w dialekcie.

Z kolei poszerzenie grona odbiorcéw basni powoduje, ze przeklad mu-
sialby by¢ mniej chropowaty i bardziej dopracowany stylistycznie, gdyz filo-
logiczna wiernos¢ i zachowywanie wszelkich filologicznych smaczkow sta-
nowi raczej przeszkode w lekturze. I tutaj znowu pojawia si¢ pytanie o zakres
mozliwych zmian, ktére mogg — w ostatecznym rozrachunku - przystoni¢
wszystkie te cechy, ktérymi wyréznia si¢ wydanie pierwsze.

Jako tlumaczka musiatabym zatem znalez¢ roztropng droge posredniag
miedzy nieczytelno$cia przekladu interlinearnego a wersja poprawna styli-
stycznie. Najbardziej wskazana bylaby publikacja dwoch réwnoleglych wersji
przeznaczonych: dla badaczy i dla szerokiej publicznosci, ale znajac realia,
wielkim sukcesem bytoby, jesli ukazalby sie chociaz jeden polski przektad
pierwszego wydania basni. Osobiscie sktaniam si¢ do nastepujacego kom-
promisowego rozwigzania: powinien powsta¢ krytyczny przeklad calosci
oraz bardziej popularny przektad wybranych basni (najlepiej owych 37 nie-
znanych).
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On the necessity to translate the 1812/1815 first edition of Children’s and
Household Tales by Brothers Grimm
Summary

»Children’s and Household Tales” by Brothers Grimm belong to the canon of world
literature. Polish readers are familiar with the tales through the medium of translation
but all existing Polish versions of the tales are based on the final version of the stories
published in 1857. This was the 7 edition of the tales issued 45 years after their first
publication in the years 1812/1815. It is interesting to know that both the first and
the final edition of Brothers Grimm’s “Children’s and Household Tales” were aimed
to reach different readers and vary from each other in different aspects concerning
the style and content. Starting with the second edition (1819) the tales were rew-
ritten, corrected and censored throughout the years. Wilhelm Grimm recreated the
texts — originally intended for adult readers — into pure children’s literature by adding
Christian values and censoring erotic allusions. On the other hand, Wilhelm Grimm’s
editorial work was the main reason of the worldwide success of these German folk
tales. Polish readers are not aware that they know only one, final and censored version
of Grimm’s Tales. It is also not common knowledge that there are 37 tales withdrawn
from the first edition which are completely unknown to Polish readers. The article
presents arguments for the necessity to translate the 1812/1815 first edition of “Chil-
dren’s and Household Tales”; additionally, an open question is posed how to translate
the first edition into Polish: more literally for scholars or more dynamically for the
wide readership.

Keywords: Grimm’s Fairy Tales, translation of fairy tales



