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Zarys tresci: W artykule omawiane sa, pod katem uwzglednienia najnowszych tendencji przektado-
znawczych, dwa poradniki dla tftumaczy — wydany w Rosji w 2012 r. dokument preskryptywny pt.
Zalecenia dla ttumaczy, zleceniodawcdow i redaktorow w zakresie ttumaczen pisemnych oraz jedenasta
wersja sporzadzonego w Polsce przez Departament Jezyka Polskiego, Dyrekcje Generalng ds. Ttumaczen
Pisemnych i Komisje Europejska Vademecum tfumacza. Wskazéwki redakcyjne dla tfumaczy.
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ytanie o przydatnos¢ opracowan teoretycznych w praktyce i dydakty-

ce przekladu specjalistycznego oraz o stopien ich wlaczenia do réznego
rodzaju podrecznikow/wskazowek/zalecen byto podnoszone niejednokrot-
nie w trakcie dyskusji naukowych. Wbrew opiniom krytycznym i glosom
wigkszosci thumaczy praktykow wydaje sie, ze dobry poradnik dla ttumaczy
(w naszym przypadku specjalistycznych), cechujacy si¢ przede wszystkim
klarownym (usystematyzowanym) i szczegélowym wykazem zagadnien (tu:
jednostek przektadu) wraz z towarzyszacymi im rozwigzaniami (strategiami
i technikami przekladu), powinien w stopniu racjonalnym uwzglednia¢ réw-
niez najnowsze tendencje przekladoznawcze, odpowiednio bowiem dobrana
teoria podswietla punkty istotne, daje réwniez narzedzia do ich opisu. Nie
chodzi rzecz jasna o szczegdlowe streszczenie tej czy innej teorii, ani o sto-
sowanie terminologii specjalistycznej — raczej o tlo, ramy metodologiczne,
ktére mogg m.in. utatwi¢ prace z materiatem.
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Pod tym katem przeanalizuje ponizej dwa opracowania - rosyjskie i pol-
skie: wydany w Rosji w 2012 r. (wydanie drugie, rozszerzone) dokument pre-
skryptywny pt. Zalecenia dla ttumaczy, zleceniodawcow i redaktoréw w zakre-
sie ttumaczen pisemnych (dalej Zalecenia) (Pismennyj perevod... 2012) oraz
jedenastg wersje (lipiec 2013 r.) sporzagdzonego w Polsce przez Departament
Jezyka Polskiego, Dyrekcje Generalng ds. Ttumaczen Pisemnych i Komisje
Europejska Vademecum ttumacza. Wskazéwki redakcyjne dla ttumaczy (dalej
Vademecum) (Vademecum 2013), ze szczegélnym uwzglednieniem stosun-
ku tych dokumentéw do wspdlczesnych badan nad przekladem. Odniose
sie w ten sposob do aktualnego problemu, jakim sg relacje pomiedzy teoria
i praktyka w badaniach i dzialalnosci translatoryczne;.

Te dwa dokumenty réznig sie od siebie zaréwno pod wzgledem tematyki,
przeznaczenia, grupy docelowej, zakresu poruszanych zagadnien, jak i miej-
sca wérdd innych dokumentéw regulujacych dziatalno$é thtumaczy w Polsce
i Rosji. W Polsce obserwujemy dos¢ zaawansowang profesjonalizacje zawodu
tlumacza, przejawiajaca si¢ m.in. w specjalizacji dokumentéw regulujgco-
-normalizujacych: obowiazuje tu Ustawa o zawodzie ttumacza przysieglego
2 2004 r., ktora, jak stusznie zauwaza D. Kierzkowska,

podniosta range osoby wykonujacej to zajecie z funkcji pomocnika sadowego do
profesjonalisty, wykonujacego zawdd osoby zaufania publicznego, dopuszczanej
jednak do jego wykonywania po zdaniu specjalistycznego egzaminu panstwowego
(Kierzkowska 2008: 98).

Od 2006 r. obowigzuje réwniez ogoélnoeuropejska norma regulujaca ja-
kos¢ ustug tlumaczeniowych - PN-EN 15038 ,,Ustugi ttumaczeniowe - Wy-
magania dotyczace $wiadczenia ustug” Od polowy lat 80. ubieglego wieku przy
wspolpracy z Ministerstwem Sprawiedliwosci sg opracowywane kolejne wska-
zowki dla thumaczy przysiegltych i sadowych (Vademecum ttumacza przysiegte-
g0 2 1985 1., Kodeks ttumacza sgdowego z 1991 r., Kodeks tumacza przysiegtego
z 2005 r., rozszerzony Kodeks tumacza przysiegtego z 2011 r.). Analizowane
Vademecum zatem wypelnia nisze tematyczna, jaka jest thumaczenie tekstow
o tematyce unijnej. Rosyjskie Zalecenia, opracowane przez Zrzeszenie Thu-
maczy Rosji - ZTR (Corws nepesoouuxos Poccuu) i Narodowa Lige Ttumaczy
(Hayuonanvuas nuea nepesoduuxos), zaakceptowane przez Rosyjskie Forum
Translatoryczne (ITepesooueckuii gopym Poccuu), sa jedynym dokumentem
tego typu w Rosji, z konieczno$ci przyjmuja zatem na siebie role ,,dokumentu
od wszystkiego”, co wida¢ wyraznie w podziale tre$ci. Dokument mozna umow-
nie podzieli¢ na dwie czg¢sci: w pierwszej (do rozdzialu 4) okresla si¢ zakres
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jego obowigzywania, wyjasnia terminy i omawia sprawy zapewnienia jako$ci
przektadu, wyboru wykonawcow (thumaczy), regulacji stosunkéw pomiedzy
zleceniodawcami i wykonawcami (t¢ czg§¢ omawiam w [Siniawska-Sujkowska
2013]); w drugiej cz¢sci podane sg praktyczne wskazowki dotyczace rozwiazy-
wania konkretnych problemdw translatorycznych.

Mimo tak istotnych réznic dokumenty rosyjski i polski maja cechy
wspolne - sg przygotowane przez tlumaczy praktykéw i sg zbiorem wskazo-
wek dla ttumaczy tekstow specjalistycznych. I jako takie zbiory zostang pod-
dane analizie.

Rosyjska badaczka 1.S. Aleksiejewa mowi o panowaniu we wspotczesnej
translatoryce paradygmatu dynamiczno-czynnosciowego, ktory zastapil pa-
radygmat statyczny. Skfadnik dynamiczny unaocznil réznice pomiedzy jezy-
kowymi (systemowymi) odpowiednikami a translatorycznymi, czynnoscio-
wy za$ wplynal na wyodrebnienie i rozgraniczenie poje¢ strategii i techniki
przekladu. Przejscie do nowego paradygmatu cechowalo réwniez odejscie
od jezykowej natury przektadu i ukierunkowanie si¢ na tekst, ttumaczy sie
bowiem nie jezyki, tylko konkretne teksty (Alekseeva 2008: 27). Co wiecej,
badaczka uwaza, ze opracowanie strategii przekladu nie jest mozliwe bez
oparcia na teorii tekstu, por.

Bes nprMeHeHUs TEOPUU TEKCTA HEBO3MOXKHA Pa3paboTKa MpecTaBIeHNIT O CTpa-
TEryM [ePEBO/A — 8 3HAYUT, ¥ IPAKTUIECKUX CTPATETNIT EPEBO/A YCTHBIX U MUCh-
MeHHBIX TeKcToB (Alekseeva 2008: 38).

Zobaczmy, w jakim stopniu podejscie tekstocentryczne zostalo uwzgled-
nione w poradnikach rosyjskim i polskim.

Typ tekstu

Tekstocentryzm widoczny jest juz w wyznaczaniu zakresu stosowania obu
opracowan — w obu przypadkach mowa jest o tekstach prawnych o proble-
matyce unijnej (Vademecum) i specjalistycznych (Zalecenia). Na tym podo-
bienstwa si¢ konczg — redaktorzy Vademecum zawezajg zakres stosowania
wskazowek do tekstow o okreslonej problematyce, podczas gdy w Zalece-
niach obiektem zainteresowania jest calo$¢ tekstow specjalistycznych, prze-
ciwstawionych literackim, por.

PeKOMeHJIaLH/H/I IIpeTHa3Ha4Y€HbI AJI1 MCIOAb30BaHNA IIPU IIEPEBOJC NPpENMYyIIe-

CTBEHHO [eNIOBbIX (B IIMPOKOM TOMKOBAHMUI 9TOTO TEPMHUHA), @ TAKXKe — C Heob-
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XOOVIMbBIMU TIOITPABKAMM — ¥ HAYIHO-TEXHUYECKNMX TEKCTOB (B TIIoCIEmHEE BpEMA
TaKMe BMIDI IIEPEBOJIA B A3bIKOBEAIECKMX Kpyrax CTajin 06”{)6/:[I/IHHTI) 1o Ha3Ba-

HUEM cneuua/szbuZ nepeeob; yKaSaHHbII./'I TE€PMMH OXBATbIBAET, II0 CYyTU J€/1a, BCE

TO, YTO HE NOoANAnACT IO IMOHATUE «Xy!!O)KeCTBeHHbII?[ TIEPEBOI» I HE OTHOCAT-

CA K IepeBOLY TeKCTOB XYIOXKeCTBeHHbIX mpousseneHuit (Pismennyj perevod...
2012: 5-6).

Takie rozszerzenie zakresu stosowania wraz z niejasng definicjg tek-
stow specjalistycznych wywoluje wiele pytan (ktére tu zadaje, nawiazujac do
podkreslonych powyzej elementéw tekstu rosyjskiego): Co oznacza termin
denosvte mexcmot (teksty biznesowe)? Dlaczego teksty naukowe i technicz-
ne polaczone s3 w calosé? Z jakimi zastrzezeniami nalezy podchodzi¢ do
stosowania zalecen do tak ujetych tekstow naukowo-technicznych? Skoro
z zakresu zastosowania Zaleceri wylaczono teksty literackie, to czy oznacza to
jednoczesnie, ze teksty publicystyczne sa nimi objete? A jesli tak, to dlacze-
go nie ma o tym wzmianki? Czy dokument dotyczy tekstéw prawno-praw-
niczych? W zwigzku z tak licznymi pytaniami, na ktére brak odpowiedzi,
w ciagu dalszej lektury tylko poglebia si¢ niejasnos¢ i niespojnosé Zalecen,
bardziej racjonalne wydaje sie podejscie redaktoréow Vademecum. Racjonal-
ne w tym sensie, ze nie powoduje niejasnosci. Redaktorzy tego dokumen-
tu konsekwentnie uwzgledniajg typy i podtypy tekstow (w obrebie tekstow
o tematyce unijnej), por. brzmienie p. 1.4.5.3. Nazwy miejscowosci i ich
spolszczanie:

Decyzja o tym, czy w danym tlumaczeniu nazwa miejscowo$ci ma pojawic si¢
w brzmieniu spolszczonym, czy tez w brzmieniu miejscowym (w jezyku urzedo-
wym panstwa i regionu, w ktérym sie znajduje), powinna zaleze¢ od typu tekstu.
Roboczo mozna wyrdznic trzy typy tekstéw, w jakich nazwy miejscowosci najcze-
$ciej pojawiaja si¢ w dokumentach Komisji:

- typ 1 - teksty kierowane do szerokiego kregu odbiorcéw (komunikaty prasowe,
broszury informacyjne, teksty edukacyjne, strony internetowe);

- typ 2 - teksty o charakterze prawnym lub administracyjnym, w ktérych nazwy
miejscowosci pojawiajg si¢ w zdaniach lub podobnych wypowiedzeniach w sytuacji
konieczno$éci odmiany przez przypadki;

- typ 3 - teksty o charakterze prawnym lub administracyjnym, gtéwnie zalaczniki,
w ktérych nazwy miejscowosci s3 wymienione w sposob ciagly w mianowniku (czy
to w akapicie, czy w formie listy lub tabeli) (Vademecum 2013: 54).
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Strategie translatorskie

Brzmienie tego punktu w dalszej cze¢sci obrazuje tez rozwigzanie kolejnego
problemu - wielosci strategii translatorskich w stosunku do tej samej jed-
nostki przekladu w réznych typach tekstow, por.

- W tekstach typu 1 nalezy zasadniczo stosowaé nazwy spolszczone. W przypadku
nazw mniej znanych zaleca si¢, przy pierwszym wystapieniu nazwy, doda¢ w na-
wiasie nazwe w jezyku miejscowym, a w dalszym tekscie stosowaé wylacznie nazwe
polska.

- W tekstach typu 2 nalezy zasadniczo stosowa¢ nazwy w jezyku miejscowym,
z wyjatkiem miejscowosci, ktorych polskie nazwy sa powszechnie znane.

- W tekstach typu 3 nalezy stosowa¢ wylacznie nazwy w jezyku miejscowym (Va-
demecum 2012: 55).

Redaktorzy rosyjskich Zaleceri maja tu problem, ktory nie zostat roz-
wigzany, i jest skutkiem niezdyferencjowanego podejscia do réznych typow
tekstow. Mianowicie chodzi o podawanie jednostek przekladu ze wskazdw-
kami ich normatywnego przekazu, tak jakby obowigzywalo to wszystkie
typy tekstow. Na przyklad w p. 5.1.5 dotyczacym stylu rosyjskich tekstow
naukowo-technicznych redaktorzy méwig o konieczno$ci uzywania bezoso-
bowych konstrukeji rosyjskich lub trybu rozkazujacego tam, gdzie w tekscie
obcojezycznym jest konstrukcja osobowa (,,«BBITOTHUTE» MM «CIIERYET
BBIIIO/IHUTb» BMECTO «BBI JO/DKHBI BBIIOJTHUTB», «BBIIOTHUTE» BMECTO
«TIOXKAJTyJiCTa, BBIMONMHUTE» U T. 11.") (Pismennyj perevod... 2012: 20). Czy
punkt ten dotyczy tez tekstow prawno-prawniczych i naukowych jako tek-
stow specjalistycznych, ktore objete s Zaleceniami jako calosé? Czy w tego
typu tekstach réowniez sg takie konstrukcje? Owszem, taka jednostka prze-
kfadu jak kategoria tekstowa bezosobowosci jest charakterystyczna takze dla
tekstow prawno-prawniczych i naukowych, jednakze w nich ma ona zupelnie
inne realizacje w jezyku rosyjskim, ze juz nie wspomne o réznorodnosci jej
»hapelnienia” w innych jezykach. Podobnie tez w Zalgczniku 1. Redagowanie
tekstu przektadu wsréd ogolnych wskazéowek dla redaktora dotyczacych kul-
tury jezyka, jakimi sg brak logicznych powigzan w obrebie zdania, tautologia,
ukryta tautologia, stownictwo kolokwialne i slang itd. (celowos¢ ich umiesz-
czenia w zalgczniku do tego typu dokumentu tez jest wdlug mnie sprawg
sporna), pojawia si¢ p. 12. Niepoprawne lub redundantne stosowanie zaimkow
osobowych, w ktdrym zaznacza sig, ze
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B poccnmiickoit TeXHMYeCKOI MuTepaType (B OTAM4Me OT aHITIOSA3BIYHON, HAIIPH-
Mep) HpUHATO Oe3mnyHOe ObpalleHNne K YUTATEN0, TO eCTh yHoTpebieHne Heo-
[IpefieleHHO - INYHbIX ¥ 0€3/TMYHBIX P eI0KEHNUI.

- ,,Bot mosyceme onmumusuposamo eawme cemesoe nooknwuenue...” (,Cemesoe noo-
KTI0ueHue MONHO ONMUMUSUPOBAMD...”).

JInaHoe obpaleHne K dnratento ,Bor, ,Bama’, ,Bamn” u T. II. MOXXET BBI3BATh
HefoyMeHe. BIiosiHe BeposTHO, YTO TEKCT OyAeT YMTaTh NMI0, He sIBJISIOLeecs
BJIaJle/IblieM KOMITAHUI VIN CUCTEMBL, WK rpymma . [loatoMy BMecTo

- ,YcrtaHoBuB Bamry cucremy..., Bol 6ynere 1MeTh BOSMOXKHOCTb. ..

clemyeT MMCaTb:— ,lloce ycmamosKu CUCMEMDL... NOSBUMCS B03MONCHOCD...”

(Pismennyj perevod... 2012: 4).

Pytanie brzmi tak samo: dlaczego w tym punkcie uwzgledniono tylko
teksty techniczne? A moze calo$¢ zalecen dotyczy tekstow technicznych?
W Zalaczniku 1 w p. 18. Wykaz prac i czynnosci znoéw jest mowa wylacznie
o nich, por.:

IIpu nepeBofie mepedHeit paboT, EVICTBIIL U T. II. HEOOXOAUMO UMETh B BUAY, 4TO
B PYCCKOJ JOKYMEHTALUN IIPUHATO BBIPAXKATh 9/IEMEHTBI IIePEYHsI CYIeCTBUTENb-
HBIMIU C [JOIIO/IHUTE/IbHBIMI C/IOBAMM, TOTZIA KaK B JOKyMEHTALMV HA aHIJINIICKOM
s3bIKE — TJIATOJIAMIL.

1. Develop plan 1. Paspabomka nnaua. 2. Control delivery 2. Konmponv nocmasku
(Pismennyj perevod... 2012: 5).

W wyniku braku mozliwo$ci uwzglednienia wszystkich (a przeciez roz-
nych) rozwigzan translatorskich dla tej samej jednostki przekladu w kaz-
dym typie tekstu (z czego pewnie redaktorzy Zalecei ostatecznie zdali so-
bie sprawe) w dokumencie pojawily sie punkty, ktére... nie ustalajg zadnej
normy w zakresie tytutowym. Takim punktem jest p. 5.4.1. Nazwy wlasne.
Autorzy méwig o niedoskonalosci réznych istniejgcych systemow translite-
racji, uwzgledniajac tym samym niewatpliwie wazng ceche kulturowa Rosji,
jaka jest pismo cyryliczne, nastepnie streszczaja monografie D. Jermolowi-
cza dotyczaca metodologii transkrybowania nazw wiasnych i ostatecznie
pozostawiaja bez odpowiedzi pytanie podstawowe: jaki powinien by¢ prze-
kaz nazwy wlasnej (przeciez nie zawsze jest to transliteracja) w réznych
typach tekstow specjalistycznych? Dla pordwnania: w polskim Kodeksie
Ttumacza Przysieglego w punkcie dotyczacym transferu nazw przytacza-
nych w alfabetach niefacinskich (§ 34) jest wyraznie zaznaczone, ze maja
one by¢
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w wersji transkrybowanej i oryginalnej, nie stosujac w zadnym razie istniejacych
polskich odpowiednikéw imion ani spolszczonych form nazwisk obcojezycznych.

I takie powinno by¢ podejscie w stosunku do tej jednostki w tekstach
prawno-prawniczych. A przeciez sg jeszcze teksty naukowe, w ktorych nazwy
wlasne rzagdza sie wlasnymi prawami. Jak sie powinno przekazywaé w tek-
stach, np. polskich, imiona badaczy, ktére w rosyjskim dyskursie naukowym
przybieraja postac inicjaly + nazwisko? Mamy w tym przypadku dwa proble-
my: pierwszy, zwigzany z kodem jezykowym i dotyczacy sposobu transkryp-
cji (V.A. Zvegintsev, V.A. Zvegincev czy moze W.A. Zwiegincew?); i drugi,
zwigzany z kodem kulturowym i dotyczacy wyboru formy. W jezyku polskim
bowiem nie ma patronimikéw, a wiec: czy imi¢ naukowca ma przybiera¢
w polskim tekscie wersje udomowiong - W. Zwiegincew czy tez egzotyczng
- W.A. Zwiegincew? A moze co$ posredniego — Wladimir A. Zwiegincew?
Poza tym w polskich tekstach naukowych przy pierwszej wzmiance imienia
badacza w tekscie podaje si¢ nazwisko z inicjatami, nastepnie za§ uzywa sie
juz samego nazwiska. W rosyjskim dyskursie naukowym pozostawienie na-
zwiska bez inicjaléw jest niedopuszczalne — majg one mu towarzyszy¢ w kaz-
dym przywolaniu'. Jak ma postapi¢ ttumacz? Niestety dokument tej sprawy
nie reguluje.

Gatunki

Kolejnym przejawem podejscia tekstocentrycznego jest odniesienie sie do roz-
norodnosci gatunkowej wiasciwej temu czy innemu typowi dyskursu. W Vade-
mecum czynnik genologiczny zostal uwzgledniony juz na wstepie, por.

Stosowanie opisanych zasad, a zwlaszcza jezykowych i terminologicznych zalecane
jest réwniez w innego rodzaju tekstach z uwzglednieniem specyfiki poszczegoélnych
form (listy urzedowe strony internetowe, komunikaty prasowe) (Vademecum 2012: 5).

Co wigcej w rozdziale drugim, po$wigconym problematyce tlumacze-
nia aktéw prawnych, omawia si¢ strukture i specyfike poszczegdlnych aktow
prawnych z przyktadami w jezyku angielskim, francuskim i polskim.

W dokumencie rosyjskim nie znalaztam zadnej wzmianki o gatunkach
tekstow. Nie omawia si¢ w nim réwniez ani formy, ani struktury poszcze-

! Szerzej o tym w: NovoZenova, Sinavskad-Sujkovska 2012.
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goélnych dokumentéw, co zreszta przy tak szerokim podejsciu nie byloby
mozliwe.

Jednostki przektadu

Zawezenie zakresu stosowania w przypadku Vademecum umozliwia bardziej
szczegolowy wglad w problematyke, co skutkuje wyodrebnieniem wickszej
liczby charakterystycznych dla danego typu dyskursu jednostek przekltadu.
Sa to np. nazwy pelne i nazwy skrocone, nazwy walut, skrétowe symbole
panstw czltonkowskich, elementy paragraficzne (kursywa, cudzystow) i in.
Dokument rosyjski cechuje bardziej ogélnikowe podejscie do wyodrebnia-
nia jednostek przektadu, dotyczy to réwniez konkretnych rad dotyczacych
strategii i technik przektadu. Na przyklad Zalecenia tylko odsytaja do opraco-
wan z zakresu ortografii i interpunkeji rosyjskiej, a w Vademecum omawiane
sa szczegdlowo przypadki krytyczne, czyli te, ktére sprawiaja ktopoty przy
przejsciu z jednej kultury do drugiej (zasady stosowania malych i wielkich
liter podane sg bardzo szczegétowo w stosunku do traktatéw, porozumien,
konwencji, aktéw prawnych UE, krajowych aktéw prawnych i konstytucji,
plandéw, programéw, paktéw itd., z uwzglednieniem specyfiki polskiej orto-
grafii w poréwnaniu z angielska). Jako przyktad mozna przytoczy¢ réwniez
informacje na temat przekladu odsytaczy i odniesien, ktorych w dokumencie
rosyjskim dotycza zaledwie dwa zdania (p. 5.3.7), a w polskim - caly podroz-
dziat 2.1.3 (4 strony).

Istotne jest to, ze w dokumencie polskim punktem wyjscia w wyodreb-
nianiu jednostek przekladu jest konsekwentnie jezyk polski i te jego elementy,
na ktore nalezy zwroci¢ uwage w komunikacji miedzykulturowej, jaka jest
przeklad. W dokumencie rosyjskim redaktorzy podaja czasami takie infor-
magcje, ktore nie majg bezposredniego odniesienia do przekladu tekstow spe-
cjalistycznych, lub takie, z ktérych nie wynika zadne rozwigzanie translato-
ryczne. Na przyktad w wypadku stylu i skladni zaleca si¢ nie miesza¢ stylow,
przestrzega¢ norm stylu technicznego w przekladzie tekstow technicznych.
Brak jakichkolwiek informacji na temat tego, czym jest stylistyka tekstu tech-
nicznego (i innych) i jakich konkretnie cech stylistycznych nalezy przestrze-
ga¢. W p. 5.1.12. Nazwy organizacji, konwencji, umow miedzynarodowych za-
leca si¢ podawac je zgodnie z uznanymi narodowymi i miedzynarodowymi
normami, umowami i zaleceniami. Cig¢zko jest zrozumie¢, czego ten punkt
dotyczy. Pisowni? Transkrypcji? Strategii? A jesli mamy do czynienia z nazwa
zwyklej organizacji, ktorej nie dotyczy Zadna umowa migdzynarodowa? Ro-
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zumiem, ze w tym przypadku nalezaloby kierowa¢ sie wskazéwkami zawar-
tymi w p. Nazwy wilasne. Ale jak juz zostalo powiedziane, nie ma tam zadnych
wskazéwek. Dziwi tez wyrdznienie tego punktu obok punktu Nazwy wlasne
(raczej powinien to by¢ podpunkt).

Niektore rady odnoszace sie do strategii przektadu sg sprzeczne z nor-
mami polskimi (réwniez europejskimi). Na przyktad w zapisie dat i por dnia
zaleca sie stosowanie formatu daty przyjetego w kulturze docelowej, czyli je-
$li w kulturze rosyjskiej date zapisuje si¢ w formacie dzieti-miesigc-rok, to
wlagnie tak powinna ona wyglada¢ w tlumaczeniu na jezyk rosyjski. Jest to
sprzeczne z zaleceniami zawartymi w polskim Kodeksie Ttumacza Przysie-

glego, por.

§ 50. Sposéb pisania dat w ttumaczeniu. W celu unikniecia nieporozumien mozli-
wych w wyniku réznorodnosci systemow stosowanych na $wiecie, ttumacz przysie-
gty powinien wyeliminowaé dwuznaczno$¢ cyfr skladajacych sie na date poprzez
stowne wymienienie nazwy miesigca lub przynajmniej jego skrotu.

Podsumowujac, nalezaloby stwierdzi¢, ze bardziej racjonalne wydaje sie
podejscie, prezentowane przez polski dokument, pozwala ono bowiem unik-
na¢ niejasnosci, nieScistosci i niekonsekwencji, ktore zostaly odnotowane
w dokumencie rosyjskim. Poza tym Vademecum w o wiele szerszym zakresie
prezentuje podejscie tekstocentryczne. W zwiazku z powyzszymi rozwaza-
niami nasuwa sie rowniez pytanie o definicje terminu ,,teksty specjalistyczne”
i zasadno$¢ jego stosowania w tego typu opracowaniach.

Przeanalizowany material sktania takze do wyciggniecia kolejnego
wniosku, dotyczacego dziatalno$ci normotworczej w dziedzinie translatory-
ki: szczegolowe teorie przektadu tekstow specjalistycznych (w tym przypadku
w parze jezyk polski-jezyk rosyjski) wymagaja dziatalnosci normotworczej
nie ogdlnej, lecz skierowanej stricte na przedmiotowe jezyki ze wzgledu na
dwa podstawowe czynniki, ktorymi sa: 1) specyfika dziatalnosci ttumaczy
specjalistycznych w krajach badanych jezykéw, 2) specyfika narodowych
dyskursow specjalistycznych. Specyfika ta warunkuje te lub inne rozwigzania
normatywne, uniemozliwiajagc tym samym unifikacje norm dla wszystkich
jezykow. Jesli chodzi o stosunek teorii przekladu do praktyki i dydaktyki, to
niewatpliwie powinny one oddzialywa¢ na siebie nawzajem: teoria wyznacza
paradygmat metodologiczny, praktyka wskazuje miejsca, ktorych teoria nie
dostrzega.
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Specialist translation: theory vs practice (the case of instruction aids for
translators)

Summary

In the article the author analyses two instruction aids for specialist translators:
a Russian prescriptive document called Recommendations for translators, clients and
editors of written translation and a Polish document called Translator’s Vademecum.
Editing recommendations for translators, taking into consideration up-to-date
translation theory and its influence on them.

Keywords: specialist translation, translation trends, guidelines for translators






