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Zarys tresci: W artykule poruszono problem automatycznego tfumaczenia wyrazen metonimicznych.
Autorka nie koncentruje sie zatem na zagadnieniach definicji, typologii ani kryteriow wyodrebniania
konstrukcji metonimicznych, gdyz zadaniem translatora automatycznego jest prawidfowe przettuma-
czenie danego wyrazenia na jezyk docelowy bez wzgledu na to, jaka jest jego definicja. Posfugujac sie
wybranymi przyktadami réznych konstrukcji metonimicznych, autorka przedstawia, w jaki sposéb pro-
ponuje rozwigza¢ problem ich prawidfowego ttumaczenia podejscie zorientowane obiektowo autorstwa
W. Banysia.

Stowa kluczowe: metonimia, ttumaczenie automatyczne, konstrukcje metonimiczne

ak wiadomo, metonimia jest zjawiskiem wystepujacym powszechnie we

wszystkich typach tekstéw. Kazdy z uzytkownikow jezyka postuguje sie
na co dzien wieloma konstrukcjami metonimicznymi, najczesciej nie zda-
jac sobie sprawy z tego, ze wyrazenie, ktérego uzyl, jest okreslane w jezy-
koznawstwie jako metonimia. Nikt nie zastanawia si¢ przeciez nad tym, ze
wypowiadajac np. zdanie Bardzo lubig Sienkiewicza, uzywa konstrukeji me-
tonimicznej, w tym przypadku opartej na relacji ‘dziefo zamiast autora;, tak
oczywiste jest dla niego to, ze méwi tak naprawde o utworach Sienkiewicza,
nie za$ o samym autorze. Taka kondensacja tresci — uproszczenie wypowiedzi
- polegajaca na tym, ze mozemy zastgpi¢ nazwe wlasciwg A za pomocg na-
zwy (czesto krotszej) B, przyczynia sie w oczywisty sposob do znacznej eko-
nomii w jezyku, co w polgczeniu z uniwersalnoécia zwigzkéw miedzy obiema
nazwami sprawia, Ze metonimia jest bardzo produktywnym sposobem opisu
rzeczywistoéci. Nie dziwi zatem fakt, ze wielu jezykoznawcow poswieca jej
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sporo uwagi w swoich publikacjach, starajac si¢ m.in. dokonac¢ szczegotowej
klasyfikacji konstrukcji metonimicznych, czy tez wytyczy¢ granice miedzy
metonimig a metaforg (zob. Le Guner 1973; Kleiber 1994; Bonhomme 2006;
Massoussi 2008). Nasza wypowiedz nie koncentruje si¢ jednak na definicji,
typologii ani kryteriach wyodrebniania konstrukcji metonimicznych, gdyz
niezaleznie od przyjetego podejscia zadaniem translatora automatycznego
jest prawidlowe przetlumaczenie danego wyrazenia na jezyk docelowy, bez
wzgledu na to, do jakiej kategorii ono nalezy i jaka jest jego definicja. Po-
stugujac si¢ wybranymi przykladami réznych konstrukeji metonimicznych,
chcieliby$my przedstawi¢, w jaki sposob rozwiazuje problem ich prawidtowe-
go tlumaczenia podejscie zorientowane obiektowo W. Banysia. Zanim jednak
przejdziemy do oméwienia konkretnych przyktadéw, postaramy si¢ pokrot-
ce przypomnie¢ gtéwne zalozenia tego podejscia (zob. Banys 2002a, 2002b,
2005).

Koncepcja zorientowana obiektowo zostala stworzona m.in. z myslg
o automatycznym ttumaczeniu tekstow, a zatem stawia sobie za cel taki opis
stownictwa, ktéry mozna by w prosty sposob przelozy¢ na jezyk programo-
wania komputerowego i ktory gwarantowalby prawidlowe tlumaczenie na
jezyk docelowy. Proponowany opis koncentruje si¢ przede wszystkim na
poziomie semantycznym, ktéry niewatpliwie przysparza najwiecej trudno-
$ci thumaczeniowych, wynikajacych z polisemicznego charakteru wiekszosci
stow jezyka naturalnego.

Jak wiadomo, to, co decyduje o jakosci ttumaczenia maszynowego, to
sposdb opisu i uporzadkowania jednostek leksykalnych w bazie danych kom-
putera. Niestety w wielu przypadkach opis ten jest niepelny i nieodpowiedni,
skutkujacy przez to ztym thumaczeniem, o czym mozna si¢ tatwo przekonac
przy probie skorzystania z automatycznych translatoréw dostepnych on-line.

W ujeciu zorientowanym obiektowo punktem wyjscia w opisie znacze-
nia jest obiekt (czyli jednostka leksykalna), charakteryzowany za pomoca
wszystkich specyficznych mu cech oraz operacji, jakie moze on wykonywac
lub jakie mogg by¢ wykonywane na nim. Trzeba przy tym podkresli¢, ze tego
typu informacji o opisywanym obiekcie nalezy szuka¢ w samym jezyku, nie
za$ w zrodlach wiedzy ontologicznej, ktora, stanowiac jedynie jaki§ wzorzec
(prototyp) (dla) danego obiektu, nie zapewnia kompletnych danych potrzeb-
nych do prawidlowego ttumaczenia. To jezyk jest tutaj jedyna wyrocznia de-
cydujacg o tym, jakie cechy (rozumiane w kategoriach atrybutéw i operacji)
przypisujemy danemu obiektowi. Cechy te, stanowigc zazwyczaj bezposred-
nie sgsiedztwo opisywanego stowa, w najbardziej wyczerpujacy sposob de-
finiuja jego znaczenie, w mysl zasady przyjetej przez autora koncepcji ,,dis-
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-moi, mon mot, quelle est ta compagnie, je te dirai qui tu es” (Grigowicz
2004: 28; zob. Banys 2002a).

W ten sposdb opis jednostek leksykalnych i, w konsekwencji, opis rze-
czywistosci, jaki otrzymujemy, jest opisem $wiata widzianego przez pryzmat
jezyka, czyli takiego, jaki jawi si¢ w jezyku, za pomocg ktérego przedsta-
wiamy to, co widzimy i czego doswiadczamy. Warto przy tej okazji rowniez
wspomnie¢, ze majac na uwadze jak najbardziej kompletny opis stownictwa,
metoda zorientowana obiektowo korzysta z réznych elektronicznych baz da-
nych leksykalnych, korpuséw jezykowych, ktore stanowiag niezwykle bogate
zrodto kontekstow, w jakich opisywana jednostka moze sie pojawiaé. (zob.
np. glossaNet, frantext, korpus IPI PAN, Vetulani 2012). Podstawowg zaleta
korpuséw jest wystepowanie jednostek leksykalnych w ich naturalnym kon-
tekscie, dzigki czemu proponowane ttumaczenia sg zgodne ze sposobem ich
funkcjonowania w jezyku docelowym.

W celu zilustrowania oméwionych powyzej mechanizmdw opisu stow-
nictwa, postuzmy sie przyktadem francuskiego rzeczownika omelette, ktore-
go znaczenie ‘potrawa z jaj usmazonych w formie placka’ (SJP PWN) bedzie
opisywane przy uzyciu nastepujacych atrybutow:

OMELETTE (n.f.) OMLET (r.m)

~ au naturel - omlet bez dodatkéw
~ aux champignons - omlet z grzybami

~ au jambon - omlet z szynka

~ au sucre - omlet z cukrem

~ aux fines herbes - omlet z ziotami

~ aux courgettes - omlet z cukinig

~ au fromage - omlet z serem

~ au saumon - omlet z fososiem

~ ala tomate - omlet z pomidorami
~ au chocola - omlet z czekoladg

~ aux épinards - omlet ze szpinakiem
~ aloignon - omlet z cebula

~ délicieuse - wy$mienity omlet

~ succulent - smaczny omlet

~ ala japonaise - omlet po japonsku
~ facile a réaliser - omlet fatwy do przygotowania

»Powiedz mi, moje stowo, w jakim towarzystwie si¢ pojawiasz, a powiem ci kim jeste§
(ttumaczenie wlasne).
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~ baveuse - niedopieczony omlet

~ flambée - plonacy omlet

~ simple - prosty omlet

~ diététique - dietetyczny omlet

~ cuite a la vapeur - omlet na parze

~ moelleuse - puszysty omlet itp.

i operatorow:

faire une ~ - zrobi¢ omlet

cuire une ~ - usmazy¢ omlet

préparer une ~ - przygotowac omlet

braler I' ~ - przypali¢ omlet

retourner '~ - przewroci¢ omlet

manger I'~ - jes¢ omlet

couper I'~

(en morceaux, en carrés) — pokroi¢ omlet (na kawalki, w kostke)
acheter une ~ - kupi¢ omlet

rouler I'~ - zwing¢ omlet

garnir I'~ (de/avec) - faszerowa¢ omlet

saupoudrer I'~ (de/avec) - posypac omlet

dorer I'~ - przyrumieni¢ omlet na ztoty kolor
~ brile - omlet przypala sie itp.

Kazdy z opisywanych w ten sposob obiektéw nalezy do jakiej$ klasy
obiektowej, czyli do zbioru jednostek leksykalnych opisywanych za pomoca
tego samego zestawu atrybutow i operatorow. I tak, omelette, bedac rodzajem
nale$nika (crépe), stanowi pewien podzbidr klasy crépe, z ktéra, jako nadrzed-
ng, bedzie dzieli¢ pewng liczbe cech wspolnych. Innymi stowy, klasa hipero-
nimiczna przekazuje klasie nizszej wszystkie atrybuty i operatory, ktore sq jej
wlasciwe, co w omawianej koncepcji nosi nazwe dziedziczenia semantyczne-
go. W konsekwencji, wszystko to, co mozna powiedzie¢ o nalesniku (crépe),
bedzie mozna tez zastosowa¢ w odniesieniu do omletu (omelette), jak wida¢
ponizej:

crépe/omelette aux champignons - nale$nik/omlet z grzybami
crépe/omelette au jambon - nalesnik/omlet z szynka
crépe/omelette au sucre - nalesnik/omlet z cukrem
nale$nik/omlet z ziotami

crépe/omelette aux fines herbes
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crépe/omelette au fromage
crépe/omelette au saumon
crépe/omelette au chocolat
crépe/omelette aux épinards
crépe/omelette aux oignons
crépe/omelette délicieuse
crépe/omelette succulente
crépe/omelette a la japonaise
crépe/omelette facile a réaliser
crépe/omelette flambée
crépe/omelette simple
crépe/omelette diététique
crépe/omelette moelleuse
crépe/omelette soufflée

faire une crépe/omelette
cuire une crépe/omelette
préparer une crépe/omelette
briiler la crépe/omelette
retourner la crépe/omelette
manger la crépe/omelette
couper la crépe/omelette

(en morceaux)

acheter une crépe/omelette
rouler la crépe/omelette
garnir la crépe/omelette
(de/avec)

saupoudrer la crépe/omelette
(de/avec)

dorer la crépe/omelette
kolor

crépe/omelette brile

65

nale$nik/omlet z serem
nale$nik/omlet z tososiem
nale$nik/omlet z czekolada
nale$nik/omlet ze szpinakiem
nale$nik/omlet z cebula
wy$mienity nalesnik/omlet
smaczny nales$nik/omlet
nale$nik/omlet po japonisku
nale$nik/omlet tatwy do przygotowania
plongcy nalesnik/omlet
prosty nalesnik/omlet
dietetyczny nalesnik/omlet
puszysty nale$nik/omlet
puszysty nalesnik/omlet
zrobi¢ nale$nik/omlet
usmazy¢ nale$nik/omlet
przygotowac nalesnik/omlet
przypali¢ nalesnik/omlet
przewrdci¢ nale$nik/omlet
jes¢ nalesnik/omlet

pokroi¢ nalesnik/omlet (na kawatki)
kupi¢ nalesnik/omlet
zwing¢ nalesnik/omlet

faszerowad nale$nik/omlet

posypac nalesnik/omlet
przyrumieni¢ nale$nik/omlet na zloty

nale$nik/omlet przypala sie

Klasa obiektowa jest jednym z najwazniejszych poje¢ prezentowanej me-
tody, w ktdrej chodzi nie tyle o szczegétowy opis poszczegolnych obiektow
(stéw), co o opis klas obiektowych, do ktérych moga one naleze¢. Nie bez
znaczenia jest tu takze fakt, Ze przypisane danej klasie obiektowej atrybuty
i operatory sa dla niej wlasciwe tylko w obrebie konkretnego kadru pojecio-
wego, ktérym w przypadku opisanego powyzej obiektu omelette jest kuchnia,
rozumiana jako sposob przyrzadzania potraw. Kadr (frame), rozumiany jako
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pewnego rodzaju statyczny schemat danej sytuacji (zob. Minsky 1975; Banys
2000), jako pewien prototyp pozwalajacy ja opisa¢, jest drugim z kluczowych
konceptéw ujecia zorientowanego obiektowo, odgrywajacym wazng role
w ttumaczeniu automatycznym. Sprecyzowanie kadru, w ktérym pojawia
sie dane stowo, pozwala bowiem na wydobycie tego, z wszystkich mozliwych
jego znaczen, o ktore w danym kontekscie chodzi.

Pojecie kadru uzasadnia réwniez obecnos¢ w schematach opisowych
jednostek leksykalnych rubryki Ekstensje, w ktdrej umieszczone sg wyra-
zenia (charakteryzujace si¢ najczesciej duzym stopniem skostnienia), gdzie
opisywane stowo wykracza poza przyjety kadr, przez co niemozliwe jest jego
dostowne tlumaczenie na jezyk docelowy. W przypadku jednostki omelette
bedzie tam umieszczone np. wyrazenie On ne fait pas domelette sans casser
des oeufs, ttumaczone w jezyku polskim za pomocg przystowia Gdzie drwa
rgbig tam widry lecg, ktdére przez swoje znaczenie ‘niepozadanych skutkow
ubocznych, jakie zwykle towarzysza trudnemu i radykalnemu dziataniu’
(WSJP) w niczym nie nawigzuje do kadru [sztuki kulinarnej]. Poza ten kadr
bedzie takze wykracza¢ wyrazenie metonimiczne Lomelette au jambon est
partie sans payer (‘omlet z szynka wyszed! nie ptacac’), ktore, uzyte w kadrze
[restauracja], nie wydaje sie dziwne i pozwala si¢ bez problemu zrozumiec,
wskazujgc na konkretnego klienta, ktéry wymienione danie skonsumowatl.
Oczywiscie to, ze czlowiek bez trudu domysla si¢ z kontekstu sytuacyjnego,
w jakim znaczeniu zostalo uzyte stowo omelette, nie oznacza, ze jest to tak
samo latwe dla maszyny, ktdra czerpie informacje wylacznie ze swojej bazy
danych i nie rozumie kontekstu sytuacyjnego. Jednakze, jak pisze Bogucki,
przytaczajac stowa Champolliona, ,komputer nigdy nie zrozumie, ale thuma-
czy¢ moze”. (Bogucki 2009: 108)

Pytanie, czy komputer poradzi sobie z tlumaczeniem konstrukeji meto-
nimicznych, wydaje si¢ uzasadnione, zwazywszy na czgstotliwos¢ wystepo-
wania tego typu wyrazen w codziennych wypowiedziach. W dalszej czesci
niniejszej wypowiedzi, chcieliby$émy pokaza¢, w jaki sposob rozwiazuje tego
typu problemy (prawidlowego tlumaczenia konstrukcji metonimicznych)
metoda zorientowana obiektowo.

Jak mozna bylo wczesniej zauwazy¢, schemat opisowy danej jednostki
leksykalnej obejmuje tylko te atrybuty i operacje, ktore sa wlasciwe dla tej
jednostki w danym kadrze konceptualnym. Skutkiem tego opis przytoczone-
go wyzej obiektu omelette mieszczacego sie w kadrze [kuchnia] nie bedzie za-
wieral operacji typu partir (wyjs¢) — *omelette part (omlet wychodzi) — gdyz
nie jest to funkcja typowa dla tej klasy obiektow i jako taka w niczym ich
nie definiuje. Jesli zatem komputer nie znajdzie w swojej bazie danych, czyli
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w modelu opisowym obiektu omelette, konstrukcji omelette part, mozna by
przypuszczaé, ze nie dysponujac zadng wskazowka, ktora pozwolitaby mu
wybraé prawidtowy odpowiednik analizowanego wyrazenia w jezyku doce-
lowym, wykona ttumaczenie bledne lub tez pozostawi nieodnalezione stowo
w wersji oryginalnej (nieprzettumaczonej). Ujecie zorientowane obiektowo
proponuje, zeby w takich sytuacjach, kiedy program komputerowy nie moze
zlokalizowa¢ jakiej$ konstrukeji w danej klasie obiektowej, przettumaczyt ja
w sposob dostowny, co w przypadku wyrazen metonimicznych, bedacych
naturalnymi skrétami myslowymi, bedzie dawato rezultat jak najbardziej po-
prawny (oczywiscie pod warunkiem, ze nadawca wypowiedzi jest $wiadomy
tego, w jaki sposdb ja konstruuje i co chce powiedziec).

W efekcie wyrazenie Lomelette au jambon est partie sans payer zosta-
toby przettumaczone na jezyk polski jako Omlet z szynkg wyszedt nie pla-
cgc, co staje sie zupelnie zrozumiate i poprawne, cho¢ tylko przy zatozeniu,
ze kontekstem wypowiedzi jest kadr [restauracja], poniewaz tylko w takich
okolicznos$ciach powyzsza informacja jest czytelna i pozwala si¢ odnie$¢ do
rzeczywistej sytuacji (zob. Smigielska 2011, 2012). Mozna si¢ oczywiscie za-
stanawia¢, czy rzeczywiscie kadr [restauracja] jest jedynym kontekstem uzy-
cia analizowanego wyrazenia, lecz nawet jedli tak nie jest i mozliwe byloby
wskazanie innych kontekstow, w ktérych pojawiltaby sie konstrukcja Omlet
z szynkg wyszedl nie placgc, to nie ulega watpliwosci, ze [restauracja] jest
(proto)typowa, czyli najbardziej prawdopodobna sytuacja, w jakiej przyto-
czone wyzej wyrazenie mogloby funkcjonowac.

Przyjrzyjmy si¢ rowniez np. wyrazeniom:

Lulcére du trois a encore vomi (zob. Kleiber 1999; Haik 2005). - Wrzdd
z trojki znéow wymiotowat.

Le maillot jaune est en téte. - Z6lta koszulka prowadzi,

w ktérych zastosowanie operacji typu vomir (wymiotowac), étre en téte
(prowadzi¢) w odniesieniu do rzeczownikow ulcére (wrzod) czy maillot (ko-
szulka) daje si¢ uzasadni¢ tylko $cidle okreslonym kadrem, jakim (prototy-
powo) jest w pierwszym przypadku [szpital], a w drugim [wy$cig sportowy].

W ten sam sposob mozna by rozwigza¢ problem tlumaczenia wielu in-
nych konstrukeji metonimicznych typu:

La salle a sifflé cet acteur. - Sala wygwizdata tego aktora.

Les trains font gréve. — Pociggi strajkujq.

Les ceintures noires ont participé aux finales du championnat de France. -
Czarne pasy braly udziat w mistrzostwach Francji itp.

W podanych przykladach niektére operacje, np. siffler (wygwizda¢),
moga by¢ ujete w schemacie opisowym danego obiektu, tu: acteur (aktor)
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jako charakterystyczne dla nich i czesto towarzyszace im w jezyku, jednak-
ze w przypadku gdy frekwencja uzycia danej konstrukeji metonimicznej jest
mniejsza, z pewnos$cig nie zostang one ujete w opisie. Wtedy wilasnie gdy dane
wyrazenie nie zostaje wykryte w grupie operacji wlasciwych danej klasie
obiektowej ani tez w kategorii ekstensji, nalezy pozwoli¢ komputerowi thu-
maczy¢ je dostownie, co w wiekszosci wypadkéw da efekt prawidlowego, bo
najbardziej prawdopodobnego przekladu na jezyk docelowy. Takie podejscie,
oparte na zasadzie prawdopodobienstwa, pewnie nie zawsze bedzie skutko-
waé poprawnym, trafnym tlumaczeniem, jednak bedzie skuteczne w wigk-
szosci przypadkow, co zwazywszy na aktualny stan tlumaczen automatycz-
nych, jest juz niebagatelnym osiagnieciem.

Te wlasnie wyrazenia, ktérych dostowne ttumaczenie nie zawsze daje
efekt akceptowalny, stanowig prawdziwg trudno$¢ dla komputera. Jest to np.
przypadek wyrazenia cheveux longs (dlugie wlosy) uzytego w zdaniu On ne
recrute pas des cheveux longs dans notre entreprise. Jak mozna przypuszczaé,
wyrazenie to na pewno nie nalezy do kategorii polaczen wyrazowych o wy-
sokim poziomie frazeologizacji, co mozna potwierdzi¢ postugujac si¢ jakim-
kolwiek testem badajacym stopien skostnienia zwigzkéw wyrazowych, jak
np. ten zaproponowany przez Grossa (Gross 1996). Gross proponuje, aby za
catkowicie skostniale uznawac te wyrazenia, ktorych znaczenie nie jest sumg
znaczen poszczegolnych wyrazéw skladowych, w ktérych zaden z elemen-
tow nie moze zosta¢ wymieniony na inny i w ktérych typowe mozliwosci
skladniowe danej kategorii gramatycznej sg zablokowane. Dzieje si¢ tak np.
w przypadku francuskiego wyrazenia cordon-bleu, ktérego znaczenia dobrej
kucharki nie sposdb wydoby¢ ze znaczen elementéw cordon (sznurek, tasiem-
ka) 1 bleu (niebieski) i w ktérym zadna z czedci sktadowych nie moze zosta¢
zastgpiona jaka$ inng. Ponadto przymiotnik bleu nie moze w tym wypad-
ku zosta¢ poprzedzony zadnym przystéwkiem - nie mozna np. powiedzie¢
*cordon trés bleu - co jeszcze bardziej swiadczy o tym, jak bardzo zwrot
ten jest utarty i skostnialy. Duzo czgstsze sa wyrazenia, w ktoérych przynaj-
mniej jeden z elementéw skladowych dopuszcza mozliwos¢ wymiany, jak
np. w przywolanym przez Grossa przykladzie rater le coche (straci¢ okazje),
w ktérym czasownik rater (przegapié, straci¢) mozna zastapic jakims innym,
o podobnym znaczeniu, typu: louper le coche lub manquer le coche (Gross
1996). W tym wypadku, nawet jesli znaczenia calego wyrazenia nie mozna
odczytaé na podstawie znaczen jego poszczegdlnych komponentdw, istnieje
tu pewna dowolnos$¢ w doborze czasownika.

Powracajac do przyktadu cheveux longs, mozna juz na pierwszy rzut oka
stwierdzi¢, chociazby na podstawie samego znaczenia, przejrzystego i fatwego
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do odczytania ze znaczen obu czgéci sktadowych, ze nie jest to konstrukcja
podlegajaca takim samym restrykcjom semantyczno-sktadniowym, co wyra-
zenia przytoczone powyzej. Obserwujemy tu réwniez duzo wieksza dowol-
no$¢ w wyborze czlonu okreslajacego, jak np. cheveux courts (wlosy kroétkie),
cheveux en brosse (wlosy na jeza), cheveux gras (tluste wlosy), cheveux blonds
(wlosy blond) itd., a zastosowany przymiotnik (long), jako predykatywny, za-
chowuje tu wszystkie swoje wlasciwosci kategorialne, jak np. dopuszczalno$é
nominalizacji: la longueur des cheveux (dlugos¢ wloséw), czy mozliwos¢ funk-
cjonowania z przystowkiem: cheveux trés longs (wlosy bardzo dlugie). Jak wiec
wida¢, analizowana konstrukcja nie jest utartym zwigzkiem frazeologicznym
i nie mozna jej zatem wpisa¢ do kategorii ekstensji w schemacie opisowym
obiektu cheveu. Wszystkie wspomniane wyzej przymiotniki bedg natomiast
figurowa¢ w rubryce atrybutdw, poniewaz sa to typowe dla tego obiektu cechy,
pozwalajace go zdefiniowa¢ jako wlos(y). Co jednak zrobi¢ w wypadku gdy
nazwa cheveux longs wcale nie odnosi si¢ do (dtugich) wlosow, lecz wskazuje,
przez metonimie, na ich nosiciela, co wlasnie pokazuje przyktad On ne recrute
pas des cheveux longs dans notre entreprise. Kazdy z nas potrafilby oczywiscie
zinterpretowaé to zdanie w sposob poprawny, ttumaczac je na jezyk polski
jako np. Nasza firma nie zatrudnia dtugowlosych/mezczyzn z dtugimi wlosami
itp. Jak jednak ma sobie z tym poradzi¢ komputer, ktory w opisie obiektu che-
veu znajdzie wyrazenie cheveux longs z odpowiadajacym mu ekwiwalentem
polskim dfugie wlosy? Proponowane zwykle w tego typu przypadkach tluma-
czenie dostowne: Nasza firma nie zatrudnia dtugich wloséw, moze i bedzie zro-
zumiale, jednak stopien jego akceptowalnosci, nawet w $cisle okreslonym ka-
drze, bedzie na pewno duzo mniejszy niz w przypadku wychodzgcego omleta
czy wymiotujgcego wrzodu. Wiadomo, ze kazdy kadr, jako pewien mikroswiat,
bedzie si¢ charakteryzowal jakimi$ swoistymi, wlasciwymi tylko sobie kon-
strukcjami metonimicznymi, ktore, usytuowane wtasnie w ramach tego ka-
dru, nie bedg klopotliwe do interpretacji, co potwierdzaja wymienione wcze-
$niej przyklady. Z tego punktu widzenia zdanie On ne recrute pas des cheveux
longs dans notre entreprise jest o tyle trudne dla translatora automatycznego, ze
usytuowanie go w odpowiednim kadrze i dostowne przettumaczenie wcigz nie
daje zadowalajacych rezultatow. W tego typu przypadkach nalezaloby jeszcze
zatem wzig¢ pod uwage typy kontekstow, w jakich cheveux longs/courts itp.
pojawiaja si¢ w znaczeniu osobowym, i wtedy, na podstawie przeprowadzo-
nych analiz ukazujacych mozliwe operatory, ktdre towarzyszg temu znaczeniu
rzeczownika cheveu, zaproponowaé odpowiedni sposob tlumaczenia.

Istnieje naturalnie wiele réznych innych konstrukeji metonimicznych,
ktére mogg wydawac si¢ skomplikowane dla translatoréw automatycznych.
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Wystarczy chocby przywola¢ przyklad zaczerpniety z pracy doktorskiej Mas-
soussiego Paul est blanc, w ktérym przymiotnik blanc moze odnosi¢ si¢, na
zasadzie metonimicznej relacji [calo$¢ za czg§¢] zaréwno do koloru skory,
jak i do wlosow (zob. Massoussi 2008). W konsekwencji wymieniony przy-
miotnik nalezaloby przettumaczy¢ na trzy rézne sposoby jako biaty, blady
lub siwy, pomijajac jego uzycie metaforyczne, ktore wymagaloby jeszcze in-
nego tlumaczenia, a mianowicie niewinny. W tym jednak przypadku meto-
da zorientowana obiektowo, bedac modelem semantyczno-syntaktycznym,
wykorzystuje informacje natury sktadniowej, ktére pozwalaja naprowadzi¢
komputer na prawidtowe ttumaczenie (zob. Czekaj 2011). I tak, jesli przy-
miotnikowi blanc towarzyszy w zdaniu jakie§ poréwnanie typu blanc comme
un cachet daspirine, comme linge (blady jak przescieradlo) itp., jego tluma-
czenie bedzie wymagato uzycia polskiego przymiotnika blady. Jesli natomiast
ten sam przymiotnik ma wskazywac¢ na kolor wloséw, siwy, w tym wypadku
bedzie to podkreslone w zdaniu obecnoscig takich elementéw jak przystowki
czasu, np. dzis, teraz oraz informacje dotyczace wieku podmiotu skorelowane
z przystowkiem déja (juz). Dodatkowo, wspomniany sens jest czesto uwydat-
niony za pomocg przystowka tout (catkiem), co ilustruja nastepujace przykla-
dy (Massoussi 2008: 118; zob. Czekaj 2007):

Paul est (maintenant, aujourd’hui) un homme tout blanc. — Paul jest (te-
raz, dzis) calkiem siwy.

A 30 ans, Paul est déja tout blanc. - W wieku 30 lat Paul jest juz catkiem
Siwy.

W pozostalych przypadkach, kiedy w zdaniu nie wystepuja zadne tego
typu wyrazenia precyzujace znaczenie analizowanego przymiotnika, jego
polskim ekwiwalentem bedzie stowo bialy. Z kolei metaforyczne znaczenie
przymiotnika blanc (niewinny), podobnie jak we wcze$niejszych przypad-
kach, bedzie réwniez zaznaczone poréwnaniem, tyle ze tym razem bedzie to
pordéwnanie blanc comme neige (czysty jak 1za).

Inng grupe konstrukeji metonimicznych stanowia metonimiczne uzycia
nazw wilasnych, w ktdrych najczesciej widoczne sg relacje np.

autor za dzieto, np. Je nai pas lu Balzac. - Nie czytatam Balzaka.

Il écoute du Mozart. — On stucha Mozarta.

marka za produkt, np. Jai vendu ma Renault. - Sprzedatam swoje renault.

miejsce pochodzenia za produkt, np. Vous aurez loccasion de goiiter du
Cantal - Bedziecie mieli okazje sprébowaé kantala.

miejsce za instytucje, np. La France a proposé son aide aux Etats-Unis,
frappés par louragan Sandy - Francja zaproponowata pomoc Stanom Zjedno-
czonym dotknietym huraganem Sandy.
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miejsce za mieszkancow, np. Ce scandale a secoué la Pologne - Ten skan-
dal wstrzgsngt Polskg itd.

Na pierwszy rzut oka wydawaloby sie, Ze wyrazenia tego typu nie bedg
stanowi¢ dla komputera zadnej trudnosci translatorskiej, gdyz pojawiajace
sie w nich nazwy wlasne s3, z reguly, podawane w wersji oryginalnej, a za-
tem nie wymagaja ttumaczenia. Tu ewentualne problemy ze zrozumieniem
tekstu moga wynika¢ bardziej z niedostatecznej wiedzy, jaka dysponuje od-
biorca komunikatu niz z niedociagnie¢ oprogramowania komputerowego.
O ile bowiem nazwy takie jak renault, Balzak, Mozart, Francja sa dla Pola-
kéw zrozumiate i pozwalajg na dobre odczytanie informacji, to juz okreslenia
typu un cantal, un kleenex, un sopalin czy tez un laguiole przyczyniaja si¢ do
niezrozumienia tresci komunikatu, wywolujac nawet pewne rozczarowanie
co do jakosci programu tlumaczeniowego i wiarygodnosci tlumaczenia. Nie
kazdy przeciez musi wiedzie¢, ze pod wymienionymi i egzotycznie brzmig-
cymi nazwami kryja sie zwykle, codzienne przedmioty, takie jak ser, chus-
teczki higieniczne, reczniki papierowe czy noze. Dlatego tez ujecie zoriento-
wane obiektowo proponuje wylistowanie najczesciej pojawiajacych sie, a nic
niemdwigcych polskiemu odbiorcy, nazw wlasnych wraz z wyjasnieniem ich
metonimicznego znaczenia, aby w razie natrafienia na konstrukcje typu il
faut se servir dun sopalin, kleenex, laguiole albo Bercy doit trouver 1,5 milliard
deuros supplémentaires komputer mogl znalez¢ w swojej bazie danych sto-
sowny odpowiednik polski danej nazwy wlasnej i zaproponowaé odpowied-
nie thumaczenie: uzyc recznika papierowego, chusteczki higienicznej, noza lub
Ministerstwo Gospodarki i Finansow we Francji musi znalez¢ dodatkowych 1,5
miliarda euro.

Innym godnym uwagi problemem jest ten, ktéry mozna znalez¢ choc¢by
w konstrukeji metonimicznej zbudowanej na relacji [konsekwencja zamiast
przyczyny], gdzie francuski czasownik refroidir (ochtodzi¢, ozigbi¢) jest uzyty,
w jezyku potocznym, zargonowym, w zastepstwie czasownika assassiner, tuer
(zamordowad, zabi¢): ,,Si tu fais le méchant, si tu cries, si tu appelles au secours
[...] je vais te refroidir dun coup de mon stylet, et je me sauve” (CNRTL). Zasta-
néwmy si¢ jednak, czy w podanym przyktadzie na pewno mamy do czynienia
z metonimig. Nie bez znaczenia jest tu fakt, ze przywotany przyklad nalezy
do rejestru zargonowego, co pociaga za sobg dwa rozne sposoby rozwigzania
problemu poprawnego ttumaczenia. Otdz jesli traktowaé zargon jako jezyk
»obcy” dla jezyka ogodlnego, to komputer musi wtedy dysponowa¢ odpowied-
nig informacja w swojej bazie danych, precyzujacg, ze czasownik refroidir
ma zosta¢ przettumaczony jako zabi¢, a wtedy w przytoczonym zadaniu me-
tonimia w ogole si¢ nie pojawia. Jesli natomiast chcemy opisa¢ wlasnie ten
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jezyk ,obcy” - zargon pod katem metonimii, to moze si¢ okazac, ze czasow-
nik refroidir bedzie zwyktym operatorem wpisanym do schematu opisowego
klasy obiektowej les humains (ludzie), z przypisanym mu odpowiednikiem
w jezyku docelowym, tu: zabi¢. W takim wypadku raczej tez trudno byloby
tu mowi¢ o metonimii, ktdra bylaby widoczna wéwczas, gdyby rozpatrywany
czasownik oznaczal np. ozigbic serce, co skutkuje §miercig. Poniewaz jednak
jest to malo prawdopodobne, czasownik refroidir nalezy tu traktowaé jako
taki sam czasownik jak fuer w jezyku ogélnym, a zatem nie jako metonimie.

Przedstawione tu przyklady z cala pewnoscig nie wyczerpuja prze-
ogromnego zasobu konstrukcji metonimicznych, jakich uzywamy na co
dzien i z jakimi w konsekwencji musi si¢ zmierzy¢ translator automatyczny.
Pamietajmy jednak, ze poniewaz zyjemy w erze cyfrowej i ilo§¢ informacji,
jakie docieraja do nas drogg elektroniczng, rosnie w olbrzymim tempie, ,,au-
tomatyzacja procesu przekladu jest obecnie faktem, a jej rola bedzie niewat-
pliwie coraz bardziej znaczaca” (Bogucki 2009: 12; zob. Vetulani i in.. 1998;
Koztowski 2004; Mykowiecka 2007). Dlatego tez musimy da¢ do dyspozycji
komputerom odpowiednio skonstruowang baze danych, czyli taki opis stow-
nictwa, ktory bedzie gwarancja poprawnego ttumaczenia. Majac na uwadze
ten cel, chcieliSmy pokaza¢ niektére konstrukcje, tu akurat metonimiczne,
ktére moga by¢ skomplikowane dla ttumacza automatycznego i przyblizy¢,
w jaki sposdb proponuje rozwigza¢ problem ich prawidtowego tlumaczenia
podejscie zorientowane obiektowo.
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Metonymic structures in automatic translation
Summary

The focal point of this study is to investigate how metonymic expressions can be
handled within automatic translation. My aim is not to go into the details of definitions,
typologies or criteria for the identification of metonymic expressions as the task of
an automatic translator is to provide an appropriate translation of an expression
regardless of how it is classified. Using a selection of instances of different metonymic
structures, I delineate an approach to proper translation of those structures offered by
the object-oriented method developed by W. Banys.

Kewywords: metonymy, automatic translation, metonymic structures



