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Alicja Pstyga, Przekfad w komunikowaniu medialnym. Wybrane zagadnienia na pod-
stawie polskich przekfadow rosyjskich tekstow prasowych, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2013, 158 stron (recenzja ksigzki)

Autorka Przektadu w komunikowaniu medialnym niejednokrotnie podejmo-
wala w swoich artykutach zagadnienia zwigzane z dyskursem publicystycz-
nym i przektadem tekstow prasowych'. Tym razem oddaje do rak czytelnika

! Zob. m.in.: Innowacje leksykalne we wspolczesnych jezykach stowianskich w perspekty-
wie paraleli, w: Studia Rossica t. VI, red. W. Skrunda, W. Zmarzer, Warszawa 1998, s. 241-250;
Frazemy w publicystyce rosyjskiej i polskiej a problem przektadalnosci, w: Jezyk trzeciego ty-
sigclecia II, t. 2: Polszczyzna a jezyki obce: przeklad i dydaktyka, red. W. Chlopicki, seria Je-
zyk a komunikacja 4, Krakéw 2002: ,,Tertium’, s. 139-147; Jednostki frazematyczne w dyskursie
publicystycznym - intertekst i ekwiwalencja w przekladzie, w: Przekladajac nieprzekladalne,
t. 2, red. Olga i Wojciech Kubinscy, Gdansk 2004: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, s. 191-
-202; Opaseonornyecke eMHNIbI KaK CPEACTBO HETaTMBHOI OLEHOYHOCTI B Iy OMMIINCTKE,
w: Ipann cmoBa. COOpHNUK Hay4HBIX CTaTell K 65-metuio o6maes mpod. B.M. MoxineHko,
red. M. Anekceenko, Mockba 2005: «M3smarenbctso IJIJIVIIC», s. 129-135; OueHouHble
HOMVHALIMU B ITYOJIMUMCTIYECKOM TEKCTe C TOYKM 3PeHMs TeOPUN ¥ IPAKTUKN IIepeBOfa,
w: VIII CnaBuctudeckne urennst: CraBsHcKas GUIONOrus B COBPEMEHHOI CHCTeMe YHUBEPCH-
Terckoro obpasosanns, red. M.I0. Korosa, Cankt-Iletep6ypr 2007: @umonorndeckuit paxymnb-
ter CIIOT'Y, s. 156-162; CTepeoTun B 1leHHOCTHOM M3MepeHNN Hy6HI/IHI/ICTI/I‘{eCKOI‘O TVICKypca,
w: Colloquium, red. U. Persi, A.V. Polonskij, Belgorod - Bergamo, 2007: BelGU, 191-198; Nowe
derywaty wartosciujace w wypowiedziach publicznych (na materiale jezyka polskiego i rosyj-
skiego), w: Wspolczesna komunikacja jezykowa. Najnowsze zmiany w leksyce i stowotworstwie
jezykow stowianskich, red. Z. Rudnik-Karwat, Prace Slawistyczne 125, Warszawa 2008: SOW,
213-226; Czytajac publicystyke rosyjska: semantyka rozumienia, interpretacja, przektad i fraze-
ografia rosyjsko-polska, ,,Przeglad Rusycystyczny” 2008, nr 4, 58-69; Stowotwdrcze derywaty
medialne w komunikacji miedzykulturowej: interpretacja, semantyka rozumienia i przektad
(na materiale jezyka polskiego i rosyjskiego), w: Wokél stéw i znaczen, t. IV: Stowotworstwo
a media, red. E. Badyda, J. Mackiewicz, E. Rogowska-Cybulska, Gdansk: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Gdanskiego, 2011, 29-38; Kynbrypa 1 s13bIK B KOMMYHUKATUBHOM IIPOCTPAHCTBE
macc-Menna, w: Colloquium. Volume internazionale di contributi scientifici, red. U. Persi,
A.V. Polonskij, Bergamo-Belgorod: Edizioni ,POLITERRA’, 2010, 194-201; VIHTepKynTypHa
KOMYHJKAI[ja: TIepeBOIOT KAaKO cpefda Ha HanuoHanuute, ,CIIEKTAP”: MefyHapopen HaydeH
cobup. MaKe[OHCKMOT WAEHTUTET: JIMTEPaTypa, UAEHTUTETH, jasuK, MCTOpHja, KyITypa,
red. H. Hukonescka, rog. XXIX, kuura II, 6p. 58, Cxomje 2011, 614-620; Tworcze decyzje ttu-
macza — na przykladzie polskich przekladéw rosyjskich tekstéw prasowych, w: Ttumacz: stuga,
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ksigzke, w ktdrej, czgsciowo bazujac na wezesniejszych ustaleniach i mate-
riale ilustracyjnym, przedstawia wybrane problemy z szerszej perspektywy
i w sposdb bardziej usystematyzowany (zob. s. 7).

Ksigzka bedgca przedmiotem niniejszej recenzji dotyczy tekstéw medial-
nych w zakresie polskich przekladéw rosyjskich artykuléw prasowych. Na
wyborze takiego materiatu badawczego, jak podkresla autorka, zawazyla jego
atrakcyjnos¢ jezykowa (metaforycznos¢, aluzyjnosé, ironicznosé, obecnosé
gier stownych) oraz z zalozenia stosunkowo krétka forma tekstu, co umoz-
liwia przesledzenie i ocene decyzji thlumacza w granicach catej wypowiedzi
(zob. s. 8). Korpus analityczny stanowig wybrane dwuteksty - w gtéwnej mie-
rze przektady publikowane w tygodniku ,,Forum” w latach 2008-2012 wraz
z rosyjskimi tekstami wyj$ciowymi. Niekiedy autorka odwoluje si¢ rowniez
do efektow pracy translatorskiej swoich studentow.

Teksty rozpatrywane w pracy maja charakter utrwalony. To z kolei — gdy
mowa jest o tekstach prasowych — moze prowokowa¢ pytanie o ich aktual-
no$¢. Problem ten porusza autorka, ktora zdaje sobie sprawe z przemijalnosci
tresci, a tym samym ewentualnym narastaniu trudnos$ci w jej odbiorze (zob.
s. 67). Z drugiej strony, podkresla, ze owe teksty zawsze moga stanowi¢ od-
powiednig ilustracje wybranych trudnosci przekltadowych (uzupetnione, jesli
bylaby taka potrzeba, o komentarz i opis sytuacyjny).

Ksigzka ma charakter teoretyczno-praktyczny. Pierwsza czes$¢ (Komuni-
kacja miedzyjezykowa - dialog miedzykulturowy - przektad) dotyczy specyfi-
ki funkcjonowania tekstu w przestrzeni medialnej. Autorka zwraca tu m.in.
uwage na tendencje w rozwoju jezyka polskiego i rosyjskiego, ktore bardzo
wyraznie uwidaczniajg si¢ wlasnie w jezyku mass medidéw. Sposob wykorzy-
stania jednostek jezykowych, w tym procesy innowacyjne wraz z ich efektami
(neologizmy, neosematyzmy, zapozyczenia), ze wzgledu na podobienstwo
genetyczne obu jezykow majg charakter paralelny. Ponadto w obu jezykach
zmienia si¢ takze wrazliwos¢ uzytkownikéw na przyjete normy (,,norma nie
jest zakazem, lecz wyborem™?), widoczna jest ptynno$¢ granic miedzy staran-
na odmiang jezyka ogoélnego (nazywang jezykiem literackim) a jego warian-
tem podlegajacym mniejszym rygorom poprawnosciowym (czyli jezykiem
potocznym). Przyzwolenie na potoczno$¢ (czy wrecz brutalizacje, wulgary-
zacje), jezykowa nonszalancje, wynikajace z potrzeby atrakcyjnosci, widocz-

posrednik, tworca? red. M. Gulawska-Gawkowska, K. Hejwowski, A. Szczesny, Warszawa: Sowa
Sp. z 0.0. 2012, 91-102.

> Autorka odwoluje si¢ tu m.in. do artykulu rosyjskiej badaczki E.A. Ziemskiej, piszacej
o elementach zargonu wojskowego w oficjalnych wypowiedziach W. Putina (zob. s. 10-11).
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ne s3 rowniez w oficjalnych wypowiedziach. W omawianym podrozdziale
(Jezyk i rzeczywisto$¢ tekstowa w mediach) nie zabraklo réwniez szerszego
spojrzenia na rol¢ mediow, kreujacych ,uwspolniony”, w pewien sposéb ten-
dencyjny oglad $wiata, oraz pomimo tego umie¢dzynarodowienia — na zanu-
rzenie odbiorcéw w swoim wlasnym kodzie komunikacyjnym.

Na tym tle w calej swej ztozonos$ci wyplywa zagadnienie translacji (drugi
podrozdzial: Przektad w przestrzeni migdzykulturowej). Translacja - jak za-
znacza autorka — nie jest bowiem zderzeniem dwdch jezykow, lecz zderze-
niem dwoch kultur, a thumacz - posrednikiem i mediatorem miedzy tymi
kulturami (zob. s. 25). Tekst przesigkniety kulturg wyjsciowa wymaga od thu-
macza podwdjnej interpretacji — po raz pierwszy, gdy wystepuje on w roli
odbiorcy oryginalu, po raz drugi, gdy wystepuje w roli nadawcy wtoérnego,
funkcjonujgcego w innej spotecznosci jezykowo-kulturowej i interpretacyj-
nej (zob. s. 29). Jego wiedza i umiejetnos¢ rozpoznania wszystkich ukrytych
sensow sg kluczem do adekwatnego przekladu, a co za tym idzie — do pel-
nej komunikacji przekladowej, sama bowiem znajomos¢ obcego jezyka, bez
wspomnianego zaplecza kulturowego i interpretacyjnego, nie gwarantuje
jeszcze porozumienia (zob. s. 29). W tej czesci ksigzki zostaly tez zaakcento-
wane — wazne dla autorki z punktu widzenia dalszych rozwazan - definicje
przekladu oraz przedstawione i opisane modele: komunikacji jezykowej, ko-
munikowania masowego, miedzyjezykowej i miedzykulturowej komunikacji
przektadowej.

Trzeci podrozdzial (Rzeczywistos¢ medialna z perspektywy przektadu)
przynosi dalsze rozwiniecie problemu uzaleznienia wartosci komunikacyjnej
przelozonego tekstu od wiedzy ttumacza na temat rzeczywistosci wyjsciowej,
utrwalonego w jezyku wymiaru kultury, kategoryzacji $wiata i jego koncep-
tualizacji. Szczegodlny rodzaj migdzynarodowej kompetencji ttumacza - jak
pisze autorka — umozliwia negocjowanie sensu i podjecie swoistego dialo-
gu z tekstem, jezykiem, kultura, co warunkuje nalezyty odbidr przez czytel-
nika elementéw przedstawionego $wiata (zob. s. 44). Zdarza sie jednak, ze
ttumacz nie podejmuje tego dialogu (badz nie podejmuje go kazdorazowo,
gdy to jest potrzebne), zubozajac tym samym tekst przektadu. Nie zawsze tez
(a wlasciwie nalezaloby powiedzie¢ — rzadko) zdaje sobie z tego sprawe prze-
cietny odbiorca tekstu przetozonego. Jak zauwaza wspomniany przez autorke
Roman Lewicki, czytelnik nieznajacy jezyka, realiow obcej rzeczywistosci,
nieposiadajacy odpowiedniej wiedzy encyklopedycznej nie ma mozliwosci
konfrontacji oryginatu i przekladu. Dlatego tez, oceniajgc przettumaczone
teksty, nalezy w pierwszej kolejnosci bra¢ pod uwage ich spdjnos¢ oraz war-
to$¢ komunikacyjng i poprawnos¢ jezykows.
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Ten podrozdzial, a tym samym calg teoretyczng cze¢s¢ ksigzki zamyka
kilkunastostronicowy (s. 47-64) zbiér wybranych rosyjsko-polskich dwu-
tekstow wraz z krotkim komentarzem, gléwnie natury ilosciowej (redukcje/
amplifikacje). Przywolane teksty w duzej mierze stanowig baze dla szczegélo-
wych rozwazan zawartych w drugiej czesci - Wybrane problemy szczegétowe
przekladu tekstow prasowych (rozwazania rosyjsko-polskie). Rozwazania te
skupione sg wokol nastepujacych zagadnien:

1) kategoria punktu widzenia,

2) przeklad naglowkow prasowych,

3) slowotworcze aspekty przektadu,

4) frazeologia w konfrontacji przekladowej,

5) intertekstualno$¢ w przektadzie.

W ramach pierwszej kategorii analiza zebranych dwutekstow umozliwi-
ta autorce podzial ich na trzy grupy uwzgledniajace podejscie ttumacza do
przedstawionego w oryginale punktu widzenia. Wyodrebnione i opisane zo-
staly przyklady tekstow, w ktorych:

a) zmiana punktu widzenia zdaje si¢ konieczna i uzasadniona (,,$wiat

w procesie tlumaczenia niejako domaga sie zmiany” (s. 75), dotyczy
to np. wprowadzenia nazwy Rosjanie w miejsce zaimka my),

b) zmiana punktu widzenia prowadzi do réznic na poziomie obrazowa-
nia (np. zmiana tytulu, ktdry co prawda wpisuje sie w sens wypowie-
dzi, ale juz u progu lektury pociaga za sobg negatywne wartosciowa-
nie),

¢) tlumacz preferuje wlasng perspektywe i ocene, deformujac tym sa-
mym autorski punkt widzenia (wypaczenie sensu oryginalu).

Drugi obszar rozwazan to przeklad nagléwkow prasowych. Niosg one
nie tylko informacje o tresci tekstu, ale tez powinny wywolac zainteresowanie
odbiorcy, zatem réwnie wazny jest aspekt ich oryginalnosci i atrakcyjnoéci,
co w kontekscie przekladu powinno wigza¢ sie z twoérczym podejsciem tlu-
macza. W przypadku tekstow prasowych tlumacze czesto nie tyle przekladaja
tytul, co nadajg go na podstawie zawartosci tekstu. Jak podkresla autorka,
wiaze si¢ to jednak z niebezpieczenstwem blednego ukierunkowania proce-
soéw interpretacyjnych odbiorcy czy tez przedwczesnie wyjawionej oceny, co
zostalo zilustrowano odpowiednimi przyktadami.

W calej ksigzce czytelnik niejednokrotnie zetknie si¢ z celng uwaga na
temat trudnosci w okresleniu autorstwa ostatecznego ksztaltu badanego tek-
stu, co w kontekscie nagtowkow prasowych wyptyneto szczegdlnie dobitnie.
Jest to niezmiernie wazne - niekiedy bowiem, oceniajac (szczegélnie nega-
tywnie) decyzje ttumaczy, zapominamy o istnieniu redaktoréw i wydawcow,
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ktérzy chcg wyrdznié prezentowane przez siebie teksty na tle calego bogactwa
innych artykutéw wiasnie poprzez atrakcyjny nagtéwek (czasem zdecydowa-
nie odbiegajacy od oryginatu).

Stowotworcze aspekty przekladu sg szczegdlnie istotne podczas oceny
wiernosci przektadowej i poprawnosci jezykowej w wypadku jezykoéw blisko
spokrewnionych. Nalezy na to zwrdci¢ uwage zaréwno w kontekscie falszy-
wych przyjaciol ttumacza, jak i formacji okazjonalnych, kalamburéw stow-
nych. Przejrzysta budowa stowotworcza — jak zaznacza autorka - nie gwaran-
tuje jednak adekwatnego odwzorowania w przekladzie. Na przeszkodzie moga
stana¢ réznice systemowe/uzus jezykowy (m.in. otwarto$¢ jezyka rosyjskiego
na tworzenie zlozen, np. politurist, politakcja, politprikliuczenije, i jej brak w je-
zyku polskim) badz brak wiedzy pozajezykowej/trudnos¢ w przekazaniu tej
wiedzy czytelnikowi docelowemu (np. tytut Internet-GOELRO?).

Cechg charakterystyczng tekstow medialnych sa szeroko rozumiane fra-
zeologizmy i skrzydlate stowa, najczesciej w zmodyfikowanej postaci. Szcze-
gélnie interesujace jest spojrzenie na te jednostki z perspektywy przekladu,
co zgodnie z zapowiedzig czyni autorka. Kilkakrotnie na przestrzeni ksigz-
ki, réwniez i w tym miejscu, podkresla wazng role tlumacza-posrednika,
ktéry w pierwszej kolejnosci powinien rozpoznaé¢ dang jednostke, odniesé¢
ja do kontekstu komunikacyjnego, dostrzec elementy, ktére ulegty zmianie.
W przypadku aluzji poprawna interpretacja to jednak tylko wstepny etap.
Aby wywola¢ u czytelnika odpowiednie konotacje, ttumacz zmuszony jest
do stosowania zabiegéw kompensacyjnych, do wprowadzania dodatkowych
operatoréw metatekstowych.

Intertekstualno$¢ w przekiadzie to kolejna i jednoczesnie ostatnia cze¢sé¢
rozwazan analitycznych. Jednostki mieszczace sie w tym szerokim pojeciu
wplywaja na intensyfikacje semantyki wypowiedzi, intryguja czytelnika, za-
checaja do rekonstruowania wypowiedzi na réznych poziomach (zob. s. 125).
Mozliwos¢ odtworzenia ich w tekscie docelowym uzalezniona jest od stopnia
nasycenia danego elementu kulturg wyjsciowa. Pelna przekladalnoé¢ - autor-
ka w tym miejscu powoluje si¢ na stowa O. Wojtasiewicza - ,ogranicza si¢
do jezykow srodowisk nalezacych do jednego kregu kulturowego” (s. 130).
We wszystkich innych przypadkach tlumacz, uwzgledniajacy punkt widzenia
czytelnika, zmuszony jest do wyréwnania strat za pomocg innych srodkéow.
Musi jednak uwaza¢, by rezygnacja z obcosci na rzecz rodzimych odniesien
nie stala sie rownowazna ze zbytnim odejsciem od oryginatu (zob. 138).

* GOELRO - Narodowy Plan Elektryfikacji Rosji (ros.: TO9JIPO - IocymapcTBeHHBIN
ad Onekrpudukanym Poccun).
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Ksigzke zamyka szkic zatytulowany Kulturowe uwarunkowania przekta-
du - przektad jako spotkanie réznych tozsamosci. W nim szczeg6lny nacisk -
z racji wybranej pary jezykowej — zostal potozony na spotkanie réznych toz-
samo$ci bliskich sobie sasiaddéw. Z jednej strony przy takim spotkaniu na szali
mozna postawi¢ wspdlne slowianskie korzenie, kontakt miedzy narodami
ijezykami, z drugiej — rozne doswiadczenia, odrebno$¢, roznice w postrzega-
niu $wiata. To wszystko odbite jest w jezyku, ktory ,,odgrywa szczegélna role
w ksztaltowaniu $wiadomosci swoich uzytkownikow, ale tez w przekazywa-
niu informacji kulturowo-tozsamosciowych” (s. 141). Czas i przestrzen we
wspotczesnym - zwirtualizowanym - §wiecie nie stanowig juz bariery, jednak
kategorie roznicujace (jezyk, symbole, system wartosci, rytuaty) wciaz wyty-
czaja granice tego, co inne i obce, powodujgc tym samym trudnosci interpre-
tacyjne, klopoty ze zrozumieniem i porozumieniem (zob. s. 141). Specyficzne
spotkanie w tekstach oryginatu i przekiadu to - jak podkresla autorka - ze-
tknigcie sie réznych jezykow, obrazéw $wiata, tozsamosci. Obcos¢ kulturowa
komplikuje przeklad, ale tez wzbogaca kulture przyjmujaca, a czytelnik — jesli
jest $wiadomy obcowania z tekstem tlumaczonym - spodziewa sie przeciez
wystepowania obcych elementow. ,,Przeklad w komunikowaniu medialnym
otwiera wieloplaszczyznowy dialog miedzykulturowy, implikujac wzajemne
wzbogacanie si¢ kultur, szacunek i tolerancje. Postawa dialogowa - z wpisana
w nig otwartosécig — sprzyja komunikowaniu si¢ i wzajemnemu poznawaniu
w kontaktach réznych tozsamosci” (s. 139).

Jak wida¢ z przedstawionej tresci, ksigzka ma charakter ramowy — rozpo-
czyna sie i konczy szerokim spojrzeniem na komunikacje miedzyjezykows, na
dialog miedzy kulturami’. Nalezy takze podkresli¢ wage niedocenianych czesto
przypisow, ktore w przypadku omawianej pozycji tworza dodatkowy nurt wy-
powiedzi (np. na temat fotografii prasowej — s. 13, na temat jedno- i dwukierun-
kowosci mediow - s. 15, wplywu redakcji na tekst — s. 21). W czesci teoretycznej
autorka w ciekawy i bogaty sposdb wyzyskuje literature przedmiotu. W tym
miejscu mozna by zasugerowa¢ ttumaczenie na jezyk polski wplecionych w tekst
cytatow (np. s. 26, 35, 39). Jednak troska o szerszego odbiorce zapewne wydaje
sie zbedna, gdyz podtytut ksiazki (Wybrane zagadnienia na podstawie polskich
przektadow rosyjskich tekstow prasowych) niejako wskazuje krag potencjalnych
czytelnikow — czytelnikodw postugujacych si¢ jezykiem rosyjskim.

* ,Autorka stusznie rozpoczyna i koficzy swa prace zarysowaniem tej szerokiej perspekty-
wy, w ktdrej przeklad staje sie miejscem i srodkiem spotkan roznych tozsamoéci (indywidualnych
- autorow i thumaczy - oraz zbiorowych, etnicznych i kulturowych)” Z recenzji prof. dr. hab.
Wojciecha Chlebdy (czwarta strona oktadki).
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W recenzowanej pozycji szczegélnie cenne jest uwypuklenie roli ttuma-
cza, uwrazliwienie czytelnika na jego prace, na mierzenie si¢ z trudnosciami,
a jednoczes$nie zwrdcenie uwagi (nie tylko jednokrotne) na to, ze ttumacz
nie jest ostatnim ogniwem taczacym oryginal z odbiorcg docelowym. Miedzy
nimi znajduje si¢ jeszcze redaktor lub wydawca, ktdry ma/moze mie¢ decy-
dujgcy wplyw na ostateczny ksztalt tekstu.

W czesci praktycznej kazdorazowo egzemplifikacje analizowanych za-
gadnien poprzedza teoretyczny wstep, obejmujacy odwolanie sie do rozu-
mienia wprowadzanych terminéw, do funkcjonowania ich w obszarze ba-
dawczym. Autorka na podstawie wybranego korpusu tekstow bada ich rézne
- wymienione wczesniej — elementy. Chcac przedstawic¢ zebrany i opracowa-
ny material, mozna zaproponowa¢ podejscie wertykalne (calosciowq analize
kazdego z wybranych dwutekstow w ramach odrebnego rozdzialu), mozna
tez — jak w przypadku Przektadu w komunikowaniu medialnym - wybraé
podejscie horyzontalne (swego rodzaju przekrdj poprzeczny) i wyodreb-
ni¢ w réznych tekstach analogiczne poziomy problemoéw translatorskich.
W przypadku pierwszego podejscia moga powtarzac si¢ poszczegélne kate-
gorie, w przypadku drugiego - przyklady (o ile autor(ka), rozpatrujac rozne
zagadnienia, korzysta — tak jak zasadniczo w recenzowanej ksigzce - z tych
samych tekstow). W calosciowym odbiorze lektury moga wigc nieco prze-
szkadza¢ powtarzajace si¢ fragmenty analizy (np. s. 80 i 114), cho¢ — co nalezy
podkresli¢ - autorka niejednokrotnie zwraca uwage na celowos¢ wykorzysta-
nia tych samych tekstow, by unaoczni¢ wieloaspektowo$¢ zawartych w nich
probleméw przektadowych. Ponadto oméwienie kazdej odrebnej kategorii
mozna potraktowaé jako samodzielny artykul i tym samym wykorzystaé
w roznych kontekstach badawczych badz edukacyjnych (np. intertekstual-
no$¢ w przekladzie, przektad tytuldw, frazeologizmow...). Ksiazka wyrosta
na bogatym podlozu teoretycznym wypetnia luke w badaniach nad ttuma-
czeniem medialnym w kontekscie rosyjsko-polskiej pary jezykowej, a dzieki
cze$ci analitycznej oraz obecno$ci dwutekstow moze sta¢ sie doskonaly po-
mocg w procesie dydaktycznym. Nawigzujac bowiem do obecnego w pracy
»punktu widzenia’, jako wykladowca prowadzacy zajecia m.in. z przekladu
tekstow medialnych, przyznaje, ze méj odbidr recenzowanej ksigzki zdomi-
nowalo wlasnie spojrzenie dydaktyka.

Monika Krajewska
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