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Autor recenzowanej ksigzki omawia problemy wystepujace w procesie
przekladu utworéw literackich. Poniewaz Jerzy Jarniewicz jest uznanym
tlumaczem literatury angielskiej, zrodlem jego przemyslen sa doswiadcze-
nia zdobyte w codziennej pracy. W ksigzce zostaly przedstawione ktopotli-
we dla tlumacza fragmenty utworéw angielskich i polskich oraz ich prze-
ktadow.

Ksigzka obejmuje 12 szkicow nawigzujacych do wybranych dziel, po-
wstalych w réznym czasie. Sktada si¢ ona z trzech czesci, a kazda z nich z kil-
ku podrozdzialéw opatrzonych tytulami. W pierwszej czedci, zatytutowanej
Ttumacz, autor, dzielo, znajdziemy rozwazania autora na temat roli ttumacza
i postrzegania go przez odbiorce tlumaczenia, czyli czytelnika. W tej czesci
ksigzki autor polemizuje z powszechnie panujgcym stereotypem przewa-
gi tlumaczen poetyckich nad literackimi. Omawia réwniez najwazniejsze
trudnosci, na ktore napotyka tlumacz literatury - poczawszy od dylematu,
czy tlumaczy¢ tytul, przez rozwazania, czy i jak daleko mozna posung¢ sie
w interpretacji utworu, jak wlasciwie przeklada¢ metafory, poréwnania oraz
jak rozwigzywac problemy pojawiajace sie w ttumaczeniu rzeczownikéw roz-
nigcych sie rodzajem w jezyku wyjsciowym i docelowym. W drugiej czesci
ksigzki, majacej znaczacy tytut Z naszego na obce, znajduje si¢ analiza prze-
tozonych na jezyk angielski tekstow polskich poetéw i pisarzy. W tej czesci
mozna przeczyta¢ m.in. o trudno$ciach, jakie ttumaczom jezyka angielskie-
go sprawia przektad Ferdydurke Gombrowicza, problemach z ttumaczeniem
typowych staropolskich przystéw zawartych w Gombrowiczowskim Trans-
atlantyku czy koniecznosci przyporzadkowania jezykowi Kochanowskiego
odpowiednika w dziejach literatury angielskiej. Ostatnia cze$¢ ksiazki, nosza-
ca odwrocony tytut Z obcego na nasze, omawia utwory literatury angielskiej

! Niniejsza recenzja byla przedmiotem intensywnych i wnikliwych dyskusji z moim
przysztym promotorem dr. hab. Lechem Zielinskim, ktére mialy zdecydowany wplyw na
ostateczny ksztalt tekstu.
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oraz jakos¢ ich przekltadéw na jezyk polski. Na koncu ksigzki zamieszczono
spis pierwodrukéw, indeks 0séb i spis tresci.

Ksigzka jest z pewnoscia bardzo przydatna dla oséb zajmujacych sig thu-
maczeniem prozy czy poezji z jezyka angielskiego na jezyk polski lub od-
wrotnie. Kazdy jednak znajdzie dla siebie co$ ciekawego, zwlaszcza ze autor
przedstawil problemy uniwersalne, dotyczace tlumaczy wszystkich jezykow.
Ponadto jest to pozycja przeznaczona nie tylko dla oséb zawodowo zajmu-
jacych si¢ thumaczeniem literackim, ale takze dla kazdego, kto interesuje si¢
literatura.

Praktykujacy tlumacz znajdzie wskazowki, jak nalezy ttumaczy¢ pewne
zwroty czy tez wyrazenia typowe tylko dla jednego jezyka, a jak nie nale-
zy tego robi¢, i na co w czasie tlumaczenia trzeba zwréci¢ uwage. Ksigzka
dostarcza takze informacji o strategiach stosowanych podczas ttumaczenia
tekstow literackich.

Szczegdlnie ciekawa jest pierwsza cze$¢ ksiazki Ttumacz, autor, dzieto
poswigcona tlumaczowi i jego roli we wspoélczesnym przekladzie literackim.
Autor w podrozdziale zatytulowanym Niech nas zobaczg, czyli translator-
ski coming out zwraca uwage na zmiang¢ w postrzeganiu tlumacza zaréwno
przez czytelnikow, jak i autoréw ksigzek oraz wydawcow. Zmiany te sg tatwo
dostrzegalne przez umieszczanie nazwisk tltumaczy na stronach tytutowych
ksigzek, tuz pod nazwiskami autordéw. Jerzy Jarniewicz rozprawia si¢ z mitem
tlumacza niewidzialnego i pisze, ze ,,zmiana na opisanych okltadkach pozwala
wierzy¢, ze tlumacz przestaje by¢ niewidzialny” (s. 7). Wedlug niego autor
widzialny przypomina czytelnikowi o tym, ze czytany przez niego utwor to
tekst funkcjonujacy w obcym jezyku, kulturze, normach kulturowych i jezy-
kowych oraz w innym systemie warto$ci. Oznacza to, ze wreszcie przelamuje
sie mit mowiacy, ze ttumacz to w zasadzie maszyna przekladajaca utwor z ob-
cego na nasze, ktéra w swojej pracy nie pozostawia po sobie zadnego sladu
(a przynajmniej nie powinna pozostawiac), aby czytelnik miat wrazenie, ze
czytany przez niego utwor zostal napisany w jego ojczystym jezyku. Ttumacz
jednak pozostawia w przekladanym dziele swdj slad. Staje si¢ on w pewien
sposdb drugim autorem tekstu, poniewaz naznacza go swoimi wartosciami
estetycznymi, wiedzg i do§wiadczeniem oraz normami i regutami wlasnego
jezyka. Dotychczas koncepcja ttumacza jako autora budzila wielki opér, cho¢
tak naprawde to wlasnie thumacz ostatecznie nadaje ksztalt przektadanemu
utworowi. Autor recenzowanej publikacji podkresla takze fakt, ze nazwiska
tlumaczy poezji znacznie czesciej pojawiajg sie na okladkach niz nazwiska
tlumaczy prozy. Wedlug niego ma to zwiazek z uproszczonym przekonaniem,
ze ttumaczenie utwordéw poetyckich wymaga od ttumacza wigcej inwencji
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tworczej niz przeklad dziela literackiego. Zdaniem Jarniewicza jedynie na-
zwiska tlumaczy o znaczgcym dorobku majg szanse znalez¢ sie na okladce
ksigzki. Duzo zalezy takze od wydawcy. Jesli w danym roku pojawia sie kilka
wydan ksigzki, nie bez znaczenia pozostaje fakt, kto jest jej ttumaczem. Wielu
czytelnikom zalezy na ksigzce w przekiadzie konkretnego ttumacza. Z punk-
tu widzenia interesu wydawcy nazwisko tlumacza moze by¢ wtedy istotnym
elementem kampanii marketingowe;j.

Interesujaca jest takze cze¢$¢ poswiecona tytutom utwordw i zwigzanemu
z nimi odwiecznemu problemowi: ttumaczy¢ czy nie thumaczy¢, a jesli tak, to
w jaki sposéb. W dzisiejszych czasach, kiedy sprzedaz ksigzek czesto zalezy
od chwytliwosci tytulu, zmienia si¢ ich oryginalne brzmienie i dopasowuje
do rzeczywistosci jezyka docelowego. Przykladem moga by¢ tutaj chociazby
ksigzki szwedzkiego autora Stiega Larsona, ktorych tytuly zostaly zmienio-
ne zardwno w ttumaczeniach na jezyk polski, jak i niemiecki. Wiele tytu-
tow angielskich pozostaje w niezmienionej formie. Po pierwsze dlatego, ze
czgsto przettumaczony tytut jest po prostu $mieszny i absurdalny, po drugie
ze wzgledéw marketingowych. Rozglos, jaki ksigzka zdobyta pod angielskim
tytulem na rynku zagranicznym, gwarantuje, ze jej sprzedaz na polskim ryn-
ku wydawniczym pod niezmienionym tytutem réwniez zakonczy si¢ duzym
sukcesem wydawniczym i finansowym.

Autor w ostatniej cze$ci ksigzki Z naszego na obce probuje podda¢ ana-
lizie anglojezyczne przeklady utworéw Witolda Gombrowicza - najbardziej
znanego dziela pisarza, czyli Ferdydurke, oraz powiesci Trans-Atlantyk. Bio-
rac pod uwage fakt, ze autor opublikowal juz wczesniej swoje przemyslenia
dotyczace obu dziel Gombrowicza w formie artykuldéw, zamieszczone w to-
mie szkice nie wnoszg nic nowego. W recenzowanej ksigzce autor zmienit
tytul opublikowanego wczeéniej artykulu Nalazto, przylazio, oblazlo i wlazlo,
czyli Ferdydurke znowu po angielsku w jednym z numeréw czasopisma Lite-
ratura na $wiecie na szkic zatytulowany Nalazlo, przylazlo, oblazto i wlazlo.
O hipertrofii w Ferdydurke i jej angielskim przekladzie i powielil wczesniej
opisane tresci. To samo dotyczy szkicu dotyczacego Trans-Atlantyku Gom-
browicza - w 2004 roku w ksigzce Gombrowicz i thumacze autor opublikowat
artykul Frazes i frazeologia w angielskim przektadzie Trans-Atlantyku, czyli
tu wlasnie cisng mnie buty, a w recenzowanej ksigzce umiescil ten artykut
w formie szkicu pod odwrdconym tytutem Tu wlasnie cisng mnie buty, czyli
frazes i frazeologia w przektadzie Trans-Atlantyku. Oprocz dwoch wymienio-
nych artykutéw znalazlo si¢ w tej ksigzce wiecej wezesniejszych publikacji
autora. Szkic Kto tak pigknie gra? Stereotyp poetyckosci w polskich przektadach
poezji wspétczesnej to dwukrotnie opublikowany wczesniej artykul autora, raz
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w Jezyk — Stereotyp — Przektad i drugi raz w jednym z numeréw czasopisma
Literatura na $wiecie. Teksty w Literaturze na swiecie i w omawianym tomie sg
identyczne (rézni si¢ jedynie liczba stron, co wynika wylacznie z mniejszego
formatu ksigzki). Podobnie rzecz si¢ ma ze szkicem Uwagi pod tytutem, czyli
tytut w przektadzie. W jego przypadku autor zmienit tylko tytul opublikowa-
nego w ksigzce Przektadajgc nieprzekladalne artykulu Przekfad tytutu, mie-
dzy egzotykg, a adaptacjg. Nie ma nic zlego w tym, ze autor zbiera i publikuje
swoje wczesniejsze prace w jednej ksigzce. Jednak w takim przypadku mégtby
poinformowac czytelnika na przykiad we wstepie, ktérego notabene w ksigz-
ce zabraklo, lub w przypisie o tym, jakie szkice zostaly wczesniej opubliko-
wane, jaki jest cel ich ponownej publikacji oraz o ewentualnych zmianach
w ich tresci. Wytrwaly czytelnik zapewne znajdzie na ostatnich stronach spis
pierwodrukéw (strony 275-276) i wywnioskuje, Ze sa to wczesniejsze prace
autora, nalezaloby jednak zada¢ pytanie, czy czytelnik nie miatby prawa do-
wiedzie¢ si¢ o tym w momencie przystapienia do lektury. Odpowiedz na to
pytanie pozostawiam jednak samym czytelnikom.

Czytajac ksigzke, mozna odnie$¢ wrazenie, ze niektdre tematy zostaly
potraktowane bardzo powierzchownie i pobieznie. Autor zawarl w niej az 12
szkicow dotyczacych bardzo réznych utwordw, zaréwno jesli chodzi o gatu-
nek, jak i epoki, w ktérych powstaty. Najkrotszy z nich liczy 6 stron, a naj-
dluzszy 15; $rednia dlugo$¢ jednego to okoto 7 stron. Omoéwione zostajg wiec
tylko najwazniejsze i zdaje si¢ najczesciej pojawiajace si¢ réznice pomiedzy
oryginalem a przekladem. Autor zestawia je na zasadzie poréwnania jednego
zdania, a czesto nawet tylko zwrotu czy stowa z jezyka oryginalnego i jego
tlumaczenia w jezyku docelowym. Poswieca danemu fragmentowi kilka zdan
komentarza, by zaraz przejs¢ do kolejnego zdania i kolejnej analizy. Komen-
tarze te to po prostu kilka stow poréwnania, ktére niewiele méwig o stra-
tegiach ttumaczenia i decyzjach ttumacza w odniesieniu do danego stowa,
zwrotu, przyslowia, idiomu czy zdania.

Na koncu ksigzki zamieszczono bibliografie pierwodrukéw, indeks osdb
oraz spis tresci. Bardzo pomocny wydaje sie spis pierwodrukéw, dzieki ktére-
mu czytelnik moze szybko odnalez¢ interesujace go przektady danej ksigzki
i ich autoréw?. Brakuje jednak bibliografii literatury pomocniczej. Jest ona
zamieszczona w przypisach, ale niestety nie zostata zebrana na koncu ksigzki.

* Zdanie to jest bledne, poniewaz niewlasciwie zrozumiatam czes¢ Pierwodruki, biorac je za thu-
maczenia dziel, o ktorych mowa w ksigzce. Pierwodruki tymczasem to spis wykorzystanych w ksigz-
ce wezesniejszych artykuléw autora, opublikowanych w innych zrodtach. Poniewaz moj btad miat
wplyw na niewlasciwa ocene dzialania autora niniejszy recenzja jest poprawiona wersje pierwotne;.
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Taka catosciowa bibliografia literatury pomocniczej wykorzystanej w czasie
pisania omawianej ksigzki bytaby bardzo wskazana i przydatna.

Warto wspomnie¢ réwniez o niezbyt dobrej jakosci druku kilkunastu
poczatkowych stron (okoto 20). Druk jest stabej jakosci, jakby rozmazany
i trudno czytelny. Strony te moga skutecznie zniecheci¢ do dalszej lektury.

Do$¢ problematyczny dla czytelnika jest z pewnoscia brak jednolitej
struktury ksigzki. Wszystkie szkice w pierwszej czesci ksigzki podzielono
na ponumerowane podpunkty opatrzone tytulami. Przykladem moze by¢
tu cze$¢ zatytutowana Niech nas zobaczg, czyli translatorski coming out, po-
niewaz problemy w niej opisane otrzymaly numery oraz tytuly. Najdluzszy
problem, opisany na 7 stronach, opatrzono numerem 1 i tytutem Co ksigzki
majg na zewngtrz?, pod numerem 2 i tytulem Ttumacz, jako autor przekia-
du opisano na niecalych trzech stronach role ttumacza we wspoétczesnym
przekladoznawstwie. Trzeci i najkrétszy jednostronicowy problem nosi ty-
tul Przeklad niejednorodny, a ostatni opatrzono tytulem w formie pytania
Kres autora? Cala czgs$¢ pierwsza zostala podzielona na mniejsze, a te z kolei
na poszczegolne zagadnienia opatrzone zaréwno numerami, jak i tytulami,
ktorych niestety nie uwzgledniono w spisie tresci. Poniewaz struktura tek-
stu z ponumerowanymi §rodtytutami nie ma odzwierciedlenia w spisie tresci,
poruszanie si¢ po lekturze jest dos¢ klopotliwe.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze recenzowana ksigzka jest ciekawa
propozycja zaréwno z punktu widzenia przekladoznawstwa, jak i literaturo-
znawstwa. Réznorodnos¢ omawianych utworéw i stosunkowo duza liczba
szkicow dajg obraz ztozono$ci procesu thtumaczenia utwordw literackich i po-
zwalajg zrozumie¢ wieloaspektowa problematyke pracy ttumacza. Ze wzgle-
du na aktualno$¢ ksigzki (wydana w lipcu 2012) wazna jest takze jej cze§é
poswiecona roli ttumacza. Udowadnia ona bowiem, ze tlumacz w ostatnim
czasie staje sie dostrzegany i doceniany. Jest to interesujgca lektura nie tyl-
ko dla poczatkujacych i praktykujacych tlumaczy, ale takze dla studentow,
0s6b interesujacych si¢ przekladem oraz tych, ktorzy cheg po prostu przeczy-
ta¢ ciekawg ksiazke. Jest to interesujgca lektura nie tylko dla poczatkujacych
i praktykujacych ttumaczy, ale takze dla studentdéw, oséb interesujacych si¢
przekladem oraz tych, ktérzy chca po prostu przeczytac¢ ciekawa ksigzke.

Anna Ziétkowska






