Rocznik. Frzek%m{oznm/czy i
Studia nad teorig, praktyka i dydaktyka przektadu 8
ISSN 1896-4362

Magdalena Kopczynska
Toruf

KSZTALCENIE UMIEJETNOSCI KORZYSTANIA
ZE SLOWNIKOW U TEUMACZY
NIEPROFESJONALISTOW Z PERSPEKTYWY
LEKSYKOGRAFII | DYDAKTYKI PRZEKEADU

Zarys tresci: Tematem artykutu jest analiza przydatnosci stownikéw w dydaktyce przektadu. Omawiajac
koncepcje leksykograficzne i translatoryczne oraz rezultaty badan empirycznych w tym zakresie, autorka
wykazuje koniecznos¢ ksztattowania i rozwijania umiejetnosci korzystania ze stownikéw wéréd adeptow
przekfadu, dzieki czemu beda oni mogli tatwiej i skuteczniej dekodowac¢ ttumaczone teksty oraz trafnie
dobiera¢ ekwiwalenty pozwalajace na wtasciwe kodowanie przektadanego materiatu.

Wstep

godnie z definicjami dydaktyki przektadu (Lukszyn i in. 1998: 66, Tomasz-

kiewicz 2006: 33-34, Vermeer 2001: 60-63) proces ksztalcenia ttumaczy
zaktada przekazanie im wiedzy oraz umiejetnosci, ktére umozliwia $wiad-
czenie profesjonalnych ustug. Nauczyciel przektadu powinien spowodowac,
ze tlumacz nieprofesjonalista bedzie potrafit wykorzysta¢ rézne metody,
strategie i techniki ttumaczeniowe, by odda¢ w jezyku docelowym znaczenie
tekstu sporzadzonego w jezyku zrodlowym, uwzgledniajac przy tym wszel-
kie aspekty pozajezykowe. Jednym z gltéwnych zadan dydaktyka przekladu
jest nauczenie adeptéw ttumaczenia poprawnego dekodowania i kodowania
tekstow, z czym nierozerwalnie wigze sie zrozumienie sensu poszczegdlnych
jednostek leksykalnych oraz kontekstu, w ktorym wystepuja. Ze wzgledu na
stabiej wyksztalcong kompetencje tlumaczeniows ttumacze nieprofesjonali-

ROCZNIK nr 8.indb 123 2013-03-15 10:09:56



124 MAGDALENA KOPCZYHSKA

$ci, znacznie czesciej niz profesjonalisci, siegaja po stowniki, by rozwiazaé
problemy z odczytaniem znaczenia przekladanego materiatu. Dotychcza-
sowe badania nad wykorzystaniem stownikéw przez ttumaczy wykazujg, ze
sam fakt sprawdzenia znaczenia danego wyrazu lub zwrotu w dziele leksyko-
graficznym nie zawsze przeklada si¢ na trafno$¢ ekwiwalentu zastosowane-
go w tekscie docelowym (por. Atkins i Varantola 2008, Frankenberg-Garcia
2005, Kopczynska 2009, Mackintosh 1995, Whyatt 2006). Biorac pod uwage
powszechne przekonanie, Ze stowniki stanowia podstawowy warsztat pracy
tlumacza, warto sprawdzi¢, zgodnie z postulatem Atkins i Varantoli (2008:
337), czy efektywnos¢ ich uzycia zalezy od jakosci stownikéw, czy umiejet-
nosci osob, ktore z nich korzystaja. Ponadto nalezy rozwazy¢, jak sami na-
uczyciele odnosza si¢ do kwestii ksztalcenia umiejetnosci wykorzystania
stownikéw u tlumaczy nieprofesjonalistow. W pierwszych dwoch cze¢sciach
niniejszego artykulu omodwione zostanie leksykograficzne, zaréwno teo-
retyczne, jak i empiryczne, podejscie do roli stownikéw w pracy tlumacza,
a nastepnie analizie zostang poddane wskazowki dotyczace rozwijania umie-
jetnodci uzywania zasobow leksykograficznych opisane w dydaktyce prze-
ktadu, zwlaszcza w obrebie jezyka angielskiego. Poréwnanie obu perspektyw
pozwoli na wyciagniecie wnioskow i przedstawienie wskazowek dotyczacych
efektywnego wykorzystania stownikéw w nauczaniu przekladu pisemnego.
Ze wzgledu na znikome zastosowanie narzedzi wspomagajacych tlumaczenie
(CAT) oraz stosunkowo niewielka popularno$¢ korpuséw jezykowych wsrod
ttumaczy nieprofesjonalistow przedmiotem rozwazan w niniejszej pracy
beda gtéwnie stowniki mono- i bilingwalne, publikowane zaréwno w wersji
papierowej, jak i elektronicznej.

Stownik w pracy ttumacza — koncepcja stownika przektadowego

Przyjecie funkcjonalnego podejscia do rozwoju leksykografii, z czym niero-
zerwalnie zwigzana jest idea dostosowywania stownikéw do potrzeb kon-
kretnych odbiorcéw (Householder i Saporta 1962, Hausmann 1977, Wiegand
1987, Bergenholtz i Tarp 1995, Tarp 2008), doprowadzito do wyréznienia
tlumaczy jako specyficznej grupy uzytkownikow. Czes¢ leksykografow (Ber-
genholtz i in. 1997, Hartmann i James 1998, Burkhanov 1998) utrzymuje,
ze tlumacze powinni mie¢ dostep do stownikéw przekltadowych, ktérych nie
nalezy myli¢ z czesto okre$lanymi tym mianem stownikami bilingwalnymi.
Zasadniczo stownik przektadowy rézni si¢ od stownika dwujezycznego tym,
ze znaczenie stéw w jednym jezyku jest wyjasnione za pomoca ekwiwalentow
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tlumaczeniowych w drugim jezyku. Warto zauwazy¢ za Hartmannem (2004:
11), ze przeklad jest podwdjnie wazny z punktu widzenia leksykografii, gdyz
z jednej strony ttumacze dostarczajg leksykografom ekwiwalentéw ttumacze-
niowych, ktére mozna umiesci¢ w stownikach bilingwalnych, z drugiej zas
korzystajg z informacji zawartych przez leksykograféw w stownikach. Ponad-
to Hartmann opowiada si¢ za tym, by stowniki byly tworzone na podstawie
korpuséw poréwnywalnych, bedacych zestawieniami podobnych tekstow
sporzadzonych w jezyku Zrédlowym i docelowym, a nie przekltadami (tzw.
bitekstami), w ktorych czesto mozna zauwazy¢ przyklady interferencji lub
»trzeciego jezyka” (2004: 14-16).

Koncepcje stownikéow przekladowych stosunkowo obszernie przedsta-
wil Tarp (2004). Nawigzujgc do trzech podstawowych etapéw tlumaczenia,
jakimi sg (1) zrozumienie tekstu zrédlowego, (2) oddanie znaczenia tekstu
zrodtowego w tekscie docelowym (reekspresja) oraz (3) weryfikacja zgod-
nosci tekstu docelowego z oryginalem, przewidzial on problemy z przekia-
dem, ktérych rozwigzanie mozna by znalez¢ zaréwno w makro-, jak i mikro-
strukturze stownika przektadowego. Tarp rozpatruje potencjalne problemy
w tlumaczeniu z jezyka obcego na jezyk ojczysty i w odwrotnym kierunku, ze
szczegdlnym uwzglednieniem fazy procesu przekladu, w ktérej moga wysta-
pi¢. Na przyklad niemozno$¢ przelozenia sensu tekstu zrodlowego na jezyk
docelowy moze wynika¢ z niewlasciwej dewerbalizacji oryginatu, a stworze-
nia ostatecznej wersji thumaczenia z probleméw z oddaniem znaczenia tekstu
zrodlowego w jezyku docelowym. Zdaniem Tarpa do rozwigzania probleméw
pojawiajacych si¢ w przekladzie z jezyka ojczystego na jezyk obcy najbardziej
przydalby si¢ stownik przekladowy zawierajacy dwie listy hasel, z ktérych
pierwsza powinna zawiera¢ ekwiwalenty przelozone z jezyka ojczystego na
jezyk obcy,druga za$ — spis haset w jezyku obcym. W przekladzie na jezyk
ojczysty nalezy siegna¢ po stownik przektadowy z listami haset w odwrotnym
ukladzie. Zatem stownik przekladowy musi by¢ stownikiem ,,dwukierunko-
wym’. W swojej pdzniejszej pracy Tarp (2008: 59-64, 154-163) dodatkowo
porusza mozliwos$¢ ttumaczenia tekstu z jednego jezyka obcego na drugi oraz
podkresla, ze niezaleznie od tego, czy ttumacz siegnie po stownik, czy zde-
cyduje si¢ zastosowac inng technike przektadows, poszczegdlne kombinacje
stownikéw powinny wzajemnie si¢ uzupelniac.

Lew (2009: 10-11) réwniez utrzymuje, Ze na etapie redakeji tekstu w je-
zyku obcym najlepiej korzysta¢ ze stownika opartego na jezyku obcym. Po-
nadto leksykograf rozwiewa nadzieje ttumaczy na to, ze lista haset w stowni-
ku drukowanym bedzie zawiera¢ wszystkie mozliwe ekwiwalenty przydatne
w tlumaczeniu, jednoczesnie sugerujac, ze stowniki przeznaczone do re-
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ekspresji tekstu w jezyku obcym powinny zawiera¢ te odpowiedniki, ktore
najczesciej wystepuja w przekladzie tekstow paralelnych i mogg stanowi¢ in-
spiracje do poszukiwania potrzebnych ekwiwalentéw w innym miejscu. Lew
(2009:14-16) idzie w swoich rozwazaniach dalej, sugerujac, ze uktad haset
w stownikach elektronicznych moéglby dopasowywac sie do potrzeb osoby,
ktdra z niego korzysta; przestrzega jednak, ze zbyt czeste zmiany uktadu haset
w stowniku moglyby zniecheca¢ uzytkownikow, ktorzy kazdorazowo musie-
liby zmienia¢ swoje przyzwyczajenia zwigzane z sieganiem do tak inteligent-
nych rozwigzan leksykograficznych.

Publikacja stownika przektadowego dla jezyka polskiego pozostaje kwe-
stig teoretyczng, w zwiazku z czym tlumacze muszg zadowoli¢ si¢ dostepnymi
na rynku dzietami leksykograficznymi w postaci stownikéw monolingwal-
nych, bilingwalnych, semibilingwalnych, specjalistycznych i leksykonow. Ze
wzgledu na dogodno$¢ i szybko$¢ wyszukiwania haset do usprawnienia pro-
cesu przekladu moga przyczynic¢ si¢ stowniki elektroniczne, nalezy jednak
pamietad, ze wiekszos$¢ z nich to zdigitalizowane wersje stownikéw druko-
wanych. Swiadomi ograniczeni dziet, ktére tworzg, leksykografowie podkre-
Slaja, ze stownik idealny, nawet gdyby istnial, okaze si¢ nieprzydatny, jezeli
ttumacz bedzie mial stabg kompetencje thlumaczeniowsa lub nie bedzie umiat
postugiwaé sie zasobami leksykograficznymi. Mozna zatem powtdrzy¢ za
Tarpem (2004: 31), ze ,leksykografia nie oferuje gotowych tlumaczen; jedy-
nie pomaga osobie dokonujgcej przekladu analizowaé problemy wystepujace
w procesie ttumaczenia i okresli¢, ktore z nich mozna rozwigzaé przy pomocy
stownikow”.

Umiejetnos$c¢ korzystania ze stownikow — badania empiryczne

Poglad, ze tlumacze, ktérzy maja bardziej rozwinig¢te umiejetnosci jezyko-
we, rzadziej korzystaja ze slownikéw, nie zawsze znajduje odzwierciedlenie
w praktyce. Dowodem na to moze by¢ badanie Tomaszczyka (1989: 178-
179), ktory przyznal, ze podczas przekladu tekstu technicznego w jednej
piatej przypadkéw on sam, jako doswiadczony ttumacz, siegal po stownik
w celu sprawdzenia znaczenia wyrazen z zakresu sfownictwa ogélnego. Jed-
nocze$nie o$wiadczyl, ze w 46% przypadkow szukal potwierdzenia trafnosci
i poprawnosci wybranego ekwiwalentu w slownikach ogélnych i specjali-
stycznych. Tomaszczyk konkluduje, ze w takiej sytuacji stownik stanowi dla
ttumacza raczej aide memoire niz zrédlo wiedzy, dlatego lepiej wtedy korzy-
sta¢ ze stownikéw monolingwalnych jezyka docelowego.
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Dotychczas najwigkszym badaniem wykorzystania stownikéw w proce-
sie przekladu byl eksperyment przeprowadzony przez Atkins i Varantole od-
powiednio podczas warsztatow zorganizowanych na konferencji EURALEX
w Oksfordzie w 1991 r. oraz zaj¢¢ z ttumaczen na Uniwersytecie w Tampe-
re w 1993 r. Celem badaczek byla analiza postgpowania ttumaczy (nie tylko
profesjonalistow), ktérzy zdecydowali si¢ siegnaé po stownik, by rozwiazaé¢
problem z przektadem tekstu. Wyniki badania zostaty opublikowane w In-
ternational Journal of Lexicography 10(I): 1-45 w 1997 r.; ze wzgledu na brak
dostepu do oryginalnej publikacji w niniejszym artykule cytowany bedzie
przedruk raportu z 2008 r. W trakcie eksperymentu Atkins i Varantola (2008:
339) staraly si¢ odpowiedzie¢ na nastepujace pytania:

- W jaki sposdb respondenci korzystali ze stownikow?

Jakich informacji szukali?

- Ktora czes¢ hasta byta najbardziej pomocna?

- Czy respondenci znalezli w stowniku to, czego szukali?

- Czy znaleziona odpowiedz byta satysfakcjonujaca?

- Co robili badani, nie mogac znalez¢ rozwigzania problemu w stow-

niku?

- Kiedy decydowali sie siegna¢ po monolingwalny stownik jezyka ob-

cego?

Badani mogli przettumaczy¢ tekst z jezyka ojczystego na jezyk obcy
(L1>L2) lub w przeciwnym kierunku (L2->L1) oraz wybra¢ poziom trudnosci
ttumaczonego tekstu. Studenci z Tampere ttumaczyli tekst z jezyka finskiego
na jezyk angielski. Z eksperymentu wynika, ze w trakcie przekladu L1512
respondenci najczedciej szukali ekwiwalentu nieznanego wyrazu; kolejna
najczesciej wykonywang czynnoscia byto potwierdzenie traftnosci wybranego
ekwiwalentu, jedynie za$ 1 na 10 sprawdzen dotyczylo znalezienia wtasci-
wej kolokacji, a 1 na 20 odpowiedniej formy gramatycznej. Zgodnie z ocze-
kiwaniami badaczek, osoby tlumaczgce tekst w strone L2->L1 mialy mniejsze
oczekiwania wzgledem stownikéw, tj. szukaty ekwiwalentu nieznanego wyra-
zu w jezyku obcym lub potwierdzenia jego znaczenia. Wigkszo$¢ uzytkowni-
kow znajdowatla potrzebne informacje w samym hasle - co ciekawe, czesciej
w stownikach bi- niz monolingwalnych, cho¢ tylko jedna trzecia respon-
dentéw byta usatysfakcjonowana wynikami wyszukiwania. Niezaleznie od
kierunku ttumaczenia ponad 40% respondentéw (ponad 50% w przypadku
uzytkownikow stownikéw bilingwalnych) znajdowalo informacje w samym
hasgle, rzadziej w definicji, przykladzie czy wyrazeniu idiomatycznym.

Autorki opracowania opisujg strategie szukania w stowniku ekwiwalentu
w jezyku obcym (L2) oraz tlumaczenia ztozen na jezyk angielski. W pierw-
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szym przypadku trzej ttumacze najpierw sprawdzali znaczenie stowa w stow-
niku bilingwalnym L1->L2, w ktérym znajdowali cztery angielskie ekwiwa-
lenty, a nastepnie weryfikowali sens wybranych odpowiednikdéw w stowniku
monolingwalnym (Atkins i Varantola okreslaja te strategie jako ,konwen-
cjonalng”). Jeden z badanych sprawdzil znaczenie dwdch, jego zdaniem naj-
bardziej wlasciwych, ekwiwalentéw w definicjach i przykiadach, jednak nie
potwierdzity one jego zalozen. Nastepnie zdecydowal si¢ na dwa inne ekwi-
walenty, ktorych znaczenie réwniez sprawdzit w stowniku monolingwalnym,
lecz ponownie nie znalazl potwierdzenia swoich przypuszczen. W tej sytuacji
zdecydowal si¢ zweryfikowa¢ w stowniku monoglinwalnym znaczenie trze-
ciego ekwiwalentu podanego przez stownik bilingwalny, ale i ta strategia nie
przyniosta oczekiwanych rezultatéw. Ttumacz siggnat po inny stownik mono-
lingwalny, by sprawdzi¢ znaczenie jednego z dwdch ekwiwalentéw, ktdrych
nie podawat stownik bilingwalny, jednak i tym razem sie¢ zawiddl, w zwiazku
z czym zaprzestal poszukiwan wlasciwego odpowiednika. Druga tlumaczka
réwniez zastosowala strategie ,konwencjonalng’, sprawdzajac w stowniku
monolingwalnym znaczenie dwdch wyrazéw podanych przez stownik bilin-
gwalny. Nastepnie jeszcze raz siggneta po stownik L1>L2, by upewnic sie, czy
nie przeoczyla jakiego$ terminu, po czym zdecydowala sie na jeden z dwdch
ekwiwalentow, ktérych sens zweryfikowala w stowniku monolingwalnym.
Wybrany odpowiednik okazal si¢ niewlasciwy. Trzecia ttumaczka sprawdzi-
fa w sfowniku monolingwalnym znaczenia wszystkich ekwiwalentéw poda-
nych przez stownik bilingwalny, po czym wybrata jeden, ktéry jednak nie
pasowat do kontekstu. Na podstawie powyzszego autorki badania wnioskuja,
ze stowniki bilingwalne powinny charakteryzowac sie taka mikrostruktura,
ktora podkresli réznice semantyczne miedzy poszczeg6lnymi wyrazami, naj-
lepiej przez zilustrowanie ich za pomocg przyktadow. Zestawienie wszystkich
ekwiwalentéw obok siebie moze sugerowac, ze sg one synonimiczne, przez
co ttumacz poswieci wigcej czasu na weryfikacje ich znaczenia w stowniku
monolingwalnym.

Jezeli chodzi o przektad ztozen na jezyk obcy, problemem dla ttuma-
czy nie byt przektad stownictwa ogdlnego ani specjalistycznego, a mozli-
wos¢ (i poprawnos¢) taczenia prostych wyrazow w zwiazki frazeologiczne.
W tym wypadku badani starali sie znalez¢ zlozenia w mikrostrukturze hasel,
pod ktérymi umieszczono wyrazy tworzace dane zlozenie. Poszczegdlnych
wyrazéw szukali w stowniku bilingwalnym L1-5L2, a nawet L2-L1, cho¢
w drugim przypadku starali si¢ potwierdzi¢ trafno$¢ wyboru, zagladajac
do stownika monolingwalnego jezyka obcego. Atkins i Varantola zauwaza-
ja, ze ukladanie w stownikach bilingwalnych hasel objasniajacych sens wy-
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razéw o bardzo ogélnym, a jednoczes$nie bardzo szerokim znaczeniu, przez
co moga tworzy¢ rozne zwiazki frazeologiczne i mie¢ wiele odpowiednikow
w jezyku obcym, podlega pewnym ograniczeniom, gtéwnie ze wzgledu na
objetos¢ tych stownikow, zwlaszcza w wersji drukowanej. Doceniajac fakt, ze
duzy stownik bilingwalny moze by¢ dobrym punktem wyjscia do znalezienia
konkretnych informacji, badaczki zachgcaja thtumaczy do siegania po stowni-
ki specjalistyczne tam, gdzie maja one zastosowanie, oraz korpuséw jezyka
obcego, w ktérych przyklady oddaja caly wachlarz znaczen poszczegélnych
wyrazéw, umieszczajac je we wlasciwym kontekscie. Atkins i Varantola zale-
cajg rowniez, by ttumacze uzywali korpusow jezyka ojczystego, gdyz pozwoli
im to utwierdzi¢ si¢ co do poprawnos$ci wypowiedzi, ktore w nim formuluja.
Kwestia korpusow jezykowych zostanie oméwiona w dalszej czgsci niniejsze-
go artykutu.

W badaniu, ktérego rezultaty zostaly opublikowane w 1987 roku, Atkins
pytata osoby uczgce si¢ jezyka angielskiego, czy byly uczone, jak korzystaé
ze stownikow. Takiego instruktazu nigdy nie otrzymalo 60% respondentow;
jedynie 14% bylo systematycznie nauczanych, jak rozwija¢ te umiejetnosci.
W odpowiedzi na podobne pytanie Whyatt (2006: 76) uslyszala od swoich
studentéw, ze jedynie poradzono im, by stowniki nabyli. Powyzsze wyni-
ki dowodza, ze ksztalcenie umiejetnosci korzystania ze stownikow jest za-
niedbywane juz na wczesnym etapie akwizycji jezyka. Przyczyng moze by¢
bledne zalozenie, ze sprawdzanie znaczenia hasel w stowniku jest czynno-
$cig prosta, wrecz automatyczng, lub niewlasciwe gospodarowanie cza-
sem na zaj¢ciach, prowadzace do tego, ze nauczyciel woli poswieci¢ go na
rozwijanie umiejetnosci innych niz korzystanie z zasobéw leksykogra-
ficznych. Niezapoznanie uczniéw z typologia i strukturg stownikow cze-
sto skutkuje nieumiejetnoscig ich doboru do wykonywanego zadania oraz
niepelng interpretacjg hasel, a zatem niewykorzystaniem pelnego poten-
cjalu danego dziela leksykograficznego. Badania m.in. Tono (1984) i Al
Ajmiego (2002) dowodza, ze uzytkownicy stownika, ktérzy majg odnalez¢é
sens wyrazu w polisemicznym hasle, zazwyczaj konczag swoje poszukiwa-
nia na objasnieniu kilku pierwszych znaczen. Produktywne korzystanie
ze stownikow wplywa na rozwdj kompetencji tltumaczeniowej oraz innych
umiejetnodci jezykowych, warto zatem wygospodarowaé odrobine czasu
na systematyczne ¢wiczenia ze stownikiem. Atkins i Varantola postuluja,
co nastepuje:

Uwazamy, ze umiejetno$¢ korzystania ze stownikéw musi by¢ ¢wiczona z calg sta-
rannoscig i dokladno$cia, jezeli chcemy, by ich uzytkownicy znaleZli w nich infor-
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macje zawarte przez leksykografow. Nauczycielom bedzie tatwiej przeprowadzi¢
taki instruktaz, jezeli beda w pelni §wiadomi, w jaki sposéb ich podopieczni ko-
rzystaja ze stownikow, czego od nich oczekujg oraz czy z fatwoscia znajdujg w nich
potrzebne informacje. (2008: 371)

Dydaktycy przekladu moga znalez¢ wskazoéwki odnosnie do tego, jak
nauczaé korzystania ze stownikéw nie tylko w badaniu Atkins i Varanto-
li czy projektach innych badaczy (Frankenberg-Garcia 2005, Mackintosh
1995, Whyatt 2006). Leksykografowie (np. Béjoint 1989, Roberts 1992)
opracowali modele korzystania ze stownikéw. Warto zwrdci¢ uwage na mo-
del Roberts (1992: 53-61), ktéra wyodrebnia cztery umiejetnosci korzysta-
nia ze stfownikéw w procesie przekladu: (1) wiedzie¢, czego szukaé w stow-
niku, (2) wiedzie¢, gdzie szukaé informacji leksykalnych, (3) wiedzie¢, jak
interpretowa¢ informacje leksykalne, (4) wiedzie¢, kiedy i jak korzystaé ze
stownikéw podczas tlumaczenia. Wiedzie¢, czego szukaé w stowniku, to
umie¢ okresli¢ poszczegolne zwigzki frazeologiczne, a takze zdawa¢ sobie
sprawe z ograniczen stownikéw. Aby wyksztalci¢ drugg umiejetnos¢, stu-
denci powinni poznaé typologi¢ stownikéw przydatnych w ttumaczeniu,
natomiast analiza hasel pod kgtem znalezienia konkretnych informacji se-
mantycznych i onomazjologicznych pomoze adeptom przekladu rozwinac
umiejetno$¢ trzecia. Roberts sugeruje, by umiejetno$¢ czwartg ksztaltowaé
zaleznie od etapu tlumaczenia. Zatem podczas analizy tekstu, ale koniecz-
nie przed przystgpieniem do tlumaczenia, student powinien wyodrebni¢
nieznane stowa, a nastepnie sprawdzi¢ ich znaczenie w stowniku monolin-
gwalnym jezyka Zrédlowego. Zdaniem Roberts uzycie stownikow bilingwal-
nych na etapie przekladu powinno ogranicza¢ si¢ do sprawdzania jedynie
tych wyrazow, dla ktérych stowniki podajg jeden ekwiwalent, natomiast do
znalezienia odpowiednikéw zwigzkéw frazeologicznych najlepiej zastoso-
wac strategie parafrazy. Redagujac tekst, studenci powinni siega¢ po stow-
niki monolingwalne jezyka docelowego, w tym stowniki kolokacji i syno-
nimow.

Wraz z rozwojem technologicznym w badaniach leksykograficznych za-
czeto uwzgledniac korpusy jezykowe (Nielsen i Tarp 2009). Na polskim grun-
cie te kwestie poruszyla Kolodziejczak (2009), ktora wykazata, ze thumacze
nieprofesjonalisci rzadko korzystaja z korpuséw, mimo ze zgodnie z sugestia
Atkins i Varantoli (2008) stanowig one alternatywe i uzupelnienie tradycyj-
nych stownikéw. Zasady uzycia korpuséw w procesie przekladu przedstawit
Uzar (2005: 240-269), zalecajac, by ogolnojezykowe korpusy monolingwal-
ne stosowa¢ w celu sprawdzenia ogélnej poprawnosci jezykowej w tekstach

ROCZNIK nr 8.indb 130 2013-03-15 10:09:56



KSZTALCENIE UMIEJETNOSCI KORZYSTANIA ZE SLOWNIKOW U TLUMACZY NIEPROFESJONALISTOW Z PERSPEKTYWY... 131

zrédtowych i docelowych. Specjalistyczne korpusy monolingwalne moga
stuzy¢ do weryfikacji specyficznego uzycia jezyka, bilingwalne korpusy po-
réwnywalne do sprawdzenia ekwiwalentéw wyrazowych, frazeologicznych
i zdaniowych w uprzednio przettumaczonych tekstach, a bilingwalne kor-
pusy réwnolegte do sprawdzenia takich odpowiednikéw w tekstach zrédlo-
wych i docelowych. Jednocze$nie Uzar podkresla, ze w celu prawidlowego
przetozenia tekstu ttumacze musza wlasciwie zrozumie¢ sens oryginatu oraz
relacje zachodzace pomiedzy aspektami kulturowymi w tekscie Zrédtowym
i docelowym (2005: 269).

Biorac pod uwage fakt, ze poza stownikami ttumacze korzystajg z wy-
szukiwarek internetowych i korpuséw jezykowych w celu rozwigzania pro-
bleméw z przekladem, warto zastosowac sie do uwagi Frankenberg-Garcii,
by adeptéw tego zawodu uczy¢ ,filtrowania informacji dostepnych dzieki
nowym rozwigzaniom technologicznym” oraz ,,integrowania informacji uzy-
skanych z réznych zrodel” (2005: 336, 350).

Stownik w pracy ttumacza — perspektywa dydaktyki przektadu

Powyzsze rozwazania wykazaly, ze leksykografowie starajg sie (przynajmniej
w teorii) dostosowac stowniki do potrzeb ttumaczy. Niestety, ich zabiegi po-
zostajg nieodwzajemnione przez teoretykow przektadu, ktérzy rzadko poru-
szaja kwestie rozwijania umiejetnos$ci korzystania ze stownikéw, co zauwazaja
Hartmann (2004: 11-13) i Roberts (1997: 2), cho¢ wiekszo$¢ z nich zgodnie
przyznaje, ze stowniki stanowia jeden z zasadniczych elementéw warsztatu
pracy ttumacza. Dydaktycy przekladu zwracaja uwage na rozwijanie kompe-
tencji ttumaczeniowej, traktujac umiejetnos¢ korzystania ze stownikow jako
jej integralny sktadnik. Rozumowanie takie jest ze wszech miar stuszne, nie-
mniej praktyka dydaktyczna wymaga, by adeptom przekladu nie tylko wska-
za¢ narzedzia przydatne w pracy tlumacza, ale rdwniez nauczy¢ ich skutecz-
nie z nich korzystaé. Leksykografowie doltgczaja do stownikéw , instrukcje
obstugi” w postaci wstepu, w ktorym w przystepny sposob opisuja makro-
i mikrostrukture swoich dziel, niemniej - podobnie jak producenci innych
narzedzi - nie ponosza odpowiedzialnosci za to, czy nabywca zapoznat si¢
ze wskazowkami uzytkowania produktu. Uzytkownicy sporadycznie czytaja
wstepy do stownikdow, zatem zachecanie studentow do tej czynnosci mogloby
sie sta¢ dobrym obyczajem ze strony nauczycieli.

Na polskim rynku ukazato si¢ kilka ,,podrecznikéw” do nauki przekta-
du, w ktorych autorzy zawarli wskazéwki na temat korzystania ze stowni-
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kéw. Dzierzanowska (1990: 64-76) oraz Korzeniowska i Kuchiwczak (1998:
164-166) podkreslaja koniecznos$¢ weryfikowania znaczenia ekwiwalentu za-
czerpnietego ze stownika bilingwalnego w stowniku monolingwalnym, m.in.
ze wzgledu na potrzebe potwierdzenia trafnosci znalezionego odpowiednika
oraz utwierdzenia si¢ w przekonaniu co do wilasciwego zrozumienia orygi-
nalu. Na konieczno$¢ posiadania wiedzy fachowej, a w przypadku powaz-
nych watpliwoséci konsultacji ze specjalistami, zwraca uwage Lipinski (2000:
139-143), Belczyk (2002: 151-154) za$ zacheca adeptéw przektadu do szuka-
nia wsparcia w grupach dyskusyjnych ttumaczy. U Piotrowskiej (2003: 24)
mozna znalez¢ ¢wiczenie stownikowe oraz typologie stownikéw przydatnych
w pracy tlumacza. Mimo ze przydatne, powyzsze wskazowki sg zbyt ogdl-
ne, by na ich podstawie mozna bylo ksztaltowa¢ umiejetnos¢ korzystania ze
stownikow wsrdd adeptow przektadu.

Najobszerniejszy opis zasad korzystania ze stownikéw w literaturze
przedmiotu przedstawil Kussmaul (1995: 85-125). Autor Teaching the Trans-
lator nakazuje dydaktykom przekladu ostrzega¢ studentéw przed ogranicze-
niami stownika oraz nauczy¢ ich, by zwracali uwage na kontekst, w ktérym
stowa nabierajg sensu, co umozliwi im wybdr najtrafniejszego ekwiwalentu.
Kussmaul utrzymuje, Ze do analizy znaczenia wyrazéw w jezyku zrédtowym
najbardziej nadaja si¢ stowniki monolingwalne tego jezyka, gdyz definiuja
sens slow w ramach jednego systemu jezykowego. Zwraca réwniez uwa-
ge na to, ze w przypadku hasel polisemicznych nalezy wybraé ten ekwiwa-
lent, ktérego cechy semantyczne najbardziej pasuja do kontekstu i sprébo-
waé oddacd jego znaczenie w jezyku docelowym. Zdaniem Kussmaula takie
elementy mikrostruktury stownika, jak definicje i przyklady, niekoniecznie
hasta, moga naprowadzi¢ tlumaczy na wlasciwy odpowiednik, gdyz stano-
wig one forme parafrazy tekstu, ktdra jest jedng z podstawowych technik thu-
maczeniowych. Podobnie nalezy traktowa¢ kwantyfikatory, ktére powinno
sie uznawac jako inspiracje do przypisania wyrazowi wlasciwego znaczenia
w danym kontekscie. Ze wzgledu na to, Ze znalezienie wlasciwego ekwiwa-
lentu w stowniku bywa bardzo czasochlonne, czasami lepiej rozwiazaé pro-
blemy semantyczne przez analize tekstu lub potraktowac ja jako uzupelnienie
procesu sprawdzania wyrazow w stowniku. Kussmaul ktadzie nacisk na to, by
¢wiczenie umiejetnosci korzystania ze stownikow stanowilo integralng czes¢
dydaktyki przekladu, najlepiej jako odrebny przedmiot. Studenci powinni
zosta¢ zaznajomieni z typologia stownikow oraz ich makro- i mikrostruk-
tura, dzieki czemu nauczg si¢ odczytywaé informacje zawarte w hasle przez
leksykografa.
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Whioski

Powyzsze rozwazania dowodza, ze umiejetno$¢ korzystania ze stownikow
powinna by¢ rozwijana systematycznie i na kazdym etapie ksztalcenia adep-
tow przektadu. Nauczyciele nie mogg zaklada¢, ze studenci bedg umieli efek-
tywnie postugiwac si¢ narzedziami leksykograficznymi, gdyz, jak wykazaty
badania Atkins i in. (1987) i Whyatt (2006), ksztalcenie umiejetnosci uzy-
wania stfownikéw zaniedbywane jest juz na wczesnym etapie akwizycji jezy-
ka. Mozna powtérzy¢ za Kussmaulem, iz ,,przeci¢tny uzytkownik stownika
ma bardzo naiwne podejécie do stéw i ich znaczenia” (1995: 124). Mimo ze
tlumacze nieprofesjonalisci nie powinni by¢ ,,przecietnymi” uzytkownikami
dziet leksykograficznych, badania przydatnosci stownikéw w przekladzie po-
twierdzajg, Ze nie zawsze potrafia znalez¢ wlasciwy odpowiednik czy odczy-
tac sens wyrazu lub zwigzku frazeologicznego zakodowany w stowniku przez
leksykografa.

Nalezy z calg mocg podkresli¢ odpowiedzialno$¢ dydaktykow przekta-
du za wyksztalcenie umiejetnosci korzystania ze stownikéw jako integralnej
cze$ci kompetencji ttumaczeniowej adeptéw sztuki ttumaczenia. Zgodnie
z postulatami Kussmaula (1995: 124) oraz Atkins i Varantoli (2008: 371) na-
uczyciele powinni zaznajomi¢ studentdéw z typologia oraz zasadami uzywa-
nia narzedzi leksykograficznych, na przyktad stosujac model zaproponowany
przez Roberts (1992). Omawiajac rodzaje stownikéw, nalezy zwroci¢ uwage
na ich makro- i mikrostrukture, wady i zalety oraz przydatno$¢ na poszcze-
golnych etapach przekladu. Warto tez zachg¢ca¢ studentéw do korzystania
z korpuséw jezykowych jako uzupelnienia tradycyjnych narzedzi leksyko-
graficznych.

Ksztalcenie umiejetnosci korzystania ze stownikéw powinno odbywaé
sie systematycznie. Biorgc pod uwage czesto niewielka liczbe godzin zaje¢
z przekladu w programie nauczania na polskich uczelniach, wykonanie po-
wyzszego zadania moze okazac si¢ trudne, niemniej nie jest niemozliwe.
Umiejetnosci uzytkowania stownikéw mozna rozwija¢ etapowo, np. wska-
zujac studentom z jakich stownikéw moga korzysta¢ podczas dekodowania
tekstu oraz pokazujac im proces produktywnego odszukania wlasciwego
ekwiwalentu na podstawie wybranego wyrazu lub frazy z tekstu Zrédlowego.
Prezentacje mozna ponowi¢ na innych zajeciach, na innym etapie przekladu.
Systematyczne ksztalcenie umiejetnosci korzystania ze stownikéw na pewno
przetozy si¢ na jako$¢ thumaczen wykonywanych przez studentéw i przyczyni
sie do rozwoju ich kompetencji ttumaczeniowej. Stosujac wyzej opisang tak-
tyke, mozna réwniez wzmocni¢ pewnos¢ siebie adeptow przekladu, ktérzy
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czesto bladza po omacku w poszukiwaniu sensu stéw, i wyrobi¢ w nich na-
wyk produktywnego sprawdzania wyrazéw lub zwiazkéw frazeologicznych
w zasobach leksykograficznych. Istota rzeczy polega na tym, by nauczyciele
zdali sobie sprawe z wagi ksztalcenia umiejetnosci korzystania ze stownikow
i nie zaniedbywali tej kwestii w praktyce dydaktyczne;.

W zwigzku z powyzszym, teze Atkins i Varantoli (2008: 337), ze efektyw-
no$¢ wykorzystania stownikéw mozna osiggna¢ w dwdjnasob, tj. udoskona-
lajac albo same stowniki, albo ich uzytkownikéw, warto rozszerzy¢ o stwier-
dzenie, ze ,udoskonali¢” nalezy rowniez dydaktykow przektadu, na ktérych
spoczywa odpowiedzialno$¢ za przekazanie swoim podopiecznym wiedzy
i umiejetnosci z zakresu korzystania z narzedzi oferowanych przez leksyko-
grafow. Ponadto warto, by ttumacze zaciesnili wspoélprace z leksykografami,
na przyklad przekazujac swoje sugestie dotyczace przydatnosci stownikow
przez strony internetowe, na ktorych sg one zlokalizowane.
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Developing dictionary use skills in translator trainees in view of lexicography and
translator training
Summary

The purpose of this paper is to analyse the relation between dictionary use and trans-
lation pedagogy. By discussing relevant aspects of the theories of lexicography and
translation in respect of dictionary use (Kussmaul 1995; Tarp 2004, 2008) and by
presenting the results of major research into the said field (Atkins and Varantola
2008), the author emphasises the necessity of developing dictionary use skills in tra-
inee translators, which will enable them to better decode source texts and render
their meaning in the target language. Moreover, the paper provides a model of effi-
cient instruction into dictionary use (Roberts 1992). The author extends Atkins and
Varnatola’s famous statement that effective dictionary use can be improved either by
improving the dictionary itself or the user (2008: 337) by adding that ‘improving’
translation teachers is yet another key to success in this regard as trainers often ne-
glect the duty to offer instruction in dictionary use to their students. The question of
cooperation between translators and lexicographers is also addressed herein.
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