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T0ZSAMOSC KULTUROWA (RELIGIJNA)
A WYBORY TLUMACZA

Zarys tresci: W artykule poruszono problem wptywu kultury srodowiskowej, a przede wszystkim religii,
na prace ttumacza, czego efektem sg jego $wiadome wybory w ksztaftowaniu tekstu przektadowego.
Owe ingerencje mozna rozpatrywac na réznych poziomach, dotycza bowiem kwestii leksykalnych, gra-
matyczno-stylistycznych, a nawet tresciowych. Ingerencja w warstwe tresciowg ttumaczonego dzieta
moze przybiera¢ rozmaite formy. Tu skupiono sie na $rodkach jezykowych, ktérymi translator operuje,
by tekst mogt sie wpisa¢ w kulturalno-religijny nurt jego epoki. Omawiane utwory pochodzg gféwnie
z XVI w.

Wplyw tlumacza na oryginalny utwor w procesie jego translacji to problem
wielokrotnie juz podejmowany i szeroko analizowany przez badaczy. Ttu-
maczenie jest niewatpliwie procesem niezwykle zlozonym, dotyczy bowiem
nie tylko przetozenia tekstu zapisanego w jednym jezyku na tekst zapisany
w innym jezyku, ale takze transpozycji calej gamy zjawisk pozajezykowych.
Tekst oryginalny, ktory wyrdst w specyficznych warunkach kulturowych,
zapisany przez czlowieka przez te warunki uksztaltowanego ($wiatopoglad,
wierzenia religijne, tozsamos¢ spoteczno-polityczna, znajomo$¢ tradycji itd.)
trafia w rece ttumacza majacego zwykle zupelnie inne korzenie, uksztalto-
wanego przez odmienng kulture. To od tego, jak dogtebna jest znajomos¢ tej
wieloaspektowej odmiennosci, zalezy powodzenie autora ttumaczenia. Daje
on nam mozliwo$¢ obcowania z prawie takim samym tekstem, ktory zapisat
tworca, i w tym miejscu zaczyna sie¢ juz rola czytelnika-odbiorcy oraz jego
kompetencji, na ile rozszyfruje wszelkie odniesienia pozajezykowe, kulturo-
we zakodowane w tym dziele. To oczywiscie jedna z mozliwosci, jaka daje
tlumaczowi praca z oryginatem. Moze on pdjs¢ zupelnie inng drogg, a mia-
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nowicie dokona¢ wieloaspektowej transpozycji dziela na utwor, ktory w wielu
dziedzinach odejdzie od podloza kulturowo-tozsamosciowego swojego ory-
ginatu, a wkomponuje sie w rzeczywistos¢ kulturowg ttumacza i odbiorcy.

Dla mnie podstawa do dalszych rozwazan bedzie taki typ pracy ttuma-
cza, w ktorym uwidocznia si¢ konieczno$¢ oddania przez niego realiow ob-
cych jego kulturze, nierzadko obcych tez jego systemowi jezykowemu. Skupie
sie na tekstach staropolskich, gtéwnie z XVI wieku, na ktérych tlumaczeniu
szczegllne pietno odcisneta religia. Jej znaczacy wplyw, zaréwno na plasz-
czyznie formalnej, jak i tre§ciowej, przedstawie w kilku aspektach.

Wiek XVI - okreslany w historii jezyka poczatkiem okresu sredniopol-
skiego — przynidst cztery petne ttumaczenia Biblii oraz kilkakrotnie wiecej
przekladow jej fragmentdow, zaréwno katolickich, jak i innowierczych. Teksty
te wykazujg znaczne zrdznicowanie jezykowe, w tym takze pod wzgledem
stylistycznym i leksykalnym, co wynika z przyjetych przez translatora zato-
zen, popierania konkretnej doktryny religijnej, wiekszej lub mniejszej swia-
domosci i jezykowej, i kulturowej, dotyczacej tekstu oryginalnego. Wszyscy
tlumacze Pisma $w. staneli przed tym samym problemem: przetozenie tekstu
religijnego stanowiacego podstawe wiary przy jednoczesnym oddaniu catego
wachlarza realiow, czesto dalekich polskiej kulturze. Ztozonos¢ tego zagad-
nienia wynika z wielu czynnikéw. Dotyczy to chociazby koniecznosci odda-
nia realiow, niekiedy catkowicie obcych naszej szerokosci geograficznej, i nie
chodzi tu wylacznie o kwestie $wiadomosci i wiedzy, ale takze o mozliwosci
jezykowe, dla wielu bowiem zjawisk brakowalo jeszcze adekwatnego stow-
nictwa.

Niewatpliwym wyzwaniem w procesie przekladu byly kwestie leksykal-
ne. Tlumacz musial znalez¢ polski odpowiednik stowny nawet wowczas, gdy
desygnat byl w naszej kulturze nieznany. Biorac za przyklad Biblie Budnego,
zauwazymy, z jaka pieczolowito$cig autor staral si¢ znalez¢ jak najlepsze spo-
soby oddania oryginatu, wielokrotnie zamieszczajac rzeczowe komentarze na
marginesie. W ksiedze Genesis arke, ktora zbudowal Noe, nazywa skrzynig,
a material, z ktérego zostata zbudowana - drzewem goferowym (Gen 6/14),
co nastepnie objasnia na marginesie: ,,Zostawito si¢ stowo hebrajskie, ze je
réznie przekladaja, inszy cedrem, inszy sosna, inszy jodla albo §wierkiem.

Poza znalezieniem adekwatnych odpowiednikéw dla apelatywdéw nale-
zato w sposdb wywazony podejs¢ réwniez do nazw wlasnych, ktére czgsto
- oprocz tego, ze cos identyfikowaly przez nazwanie — mialy swoja logicz-
ng motywacje w jezykach oryginalnych, ktéra w przektadzie ulegala zatar-
ciu (por. Kwilecka 2003b: 295-297, Zarebski 2004, 2007). W tlumaczeniach
nomina propria mogly zatem pojawia¢ si¢ w swej oryginalnej formie, badz
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to w postaci zupelnie niezmienionej, translokowanej, badz zaadaptowanej
do polskiego systemu gramatycznego pod wzgledem fonetyczno-morfolo-
gicznym. Translator mogl réwniez p6js¢ dalej i podjaé sie przettumaczenia
obcej nazwy wlasnej na jezyk polski z zachowaniem zawartych w niej tre-
$ci. Oczywiscie ta ostatnia mozliwo$¢ niosta za sobg najwieksze ryzyko i byta
tez najwickszym wyzwaniem (Cieslikowa 1996). Rozszyfrowanie, jaka dro-
ga szly skojarzenia XVI-wiecznego tlumacza, bywaja niekiedy trudne do
uchwycenia dla odbiorcy wspolczesnego. Dla przyktadu: wspomniany juz
Szymon Budny w Proroctwie Amosa (6/14) na oddanie biblijnej nazwy ha-
-araba (hebr. ‘pustynia’) uzyl wyrazenia potok puszcze, co dodatkowo uscislit
w uwadze marginesowej jako réwnina puszcze. Trudno jednak orzec, czym
kierowat si¢ autor tlumaczenia w swym wyborze apelatywéw tworzacych tu
zestawienie w funkcji proprialnej nazwy miejsca, odnoszace si¢ zapewne do
dzisiejszego potoku wadi el-Hesa lub wadi el-Araba. Generalnie Budny starat
sie obce nazwy wlasne (osobowe i miejscowe) pozostawia¢ jednak w brzmie-
niu hebrajskim, dodajgc do nich szersze komentarze na marginesach, jak np.
w objasnieniach semantyki imion w ksiedze Genesis dla Kain: ,,Kain wyktada
sie dzierzawa abo dzierzany” (marg. do Gen 4/1) lub Hewa: ,,Zydowie polscy
dzisiejszy czytaja Chawah. Wyklada si¢ zywa albo zywaca” (marg. do Gen
3/20). W wielu wypadkach takie komentarze ulatwiaja zrozumienie samego
tekstu biblijnego, jak to jest w ostatnim cytacie, poniewaz tekst wersetowy
nawigzuje do pierwotnej warstwy znaczeniowej nazwy osobowej: ,, I nazwat
Adam imie zenie swej Hewa, iz ona jest matka kazdego zywego” (Gen 3/20).
Na przekladzie pietno odciskala rowniez stylistyka oryginatu oraz srod-
ki jezykowe, ktérymi dysponuje dany jezyk, co tlumacze starali si¢ odda¢
réznego rodzaju transpozycjami jezykowymi, jak np. hebrajski superlativus
w postaci: Pan nad Pany, Krdl kréléw itp. Pewne zabiegi translacyjne uksztat-
towaly z biegiem czasu charakterystyczny, rozpoznawalny styl biblijny, ktéry
jest konsekwencja swiadomych wyboréw ttumacza oraz tego, na ile zapro-
ponowane przez niego transpozycje obcych wzoréw stylistycznych zadomo-
wily sie w jezyku. Dla przykladu: w Ewangeliach, dla ktérych podstawowym
znaczacym elementem przekazu treéci sa przytoczenia (stéw Jezusa i innych
0sob), wida¢ wyraznie, jak do polszczyzny wprowadzono obce struktury
leksykalno-gramatyczne, ktdre byty zwykle, cho¢ nie zawsze, mozliwie wier-
nym odzwierciedleniem wlasciwosci skfadni oryginalu. W wydanym w 1593
r. przekladzie Nowego Testamentu J. Wujka, ktéry w duzej mierze podazal
za wzorcami translacyjnymi wskazanymi przez $w. Hieronima w Wulgacie,
uwidacznia sie silna zalezno$¢ od facinskiego oryginalu w syntaktycznej i lek-
sykalnej organizacji zapowiednikéw przytoczenia. Danuta Kowalska (2007)
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poddata analizie sposoby wprowadzania mowy niezaleznej w Ewangelii wg
sw. Marka, okreslajac ich typy, a takze zwracajac uwage na miejsca, w ktorych
mamy do czynienia ze $wiadoma modyfikacja ttumacza. Obok zapowied-
nikéw w formie zdan prostych typu zaprawde powiedam wam (ci) (w tym
wypadku bedacego kalka tac. amen dico vobis (tibi)), w ktorych wystepuja-
cy czasownik autorka okresla mianem performatywnego, znajdziemy liczne
struktury syntaktyczne z uzyciem kilku form werbalnych. Do takich zaliczy¢
mozna konstrukcje pleonastyczne z uzyciem dwoch czasownikéw moéwienia
w polaczeniu szeregowym typu odpowiedziata i rzekta (respondit et dicit) oraz
konstrukeje czasownikowo-imiestowowe typu odpowiedziat mowigc (respon-
dit dicens), wotali méwigc (clamabant dicens) oraz odpowiedziawszy rzekt (re-
spondens ait), zawolawszy rzekt (exclamans aiebat), a nawet odpowiedziawszy
mowitl nauczajgc (respondens dicebat dicens). W ostatnim typie wida¢ dodat-
kowo transformacj¢ nazywanej przez imiestéw czynnosci z uprzedniej na
réwnoczesng. Wart zasygnalizowania jest fakt, ze wskazane polaczenia tau-
tologiczne z imiestowem staly si¢ w XVI w. tak charakterystycznym dla stylu
biblijnego sposobem konstruowania wprowadzen oratio recta, ze pojawialy
sie rowniez tam, gdzie tekst oryginalny nie zawieral formy participium, tyl-
ko indicativum, np. opowiedzial mowigc jako ttumaczenie szeregu respondit
et dixit (Mar 15/9). Co ciekawsze, tego typu struktury wykorzystywane byly
takze w innych tekstach religijnych, ktére nie byly thumaczeniami, np. wofa
powiedajgc, powiedaé raczy mowigc (Postylla M. Reja (1566), A5, 252), a na-
wet w pismach $wieckich: szeptat powiadajgc (Kronika M. Bielskiego (1564),
401v), powiadat rzekgc (Historyje rzymskie (1566), 131). Oczywiscie prezen-
towane zwroty imiestowowe, majace swe zrodlo w hebrajskiej stylistyce, licz-
nie pojawiajg si¢ réwniez w innych czesciach i innych thumaczeniach Biblii,
nie sg tez ograniczone wylacznie do przedstawionych struktur wprowadzaja-
cych mowe niezalezng. Wsrdd tautologicznych konstrukeji znajdziemy tak-
ze polgczenia imiestowowe typu blgdzit blgdzgc (Biblia Budnego (1572) Ez
44/9) lub - utworzone na podobnej zasadzie — wyrazenia typu stuzgc stuzbe
(ibidem Ez 44/11).

Wiek X VI przyniost zatem wielkg réznorodnos¢ pod wzgledem technik
przekladowych tekstow biblijnych: zaréwno wierne — verbum de verbo - jak
np. Biblia Budnego, swobodne, jak Biblia Radziwittowska, czy artystyczne, jak
np. Psalterz Kochanowskiego'.

! Szczegélowa charakterystyka jezyka polskich Biblii XVI-wiecznych i poézniejszych
to temat wielu opracowan; zob. m.in. Peplowski (1978), Cybulski (1996), Bientkowska (1999),
Moszynski (2003), Kwilecka (2003a), Lisowski (2010).
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Przeklad tekstow religijnych, zwlaszcza tych, ktore stanowia podstawe
wierzen, jest dla ttumacza niewatpliwym wyzwaniem, spoczywa na nim bo-
wiem wielka odpowiedzialno$¢ wykraczajaca w swej ostatecznej ocenie poza
kwestie rzetelnosci i adekwatnosci, a rozpatrywana w aspektach etyczno-
-kulturowych, a takze kultycznych. Ta konstatacja dotyczy nie tylko polskich
translacji Biblii, ale rowniez innych tekstéw wiary, np. Koranu, ktérego pierw-
szy polski przeklad powstal w XVI wieku, a znany jest z pdzniejszych odpi-
sow. Zasada idzazu nie dopuszczala mozliwoéci thumaczenia $wietej ksiegi
islamu na jezyki obce, jednak — gtéwnie z powodéw praktycznych, a takim
byt raczej powszechny brak znajomosci jezyka arabskiego w spotecznosci Ta-
taréw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — przekfad taki powstal, przybierajac
zewnetrzng forme tefsiru, czyli komentarza tekstu koranicznego (z ar. tafsir
‘komentarz’), w rzeczywistosci bedac jego wierng translacja?.

Problem wplywu religii ksztaltujacej $wiatopoglad XVI-wiecznego
translatora nie zamyka si¢ jedynie w kwestiach technicznych zwigzanych
z przektadem tekstéw wiary, ale dotyczy takze jego wybordw, prowadzgcych
nierzadko do znaczacych transformacji oryginatu, w wypadku tlumaczenia
tekstow $wieckich znacznie kldcacych sie z chrzescijaniskim obrazem $wiata.
Na przykiadzie specjalnie wybranego tekstu przekladowego z potowy XVI w.
wskaze, jak dalece mogly pojs¢ prace modyfikacyjne majgce na celu zaadap-
towanie utworu powstatego w odmiennym kregu kulturowo-religijnym.

Doskonalg egzemplifikacje naswietlonego problemu stanowi podrecznik
do nauki faciny dla mlodziezy szkolnej autorstwa Mateusza z Ket pt. Ex P,
Terentii comediis Latinissmae colloquiorum formulae..., nazywany dalej Roz-
mowkami®. Ksigzka ma wlasnie forme rozmowek, jej charakterystyczng cechg
jest natomiast to, ze tekst obcy, facinski, nie zostal spreparowany przez auto-
ra, tylko zaczerpniety z oryginalnego tekstu literackiego — komedii Terencju-
sza. Wybdr fragmentéw réwniez nie pochodzi od autora podrecznika, a jest
przedrukiem pracy Caiusa Corneliusa Grapheusa noszacej ten samy tytul.
Mateusz z Ket pod kazde zacytowane zdanie, wyrazenie badz diuzsza fraze
rzymskiego poety podkladat linearnie jego polski ekwiwalent. Co do techniki
przekladowej, nalezy zwroci¢ uwage, ze z jednej strony autor probowat prze-
kaza¢ we wlasnym jezyku tre§¢ zawarta we fragmencie oryginalnym, z drugiej

2 Pierwszy polski przeklad Koranu nie doczekal si¢ dotad calosciowej analizy jezykowej,
lecz sam problem przektadéw religijnego pismiennictwa arabskiego stat si¢ tematem licznych
opracowan naukowych badaczy kitabistow. Zob. np. Lapicz (1986), Drozd (1999), Kulwicka-
Kaminska (2006).

3 Szczegbdlowy opis jezyka utworu stanowil podstawe opracowania monograficznego, zob.
Luto-Kaminska (2010).
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- dbat o wartosci artystyczne i dydaktyczne swojej pracy. Poniewaz przektadat
tekst niezwykle bogaty w aforyzmy, oddawat je badz w sposéb literalny, badz
uzywajac znanych sobie polskich przystow, ktore nie stanowily dostownego
tlumaczenia, lecz niosly t¢ samg tres¢ logiczng. Poza tym - ze wzgledu na
przeznaczenie utworu - staral si¢ na tyle zaingerowa¢ w tres¢ przektadanych
fragmentdw, by nie siac¢ zgorszenia wsr6d mlodziezy. Zgrabnie unikal wobec
tego $cistego przekladu partii méwigcych o nierzadnicach, streczycielach czy
zwigzkach pozamalzenskich. Te samg lini¢ zachowal w czasie tltumaczenia
tych fragmentow, ktdre zwigzane byly z antycznymi wierzeniami i kulturg,
a zdecydowanie odbiegaly od chrzesécijanskiej wizji §wiata czlowieka zyjacego
w XVI w. oraz od kulturowego tta epoki.

Ciekawie przedstawiajg sie w pracy te fragmenty, w ktérych autor pro-
bowatl odda¢ sens aforyzmu w sposdb nieliteralny, manipulujac przy tym od-
powiednio motywami religijnymi. Dla przyktadu tacinskie zdanie z Andrii:
Ommnis res iam in vado, co w dostownym tlumaczeniu brzmi: Wszystko jest
juz na plytkiej wodzie, czyli jest bezpieczne, w podreczniku zostato oddane za
pomoca przystowia majacego ten sam sens przenos$ny: Juz jedno Boga, kiedy
doma noga (R)*. Polska paremia nie jest oczywiscie ttumaczeniem, lecz traf-
nie dobranym ekwiwalentem, bazujacym na tym samym znaczeniu metafo-
rycznym: ‘jest dobrze, w porzadku’ Podobnie postapil ttumacz w wypadku
fragmentu z Phormio: Quod fors feret, feremus aequo animo [= Co los przy-
niesie, zniesiemy ze spokojem], wlaczajac i tu w polskim ekwiwalencie mo-
tyw boski: Czym nawiedzi przygoda, pamietaj cirzpiec [tj. cierpie¢ - ALK] dla
Boga. (S4v). Odwolania religijne sg tu jednoznaczne - dotycza Boga chrzesci-
janskiego, co zdecydowanie nie miesci sie w realiach $wiata przedstawionego
oryginatu, wplata si¢ natomiast w $§wiatopoglad ttumacza oraz realia kultu-
rowe jego epoki. Kiedy Mateusz mial przettumaczy¢ z kolei zdanie Credebas
dormienti, haec tibi cofecturos deos, w ktérym odzwierciedlaly sie wierzenia
antyczne, wolal po raz kolejny postuzy¢ sie ekwiwalentem funkcjonalnym.
Lacinskie pytanie z komedii Adelphoe: Myslales, ze podczas twojej drzemki
zatatwig to za ciebie bogowie? oddal zatem polskim przystowiem Przez [‘bez’
- ALK] prace nie bedg kotacze (S), dokonujac tym samym doktadnie odwrot-
nego zabiegu - rezygnacji z motywu religijnego jako obcego wlasnej kultu-
rze duchowej. Identycznie postapil, ttumaczac tacinskie przeklenstwo Dii te

* Wszystkie polskie cytaty z Rozmdowek podane sa w transkrypcji, zapis lacinski zostat
nieznacznie tylko zmodernizowany i poprawiono w nim oczywiste btedy. W nawiasie po cy-
towanym fragmencie polskim umieszczono jego lokalizacje w tekscie. O ile przy jego tacinskim
odpowiedniku nie zapisano inaczej, pochodzi on z tej samej strony tekstu oryginalnego.
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eradicent [= Niech cig bogowie zetrg z powierzchni ziemi] jako Bodaj [tj. bodaj
bys — ALK] Zle zgingt (C2v).

Pojawiajacy sie w Terencjuszowych komediach motyw boga lub bogéw
z wierzen starozytnych jest kazdorazowo poddawany przez tlumacza wni-
kliwej analizie, ktora prowadzi do najbardziej prawomy$lnego jego oddania
badz za pomocg wspomnianych ekwiwalentéw, badz odpowiedniej mody-
fikacji. Zwykle wiec w zdaniach, w ktdrych jest mowa o bogach, Mateusz
woli odda¢ forme liczby mnogiej bogowie za pomoca liczby pojedynczej Bdg,
co jednoznacznie zwroci skojarzenia czytelnika w strone Boga chrzescijan-
skiego: Diis habeo gratias. Bogu dzigkuje. (C2v), Deos comprecare. Pros Boga.
(L5v), Dii melius duint. Boze uchowaj. (O6v), Pro dii immortales... O mily Boze
(O6v), Dii immortales... O Boze mocny... (R2). Nie inaczej nalezy interpreto-
waé podobny zabieg w odniesieniu do rezygnacji z nazwy proprialnej antycz-
nego bostwa: Proch Iupiter. O mily Boze. (E2), Iupiter magne... Boze wszechmo-
gacy... (E5v).

Podobnych zabiegéw znajdziemy w tekscie Rozmdéwek znacznie wiecej.
Ciekawej transformacji dokonat autor réwniez w odniesieniu do typowego
dla omawianych komedii antycznych przyréwnywania si¢ szcze$liwie zako-
chanych mtodziencéw do bogéw: Deus sum, si hoc ita est. Analogicznie jak
we wczesniej cytowanych fragmentach Rozmowek, réwniez w tym wypadku
Mateusz zgrabnie dobral fraze oddajaca sens oryginatu, dyskretnie przesu-
wajac semantyczne odwolania z kregu politeistycznej religii starozytnej do
kregu terminologii chrzeécijanskiej: Jakobym w niebie byl, jesli tak jest (Q6).
Dostosowal utarty zwrot byc jak w niebie, ktéry oznacza najwyzsze szczg-
$cie, nawigzujac do chrzescijanskiej wizji raju, miejsca wiecznej szczesliwosci.
Wart zasygnalizowania jest jednak fakt, ze nie zawsze autor uciekal si¢ do
podobnych rozwigzan formalnych. W odniesieniu do identycznego odwota-
nia tresciowego z komedii Heautontimorumenos: Deorum vitam adepti sumus
Mateusz zrezygnowal z przerdbek oryginatu i przettumaczyt zdanie: Bogismy
zostali (H4). Tu antyczne odniesienie pozostalo w niezmienionej formie by¢
moze dlatego, ze zastosowana liczba mnoga nie pozostawia zadnych zludzen,
natomiast w poprzednim fragmencie literalne thlumaczenie moglo budzi¢ zte
skojarzenia wsréd odbiorcow z kregu kultury chrze$cijanskie;.

Najpewniej na podobny opdr wspolczesnego sobie odbiorcy trafitby au-
tor, gdyby dostownie przetlumaczyl mocne, ekspresywne przeklenstwo Abi in
malam crucem (= IdZ na przeklety krzyz], ktére w starozytnosci nawigzywa-
to do zwyczajowej kary ukrzyzowania, wymierzanej niewolnikom i osobom
niemajagcym rzymskiego obywatelstwa, dla XVI-wiecznego odbiorcy mialo
jednak zbyt silne powigzania z symbolikg chrzescijanska.
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Z przedstawionych przykladéw wynika, ze XVI-wieczna sztuka przekta-
dowa dopuszczala swobodne traktowanie oryginatu i takie jego przetwarzanie,
by oddato zamyst translatora, czyli odzwierciedlalo realia otaczajacego go $wia-
ta, jak omowione w artykule — religijno-kulturowe. Zupelnie inny charakter
mialo ttumaczenie tekstow wiary, dla ktorych ttumacz musiat znalez¢ odpo-
wiednie $rodki jezykowe, by zapewni¢ nalezyte oddanie i tresci, i formy ory-
ginatu. Jako ze wiek XVI stanowil ztoty wiek roznego typu przekladow (teksty
literackie i naukowe, poetyckie i prozatorskie, swieckie i religijne, podreczniki,
kompendia, poradniki i in.), na pewno ttumacze mieli mozliwos¢ korzysta-
nia z réznych, wypracowanych przez innych translatoréw, technik. Byl to tez
okres, w ktorym pojawito si¢ w Europie wiele przektadéw Pisma $w. na jezyki
wernakularne, stagd polscy ttumacze czerpali rowniez inspiracje z metod i roz-
wigzan obcych, gléwnie czeskich. Skupilam si¢ zatem na zlozonosci proble-
matyki przekladu w odniesieniu do tekstow dawnych, przedstawiajac wybrane,
przykladowe egzemplifikacje unaoczniajace wplyw religii na wybory tlumacza
w roznych aspektach. Dotyczylo to adekwatnosci dla przetozonych nazw po-
spolitych i wlasnych, dostosowania stylistycznego pod wplywem obcego sys-
temu jezykowego, a takze sposobow ,ucieczki” przed rozdzwigkiem religijno-
-kulturowym migdzy tekstem oryginalnym a kregiem kulturowym translatora.
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The cultural (religious) identity and decisions of the translator
Summary

This paper discusses the influence of cultural, especially religious, identity on the
translator’s work on the basis of texts rendered in the sixteenth century. The study
investigates levels at which the translator interfered in the structure or meaning of
the text. The texts analyzed can be distinctly divided into two groups. The first one
comprises religious writings which had to be translated faithfully in order to render
the meaning of the source text. In this case, the challenge for the translator was the
lexis. On the one hand, due to the lack of equivalents of certain referents, the translator
had to find a manner of rendering even those passages that described issues which
were totally unfamiliar to the Polish culture. On the other hand, they had to decide
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how to translate proper names. As proper names often both denoted and symbolized
certain concepts or items, the translator could try to either render them with Polish
appellatives which would reflect their meaning or leave them in the source language.
Moreover, the translation was also marked with the style of the source text and the
use of language resources. In order to illustrate the issue, the paper presents examples
of how sixteenth century translators dealt with finding appropriate linguistic devices
to properly render both the meaning and the form of the source text.

The other, entirely different, type of translator’s work was rendering a text which was
significantly dissimilar to their culture and religion. In this respect, the paper includes
an analysis of selected passages from the Latin textbook entitled Ex P. Terentii comediis
Latinissimae colloquiorum formulae..., which had the form of phrases and whose
foreign part was based on excerpts from Terence’s comedies. The study presents
the translator’s interference in the meaning in order to minimize the discrepancy
between the ancient polytheistic religion of the source text and the Christian beliefs
of the translator.

The examples presented in the paper lead to the conclusion that the translator’s
religion and cultural awareness had considerable influence on their conscious
decisions to shape the target text in respect of lexis, grammar, style, and meaning.
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