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W dniach 13-14 pazdziernika 2011 roku na Uniwersytecie Gdanskim odbyta
sie konferencja ,,Translation im Spannungsfeld der Cultural Turns”/, Iransla-
tion among Cultural Turns”. Bylo to pierwsze tego typu sympozjum zorgani-
zowane przez Instytut Filologii Germanskiej UG. Mialo ono stanowi¢ za-
proszenie do dyskusji na temat zwrotu kulturowego (zwrotéw kulturowych)
w humanistyce oraz jego implikacji dla przekladoznawstwa na réznych po-
ziomach: teoretycznym, interpretacyjnym i praktycznym (ten ostatni rozu-
miany jako praktyka tlumaczeniowa oraz dydaktyka).

Sposrdd osiemnastu referatéw zdecydowang wiekszos¢ wygtoszono w je-
zyku niemieckim. Jednak drugim jezykiem konferencji byt z zalozenia an-
gielski, co miato stuzy¢ interdyscyplinarnosci spotkania. Zaprezentowane
badania dotyczyly nastepujacych par i kombinacji jezykéw: niemiecki-pol-
ski, angielski-niemiecki, polski-angielski, polski-rosyjski, rosyjski—angielski,
polski-niemiecki-szwedzki; odnoszono si¢ ponadto do taciny (Marian Szczo-
drowski, UG) oraz kultury chasydzkiej (Izabela Olszewska, UG).

Interesujace otwarcie stanowilo przemdwienie zorientowane subwersyw-
nie wobec tematu konferencji. Profesor Andrzej Ceynowa, Dziekan Wydziatu
Filologicznego UG, podwazal istotno$¢ rozlicznych zwrotdw obserwowanych
w teoriach humanistycznych w ostatnich latach, traktujac je jako formutowa-
nie w nowy sposob znanych w istocie zjawisk. Uczestnicy konferencji podjeli
dyskusje, wydawali si¢ jednak podziela¢ wlasnie takie zdanie, czego posred-
nio dowiodly referaty. Prelegenci z reguly nie dokonywali bowiem radykal-
nych przewarto$ciowan teoretycznych, opowiadajac si¢ raczej za drobnymi
przesuni¢ciami optyki, a pozostajac w kregu tradycyjnych analiz konkretnych
dwutekstdéw lub specyficznych problemdw.

Wisréd tekstow teoretycznych nalezy wymieni¢ wystapienie Magdaleny
Horodeckiej (UG), ktore miato na celu zarysowanie literaturoznawczego tta
metodologii zwiazanych ze zwrotem interpretacyjnym. Referat Inez Okulskiej
(EUV Frankfurt/UAM) byl rodzajem ,obrony teorii’, zasadnym zwlaszcza
z perspektywy Polski, gdzie przekladoznawstwo wcigz jeszcze walczy o ofi-
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cjalny status odrebnej nauki. Tamara Brzostowska-Tereszkiewicz (IBL PAN)
zarysowala cele i metody transkulturowych studiéw poréwnawczych nad mo-
dernizmem, z uwzglednieniem badania roli i specyfiki przektadu w tym nur-
cie. Po$wiecony tekstologii oraz filozoficznej wykltadni poezji tekst Andrze-
ja Pilipowicza (UWM w Olsztynie) poniekad nawigzywal do translacyjnego
zwrotu w teorii literatury i kultury, lokowatl sie jednak na marginesie tematy-
ki konferencji.

Nie wszystkie ze zwrotéw, ktore organizatorzy poddali pod rozwage
uczestnikow (interpretive, performative, reflexive, spatial, iconic, social turn),
znalazly odzwierciedlenie w referatach. Natomiast stosunkowo czesto powra-
calo w refleksjach podejscie postkolonialne. Miedzy innymi Katarzyna Lu-
kas (UG) analizowala jedno z centralnych poje¢¢ kulturowej teorii przekladu,
ktérym jest obcosé/inno$¢, w jej wymiarach jezykowym i socjokulturowym.
Rozpatrywata je nie tylko z perspektywy miedzyjezykowej, ale i intersemio-
tycznej oraz metakrytycznej, gdyz w omawianej przez nig powiesci Jonatha-
na Foera pojawiajg si¢ fikcyjny przeklad i figura thumacza, a oryginal podlegt
przekltadowi m.in. na polski, niemiecki oraz na jezyk filmu. Z optyki postko-
lonjalnej korzystala réwniez piszaca niniejsze stowa, analizujac alternatyw-
ny obraz Syberii w powiesci Jacka Dukaja Ldd i jego translacyjne implikacje.
Z kolei Marta Turska (UG) ukazala ttumaczenie dekretéw wtadz pruskich
jako instrument wiadzy na podbitych ziemiach.

Przy okazji ostatniego z wymienionych tekstow warto podkresli¢, ze od-
noszono sie nie tylko do utworéw i pisarzy najnowszych, jak J. Foer czy J. Du-
kaj. Kilka referatéw dowodnie ukazalo, Ze w polu zainteresowan badaczy zo-
rientowanych na Cultural Turns mogg i powinny znalez¢ sie teksty dawne:
osiemnastowieczne dokumenty (M. Turska) czy Bogurodzica, ktorej niemiec-
ki przekiad analizowata Anna Kapuscinska (Uniwersytet Kazimierza Wielkie-
go w Bydgoszczy).

Wprawdzie temat konferencji wyznaczal kulturowe ukierunkowanie re-
fleksji, jednak przektad jako zjawisko implikujace interakcje jezykow nie po-
zwolit uciec od pewnych zagadnien lingwistycznych. Wymienmy tu jedy-
nie swoiste punkty przecigcia zaproponowanych analiz. Otéz kilkukrotnie
rozwazano dylematy stylizacji jezykowej, jej zasadnosci i sposobdw realiza-
cji, czynigc to zarébwno w kontekscie przekladu tekstéw dawnych, utworéw
wspolczesnych stylizowanych archaicznie, jak i tekstow wspoélczesnych styli-
zowanych ,,przyszto$ciowo” (odpowiednio: Bogurodzica, Léd J. Dukaja, Kon-
gres futurologiczny S. Lema). Z kolei niektdrzy prelegenci dowodzili, ze te-
matyka kulturowa moze wymaga¢ rozpatrywania na poziomie grafii. I tak
Malgorzata Jokiel (Uniwersytet Opolski) pokazywata koniecznos$¢ zrekon-
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struowania w przekltadzie niekonwencjonalnej pisowni w powiesci Reinharda
Jirgla, natomiast Tatiana Siniawska-Sujkowska (UG) ukazywala réznice kon-
wencji w opracowaniu graficznym rosyjskich i polskich prac naukowych.

Wirod podejmowanych zagadnien wazne miejsce zajeta poprawno$é po-
lityczna, bedaca niewatpliwie zjawiskiem uwarunkowanym kulturowo, a za-
razem nowym i od niedawna dopiero opracowywanym teoretycznie. Proble-
mowi temu poswiecil swoje wystapienie Dennis Scheller-Boltz (Uniwersytet
Opolski). Co ciekawe, niektére analizy niezorientowane wprost na to zagad-
nienie nasuwaly wniosek, ze obecnie jest to jeden z wazniejszych czynnikow
warunkujacych wiele przesuniec¢ i transformacji przekladowych. Tak bylo
w przypadku analizowanego przez Janing Gesche (UG/Stockholms universi-
tet), szwedzkiego przektadu Kongresu futurologicznego, gdzie poddanie tekstu
oryginalu zaskakujaco duzym redukcjom wigzalo si¢ z wygladzaniem ,nie-
poprawnosci”. Temat political correctness znalazl réwniez oddzwigck w najzyw-
szej bodaj na tej konferencji dyskusji, po zakonczeniu obrad sekcji dlugo jesz-
cze kontynuowanej w kuluarach.

Dodajmy, ze teksty wystapien zostang opublikowane w tomie pod redak-
cja K. Lukas, I. Olszewskiej i M. Turskiej, ktérego ukazanie si¢ w wydawnic-
twie Peter Lang planowane jest jeszcze w 2012 roku.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze pomystodawcy gdanskiej konferen-
cji zaproponowali ze wszech miar interesujgcy i aktualny temat, w okolniku
za$ w sposob erudycyjny i inspirujacy nakreslili obszary poszukiwan badaw-
czych, do ktorych zachecajg. Interdyscyplinarny potencjal spotkania nie zo-
stal jednak w pelni wykorzystany, co w znacznej mierze ttumaczy si¢ faktem
liczebnej przewagi germanistow na obradach. Szkoda, ze tak pojemny i waz-
ny temat przyciagnal niewielu tylko badaczy przektadu reprezentujacych inne
filologie i nie stal si¢ okazja do szerszej wymiany doswiadczen na temat ba-
dan translatologicznych prowadzonych w réznych os$rodkach. Nie zgloszono
réwniez propozycji warsztatéw przektadowych (ilustracja dydaktycznych wa-
loréw zwrotu kulturowego), na ktére organizatorzy sympozjum byli otwarci.

Dlatego warto zaakcentowad, ze inicjatywa Instytutu Filologii German-
skiej UG byla wartosciowa i od strony projektodawcow ciekawie i ambitnie
zaplanowana. Miejmy nadziej¢, Ze nie pozostanie przedsiewzieciem jednora-
zowym, lecz ze kolejne edycje na stale zagoszcza w kalendarzu konferencyj-
nym przekladoznawcéow.
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