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Zarys tresci: Dla opisu struktury i znaczenia ztozen syntagmatycznych proponowana jest metoda analizy
jezykoznawczej wyrézniajgca dwa poziomy — wypowiedzi (jednostek bezposredniej obserwaciji w tekscie)
oraz zdania elementarnego na poziomie metajezykowym (ktére sg narzedziem eksplikacji sensu). Metoda
ta sprawdza sie w dwujezycznej terminologii prawniczej, dzieki ktérej mozliwe jest doktadne zestawienie
i wyjasnienie ekwiwalentéw terminéw ztozonych, form petnych i zredukowanych, przedstawione na przy-
ktadach z francuskim rzeczownikiem demande i ich ttumaczeniach na jezyk polski. Z drugiej strony po-
zwala ona takze precyzyjnie okresli¢ znaczenie tych samych terminéw, jak np. dobro wspdine, w réznych
tekstach. Artykut wskazuje na metode pracy z tekstem jako uzupetnienie informacji zawartych w dwuje-
zycznych stownikach prawniczych.

tozenia syntagmatyczne, czyli wyrazy zlozone, ktérych forma nie rézni

sie od zwyklej syntagmy, sa jednostkami jezykowymi czesto spotykanymi
w tekstach specjalistycznych. Ich identyfikacja, analiza znaczenia oraz thuma-
czenie na jezyk obcy sprawia nieraz niematy klopot. Tak samo jest w przypad-
ku terminologii prawniczej, co byto wielokrotnie podkreslane przez jezyko-
znawcow i juryslingwistow.

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie metody dystrybucyjno-
-kognitywnej jako propozycji narzedzia analizy zlozen syntagmatycznych
w tekstach prawnych. Na przykladach ztozen endocentrycznych omoéwione
zostanie z jednej strony tworzenie formy terminu zlozonego (analizujac ter-
miny, ktérych rdzeniem jest rzeczownik predykatywny demande w jezyku
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francuskim, zaczerpniete z dwujezycznych stownikéw prawniczych, a takze
wyodrebnione z tekstow prawnych), a z drugiej — konstruowanie znaczenia
w tekscie terminu ztozonego o prostej formie (dobro wspélne).

Metodologia dystrybucyjno-kognitywna analizy
jednostek jezykowych w tekscie

Metodologia wydobywania terminéw z tekstu bazuje na analizie transfor-
macyjno-dystrybucyjnej Z. Harrisa, uzupetnionej przez P. Lerata o elemen-
ty kognitywne, jakimi sa desygnowane przez terminy koncepty oraz relacje
miedzy nimi bedace reprezentacja (konceptualizacja) jezykowa rzeczywisto-
$ci. W przypadku tekstéw specjalizacyjnych z danej dziedziny (m.in. prawni-
czych) jest ona obecna w tekscie (dyskursie) dzigki zakotwiczeniu go w zyciu
i okresleniu jego parametréw przestrzenno-czasowych oraz oséb wypowia-
dajacych dany tekst. Parametry te zostaly okreslone przez E. Benvenista jako
sja—tutaj—teraz”. Teksty utworzone sg przez zrealizowane wypowiedzi, ktére
mozna zinterpretowaé, poniewaz zawieraja one jednostki systemu jezykowe-
go (np. zdania), a takze dlatego, ze mozna je odnie$¢ do sytuacji, dla ktorej
mozliwe jest okreslenie miejsca i daty.

Dwa poziomy analizy

W pracy nad opisem znaczenia struktury i znaczenia terminu ztozonego w tek-
$cie punktem wyjscia jest fakt, ze wyodrebniang jednostka w tekstach jest wy-
powiedz (por. Harris 1990, Lerat 2002b). I ma ona posta¢ nie tylko zdania,
lecz takze syntagmy, w ktdrej cztonem centralnym jest czesto rzeczownik pre-
dykatywny (odczasownikowy lub odprzymiotnikowy). Jest to wiec przetwo-
rzona jednostka jezykowa. Jednakze strukture danego jezyka oraz znaczenie
w danym kontekscie mozna zbada¢ dopiero na poziomie zdania elementarne-
go, tzw. zrodlowego (por. Z. Harris). Gramatyka transformacyjno-dystrybucyj-
na zatrzymuje si¢ na opisie systemu relacji predykatowo-argumentowych ma-
jacych na celu okreslenie struktury danego jezyka jako tej, ktora jest nosnikiem
informacji (w znaczeniu zblizonym do matematycznej teorii informacji). P. Le-
rat (2006) wprowadza stopniowo poziom ontologiczny, czyli konceptualizacje
rzeczywisto$ci w jezyku (por. jezykowy obraz swiata). Osadzajac w konkretnej
wypowiedzi (tu-teraz—ja), nadaje si¢ tej informacji charakter realny.
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Z powyzszych ustalen jawi sie konieczno$¢ wyodrebnienia dwdch pozio-
moéw: jednostek wypowiedzi dostepnych bezposrednio oraz podstawowych
jednostek systemu jezyka (struktury predykatowo-argumentowe) na pozio-
mie metalingwistycznym.

Laczac elementy gramatyki transformacyjno-dystrybucyjnej z semanty-
ka kognitywna, przyjmujemy, ze zdanie elementarne (zrodtowe) jest to struk-
tura predykatowo-argumentowa na poziomie metajezykowym, ktéra charak-
teryzuje si¢ $cisla desygnacja leksemu (predykatu i argumentu) do pojecia
(konceptu) w danej wypowiedzi. Jest ona takze narzedziem eksplikacji zna-
czenia. Zgodnie z tg koncepcjg, odpowiada ona minimalnej definicji danego
obiektu rzeczywistosci, jaka jest predykacja odnosnie do jednej cechy obiektu
desygnowanego przez jednostki jezyka.

Jednostki analizy na poziomie metajezykowym

Przyjmujemy za P. Lerat (2002b), Ze scenariusz jest pewna calodcia zlozona
z »typowych czynnosci i stanéw, wraz z wlasciwymi dla nich aktorami, przed-
miotami i okolicznos$ciami’, sytuujac go jednak nie na poziomie wypowiedzi,
lecz na poziomie metajezykowym. Jest on okreslany poprzez jedng lub kil-
ka struktur predykatowo-argumentowych zdan elementarnych, ktérych jed-
nostki leksykalne desygnuja strukture konceptualng. Niezbedne sg tutaj dwa
spostrzezenia — co do relacji paradygmatycznych lekseméw i co do ich struk-
tury morfologiczne;j.

W ukladzie paradygmatycznym jednostki te tworza pewne systemy se-
rii leksemdéw polaczonych ze sobg wiezami hiperonimii (stopnia szczegolo-
wosci), ustanawianej w zaleznos$ci od scenariusza i kategorii konceptualnych,
jak np. wltadza-wtadza polityczna-sejm. Podkreslmy, Ze nie sg to serie wyab-
strahowane od kontekstu (cho¢ i takie s3 potrzebne dla opisu systemu jezyka),
lecz wlasnie ustalane w kontek$cie danej wypowiedzi. Tak wiec na przyklad
aktor danej czynnosci ustawodawczej moze by¢ desygnowany przez leksem
sejm, ale tez i przez leksem bardziej szczegétowy, jakim jest ustawodawca, kto-
rego znaczenie eksplikuje struktura predykatowo-argumentowa okreslajaca
scenariusz ,dawania ustaw’.

Leksemy wyodrebnione w danym scenariuszu charakteryzuja si¢ r6znym
stopniem zlozonosci. W przytaczanym przez P. Lerata przykladzie législation
sociale, ttumaczonym na jezyk polski jako ustawodawstwo spoleczne, mamy
do czynienia z leksemami o ztozonej strukturze morfologicznej, ktére desyg-
nuja pewien zbidr ustaw dotyczacych polityki socjalnej panstwa i bedacych
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rezultatem pracy ustawodawcy. Ich znaczenie eksplikuje struktura predyka-
towo-argumentowa w jezyku francuskim [<parlement> faire <lois> <dans le
domaine social>] lub [<parlement> [égifére <dans le domaine social>]. Predy-
kat légiférer odtworzony ze struktury morfologicznej rzeczownika predyka-
tywnego législation jest wigc predykatem kondensujacym leksemy desygnuja-
ce czynno$¢ (faire) i rezultat czynnosci (lois). W jezyku polskim wyrazenie to
eksplikowane jest strukturg predykatowo-argumentowsa [<sejm> daje <usta-
we> <w dziedzinie spolecznej>] i nie posiada czasownika syntetyzujgcego
predykat i argument. Tak wigc analiza struktury morfologicznej leksemow ze
struktury predykatowo-argumentowej pozwala nam dostrzec odrebnosci po-
szczegblnych systemdw jezykowych.

Poziom wypowiedzi

P. Lerat rozwija koncepcje kondensacji schematdéw argumentéw przedstawio-
ng w 1995 r. jako ,,serie roznych realizacji skladniowych tego samego jadra
semantycznego (noyau semantique)’, zastgpionego pojeciem ,zleksykalizo-
wanego scenariusza z rzeczywistosci”. Biorac pod uwage relacje paradygma-
tyczne lekseméw z danego scenariusza oraz ztozono$¢ ich struktury morfolo-
gicznej, mozemy zdefiniowa¢ za P. Lerat (2002a) schematy wypowiedzi jako
struktury predykatowo-argumentowe wtasciwe dla danego scenariusza, po-
taczone relacjami wynikajacymi z desygnacji poszczegolnych cech konceptu-
alizowanej rzeczywisto$ci. Taki schemat jest nastepnie poddawany gltebokim
transformacjom skladniowym (por. Harris 1976), w wyniku ktérych otrzy-
mujemy w tekscie syntagmy, formy zredukowane, zdania w stronie biernej itd.
Wiasnie te schematy przetworzone w wypowiedzi (kombinacje wyrazen pre-
dykatywnych, syntagm), a nie zdania elementarne (kombinacje predykatow
i argumentdw), tacza sie ze soba, tworzac dany tekst. Na poziomie wypowie-
dzi bezposrednio wyodrebniang jednostka jest niekiedy wyraz, rzeczownik
predykatywny kondensujacy caly schemat wypowiedzeniowy. Owa konden-
sacja u P. Lerata (2002b) dokonuje si¢ na plaszczyznie sktadniowej. W innym
artykule (2002a) autor méwi o kondensacji schematéw wypowiedzi, beda-
cymi ,matrycami sformulowan’, jak np. autorité (wladza): autorité politique
(wladza polityczna): parlement (sejm), légiférer (ustanawia¢ prawo), i ewen-
tualnie le législateur de 1958 (ustawodawca z 1958) = le parlement qui a légi-
féré en 1958 (sejm, ktéry ustanowil prawo w 1958 r.). Kondensacja ma miej-
sce w przypadku czasownika badz derywatu odczasownikowego, okreslanego
jako wyrazenie predykatywne lub rzeczownik predykatywny.
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Dodajmy, Ze ma ona forme nie tylko jednego wyrazu, lecz takze calej gru-
py bedacej wyrazeniem zlozonym (composition). W tym miejscu niezbedne
jest przywolanie perspektywy pragmatycznej, nierozerwalnie ztaczonej z pa-
rametrami ,,ja + tutaj + teraz” danego tekstu. Kondensacja jest wynikiem zog-
niskowania danego elementu zgodnie z zasadg istotnosci i informacyjnosci
(por. Sliwa 2000: 104). Ten czynnik pragmatyczny pozwala wytlumaczyé réz-
nice w jezykowym obrazie §wiata danych wspolnot jezykowych w ich kulturze
i moze okazac si¢ przydatny w badaniach dwujezycznej terminologii.

W tym kontekscie derywat odczasownikowy lub odprzymiotnikowy
(rzeczownik predykatywny), zwlaszcza w jezykach specjalizacji, jest pojmo-
wany jako skondensowany schemat argumentéw. Koncepcja ta harmonizu-
je z zasadg ekonomii (zwigzto$ci) w komunikowaniu i zaklada, ze taka forma
derywatu implikuje pozostale elementy struktury argumentowo-predykato-
wej z danego scenariusza, np. location (wyrazenia predykatywnego od cza-
sownika louer) odsyta do dwoch scenariuszy: location dun <bien immeuble>
lub location d'une <voiture>. 1 pojawia sie derywaty le loyer (de lappartement/
de la voiture), le locataire (de la villa/de la voiture), ktérych znaczenie wy-
wodzi sie z danego scenariusza. Tego typu derywaty stanowig potem pierw-
szy czton wyrazu ztozonego (zestawienia) o strukturze syntagmy. W jezykach
specjalizacyjnych, a wigc i w jezyku prawa, stajg si¢ one terminami desygnuja-
cymi pojecia z zakresu prawa, cho¢ nie nazywajg wszystkich skladnikéw sta-
nowigcych dane pojecie, jak zauwaza P. Lerat (2006) za Ph. Thoiron (1994).
W jezyku prawa - moéwi dalej autor - to, co jest implicytne w takim ztozeniu
syntagmatycznym (wyrazie ztozonym), wyeksplikowane jest w tekstach nor-
matywnych, jak np. droit de préemption (prawo pierwokupu), ktére dotyczy
nieruchomoéci i przynalezy administracji lub lokatorowi.

Typy kondensowanych struktur predykatowo-argumentowych

Ci, ktérzy maja do czynienia z tekstami jezyka prawa, twierdza zgodnie, ze
jest w nich wiele ztozen endocentrycznych, ktérych N1 (rzeczownik predyka-
tywny) desygnuje czynnosci, stany, procesy itd. badz ich rezultat. Takim rze-
czownikiem jest francuski demande zakotwiczony w scenariuszu modalnosci
prosby. Biorg w nim udzial tacy uczestnicy, jak: proszacy/demandeur, udzie-
lajacy/dispensateur, co$/chose, ktorzy w tym ogélnym scenariuszu sg meta-
jezykowymi hiperonimami wyznaczajacymi poszczegdlne kategorie owych
uczestnikow okreslanych w kontekscie danej modalnosci, dla ktérej moze-
my naszkicowac¢ schemat dwdch struktur predykatowo-argumentowych nie-
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rozerwalnych w tym scenariuszu: P1 (proszacy/demandeur prosi¢/demander
udzielajacego/dispensateur o P2) oraz P2 (udzielajacy/dispensateur udzie-
la¢/dispenser cos/chose proszacemu). Rzeczownik predykatywny modalnosci
prosby zmienia si¢ w zaleznosci od stopnia uszczegélowienia w danym je-
zyku. Na przyklad w jezyku francuskim jest to rzeczownik demande, ktore-
mu odpowiadaja trzy rzeczowniki polskie w zaleznosci od kontekstu: wniosek
(w kontekscie administracyjnym), powddztwo (w konteksécie sadowym) i po-
pyt (w kontekscie handlowym). Ramy artykulu nie pozwalajg szczegétowo
omowi¢ wszystkich trzech kontekstow, wiec na przyktadzie syntagm z dwu-
jezycznych stownikéw prawniczych (JP, GM) z kontekstu administracyjne-
go przesledzimy tendencje w obu jezykach kondensacji drugiej predykacji P2
stanowiacej czlon okreslajacy rzeczownika predykatywnego P1.

W strukturze P2 zogniskowany jest predykat

W zlozeniu francuskim demande douverture de la faillite skondensowany zo-
stal predykat (ouverture) oraz obiekt ( faillite), a w odpowiadajagcym mu wyra-
zeniu polskim wniosek o wszczecie postepowania upadtosciowego zauwazamy
kondensacje paralelng. Czton okreslajacy zawiera kilka sktadnikéw koncep-
tualnych danego scenariusza i jest do$¢ szczegélowa nominalizacjg struktury
predykatowo-argumentowe;.

Wiekszy stopien kondensacji spotykamy w przypadkach, gdzie zognisko-
wany jest jedynie predykat: demande d’invalidation - wniosek o uniewaznie-
nie.

Przykladéw ilustrujacych paralelny stopien uszczegétowienia konden-
sacji w obu jezykach jest raczej niewiele, stad zaczynamy obserwowac roz-
bieznosci. I tak, w jezyku francuskim skondensowany jest jedynie predykat
demande d’immatriculation, a w jezyku polskim czlon okres$lajacy sklada si¢
z predykatu wniosek oraz rzeczownika desygnujacego <co$> wniosek o wpis do
rejestru. Tendencja ta potwierdzona jest na przykladzie demande dentraide -
wniosek o udzielenie pomocy prawnej. Rdznica ta wynika takze z odmiennosci
leksykalnej predykatu francuskiego sentraider (‘pomagac sobie nawzajem’),
kondensujgcego scenariusz, i predykatu polskiego, ktdry jest czasownikiem
podporowym udzieli¢ dla rzeczownika predykatywnego pomoc okreslonego
przymiotnikiem odrzeczownikowym prawny, desygnujacego kontekst.
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W strukturze P2 zogniskowany jest argument

Innym modelem kondensacji jest zogniskowanie jedynie leksemu desynuja-
cego <co$>, charakterystyczne dla jezyka francuskiego, a w jezyku polskim
notujemy nominalizacje P2 (predykat i argument desygnujacy <cos$>: deman-
de de crédit - wniosek o udzielenie kredytu; demande de certificat — wniosek
o wydanie swiadectwa.

Obserwujemy takze jeszcze jeden model charakterystyczny dla jezyka
polskiego, w ktérym czton okreslany, bedacy skondensowanym predykatem
lub argumentem, jest przeksztalcony w przymiotnik derywowany: demande
dassurance — wniosek o ubezpieczenie i synonimiczny wniosek ubezpieczenio-
wy oraz demande de brevet, ktéry ma jedynie ekwiwalent wniosek patentowy
(wersja analityczna wniosek o patent nie zostala zleksykalizowana).

Jeszcze innym wariantem kondensacji jest ta, ktéra obejmuje kilka struk-
tur predykatowo-argumentowych, jak sygnalizuje to francuski przyklad de-
mande sur le barreau — wniosek o odroczenie rozprawy podawany przez JP,
gdzie czton okreslajacy desygnuje fawe obroncéw w sadzie. Zogniskowana zo-
stala predykacja dodatkowa o miejscu, jakie zazwyczaj w scenariuszu rozpra-
wy sadowej zajmuje adwokat. Sg to jednak przypadki rzadko spotykane. Zto-
zenie to zastgpione jest wspolczesnie przez demande dajournement d'un procés
o regularnej kondensacji predykatu i argumentu desygnujacego <co$>.

Tekstowe warianty kondensacji

Jest rzecza powszechnie wiadomga, ze stowniki nie zawieraja pelnej wiedzy
o znaczeniu i strukturze leksemoéw czy terminéw. Ostatnio rozwijajace si¢
prace w lingwistyce korpusowej wychodza naprzeciw potrzebom ttumaczy,
pokazujac metody analiz leksykograficznych czy terminograficznych, dajac
im w ten sposdb narzedzia do odszukania wlasciwego ekwiwalentu.
Analizujac na przyklad leksem demande w korpusach paralelnych fran-
cuskim i polskim, jakim jest Réglement N° 40/94 du conseil du 20 décemb-
re 1993 sur la marque communautaire/Rozporzgdzenie Rady (WE) NR 40/94
z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (RUE
40/1994), czg$ciowo opracowany w pracy magisterskiej przez M. Fijatko-
wska (2005), stwierdzamy, ze wystepuje on w réznych kontekstach i w tym sa-
mym tekscie sg rézne ekwiwalenty. Wstepne spostrzezenia doprowadzajg do
stwierdzenia, ze termin demande thumaczony jest albo jako wniosek, albo jako
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zgloszenie; z kolei polskiemu terminowi wniosek odpowiada tez drugi francu-
ski, requéte, a polskiemu terminowi zgtoszenie — depét. W poszukiwaniu od-
powiedzi na te zaskakujace wyniki ekscerpcji termindéw z tekstu zastosujemy
metode analizy struktur predykatowo-argumentowych w scenariuszu modal-
nosci prosby, naszkicowanego w poprzednim punkcie.

Rdznorodnos$¢ ekwiwalentow w danym tekscie

W analizowanym rozporzadzeniu RUE 40/1994 termin demande tlumaczo-
ny jest jako zgloszenie. Nowy termin pojawia si¢ na oznaczenie calosci doku-
mentdw potrzebnych do zarejestrowania znaku towarowego i ma on strukture
ztozenia syntagmatycznego demande de marque communautaire — zgloszenie
wspélnotowego znaku towarowego. W jezyku francuskim obserwujemy za-
miennie wystepujace z demande rzeczowniki requéte i dépot we wlasciwych
dla nich kontekstach.

Opozycja demande/requéte wyjasniona jest w art. 26, w ktorym wyliczane
sa dokumenty, a requéte desygnuje wniosek w konkretnej sprawie:

1. La demande de marque communautai-
re doit contenir: a) une requéte en enregis-
trement d’une marque communautaire. ..

1. Zgloszenie wspdlnotowego znaku to-
warowego zawiera: a) wniosek o rejestra-
cje wspdlnotowego znaku towarowego. ..

A takze w art. 108, gdzie wyodrebniona jest konkretna prosba z catosci do-

kumentéw:

Requéte en vue de lengagement de la pro-
cédure nationale - 1. Le demandeur ou

le titulaire d'une marque communautaire
peut requérir la transformation de sa de-
mande ou de sa marque communautaire
en demande de marque nationale: a) dans
la mesure ou la demande de marque com-
munautaire est rejetée, retirée ou réputée
retirée...

Whiosek o zastosowanie procedury krajo-
wej — 1. Zglaszajacy lub wlasciciel wspdl-
notowego znaku towarowego moze wnie$¢
o0 zmiang¢ swojego zgloszenia wspélno-
towego znaku towarowego lub wspdlno-
towego znaku towarowego na zgloszenie
krajowego znaku towarowego: w zakresie,
w jakim zgloszenie wspdlnotowego znaku
towarowego jest odrzucone, wycofane lub
uznane za wycofane...

Terminy demande i requéte oraz wniosek i zgloszenie nie sa jednak syno-
nimami, gdyz w tym tekscie desygnuja, w znaczeniu metonimicznym, roz-
ne teksty. Termin demande ttumaczony jest takze w danych kontekstach jako
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wniosek, jednakze za kazdym razem desygnacja terminu jest okreslona kon-

tekstowo, jak w art. 8:

marques a la date de la priorité invoquée
a lappui de la demande de marque com-
munautaire

znaki z prawem pierwszenstwa w odnie-
sieniu do wniosku o rejestracje wspolno-
towego znaku towarowego

Badz w syntagmie, w jakiej wystepuje:

demande denregistrement du transfert
d’'une marque communautaire (art. 17)

wniosek o rejestracje przeniesienia znaku
towarowego (art. 17)

demande en déchéance de la marque com-
munautaire (art. 55)

wniosek o stwierdzenie wyga$nigcia praw
whasciciela wspolnotowego znaku towaro-
wego (art. 55)

demande en déchéance ou nullité de la
marque communautaire (art. 55)

wniosek o stwierdzenie niewazno$ci/
o uniewaznienie wspolnotowego znaku
towarowego (art. 55)

examen de la demande en déchéance ou
en nullité (art. 56)

rozpatrywanie wniosku o stwierdzenie
wygasniecia lub uniewaznienie (art. 56)

Termin wniosek desygnuje w tych kontekstach konkretne pismo zawiera-

jace dang prosébe i jej tres¢.

Z kolei opozycja demande/dépot pojawia si¢ w innych kontekstach.

Z fragmentu art. 25.1

La demande de marque communautaire
est déposée, au choix du demandeur...

Zgloszenie wspdlnotowego znaku towa-
rowego jest dokonywane wedlug wyboru
zglaszajacego. ..

Mozemy zrekonstruowac calg strukture predykatowo-argumentows dla
scenariusza demande: déposer la demande de marque communautaire — doko-
nac zgloszenia wspolnotowego znaku towarowego, w ktérym predykat déposer -
dokona¢ desygnuje czynno$¢ administracyjng. Podobnie jest z jego nomina-
lizacja dépot — dokonanie, w ktdrej rzeczownik predykatywny zachowuje te
samg desygnacje: dépot de la demande de marque communautaire - dokona-
nie zgloszenia wspolnotowego znaku towarowego.

We francuskiej wersji rozporzadzenia zauwazamy zamiane demande na
dépot - zgloszenie w niektdrych kontekstach: date de dépot - data zglosze-
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nia, conditions de dépot — warunki zgloszenia, taxe de dépot - oplaty za zgto-
szenie. Konteksty te wyznaczane przez rzeczowniki okreslajace czas, warunki
i oplaty zgloszenia i ogniskuja samg czynno$¢ administracyjng desygnowa-
ng przez predykat dépot — dokonanie, podczas gdy rzeczowniki predykatyw-
ne demande i zgloszenie desygnuja polisemicznie modalno$¢ prosby oraz calg
dokumentacje. W jezyku polskim réznica desygnacji nie zostala zasygnalizo-
wana leksykalnie. Tak wiec pojawienie si¢ innego ekwiwalentu wywodzi si¢
tutaj z r6znego ogniskowania istotnego informacyjnie w strukturze predyka-
towo-argumentowej leksemu i jest podyktowane czynnikami pragmatyczny-
mi wlasciwymi dla danej spolecznosci i dla danego tekstu.

Redukcja ztozenia syntagmatycznego

Syntagmy (nominalizacje oraz zlozenia syntagmatyczne) zbudowane z kon-
densacji struktury predykatowo-argumentowej poddawane sg w tekscie tym
samym zasadom ekonomii jezyka, jak w przypadku innych jednostek. Reduk-
cja tych syntagm jest zjawiskiem czgsto spotykanym w tekstach specjalizacyj-
nych (zob. Jacques 2003), w tym prawniczych.

Gléwny termin analizowanego rozporzadzenia, demande de marque com-
munautaire - zgloszenie wspolnotowego znaku towarowego wystepuje czesto
w formie zredukowanej, czesto taczonej anaforycznie z wezesniej wystepuja-
ca formg pelng syntagmy, jak np. w art. 25.3:

Les demandes visées au paragraphe 2 qui | Zgtoszenia okreslone w ust. 2, ktére wply-
parviennent a I'Office aprés lexpiration na do Urzedu po uplywie jednego miesig-
d’un délai d’'un mois aprés leur dépot sont | ca od dokonania, uwaza si¢ za wycofane

réputées retirées

W przypadku demande jest to odniesienie konkretne do wczesniejszego
ustepu, paralelnie w jezyku francuskim i polskim. Ciekawsza z punktu widze-
nia jezykoznawczego jest redukcja syntagmy utworzonej na rzeczowniku pre-
dykatywnym desygnujacym czynno$¢ administracyjng dépot de la demande -
dokonanie zgloszenia. W jezyku francuskim jest to polaczenie anaforyczne za
pomoca przymiotnika dzierzawczego leur, a w jezyku polskim odestanie do
formy pelnej jest domyslne, kontekstowe.

Czysto leksykalne zestawienie na jednym tylko poziomie analizy prowa-
dzi do btednych wnioskéw, ze ekwiwalentem francuskiego dépot jest polski
dokonanie, bowiem leksem ten wystepuje w rozporzadzeniu jedyny raz, a jak
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wczesniej zostalo to wykazane, pojawienie si¢ francuskiego dépét w okreslo-
nych syntagmach wynika z réznego ogniskowania elementéw struktury pre-
dykatowo-argumentowej. Tak wiec zaproponowana metoda analizy potwier-
dza konieczno$¢ wyodrebnienia poziomu wypowiedzi i poziomu zdania
elementarnego w systemie jezyka, zwlaszcza w przypadku terminologii praw-
niczej, w ktérej dominujg syntagmy skonstruowane wokoét rzeczownika pre-
dykatywnego.

Konstruowanie znaczenia wyrazu ztozonego w tekscie

Kolejnym problemem zwigzanym ze strukturg i znaczeniem zlozen syntag-
matycznych jest konstruowanie znaczenia syntagm z pozoru prostych for-
malnie i niesprawiajacych trudnosci w ttumaczeniu. E Terral (2004), oma-
wiajgc trudnosci w tlumaczeniu tekstow prawnych i prawniczych, zauwaza
dwa typy problemoéw: problemy wynikajace ze $cistego powigzania termi-
nu z systemem prawnym danego kraju oraz problemy zwigzane z kultura.
W pierwszym przypadku omawia problemy, jakie napotykajg zwlaszcza kra-
je wielojezyczne (Belgia, Szwajcaria, Kanada). Na gruncie polsko-francuskim
przykladem tego typu réznic s3 umowy, analizowane przez A. Dolate-Zaréd
(2005), gdzie np. termin wynagrodzenie brutto odsyta do dwoch systemow
podatkowych.

Sposrdéd problemdéw wynikajacych z nacechowania kulturowego niektd-
rych terminéw prawniczych E Terral (2004: 882-887) wymienia: a) terminy
desygnujace specyficzne dla danego systemu prawnego instytucje lub kon-
cepty, b) terminy odnoszace sie¢ do mglistych pojeé, np. we francuskim for-
ce majeure (sila wyzsza), bonnes moeurs (dobre obyczaje), bonne foi (dobra
wola), ordre public (porzadek publiczny), ¢) terminy nacechowane ideolo-
gicznie lub politycznie, np. démocratie (demokracja), socialisme (socjalizm),
droits de 'homme (prawa czlowieka), Europe (Europa). Terminy te §wiadczg
o tym, ze prawo jako nauka spoleczna jest gleboko zakorzeniona w kontekscie
spofeczno-kulturowym.

Znamiennym przyktadem zakorzenienia terminéw w tym kontekscie jest
termin bien commun — dobro wspélne w dyskursach specjalizacyjnych, ktory
dla thumacza nie stanowi problemu terminologicznego, natomiast mozna so-
bie zada¢ pytanie, jaki jest jego sens w danym tekscie. Probe zrekonstruowa-
nia sktadnikéw znaczeniowych podjeto' w dwoch tekstach poréwnywalnych

1 Zob. Sliwa 2006.
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co do liczby znakdéw (ok. 20 000) i co do spolecznosci, do ktorej s one adreso-
wane (spofeczno$¢ miedzynarodowa): 1. przemdwienie Philippe Quéau (PQ)
21999 r. w UNESCO (http://2100.org/conf_queaul.html), 2. oredzie Jana Pa-
wia II (JP II) na Swiatowy Dzieni Pokoju 2005, (http://www.vatican.va/holy_
father/john_paul_ii/messages/peace/documents/hf_jp-ii_mes_20041216_
xxxviii-world-day-for-peace_fr.html).

Metodologia zastosowana do opisu konstrukeji znaczenia terminu bien
commun laczy elementy semantyki referencyjnej z elementami kognitywnej
G. Kleibera (1994, 1999) oraz analizy dystrybucyjnej Harrisa (1976): ustale-
nie kategorii rzeczy desygnowanych przez termin oraz badanie taczliwosci
czlondéw bien — dobro i commun — wspélne w relacji paradygmatycznej z syno-
nimami wystepujacymi w tekscie.

Analiza definicji i kategoryzacje poje¢
Philippe Quéau, definiujac termin, odwotuje si¢ do prawa miedzynarodowego:

Il faut aussi définir ce que lon entend par ,,bien commun”. En droit inter-
national, on lentend au sens de ,,res nullius” (une chose qui nappartient
a personne, comme la haute mer) ou de ,,res communis” (une chose qui ap-
partient a tous, comme le spectre des fréquences électromagnétiques). La
catégorie de ,,res publica” en tant quelle soppose a la ,,res privata” peut aus-
si Sappliquer.

W tym kontekscie znaczenie wyrazenia okreslone jest gtéwnie poprzez
relacje przynalezno$ci do kogo$ (nikt albo wszyscy) oddana przez czasownik
appartenir a qqn.

Jan Pawel II cytuje definicje podang w przypisie (5) Soboru Watykanskie-
go: ,,By wprowadza¢ pokoj, zwyciezajac zlo dobrem, trzeba zwrdci¢ szcze-
g6lng uwage na dobro wspolne (5) oraz jego formy spoleczne i polityczne”
(5) Przypis brzmi: ,W szeroko przyjetym znaczeniu tego pojecia jako dobro
wspolne rozumie sie sume tych warunkdow zycia spolecznego, ktore pozwalaja
badz to grupom, badz poszczegdlnym jego cztonkom petniej i szybciej osiag-
na¢ ich wlasng doskonatos¢. Sobér Watykanski II, Konstytucja duszpasterska
o Kodciele w $wiecie wspétczesnym Gaudium et spes, 26.)”. Nie ma wiec tutaj
relacji przynaleznosci ani wlascicieli, lecz relacja pewnego potencjalu pomie-
dzy warunkami a spoleczenistwem czy osoba, wyrazona czasownikiem mo-
dalnym ‘pozwala¢ komus co$ uczynic, co z kolei wyrazone jest zwrotem osigg-
ng¢ doskonatosé.
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Poréwnujac kategorie rzeczy desygnowanych przez ten termin w dwdch
tekstach stwierdzamy, Ze:

- w tekscie PQ hiperonimem jest rzeczownik chose (rzecz) desygnujacy
szeroko pojetg kategorie rzeczy okreslong przez relacje przynaleznosci do ni-
kogo lub do wszystkich. Jako przyklady autor wylicza sporadycznie glebokie
morze czy spektrum czestotliwos$ci elektromagnetycznych.

- wtek$cie JP II hiperonim warunki jest okreslony: suma warunkéw zy-
cia spolecznego i desygnuje pewng potencjalng kategorie rzeczy do zrealizo-
wania. Autor nie wymienia przykladéw.

Analiza hiperoniméw wydobytych z definicji zawartych w tekscie poka-
zuje, ze autorzy mowia o dwdch réznych rzeczach.

Analiza dystrybucyjna terminu ztozonego

Elementy metodologii dystrybucyjnej pozwalaja zestawi¢ jednostki leksykal-
ne pozostajgce w relacji paradygmatycznej do poszczegélnych cztonéw ter-
minu zlozonego: bien (dobro) i commun (wspdlne). Metodologia ta uzupet-
niona jest o elementy semantyki referencjalnej, zgodnie z ktérg uwzgledniana
jest desygnacja rzeczy i 0sob (twodrca, wlasciciel, zarzadzajacy, uzytkownik)
przez owe jednostki leksykalne.

Pytanie o rzeczownik to pytanie o to, jakim lub jak rzeczom przypisywa-
na jest warto$¢ dobra:

- w tekécie PQ nie odnaleziono odrebnego leksemu bien (dobro), za wy-
jatkiem parafrazy biens appartenant au domaine public (dobra nalezace do
domeny publicznej) bedacej parafrazg definicyjng. Mozna przypuszczaé, ze
kategoryzacja rzeczy przynalezacych do kategorii dobra wspolnego nie jest
przedmiotem przemodwienia autora. Natomiast zestawiajac przymiotniki,
stwierdzono, ze istnieja synonimiczne terminy bien commun mondial, ,res
publica” mondiale, ,chose publique” mondiale, biens collectifs mondiaux (,,res
communis’, ,,res nullius” et ,res publica”). Autor uzywa tych synonimoéw dla
wskazania tych samych rzeczy (wspomniane morze i czgstotliwosci, a takze
woda, przestrzen, dziedzictwo kulturowe itd.),

- w przemoéwieniu JP IT sam rzeczownik dobro wystepuje czesto, a rzeczy
przez niego desygnowane s3 uporzadkowane w kilku kategoriach: a) wartosci
(pokdj, milos¢ itd.), b) nalezace do przyrody (dobra ziemi, rzeczy stworzone),
c) wyprodukowane przez czlowieka (pochodzace z wiedzy i rozwoju techniki),
d) organizacji zycia spolecznego (system sagdownictwa i obrony, sie¢ drog itd.).
Sytuuja si¢ one w pewnej hierarchii wartosci duchowych i materialnych.
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Pytanie o znaczenie przymiotnika to pytanie o wtasciciela i uzytkowni-
ka:

- PQuzywa zamiennie przymiotnikéw commun (wspoélny), public (pub-
liczny), a takze collectif (kolektywny), ktéremu przypisuje szersze znaczenie,
jak stwierdzamy to we fragmencie les biens collectifs mondiaux (,res commu-
nis”, ,,res nullius” et ,res publica”). W tekscie Jana Pawta II znaczenie przymiot-
nika commun (wspolny) jest nieco inne: nie jest to juz znaczenie ilosciowe,
lecz raczej jakosciowe w nawigzaniu do derywowanego od niego przystow-
ka communément (wspoélnie) okreslajacego czasownik desygnujacy uczestni-
ctwo os6b w tworzeniu dobra wspolnego (cultiver, réaliser, sengager a (pieleg-
nowac, realizowad, angazowac si¢ w).

Analiza semantyczna cztonow zlozenia potwierdza ich zgodnos$¢ znacze-
niowg z definicja podang na wstepie oraz réznice w pojmowaniu rzeczywisto-
$ci desygnowanej przez termin ztozony dobro wspdlne. Rdznice te wyjasniajg
takze poniekad fakt, ze z punktu widzenia lingwistycznego mamy do czynie-
nia z dwoma réznymi jednostkami: w tekscie PQ jest to kolokacja, ponie-
waz N jest semantycznie autonomiczny i mozliwa jest synonimiczna zamia-
na przymiotnikéw, w tekscie JP II jest to wyraz ztozony, poniewaz nie mozna
modyfikowa¢ formy bez zmiany znaczenia.

Podsumowanie

Z przeprowadzonych analiz nad konstrukeja struktury ztozen z wyrazem de-
mande i konstrukcja znaczenia zlozenia dobro wspdlne wynika, ze dla opra-
cowania terminologii dwujezycznej podstawg jest praca nad tekstem. Funk-
cjonowanie danego wyrazu w tekécie pozwala zrozumie¢, dlaczego pojawiaja
sie nowe ekwiwalenty, wynikajace z redukcji formy wyrazu badz réznego og-
niskowania na poziomie metajezykowym. To takze tekst zawiera niezbedne
informacje do opisu znaczenia danej formy i jego uwarunkowania kulturo-
wego. Te umiejetnosci filologiczne pracy nad tekstem, znajomosci typu dys-
kursu i konstrukcji formalno-znaczeniowych jednostek jezykowych wycho-
dza naprzeciw wiedzy specjalistycznej prawnika, w ktorego kompetencjach
lezy wyjasnienie kontekstu kulturowego analizowanych i ttumaczonych jed-
nostek danego jezyka.
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Structure and meaning of syntagmatic compounds in Polish
and French legal terminology
(summary)

Syntagmatic compounds are quite frequently encountered in legal terminology, al-
though they are not always taken into account in bilingual dictionaries. Therefore,
most terms and their meanings may be found in legal texts.

The Z. Harris’s distribution method, supplemented with cognitive elements (cf.
P. Lerat), is a reliable analytical method in corpus linguistics. The method, postulated
in this article, considers two levels: level of expression (transformed units of the lan-
guage system) and metalinguistic level (elementary sentences). Instruments for the
description of structures and meanings of syntagmas (compound words and trans-
formed sentences) are scenarios (conceptual structures of a certain entity consisting
of typical actions) and expression schemata (predicative-argumentative structures
of elementary sentences designating a given scenario) which are then condensed as
a result of focusing on a given element in accordance with pragmatic factors of vali-
dity and informativity.

Condensation and focusing are illustrated on the example of endocentric com-
pounds in French (whose N1 is a predicative noun demande, rooted in the request
modality scenario) and their equivalents in Polish. Examples taken from Polish and
French legal dictionaries show tendencies, specific to each language, to condense
a predicate or an argument in the N1 determinant element. Examples excerpted from
parallel texts indicate the possibility of emergence of other equivalents, specific to
a given text. The distribution-cognitive method is an instrument for describing the
meaning of a compound word with a simple structure as, for instance, the term do-
bro wspélne (Eng. common good). This meaning differs from text to text and is cul-
turally determined.

The analysis of terms in the text is a response, on the one hand, to the occurrence
of new equivalents resulting from different focusing on the level of predicative-argu-
mentative structures and from formal reduction and, on the other, to the occurrence
of various meanings of one verbal form.



