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Zarys tresci: W artykule autorki omawiajg, w jaki sposéb niektére z metod ttumaczeniowych mogg zna-
lez¢ zastosowanie w tfumaczeniu tekstéw prawnych, bioragc pod uwage metody przeprowadzania wyktad-
ni (interpretacji) tekstéw prawnych stosowane przez prawnikéw. Wykazane zostang podobienstwa po-
miedzy wykfadnig normy prawnej a metodami interpretacji tekstéw przez ttumacza oraz podane zostang
propozycje odnajdywania ekwiwalentéw, zaréwno z punktu widzenia tftumacza, jak i prawnika.

Niniejszy artykul poswigcony jest problemom zwigzanym z metodologia
tlumaczenia tekstow prawnych w aspekcie polsko-angielskim i polsko-we-
gierskim. Powszechnie przyjmuje sie, iz ttumaczenie tekstow specjalistycz-
nych ma charakter interdyscyplinarny. Joseph (1995: 14) zauwaza, ze ,the
translation of legal texts of any sort, from statute laws to contracts to court-
room testimony;, is a practice which stands at the crossroads of three areas of
theoretical inquiry: legal theory, language theory (broadly defined, to include
the interests not only of linguists but of rhetorical and textual theory as well),
and translation theory”. Dlatego tez wiedza ttumacza jezyka specjalistyczne-
go powinna dotyczy¢ kilku dziedzin. W pierwszym rzedzie tltumacz powinien
posiada¢ ogélng kompetencje jezykows, wiedze na temat technik ttumacze-
niowych oraz réznych sposobéw zapewniania ekwiwalentéw. Dalej — powi-
nien mie¢ kompetencje jezykowa z zakresu wybranej specjalizacji, to znaczy
zna¢ terminologie z dziedziny, ktérg ttumaczy, strukture tekstéw, rozpozna-
waé wlasciwy rejestr, struktury jezykowe charakterystyczne dla pewnych ro-
dzajow tekstow itd. A ostatni, réwnie wazny warunek, to wiedza z zakresu
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dziedziny, ktdra sie ttumaczy; w przypadku tlumaczen prawnych bedzie to
wiec wiedza z zakresu prawa.

Norma prawna okresla zdarzenie prawne, ktére w chwili zajscia w rze-
czywistosci pociaga za sobg konkretne konsekwencje prawne. Normy prawne
s3 podstawa do ustalania tresci prawa podmiotowego. Norma prawna jest ter-
minem, ktory czesto jest mylony z przepisem prawnym. Przepis prawny jest
jednostka redakcyjng aktu normatywnego (np. artykul, paragraf), natomiast
jedna norma prawna moze by¢ zawarta w wiecej niz jednym przepisie. Dzie-
je si¢ tak dlatego, Ze za norme uznaje si¢ taki fragment aktu normatywnego,
ktdry okresla, kto i co ma czynic¢ w jakiej sytuacji lub kto czego ma nie czy-
ni¢ w jakichs$ okolicznosciach (Radwanski 2005). Przykladowa norma praw-
na bedzie miala nastepujaca postaé: ,Podmiotowi A nakazuje sie C, jesli pod-
miot P dokona konwencjonalnej czynnosci K” (Zielinski 2002: 28).

Oproécz norm zawartych w aktach normatywnych dane spoteczenstwa
obowigzujg normy moralne, obyczajowe (np. zasady wspolzycia spoleczne-
go lub zwyczaj lokalny), statutowe i zwyczajowe organizacji niepanstwowych
(Stawecki, Winczorek 2002: 28). Norma prawna bedaca spoteczng normg po-
stepowania zazwyczaj zada okreslonego zachowania badz tez do czego$ upo-
waznia.

Norma prawna jest w rézny sposdb postrzegana w zaleznosci od rzeczy-
wistoéci prawnej obowiazujacej na danym terytorium. ,,Norma prawna (le-
gal rule) w Anglii ma inny sens niz na kontynencie. W systemie angielskie-
go prawa precedensowego norma prawna nie ma bowiem charakteru normy
ogolnej, lecz ma charakter praktyczny i dotyczy jednej tylko rozpatrywane;j
sprawy, jednego bezpo$redniego rozstrzygnigcia. Natomiast norma prawna
na kontynencie ma charakter ogélnej reguly postepowania, opartej na jakichs$
generalnych zatozeniach doktrynalnych. W oczach prawnika kontynentalne-
go legal rule jest nie normg prawng, lecz zwyklym rozstrzygnieciem jednej
konkretnej sprawy, prostym zastosowaniem obowigzujacej normy prawnej.
Stad caly system norm common law sklonny jest on ocenia¢ jako kazuistyke.
Natomiast dla Anglika norma prawna w sensie kontynentalnym nie przedsta-
wia sie jako legal rule, lecz jako zasada prawna majaca raczej charakter prze-
pisu moralnego niz normy - legal rule. Dlatego tez prawnikowi angielskiemu
sformulowania ustawowe norm ogélnych nie wydaja sie dostatecznie kon-
kretne” (Sczaniecki 1985: 523).

W Polsce wyksztalcily sie dwie koncepcje budowy normy prawnej. Zgod-
nie z koncepcja o dwuczlonowej budowie kazda norma prawna skltada si¢
z hipotezy i dyspozycji. Koncepcja normy trdjczlonowej zaktada wystepowa-
nie nastepujacych elementéw: hipotezy, dyspozycji i sankcji.
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Hipoteza jest elementem normy okreslajacym jej adresata, a takze oko-
licznosci (warunki), przy zaistnieniu ktérych jest on zobowigzany do wyrazo-
nego w niej zachowania. Natomiast dyspozycja jest cztonem, ktéry wymienia
obowigzki i prawa (tres¢ normy). Sankcja bedaca spornym elementem normy
prawnej przedstawia konsekwencje postepowania niezgodnego z trescig nor-
my. Wedlug koncepcji normy dwuczlonowej sankcja jest jedynie konsekwen-
Cja prawna naruszenia normy (zob. Stawecki, Winczorek 2002: 64).

Do najwazniejszych norm prawnych naleza normy ,,(i) imperatywne (in.
bezwzglednie wiazace, kategoryczne, bezwzglednie stosowalne, typu ius co-
gens), wyrazajace nakaz lub zakaz, (ii) dyspozytywne (in. wzglednie wigzace,
wzglednie stosowalne, uzupetniajace, ius dispositivum, ius suppletivum), czyli
takie, ktére dopuszczajg zachowanie adresata odmienne niz wyrazone w ak-
cie normatywnym, oraz (iii) semiimperatywne (in. semidyspozytywne), czy-
li jednostronnie wigzace — dopuszczajace zwiekszenie uprawnien, ale nie ich
ograniczenie (zawierajg m.in. wyrazenia: nie mniej niz, nie krécej niz) (Stawe-
cki, Winczorek 2002; Radwanski 2005)” (za: Kaczmarek, Matulewska, Wia-
trowski 2007).

Poniewaz w prawie polskim norma prawna, w przeciwienstwie do nor-
my angielskiej, ma charakter ogélny i okresla tylko pewien schemat zachowa-
nia, a nie konkretng sytuacje, do jakiej ma ona zastosowanie, polscy prawnicy
muszg dokonac jej interpretacji, czyli wyktadni. Najprosciej mdéwiac, wyktad-
nia jest rodzajem analizy tekstu, majacej na celu odkodowanie znaczenia za-
wartego w normie prawnej, czyli ustalenia tego, kto w jakich okolicznosciach,
w jaki sposéb powinien sie zachowywaé. Inaczej mdéwigc, prawnicy, doko-
nujac wykltadni, okreslaja, jakie zachowania sg akceptowalne, a jakie nieak-
ceptowalne, zgodnie z normami zawartymi w przepisach prawnych. Ponadto
stwierdzaja oni w drodze wykladni, w jakich okoliczno$ciach dane postepo-
wanie jest akceptowalne. Kazdy prawnik, dokonujac wyktadni normy praw-
nej, podejmuje subiektywne decyzje podyktowane potrzeba. Dlatego tez nie
nalezy do rzadkosci powolywanie si¢ przez prawnikéw angielskich na prece-
densy (czyli wyroki wydane w analogicznych sprawach) nawet z XVII w. An-
gielski prawnik szuka zachowania podobnego do tego, z jakim ma do czynie-
nia w danym momencie, pracujac nad konkretng sprawa. Dostosowuje on
wiec zachowanie w taki sposob, by znalez¢ analogiczng sprawe, w ktorej za-
padt najkorzystniejszy wyrok. Decyzja sedziego angielskiego jest uzalezniona
od tego, czy wczesniej zostal wydany wyrok w podobnej sprawie przez sad tej
samej lub wyzszej instancji. Jezeli wyrok nie zostal wydany, sedzia moze wy-
da¢ wyrok, jaki uzna za stuszny, w ten sposéb tworzac nowg norme prawna.
Natomiast polski prawnik opiera si¢ na ogélnie uznanej wyktadni przepisu
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prawnego, czyli szuka normy, ktéra da sie zastosowaé do danego zachowania.
Zatem szuka takich przepiséw zawierajacych normy prawne, ktore beda naj-
korzystniejsze dla jego klienta, badZ — w przypadku sadu wydajacego wyrok
— idealem jest wydanie wyroku sprawiedliwego w $wietle norm obowigzujg-
cych w danym panstwie. Wyrok wydany w polskim sadzie, w przeciwienstwie
do precedensu sadu angielskiego, nie ma charakteru normotwdrczego, a jest
jedynie wynikiem zastosowania normy prawnej zawartej w przepisach.

Z jezykoznawczego punktu widzenia jest to przektad intralingwalny,
czyli dostosowanie tekstu sformutowanego w jezyku zrodtowym do potrzeb
odbiorcy (sadu, stron postepowania itd.). Ttumacze, podobnie jak prawni-
cy, chcac dokona¢ przektadu tekstu z jezyka zrodlowego na jezyk docelowy,
muszg najpierw dokona¢ analizy tekstu, by wydoby¢ jego wlasciwe znacze-
nie (przeklad intralingwalny), a dopiero pdzniej dokonujg przektadu interlin-
gwalnego, odkodowanego znaczenia.

Istnieje wiele typologii wykladni prawa jak i wiele technik przekladu.
W przypadku wyktadni bierze si¢ najczesciej pod uwage albo kto dokonuje
wyktadni, albo w jaki sposoéb jest ona dokonywana. Poréwnujac wyktadnie
normy prawnej ze strategiami ttumaczeniowymi, nalezy wziag¢ pod uwage ra-
czej sposdb jej dokonywania. Nalezy zaznaczy¢, ze rézne typy wykladni zaze-
biajg si¢ i nie wykluczajg wzajemnie. W niniejszym artykule zostang oméwio-
ne nastepujace rodzaje wykladni:

— jezykowa,

— systemowa,

— funkcjonalna,

— pordwnawcza,

— literalna,

— rozszerzajaca oraz

— ZWeZajaca.

Wykladnia jezykowa nazywana jest rowniez wykladnig jezykowo-logicz-
n3. Prawnicy, chcac uzy¢ tego typu wyktadni do interpretacji przepiséw praw-
nych, muszg zastosowac reguly znaczeniowe (semantyczne) i konstrukcyjne
(syntaktyczne, stylistyczne) jezyka prawnego i naturalnego. Ponadto stosuje
sie reguly logiki formalnej i specyficzne reguly logiki prawniczej. Reguty logi-
ki formalnej nazywane sg inaczej regulami quasi-logicznymi. Termin ten do-
tyczy stosowania w wyktadni tzw. regut interferencyjnych, oznaczajacych, ze
jezeli co$ jest nieustalone, to stosuje si¢ to w drodze analogii z innym przepi-
sem dotyczacym kwestii podobnych. Typowym przykladem tego rodzaju wy-
ktadni jest wykladnia anglosaska opisana powyzej.
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Przyjrzyjmy sie teraz, w jaki sposdb powyzsza zasada prawna znajduje
odzwierciedlenie w teorii i praktyce przekltadu. Wszystkie teorie przekladu
specjalistycznego sa zgodne co do tego, ze ttumaczenie powinno by¢ wierne.
Wiernos¢ przekladu jest rozumiana w rézny sposdb. Mozna wyrdzni¢ wier-
nos¢ znaczenia, czyli inaczej moéwigc przekltad dokonany z zastosowaniem re-
gul odpowiednio$ci semantycznych. Jest to stosowanie powszechnie znanej
zasady, wprowadzonej przez $w. Hieronima, ktéry twierdzit, ze nalezy ttuma-
czy¢ ,,nie stowa na stowa lecz tre§¢ na tres¢”'. Ponadto w przypadku ttumacze-
nia prawniczego zaleca sie, zwlaszcza w przypadku przekladu aktéw norma-
tywnych, stosowanie regul syntaktycznych i stylistycznych. Jest to konieczne,
by tekst docelowy byl wyrazony w tym samym rejestrze, co tekst zrodtowy. Na
przyktad tlumaczgc akty normatywne Unii Europejskiej, zaleca si¢ stosowa-
nie rejestru charakterystycznego dla aktéw normatywnych jezyka docelowe-
go. Dotyczy to w szczegdlnosci sposobow wyrazania modalnosci deontycznej
(nakazu, zakazu i przyzwolenia) w tekstach ustawowych (zob. Kierzkowska
2002; Kielar i Miler 1993).

Odwolajmy si¢ do przyktadu. W jezyku polskim nakaz moze by¢ wyra-
zony za pomocg réznych srodkéw leksykalnych i gramatycznych (tryb oznaj-
mujacy czasu terazniejszego, tryb oznajmujacy czasu przyszlego, czasowniki
modalne musie¢, powinien czy wyrazenia jest obowigzany, jest zobowigzany,
nalezy itd.). W jezyku angielskim do najczesciej wystepujacych srodkow lek-
sykalnych nalezg czasowniki modalne shall i must, a w jezyku wegierskim
przymiotnik kételes. Zatem wykladnik modalnosci deontycznej powinien za-
warty w przepisie ,,A powinien zlozy¢ pozew w terminie 7 dni” nalezaloby
przettumaczy¢ jako shall, a na jezyk wegierski jako koteles, a nie np. should
czy tez kell. Zgodnie z zasadami przekladu tekstow sformulowanych w jezyku
specjalistycznym stosuje si¢ w miar¢ mozliwosci regule zachowania rejestru
tlumaczenia charakterystycznego dla systemu prawnego jezyka docelowego.

Drugim rodzajem wykladni stosowanej przez prawnikéw jest wyklad-
nia systemowa. W wyniku zastosowania tego rodzaju interpretacji dokonu-
je si¢ ustalenia rzeczywistego znaczenia normy prawnej zawartej w przepi-
sach ze wzgledu na usytuowanie przepisu w systematyce wewnetrznej aktu
normatywnego, a nawet w calej galezi prawa. Przy wyktadni systemowej ko-
nieczne jest wzigcie pod uwage tego, ze miejsce, w jakim znajduje si¢ przepis
wewnatrz aktu normatywnego, zostalo w sposob swiadomy wybrane przez
ustawodawce. Poprzez umieszczenie przepisu w czesci ogélnej badz szczego-
fowej aktu normatywnego tworzony jest kontekst wynikajacy z makrostruk-

! Non verbum e verbo, sed sensum exprimere senso.
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tury tegoz tekstu prawniczego. Kontekst ten w sposéb bardzo wyrazny od-
dzialuje na znaczenie termindw i sformutowan zawartych w normie prawne;.
Réwniez ttumacz, ktory dokonuje przekladu tekstu sformulowanego w je-
zyku prawnym lub prawniczym, musi uwzgledni¢ kontekst, by méc w spo-
sob wlasciwy dobra¢ ekwiwalenty ttumaczeniowe. Struktura powierzchniowa
tekstu bardzo czesto nie zawiera wystarczajaco precyzyjnych informacji i dla-
tego bez analizy kontekstu, w jakim znajduje sie tekst (tekst jest rozumiany tu-
taj jako przynajmniej jedno zdanie proste), niemal niemozliwe jest dokonanie
poprawnego tlumaczenia, np.

Art. 17. §1. Jezeli do dokonania czynno$ci prawnej przez spotke, ustawa
wymaga uchwaly zgromadzenia wspolnikéw albo walnego zgromadzenia
badz rady nadzorczej, czynno$¢ prawna dokonana bez wymaganej uchwa-
ly jest niewazna.

(Dzial II Spoétki kapitatowe)

Sec. 17. Para. 1. Where under the law, a legal act which is to be performed
by a company requires a resolution of the shareholders’ meeting or the gene-
ral meeting or the supervisory board, such a legal act performed without
the required resolution shall be null and void.

Usytuowanie art. 17 w dziale ITI dotyczacym spotek kapitatowych, jak réw-
niez wymienienie organéw charakterystycznych dla takich spétek (tj. zgro-
madzenia wspdlnikow, walnego zgromadzenia i rady nadzorczej) informuje
tlumacza, o jakiego rodzaju spolce jest w przepisie mowa. Dzigki temu ttu-
macz moze wybrac jeden sposrod dwoch ekwiwalentéw partnership (odpo-
wiednik polskiej spotki osobowej) lub company (odpowiednik spotki kapita-
towej), czy tez zastosowaé dwa terminy partnership and company, poniewaz
jezyk angielski nie dysponuje hiperonimem (odpowiednikiem terminu spét-
ka, ktory zawieralby w sobie i spétke kapitatowg i osobowg).

Trzecim rodzajem analizowanej przez nas wykladni jest wykladnia funk-
cjonalna, ktora niekiedy nazywana jest rowniez przez doktryne¢ wykladnia ce-
lowo$ciowa. W wyniku zastosowania tej wykladni prawnicy probuja dokonac
rekonstrukcji celéw, jakie przyswiecaly prawodawcy przy tworzeniu konkret-
nej normy prawnej. Inaczej moéwiac, dokonuje si¢ tutaj wnioskowania oparte-
go na zasadach logiki, by okresli¢ domniemany zamiar ustawodawcy. I tak na
przyktad w wypadku dokonywania wykiadni aktéw normatywnych Unii Euro-
pejskiej sformulowanych w jezyku angielskim nalezy zalozy¢, ze ustawodawca
unijny korzystat z jezyka angielskiego jako jezyka komunikacji, a nie odwotywat
sie do instytucji istniejacych w systemie common law i equity. Zatem terminolo-
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gia anglojezycznych tekstéw unijnych nie nalezy do zasobu terminologii opisu-
jacej angielska czy amerykanskg rzeczywisto$¢ prawnag, lecz jest osobnym zbio-
rem terminéw odnoszacych sie do unijnej rzeczywistoéci prawnej opartej na
prawie rzymskim i kodeksie Napoleona, czyli szeroko rozumianym prawie kon-
tynentalnym. Dlatego tez nie nalezy utozsamiac brytyjskich czy amerykanskich
instytucji prawnych z instytucjami unijnymi. Nalezy przy tym wzig¢ pod uwa-
ge polisemiczno$¢ termindw angielskich i wybrac znaczenie, ktére odnosi sie do
danej rzeczywistoéci prawnej. Wykladania funkcjonalna jest spojna z interpre-
tacjg tekstu zrodtowego, jakiej dokonuje ttumacz tekstow prawniczych w opar-
ciu o strategie tlumaczenia prawniczego Kierzkowskiej (2002: 74n). Kierzkow-
ska dokonuje modyfikacji teorii skoposu Vermeera i teorii przektadu Gruczy.
Opisuje ona skopos, czyli cel ttumaczenia na tarczy dyskursu, ktory sklada sie
z o$miu zadan ttumaczeniowych. Miedzy innymi jednym z zadan jest okreslenie
autora tekstu (dokladne sprecyzowanie, kim jest autor: instytucjg, osobg pry-
watng itd.), nastepnie nalezy okresli¢ warunki tworzenia tekstu oraz jego funk-
cje, rozumiang jako cel przyswiecajacy autorowi. Wykonawszy te dwa zadania,
ttumacz moze ustali¢ znaczenie referencyjne i pragmatyczne tekstu.

Wykladnia poréwnawcza jest czwartym rodzajem wykladni. Jest to typo-
wa interpretacja normy prawnej dokonana poprzez porédwnanie jej z innymi,
wczesniej zinterpretowanymi normami o podobnym znaczeniu. ,W ukladzie
synchronicznym poréwnuje sie przepisy obowiazujace w réznych systemach
prawa, a w ukladzie diachronicznym zestawia si¢ obecnie obowigzujace prze-
pisy z podobnymi przepisami niegdy$ obowigzujacymi (zob. Stawecki, Win-
czorek 2002: 162n). Technika ta jest czgsto stosowana przez tlumaczy. Polega
ona na poréwnywaniu tekstéw paralelnych czy tez podobnych poje¢ w jezy-
ku zrédlowym i docelowym w celu ustalenia odpowiednich ekwiwalentow”
(Kaczmarek, Matulewska, Wiatrowski 2007).

Mozna ponadto wyrdzni¢ wykladnie literalna, nazywang réwniez wy-
ktadnig dostowna. ,Wystepuje ona wtedy, gdy sposréd réznych znaczen uzy-
skanych za pomocg odmiennych wyktadni wybierzemy to, ktére zostalo usta-
lone dzieki zastosowaniu regul znaczeniowych i konstrukcyjnych jezyka”
(Stawecki, Winczorek 2002: 164).

W przekladzie natomiast mamy do czynienia z ttumaczeniem dostownym
(literalnym)?, ktére bardzo czgsto jest technika naduzywang. Tlumaczenie

2 ,Literal translation, also called word-for-word translation by CICERO (106-46 BC; ...), Ho-
race (65-8 BC) and virtually everyone thereafter, and METAPHRASE by John DRYDEN (1631-
-1700; ...), is ideally the segmentation of the SL text into individual words and TL rendering of tho-
se word-segments one at the time. This ideal is often literally impossible” (Baker 2006: 125).



88 KAROLINA KACZMAREK, ALEKSANDRA MATULEWSKA

dostowne to inaczej ,,a translation strategy where a translator produces a tar-
get text while retaining the formal features of the source text, but conform-
ing generally to the grammar of the target language” (Delisle 1999: 154). Bar-
dzo wielu thumaczy zapomina jednak o tym, ze dostowno$¢ ma zastosowanie
zaréwno do formy tekstu, jak i jego znaczenia. Dlatego tez tltumaczenie takie
niekiedy jest zbyt bliskie oryginatowi, co prowadzi do tego, ze tekst docelowy
jest niezrozumialy dla odbiorcy przekiadu.

Ponizej znajduje si¢ przyktad erraty z ksiazki pt. Sgdownictwo amerykan-
skie w Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Jest to thumaczenie XXVII
poprawki do konstytucji amerykanskiej® w thtumaczeniu Wioletty Siedlinskiej:

»Zadne prawo zmieniajace kompensacje dla stuzby senatoréw i Reprezen-
tantéw nie bedzie skuteczne, az do czasu zwotania wyboréw do Izby Repre-
zentantow’”.

Powyzsze ttumaczenie jest ttumaczeniem literalnym, przy ktérym nie za-
chowano zasady oddania tresci, a potozono nacisk na podobienstwo brzmie-
niowe terminow wystepujacych w tekscie. Wedtug wskazéwek zawartych po-
wyzej poprawne tlumaczenie powinno brzmiec nastepujaco:

Zadna ustawa zmieniajgca wysoko$¢ wynagrodzenia za stuzbe wykonywang przez
senatordw i reprezentantéw nie wejdzie w Zycie wczeséniej niz po przeprowadze-
niu wyboréw do Izby Reprezentantéw (ktére odbeda sie po jej uchwaleniu).

Ponadto proces dokonywania wykladni literalnej jest zblizony do anali-
zy atomistycznej. Proces ten jest analizg tekstu, ktora ,,focuses on an isolated
element taken from the source text”. Ponadto ,, Atomistic analysis involves the
examination of entities smaller than the text, such as words, syntagms or sen-
tences, as opposed to holistic analysis, which is less linguistic in nature” (De-
lisle 1999: 119).

Wykladnia rozszerzajjca jest szostym analizowanym przez nas rodzajem
wykladni. Jest ona wynikiem zastosowania wykladni jezykowej oraz wyklad-
ni systemowej lub celowosciowej. W wyniku dokonania wyzej wymienionych
rodzajow wykladni otrzymujemy dwie (lub wigcej) interpretacje aktu norma-
tywnego i w oparciu o nie przyjmujemy najszersze mozliwe znaczenie (zob.

> ,AMENDMENT XXVII (1992): No law varying the compensation for the service of Se-
nators and Representatives shall take effect until an election of Representatives shall have interve-
ned”.
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Stawecki, Winczorek 2002: 165). W przektadzie mozna natomiast wyrdznic
analize holistyczng i strategie nazywang eksplicytacja®. Analiza holistyczna
uwzglednia elementy jezykowe, stylistyczne, terminologiczne oraz kulturo-
we danego tekstu zrédlowego (zob. Tomaszkiewicz 2004: 41 i n., 96) i funkcje
komunikacyjna tekstu, czyli znaczenie referencyjne, pragmatyczne, a czasa-
mi takze interlingwalne. Bardzo czgsto jest to zastosowanie tzw. generaliza-
cji (uogolnienia), czyli uzycie terminu odnoszacego si¢ do szerszego desyg-
natu. Eksplicytacja natomiast jest wynikiem zawarcia w tekscie docelowym
informacji semantycznej, ktora nie jest zawarta w strukturze powierzchnio-
wej tekstu Zrédlowego, niemniej jednak jest wyrazona w sposéb implicytny
i wynika z kontekstu kognitywnego. Ma ona najczesciej na celu zapewnienie
wigkszej zrozumialoéci i jasnosci tekstu przektadu, np. ze wzgledu na réznice
kulturowe badz réznice w rzeczywistosci prawnej jezyka zrodtowego i jezyka
docelowego, ktore muszg by¢ objasnione czytelnikowi przekladu nieznajace-
mu realiow jezyka oryginatu.

Oto przyklad ttumaczenia z wykorzystaniem wykladni rozszerzajacej:

- hipoteka - mortgage (mimo ze w systemie brytyjskim mortgage stuzy
do obcigzania ruchomosci i nieruchomosci, czyli jest odpowiednikiem pol-
skich termindéw zastaw i hipoteka),

- partnership — spotka,

- company - spotka,

- equity — system prawa stosowany w Wielkiej Brytanii i Ameryce opar-
ty na zasadzie stuszno$ci.

Nieuzasadniona eksplicytacja jest nazywana dodaniem informacji, o ile
nie znajduje uzasadnienia w tekscie Zrodtowym - jest nonsensem ttumacze-
niowym, nazywanym niekiedy ironicznie radosng tworczo$cig thumacza. Na-
tomiast jezeli znajduje tylko czg$ciowe odzwierciedlenie w tekscie, nazywana
jest nadinterpretacjg lub nadttumaczeniem. Chodzi tu o przypadek, gdy eks-
plicytnie zostaja wyrazone elementy tekstu zrédlowego, ktére powinny zostaé
wyrazone w tekscie docelowym w sposéb implicytny.

*+ ,The concept of explicitation was first introduced by Vinay an Darbelnet (1958), in whose
glossary of translation techniques explicitation is definied as ‘the process of introducing informa-
tion into the target language which is present only implicity in the source language, but which can
be derived from the context or the situation” (Baker 2006: 80).
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Przyklad 1. (Council Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on insol-
vency proceedings)

W art. 7 ust. 1 w polskim ttumaczeniu zamieszczono uzasadnione prawa
zbywcy dla angielskiego terminu the seller’s rights (franc. les droits du vendeur)
zamiast prawa zbywcy. Dodanie przez ttumacza przymiotnika uzasadnione
pociaga za sobg zmiane znaczenia, poniewaz mozna zinterpretowaé uzasad-
nione prawa zbywcy jako uprawnienie sagdu do weryfikacji tych praw. Tak wiec
w tym miejscu tlumacz pozwolif sobie na catkowitg zmiane znaczenia.

Przyklad 2. (Council Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on insol-
vency proceedings)

W art. 4 ust. 2. lit b) angielski termin the treatment of assets acquired by
or devolving on the debtor after the opening of the insolvency proceedings pow-
inien zosta¢ przettumaczony jako sposéb postepowania z majgtkiem nabytym
przez dtuznika po wszczeciu postepowania upadtosciowego, podobnie jak to
widnieje w wersji francuskiej (le sort des biens acquis par le débiteur apreés
louverture de la procédure d’insolvabilité). Zamiast tego w ttumaczeniu UKIE
zostala dodana informacja, w wyniku czego czytamy: postepowanie z aktywa-
mi nabytymi przez lub przekazanymi zakladowi ubezpieczeri po otwarciu po-
stepowania upadlosciowego. Ani w wersji angielskiej, ani francuskiej nie ma
jakiejkolwiek informacji na temat zakladu ubezpieczen. Po raz kolejny zatem
mamy do czynienia z nieuzasadnionym dodaniem informacji przez tlumacza
i zmiang znaczenia.

Ostatnim omawianym rodzajem wyktadni jest wykladnia zwezajaca.
Wykladnia ta powstaje w podobny sposdb jak wykladnia rozszerzajaca. Jedy-
na roznica polega na tym, ze w wyniku zastosowania réznych rodzajow wy-
kfadni przyjmuje si¢ taka interpretacje normy, ktdra jest wezsza znaczeniowo,
niz wynikaloby to z interpretacji literalnej (zob. Stawecki, Winczorek 2002:
165). W przektadzie stosuje si¢ tzw. implicytnos¢ czyli zawezenie informacji
w tekscie docelowym, ktore jest wynikiem tzw. ekonomii dyskursywnej i kto-
re jest uzasadnione kontekstem komunikacyjnym i sytuacyjnym’. Dla przy-
ktadu:

5 ,A translation procedure intended to increase the economy of the target text and achieved
by not explicitly rendering elements of information from the source text in the target text when
they are evident from the context or the described situation and can be readily inferred by the spea-
kers of the target language” (Delisle 1999: 145).
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- lease — dzierzawa (mimo Zze brytyjski termin lease jest odpowiedni-
kiem polskich termindw najem i dzierzawa),

- claim - pozew, roszczenie, wierzytelnosc,

- glass - szklanka, kieliszek, szkto,

- assets — aktywa, sktadniki majgtku, sktadniki masy upadtosci,

- spotka — partnership lub company.

Nieuzasadniona implicytacja prowadzi do powstania tzw. straty (zob. To-
maszkiewicz 2004: 91). Mamy z nig do czynienia, gdy w ttumaczeniu stosuje
sie ekwiwalent nieoddajacy wszystkich cech stylistycznych i semantycznych
zawartych w tekscie wyjsciowym lub tez jezeli mamy do czynienia z pominie-
ciem fragmentu tekstu niosgcego istotng znaczeniowo informacje.

Przyklad 3. (Council Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on insol-
vency proceedings)

W art. 2 lit. e) w trakcie przektadu angielskiego terminu any court empo-
wered (franc. toute jurisdiction compétente) thumacz opuscit stowo any. Tak
wiec w ttumaczeniu na jezyk polski czytamy zamiast kazdego sqgdu wiasciwe-
£0 — sgdu wlasciwego.

Przyklad 4. (Council Regulation (EC) no 1346/2000 of 29 May 2000 on insol-
vency proceedings)

W art. 4lit. i) w polskim ttumaczeniu zabraklo stowa zaspokojenia, w kon-
sekwencji czego zamiast kolejnos¢ zaspokojenia wierzytelnosci jest kolejnos¢
roszczen, zwrot pozwalajacy na rézng wyktadnie, np. kolejnos¢ powstawania
roszczen itp.

Poréwnujac reguly stosowane przy jezykowej wykladni prawa z zasadami
przekladu prawnego, stwierdzilismy wiele réznic. Jedna z regut wykladni jezy-
kowej mowi o tym, Ze do tekstu przypisu niczego nie wolno dodawac ani nicze-
go odejmowad, to znaczy nie mozna dodawac stéw, znakéw interpunkcyjnych
itp. (por. Stawecki, Winczorek 2002: 167). Zasady przektadu zezwalajg na sto-
sowanie wielu zmian w tekicie, jezeli w jezyku docelowym brak jest ekwiwa-
lentu o takim samym zakresie znaczeniowym lub brak ekwiwalentu zalecanego
przez ciata normotworcze. W takim wypadku w tek$cie mozna umiescic:

- zapozyczenia z jezyka zrodtowego uzupelnionego o wyjasnienie, jesli
zapozyczenie to nie weszto wczedniej na state do jezyka docelowego,

- kalki jezykowe uzupelnione o wyjasnienie, jesli kalka ta nie weszla
wczeséniej na state do jezyka docelowego,
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- ekwiwalent opisowy nawigzujacy do podobnego pojecia o charakterze
ponadkulturowym,

- ekwiwalent opisowy nawiazujacy do podobnego pojecia znanego
w kulturze jezyka docelowego,

- uwagi tlumacza wyjasniajace wybrany ekwiwalent,

- wyrazenie podkreslajace w jezyku docelowym staly zwigzek tresci thu-
maczenia z kulturg jezyka zrédtowego (por. Kierzkowska 2005: 93-95).

Jedna z regul interpretacji jezykowej wskazuje, Ze zwrotom jezyka praw-
nego nie nalezy, bez wyraznego powodu, nadawa¢ innego znaczenia niz to,
ktére zwroty owe majg na gruncie jezyka naturalnego. Kolejna reguta inter-
pretacji jezykowej mowi, ze jezeli w danym akcie normatywnym uzyty jest
specyficzny zwrot (termin) jezyka prawnego, nalezy go rozumie¢ zgodnie ze
znaczeniem nadanym mu w tym jezyku (Stawecki, Winczorek 2002: 167). Za-
sadg w tlumaczeniu prawnym jest zachowywanie zwigzku tresci ttumacze-
nia z systemem prawnym jezyka zZrédtowego. Regula ta ma zastosowanie je-
dynie do terminologii prawnej, poniewaz ,,tylko terminy przetransponowane
na grunt jezyka obcego systemu prawnego maja prawo nosi¢ »znamiona ob-
cosci«, uzasadnione nieprzystosowalnoscig samych systemoéw. Natomiast za-
sada ta zadng miarg nie moze by¢ stosowana na poziomie catego tekstu i ro-
zumiana jako zalecenie np. kalkowania frazeologizméw” (por. Kierzkowska
2005: 95). Nadmienimy tu natomiast, ze kalkowanie frazeologizméw w nie-
ktérych przypadkach moze by¢ wlasciwym i prawidlowym sposobem na uzy-
skiwanie ekwiwalencji translatywne;.

W interpretacji jezykowej zwraca si¢ tez uwage, ze zwroty (terminy) ho-
mofoniczne uzyte w tekscie aktu normatywnego nalezy rozumie¢ jednolicie,
to znaczy nadawa¢ im takie samo znaczenie, natomiast zwrotéw (termindéw)
brzmigcych odmiennie nie nalezy rozumie¢ jednolicie, lecz odmiennie (Sta-
wecki, Winczorek, 2002: 167). Jest to natomiast ideal, ktory w ustawie nie za-
wsze jest osiggany, np. stowo tak podstawowe jak dowdd w k.p.c. wystepu-
je w pieciu znaczeniach, a kurator w cywilistyce jest uzywany w siedemnastu
znaczeniach. Tutaj zalecenie dla ttumaczy jest w zasadzie identyczne i naka-
zuje stosowanie jednego ekwiwalentu translatywnego dla okreslenia tego sa-
mego pojecia w calym tekscie przektadu oraz stosowanie réznych ekwiwalen-
tow dla réznigcych si¢ od siebie poje¢ w tym samym tekscie przekladu (por.
Kierzkowska 2005: 89 i n.).
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Legal construction versus legal translation
(summary)

The authors discuss the problems connected with the construction of legal texts done
by translators and lawyers. First, the methods of the construction of statutory instru-
ments used by Polish lawyers are discussed and compared with translation strategies.
Both lawyers and translators must apply intralingual translation for different purpo-
ses. Lawyers do it in order to apply the law in practice, and translators do it in order
to perform interlingual translation. Next, the following legal interpretation methods
are touched upon: (i) linguistic construction, (ii) system construction, (iii) functional
construction, (vi) comparative construction, (v) literal construction, (vi) expansion
and (vii) restriction. They are compared with respective translation methods: (i) lin-
guistic analysis, (ii) context-based analysis, (iii) Kierzkowska’s legal translation stra-
tegy based on the skopos theory of Vermeer, (iv) comparison of parallel texts, (v) lit-
eral or word-for-word translation, (vi) explicitation, and finally (vii) implicitation.
Moreover, the authors point out that the unnecessary application of some of those
translation strategies and methods may lead to the undesirable side effects such as
information loss, information addition, mistranslation, etc. Furthermore, the me-
thods of providing equivalence based on the construction of legal texts for the pur-
pose of interlingual translation are given to stress the differences between intralin-
gual and interlingual translation.



