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TLUMACZENIE A INTERPRETACJA
0 NADWYZKACH TRESCI
W TEKSCIE DOCELOWYM

Zarys tresci. Artykut definiuje nadwyzke tresci jako taki dodatkowy element tekstu docelowego,
ktéry posiada jedynie domniemany odpowiednik implicite w tek$cie wyjsciowym. Nadwyzke tre-
$ci nalezy odgraniczy¢ z jednej strony od dodatkowych informacji bedacych efektem ubocznym
dazenia do adekwatnosci ttumaczenia, z drugiej za$ od takich zamierzonych rozszerzen tresci ory-
ginalnej, ktére zmieniaja tekst docelowy w opracowanie lub wersje. Tak zdefiniowana nadwyzka
tresci okazuje sie efektem subiektywnej interpretacji tekstu przez ttumacza. Szczegéty tej transla-
torskiej strategii zademonstrowano na przyktadzie dwdéch polskich ttumaczen Aprésiude G. Ben-
na. Ostatecznie nadwyzke tre$ci uznano za element raczej niepozadany, zwtaszcza w ttumaczeniu
literackim, gdzie interpretacyjna otwarto$¢ stanowi jedna z gtéwnych wartosci tekstu.

N aruszenie zasady adekwatnosci przektadu' opisywane jest zwykle w ka-
tegoriach straty; dos¢ wspomnie¢ tu potoczna dysjunkcje ‘piekna’ i ‘wier-
nosci’ tekstu docelowego (por. inne metafory straty w: Koller 1972: 52n.).
W niniejszym artykule chcialbym si¢ jednak zajac¢ takimi sytuacjami, kiedy
tekst docelowy wydaje si¢ zawiera¢ wigcej informacji niz tekst wyjsciowy.
Mowiac ,wydaje si¢” dopuszczam mozliwos¢, iz owa nadwyzka tresci jest
pozorna, nie rezygnujac zarazem z proby rozpoznania autentycznych przy-
padkow tekstu ‘wzbogaconego’, jak rowniez opisania tegoz wzbogacenia
przyczyn i skutkow.

! Niniejszy tekst przyjmuje realistyczno-pragmatyczng koncepcje adekwatnosci prze-
ktadu, bliskg pogladom wyrazanym przez K. Hejwowskiego (2004: 58, 73, 94n.)
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Zacznijmy od przypadkow, kiedy nadwyzka tresci przy blizszej analizie
okazuje si¢ iluzoryczna, stanowiac efekt uboczny staran ttumacza o ade-
kwatno$¢ przekladu®. Za przyklad niech postuzy jedno z polskich ttuma-
czen stynnej repliki Susta, ktory na uwage Alicji ,,But they were in the well”
odpowiada: ,,Of course they were. Well in” (Carroll 1990: 154). Ta lakonicz-
na wypowiedz wymaga od ttumacza uwzglednienia co najmniej czterech
aspektow, po réwno rozdzielonych miedzy sfere signifié i signifiant: dwu-
znacznos$ci wyrazu ‘well’, intensyfikacji potwierdzenia przypuszczen Alicji,
chiastycznej konstrukgji pary pytanie-odpowiedz (,,in [the] well — well in”)
i wreszcie rzeczonej lakonicznosci. Sposrod trojga polskich tlumaczy, kto-
rzy postanowili bezposrednio zmierzy¢ si¢ z ta mnogoscia aspektow, dwoje
wykorzystalo narzucajaca si¢ dwuznacznos¢ polskiego wyrazu ‘studnia’,
oddajac oryginalng fraze poprzez: ,,Oczywiscie ze byly. Juz od stu dni”
(Carroll 1990: 155, por. takze Carroll 1999: 93). W ten sposéb przektad oca-
lit komponenty ‘dwuznacznos¢, ‘intensyfikacja’ i ‘lakonicznos¢’, rezygnujac
z oddania komponentu ‘chiazm’. Wyjatkiem wsrdéd tlumaczy okazat si¢ na-
tomiast Maciej Stomczynski, uktérego czytamy: ,Oczywiscie ze byly.
W studni na dole, dudni w stodole” (Carroll 1975: 82). Jak widac¢, autor zdecy-
dowat si¢ tym samym na radykalne odwrocenie priorytetow, porzucajac pierw-
sze trzy z wymienionych aspektow w imie¢ ostatniego: chiastycznej struktury
oryginatu, ktdra notabene w przekladzie oddana jest przez konstrukcje zwang
po niemiecku Schiittelreim, po polsku zas okreslang bardziej potocznie mia-
nem ‘gry polstowek’. W catosciowym rozrachunku, przy skadinad dyskuto-
walnym zalozeniu, ze wspomniane cztery aspekty sa rdwnowazne, strata
przewaza zatem zysk w stosunku 3:1, dla naszych potrzeb sprobujmy jednak
pomina¢ kwestie pominigtych wymiaréw dzieta i potraktowac rzecz tak, jak-
by chodzilo rzeczywiscie jedynie o efekt fonetycznej symetrii. Zostaje on
niewatpliwie przez Stomczynskiego oddany, przy tej okazji jednak na plan
zostaja wprowadzone zupelnie nowe komponenty: semantyczny (dudnienie
w stodole) i fonetyczny (rozbudowane metrum, podwdjny rym). Powstata
w ten sposob nadwyzka tresci jest jednak moim zdaniem jedynie ubocznym
efektem dazenia do adekwatnosci przekladu; co za tym idzie, wynikajace
z niej sugestie odbioru (np. doszukiwanie sie izotopii ‘ludowos¢’) powinny
zostac ‘uspione’ przez modelowego czytelnika (por. Eco 1994: 125n.). To samo
dotyczy ‘nadwyzek’ podyktowanych potrzeba wyjasnienia kontekstu.

2 Por. pojawiajace si¢ w takich kontekstach ostrzezenia przed ,dodatkowymi informa-
cjami” (Delisle et al. 2004: 74) i ,niepozadanymi konotacjami” (Hejwowski 2004: 92).
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Na podstawie powyzszego mozna juz zdefiniowac tytulowy fenomen
jako taki element tekstu docelowego, ktory nie ma zaréowno explicite, jak
i implicite odpowiednika w tekscie oryginalnym, przy czym pod pojeciem
‘odpowiednik implicite’ rozumie si¢ te aspekty fonetyczne i semantyczne
odpowiednika explicite, ktorych w tlumaczeniu nie da si¢ odda¢ w stosun-
ku 1:1 i musza by¢ wyrazane za pomoca technik ‘suplementarnych’, takich
jak: amplifikacja, eksplicytacja, peryfraza, przypis ttumacza czy rozbudo-
wanie (por. Delisle et al. 2004: 23, 37, 73n., 79n. i 85). Zanim jednak przysta-
pimy do omawiania przykladéw tak opisanego zjawiska, nie od rzeczy be-
dzie dokonanie jeszcze jednego rozrdznienia, ktére pozwoli nam wytyczy¢
jego drugi, tym razem maksymalny punkt krytyczny. Chodzi o sytuacje,
kiedy nadwyzka tresci rozrasta sie do tego stopnia, iz zyskuje wobec tresci
adekwatnych pozycj¢ rownorzedna lub wrecz dominujaca. Mozna przyjac,
ze od tego momentu nazywanie tekstu docelowego ‘ttumaczeniem’ traci
zasadnos¢, adekwatniejszymi terminami staja si¢ natomiast ‘opracowanie’,
‘adaptacja’, ‘parafraza’ czy ‘wersja, innymi stowy zatem okreslenia takich
tekstow pochodnych, przy ktorych produkeji wytwarzanie nie posiadaja-
cych pokrycia w oryginale nadwyzek tresci przestaje by¢ btedem w sztuce?,
zyskujac status czynnosci autorskiej wychodzacej poza przeklad. Twory
tego rodzaju zazwyczaj nie uzurpuja sobie miana ttumaczen (por. rozgrani-
czenie miedzy ttumaczeniem a opracowaniem w: Schneider 1993: 121n.%
Snell-Hornby et al. 1999: 152 i dyskusje nad zasadno$cia okreslania adapta-
cji jako tekstu docelowego w: Dambska-Prokop 2000: 27n.) i uchodza nader
czesto za oryginalne dzieta adaptatoréw®.

> W tym miejscu uznaje za stosowne podkresli¢, ze niniejszy artykul nie rozwaza nad-
wyzek tre$ci w kategorii bledu w ttumaczeniu, co oczywiscie jest rowniez mozliwe, jesli
wzia¢ pod uwage, iz do rzeczonej kategorii nalezg takze takie zjawiska, jak ‘nadttumacze-
nie’ (Delisle et al. 2004: 63) czy ‘uzupetnienie’ (Delisle et al. 2004: 113). Por. jednakowoz
takze neutralne definicje obu termindw jako ,technik ttumaczeniowych” (Lukszyn 1993:
199 i 383) oraz dyskusje nad zasadnoscia negatywnego wartosciowania nadtlumaczenia
(w: Dgmbska-Prokop 2000: 145n.). O ,,dodatkach” jako btedzie w sztuce przektadu literac-
kiego zob. Hejwowski 2004: 144n.

* Sposrdd znanych mi publikacji praca Schneidera jest niewatpliwie najprecyzyjniejsza
pod wzgledem definicyjnym (por. s. 97-112) i typologicznym (por. s. 112-115 i 263-316).

* Jak np. Amalia i Rekawiczka, ktore, cho¢ zaopatrzone w podtytule adnotacja ,,Z Szy-
lera”, zaliczane sa jednak do wierszy Mickiewicza; stusznie zreszta, gdyz ingerencje w tekst
oryginatu sa — zwlaszcza w pierwszym przypadku - znaczne. Inna sprawa, ze polegaja one
raczej na rekombinacji, substytucji i redukcji materiatu wyjsciowego, anizeli na jego uzu-
pelnieniu (por. Mickiewicz 1983: 20 i 62n.; Schiller 1981b: 85n. i 1981a: 151n.).
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Wyznaczony droga obustronnego odgraniczenia przedzial wystepowa-
nia wlasciwej nadwyzki tresci powinien zatem obejmowac takie przektady,
ktorych tresci dodane z jednej strony nie maja pokrycia w tekstach orygi-
nalnych, z drugiej za$ nie sa calkowicie wyzute z powigzan z tymiz teksta-
mi. Sytuacje taka najlepiej oddaje, moim zdaniem, opozycja pojeciowa za-
warta w tytule niniejszego artykulu. W jej swietle za wlasciwg nadwyzke
tresci uznac nalezy taki element przekladu, ktory jest ewidentnie swiadec-
twem indywidualnej interpretacji danego elementu oryginalu przez ttuma-
cza. Innymi stowy, aby nawigzac¢ do sformutowanej powyzej definicji, nad-
wyzka tresci jest elementem tekstu docelowego, posiadajacym jedynie
domniemany odpowiednik implicite w tekscie wyjsciowym. Ponizej chcial-
bym przedstawi¢ dwa przyklady takiego zjawiska, rozniace si¢ stopniem
ingerencji interpretacyjnej, obszarem zastosowania i skutkami dla recepcji.

Pierwszy przyklad jest znany i zwiezly, stanowi go bowiem polskie ttu-
maczenie tytulu rozprawy Zygmunta Freuda Das Unbehagen in der Kultur
(1930) autorstwa Jerzego Prokopiuka (1967). Brzmi ono, jak wiadomo, Kul-
tura jako Zrédto cierpien, stanowiac tym samym, o ile si¢ nie myle, ewene-
ment wsrod innych przektadow (fr. Malaise dans la civilisation, ang. Civili-
zation and its discontents, szw. Vi vantrivs i kulturen). O ile te wymienione,
pozwalajac sobie wprawdzie na pewna swobode sktadniowo-leksykalng (ro-
snaca w kolejnosci cytowania), staraja si¢ jednak odda¢ sens oryginatu,
o tyle tlumaczenie Prokopiuka stanowi przyklad nadwyzki tresci, u ktorej
podloza lezy - jak sie zaraz okaze, nie do konca samowolna - interpretacja
oryginatu polegajaca na dookresleniu zwiagzku miedzy ‘cierpieniem’ a ‘kul-
turaq. W oryginale zwiazek ten jest natury ‘przestrzennej’, mimo iz stowo
‘Unbehagen’ rzadzi zasadniczo przyimkiem ‘an’, ktory faktycznie moze suge-
rowac kauzalnos¢, Freud zdecydowat si¢ na bardziej neutralne ‘in’, ukazuja-
ce ‘kulture’ jedynie jako srodowisko wystepowania ‘cierpienia’. Prokopiuk
natomiast postawit kropke nad ‘i’, sugerujac zaleznos¢ przyczynowo-skut-
kowa miedzy pierwszym a drugim. Jak juz jednak wspomnialem, nie byla
to interpretacja nie majaca pokrycia w (ko)tekscie. Lektura rzeczonej roz-
prawy uwidacznia bowiem, ze cho¢ Freud faktycznie wymienia w niej takze
dolegliwo$ci wystepujace w kulturze, a zarazem z nig niepowiazane (por.
Freud 1995: 31n.), to jednak gtéwnym tematem tekstu sg istotnie cierpienia
wynikajace z narzucanego przez kulture sttumienia pierwotnych instynk-
tow. Tym samym interpretacja Prokopiuka okazuje si¢ wrecz lepiej trafiac
w sedno, niz czyni to tytut oryginatu.

Zdecydowanie inaczej ma si¢ rzecz z przykladem, ktéremu chciatbym
poswieci¢ nieco wiecej miejsca. Chodzi o dwa polskie ttumaczenia Aprésiude,
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wiersza Gottfrieda Benna z 1955 roku. Ponizej przytaczam oryginal i obie

polskie wersje.

-1 (przezwy-
ciezenie)

TekST wyjsciowy (TW)

Tauchen mufdt du kénnen, mufst du lernen,
einmal ist es Gliick und einmal Schmach,
gib nicht auf, du darfst dich nicht entfernen,
wenn der Stunde es an Licht gebrach.

Halten, Harren, einmal abgesunken,
einmal Uuberstromt und einmal stumm,
seltsames Gesetz, es sind nicht Funken,
nicht alleine - sieh dich um:

Die Natur will ihre Kirschen machen
selbst mit wenig Bliiten in April

halt sie ihre Kernobstsachen

bis zu guten Jahren still.

Niemand weif}, wo sich die Keime nahren,
niemand, ob die Krone einmal bliitht -
Halten, Harren, sich gewdhren
Dunkeln, Altern, Apreslude.

(G. Benn 1988: 469)

TEKST boCcELOWY 1 (TD1)

Musisz pograzy¢ si¢ i musisz nauczyc: +1 (wzmocnienie
raz tylko szczescie i tylko raz hanba, zwiazku)
nie wypartes sie siebie, nie musisz wiec uciec +1 (skutek)

przed soba, gdy zalamie si¢ godzina Swiatfa.

Stoj, wstrzymaj sie, raz tylko upadek,
raz pograzenie, i tylko raz niemota,

niezwykle prawo, ktore nie iskra nawet, +1 (cecha charak-
teryzujaca)
nawet nie tym - tylko mu si¢ przypatrz. +1 (wyjatkowos¢
x2)
+1 (warunek)

natura kos$cioty [sic!] swe wznosila

z garsteczki tylko kwiatow, w kwietniu,
przechowujgc swoje pestki i nasiona

az do dobrego, cichego roku przyjscia.
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Nikt nie wie, gdzie sie kietki zywia,
nikt, czy korona drzew zakwitnie jeszcze kiedy —
stoj, wstrzymaj sie, by dziatata +1 (cel)
ciemno$¢, staros¢, apreslude [sic!].
(G. Benn 1982: 80)

TEKST DOCELOWY 2 (TD2)

Musisz potrafi¢ nurkowa¢, musisz si¢ nauczy¢
raz bedzie wielkie szczescie, a raz wielka hanba,
nie rezygnuj, nie wolno ci bezmyslnie tchorzyc,
kiedy krotkiej godzinie braknie nagle swiatta.

Musisz wytrzymac, przetrwac chociaz raz upadte$, +1 (przezwycie-

-1 (wzmocnie- raz dtawila cie woda, raz wielkie milczenie, zenie)
nie zwigzku) dziwne prawo, to nie s przeciez zwykle iskry,  +1 (uzasadnie-
nie)

w kazdym razie nie tylko, odwrdc¢ sie za siebie:  +1 (ogranicze-
nie negaciji)
Przyroda chce, by w lecie dojrzewaty wisnie +1 (cel)
i nawet jesli wiosng bylto kwiatow mato,
przez mrozy i wichury chroni w pestkach zycie,
-1 (czas trwania) po to, by drzewo w storicu znéw owocowalo. +1 (cel)

Nikt nie wie, gdzie si¢ zywiq delikatne kietki,

nikt, czy korona drzewa bedzie biatym cudem.

Musisz wytrzymac, przetrwaé, musisz mie¢ nadzieje

przez ciemno$¢ i przez staros¢, az po apreslude. +1 (kierunek, x2),
(G. Benn 1987) +1 (czas trwania)

Chcialbym pomingc¢ tu niedostatki warsztatowe ttumaczen, zwlaszcza pierw-
szego z nich, i skoncentrowac si¢ na jednym tylko aspekcie, analizowanym
juz na przyktadzie tytulu pracy Freuda. Chodzi o wytwarzanie w procesie
tlumaczenia nieobecnych w oryginale zwiagzkow i zaleznosci. Proceder ten
zostal uwidoczniony w sposob nastepujacy: w tekscie oryginalu podkresle-
niem zaznaczono wszystkie spojniki, przyimki, zaimki oraz partykuly
stwarzajace powiazania miedzy sgsiadujacymi partiami. Zabieg ten zostat
powtorzony na tekstach tlumaczen, z tym ze wyrazy tworzace zwiazki nie-
obecne w oryginale zostaly dodatkowo wyttuszczone; ponadto na prawym
marginesie dana nadwyzka zostala odnotowana symbolem +1’ wraz z okre-
sleniem semantycznego charakteru wytworzonego zwiazku. Jezeli dany
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zwiazek uznano za nadwyzke tresci, okreslenie owo dodatkowo podkreslo-
no. Gwoli kompletnosci mniej liczne przypadki odwrotne, tj. usunigcia
obecnego w oryginale elementu ‘zwiazkotworczego’, odnotowane zostaty
na lewym marginesie symbolem ‘-1, takze opatrzonym opisem. Jedyny
przypadek substytucji (TD2, w. 12) nie zostal specjalnie zaznaczony, totez
zwracam na niego uwage niniejszym zdaniem.

Jak wida¢, mimo znacznej réznicy miedzy generalng adekwatnoscia
tlumaczen (na korzys¢ TD2) oba zblizaja si¢ do siebie, jesli chodzi o jeden
specyficzny rodzaj semantycznej nadprodukcji lub, aby uzy¢ terminologii
K. M. van Leuven-Zwart, ,,semantyczno-syntaktycznej modyfikacji” (Leu-
ven-Zwart van 1989: 166n.; 1990: 78n.): o ile dominujaca cecha sktadni
oryginatu jest parataksa, a jej semantycznym efektem fragmentarycznos¢
doswiadczen (widoczna zwlaszcza w wyliczeniach werséw 5-6 i 15-16 ory-
ginatu), o tyle oba tlumaczenia ‘wzbogacaja’ pierwotny tekst o siatke rézno-
rakich powiazan, nadajacych zatomizowanej strukturze wrazenie sensow-
nie zorganizowanego uniwersum. Aby upewni¢ si¢ co do trafnosci tej
diagnozy mozemy przetestowac trzy hipotezy alternatywne:

- “Zwiazkotworczo$¢ jest ubocznym efektem dazenia do adekwatnosci
fonetycznej, czyli stanowi dodatek poréwnywalny z innymi elementami
stuzacymi do wyréwnania rytmu czy dopasowania rymu (np. ,bedzie
bialym cudem” w TD2, w. 14 jako ekwiwalent ,einmal bliiht”). Na nie-
korzys¢ tej hipotezy przemawia jednak TDI, ktérego autor o rym
i o rytm zanadto si¢ nie troszczy, a mimo to liczba omawianych dodat-
kow doréwnuje autorce TD2.

- “Zwiazkotworczos¢ jest koniecznym efektem dazenia do adekwatnosci
gramatycznej, innymi stowy parataktycznos¢ oryginalu jest pozorna,
porownywalna np. zangielskimi konstrukcjami absolute infinitive
(Prejbisz et al. 1984: 282) czy nominative absolute (Prejbisz et al. 1984:
290n.). Mimo iz w jezyku niemieckim istnieja porownywalne struktury
(np. dla wyrazenia imiestowu przystéwkowego uprzedniego), w danym
wypadku hipoteze t¢ mozemy jednak catkowicie wykluczy¢: specyfika
skladniowa wszystkich uzupelnionych fragmentéw ma swoje odpo-
wiedniki w polszczyznie, co czgsciowo potwierdza juz poréwnanie po-
szczegolnych rozwiazan zastosowanych w TD1 i TD2.

- ‘Zwiazkotworczos¢ jest wynikiem trafnego odczytania ukrytego zna-
czenia utworu, czyli stanowi dodatek poréwnywalny z precyzujaca
translacja Das Unbehagen in der Kultur. Problem w tym, ze w tym wy-
padku nie dysponujemy ani tekstem towarzyszacym, ktory pozwolilby
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na weryfikacje hipotezy®, ani nawet takowego tekstu wyobrazeniem: od
dawna bowiem pozegnaliSmy si¢ z wiarg w istnienie autorytatywnych
(cho¢by nawet odautorskich) interpretacji tekstow literackich (por. np.
Burzynska 2003).
W rezultacie mozemy ostatecznie stwierdzi¢, iz w omawianym wypadku
istotnie mamy do czynienia z zasadniczym przedmiotem niniejszego arty-
kulu. Obu tekstom nie mozna z jednej strony odméwi¢ miana mniej (TDI1)
lub bardziej (TD2) udanych tlumaczen, z drugiej strony ewidentna jest
w nich obecno$¢ interpretacyjnych nadwyzek tresci. Ich wystepowanie
w powstalych niezaleznie od siebie tekstach skfania ku pytaniom o ponadin-
dywidualne przyczyny zjawiska, czy to natury lingwistycznej (wigksze za-
potrzebowanie polszczyzny na sygnaly spojnosci?)’, czy tez kulturowej
(wigksze sktonnosci do kontrukeji calosciowego obrazu $wiata w kulturze
polskiej?), ktore z braku reprezentatywnego materialu moga tu by¢ jedynie
zasygnalizowane. Fakt, iz podobne zjawisko zostalo zaobserwowane takze
w poetyckich tekstach docelowych sporzadzonych w innych jezykach i po-
dobnie opisane jako przejecie przez ttumacza funkcji (nieobecnego w tek-
$cie wyjsciowym) wyjasniajacego narratora (por. Leuven-Zwart van 1990:
81; Tabakowska 2001: 89n.) sklania jednak bardziej ku przypuszczeniu, iz
mamy tu do czynienia ze zjawiskiem polegajacym na — dokonywanym za-
zwyczaj w dobrej wierze, tj. ku wygodzie czytelnika — arbitralnym przesu-
nieciu granicy miedzy koniecznym wyjasnieniem logicznych zwiazkow
sugerowanych przez jezyk lub kulturowy kontekst oryginatu a subiektywna
interpretacja dostatecznie juz czytelnego tekstu (por. Leuven-Zwart van
1990: 89n.). Za podstawowsq przyczyne owego przesuniecia nalezy uznac

¢ Nie jest to zupelnie $ciste w odniesieniu do TD2: ttumaczenie owo nie powstato bo-
wiem w ramach samodzielnej publikacji utworéw Benna, lecz stanowi cze¢s¢ psychologicz-
no-kulturowego studium o samobojstwie; wérdd wielu cytowanych tak utwordw literatury
pieknej jego autor przytacza takze Apréslude jako przyklad utworu ,antysuicydalnego”
(Ringel 1987: 219), dajac tym samym sugestie interpretacyjna, o ktdrej zaakceptowaniu
przez ttumaczke moga $wiadczy¢ takze ‘budujace’ efekty uzycia niektérych elementéw
zwigzkotworczych’ (w. 5, 8, 12, 16). Jednak nawet jesli interpretacje Ringela uznamy za
‘adekwatng’, nie musi to oznacza¢ koniecznej akceptacji dla syntetyzacji struktury utworu.
Wrecz przeciwnie, zatomizowany oryginal potwierdza reputacj¢ Benna jako ‘nihilisty’,
czyniagc pozytywne przestanie utworu bardziej zaskakujacym, a moze nawet bardziej
przekonujacym.

7 Por. rozwazania na temat wigkszego potencjalu kohezyjnego zaimkow angielskich
w poréwnaniu z polskimi i wynikajaca z niego konieczno$¢ wprowadzania ,nadmiaro-
wych” informacji w przekladzie w: Dambska-Prokop 2000: 214.
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bledne rozstrzygniecie dylematu, czy syntaktyczne niedookreslenie tekstu
docelowego wynika z analogicznej cechy tekstu wyjsciowego, czy tez jest
wymagajacym korekty niedostatkiem aktualnej wersji przektadu. Poniewaz
za$ wzmozone wystepowanie miejsc niedookreslenia jest charakterystyczne
dla tekstow poetyckich, problemu nadwyzek tresci mozna spodziewac sie
czesciej w przektadach literatury ‘pieknej’.

Mimo niezaprzeczalnej stusznosci pogladu, ze kazde tlumaczenie kon-
struuje na nowo swoj przedmiot (por. Zima 1992: 199n.; Tabakowska 2001:
102 i polemicznie Schneider 1993: 42n.), powyzsze analizy wykazatly, iz
zniuansowanie owych konstrukcji pod wzgledem stopnia innowacji jest nie
tylko konieczne, ale i stosunkowo latwe do przeprowadzenia. Jesli chodzi
o wartosciowanie ttumaczen zawierajacych nadwyzki tresci, powinno by¢
ono zrdznicowane w zaleznosci od systemowej specyfiki oryginatu. O ile
w tekstach ‘nieliterackich” doprecyzowanie czy nawet uzupelnienie znacze-
nia moze zosta¢ uznane za faktyczne wzbogacenie, o tyle w tekstach literac-
kich, z natury bardziej ‘otwartych’, doprecyzowanie takie przynosi uszczer-
bek ich polisemicznosci (por. Leuven-Zwart van 1990: 81). Nadwyzki tresci
prowadza tu paradoksalnie do ubytku funkgji i z tego powodu powinno sie¢
ich unika¢, co z pewnos$cia wymagac¢ bedzie duzego samozaparcia od thu-
macza, ktory jako posrednik miedzy kulturami musi odczuwaé naturalng
daznos¢ do maksymalnej eksplikacji Innego.
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Translation vis-a-vis interpretation. Content excess in the target text
(summary)

The paper defines content excess as a supernumerary element of the target text
which is supposed to have an implicit equivalent in the source text. The content
excess is different from those additional elements in the target text which accom-
pany searching for adequacy, i.e. represent implicit elements in the source text that
have to be translated explicitly due to linguistic or cultural reasons. On the other
hand, the content excess in the target text has to be differentiated from an addition
that (through its size or relevance) deliberately alters the translated text into an
adaptation or a different version. This definition of the content excess must be
perceived as a result of subjective text interpretation. The analysis of two Polish
translations of Gottfried Benn’s late poem Apreslude provides a detailed example
of a translation approach which, as the conclusion suggests, should rather be avo-
ided, particularly in literary translation where the interpretive openness is one of
the primary text values.



