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Zarys tresci: Artykut dotyczy specyficznej roli thumacza, jakg mozna zaobserwowa¢ w przypadku
serii wydawniczej ,Frankofonia Literaria” (Wydawnictwo w Podworku i WUS). Twérca, tumacz i re-
daktor serii, prof. Krzysztof Jarosz, ujawnia sie poprzez whasne parateksty (przypisy i postowia). Staje
sie nie tylko drugim autorem, ale takze interpretatorem i przewodnikiem dla swoich czytelnikow,
co zauwazajq internauci - autorzy recenzji oraz blogow literackich. Na podstawie analizowanego
materiatu badawczego mozna stwierdzi¢, ze wszyscy internetowi recenzenci zauwazajg obecnos¢
tlumacza i odczytujg jego role. Tak wyrazista posta¢ ttumacza i bardzo widoczna interpretacja,
jakiej dokonuje, mogg wptywaé na sposdb odbioru ttumaczonych dziet przez czytelnikow i w jakiej$
mierze go ukierunkowywac.
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tumacz juz dawno przestal by¢ niewidzialny (czy kiedykolwiek taki byt?).

Zaréwno on sam wyszed! z cienia, dokonat coming outu (by postuzy¢ sie
tytulem szkicu Jerzego Jarniewicza)!, jak i zauwazaja go coraz czeéciej i chet-
niej badacze przekltadoznawcy, poswiecajac cale opracowania postaci ttu-
macza, wpisujac si¢ tym samym w badania oparte na zalozeniach Translator
Studies. Ttumacz znajduje uznanie w oczach nie tylko akademikéw, ale takze
tych, ktéorym nieobce s3 wyzwania sztuki przektadowej. Do$¢ wspomniec
o jednym z najnowszych opracowan autorstwa Krzysztofa Uminskiego, ktory
postanowil przyjrze¢ si¢ blizej pracy trzech ttumaczek, Joanny Guze, Marii
Skibniewskiej i Anny Przedpelskiej-Trzeciakowskiej, honorujac w swojej
ksigzce pod tym wlasnie tytutem ich trud oraz zastugi dla promowania
literatur obcych w Polsce (Trzy tumaczki, Marginesy 2021). O tlumaczkach
i thumaczach nie zapominaja takze sami czytelnicy, ktorych glos jest styszalny
miedzy innymi dzigki Internetowi jako medium czytelniczych dyskusji.
Niniejsza prezentacja bedzie probg analizy widzialnos$ci ttumacza przez
krytykow i czytelnikow, ktorzy zamieszczajg swoje komentarze w przestrzeni
internetowej. Sam tlumacz z kolei zostanie ukazany przez pryzmat rdl, jakie
spetnia.

Parateksty, peryteksty, epiteksty a Internet

Na poczatek kilka uwag terminologicznych: badajac w 2011 roku parateksty
polskich przektadéw dziet quebeckich, positkowatam si¢ klasycznym i kano-
nicznym opracowaniem Gérarda Genette'a, ktory usystematyzowal wszystkie
parateksty, dzielac je na peryteksty? (tytul, nazwisko autora, przedmowa,
dedykacja, przypisy itd.) i epiteksty (recenzje, wywiady, korespondencja itd.),
ktory to podziat w 1992 roku opisal i rozwingt Philippe Lane, uczen i jeden
z kontynuatoréw mysli Genette’a. Korzystalam takze z ustalen Iwony Loewe,
ktora na gruncie polskim zaobserwowala i uwzglednita w swoich klasyfi-
kacjach istnienie i specyfike gatunkow paratekstowych w Internecie. Warto
zaznaczy¢, ze w dobie Internetu perytekst wydawniczy nie stanowi fizycznie

1" Chodzi oczywiscie o artykul: Niech nas zobaczg, czyli translatorski coming out (Jar-
niewicz 2012).

2 Wybratam we wspomnianym opracowaniu spolszczong forme stowa ,,péritexte”, ktdrej
uzywala w swoim obszernym opracowaniu Iwona Loewe (2007).
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tylko otoczenia tekstu wlasciwego, ale funkcjonuje réwniez w oderwaniu od
ksigzki jako przedmiotu, ktéry mozemy wzig¢ do reki, jest jedna z tresci, jaka
znajdziemy w sieci nie tylko na stronie wydawnictwa, ale takze wszelkich
sklepow internetowych. Jak ustalitam w przypadku polskich przekladéw
literatury quebeckiej, mamy generalnie do czynienia z Genetteowskim
perytekstem wydawniczym, ktéry w Internecie stat si¢ epitekstem, a zatem
tekstem ,,w pewnej odlegtoéci, na zewnatrz tekstu” (por. Warmuzinska-Rogo6z
2011: 245 i nast.)®. Jednym z elementow oktadki jest tekst, ktdry zamieszcza
sie czgsto na czwartej stronie okladki, franc. priére d’insérer (zaproszenie do
$rodka), pierwotnie notka dla prasy.

Druga grupe tekstow stanowig epiteksty?, ktére nie byly pierwotnie
perytekstami edytorskimi, ale powstaly jako teksty w fizycznym oddaleniu
od samego dziela, a zatem omdwienia i opinie o nim. Tutaj wyréznimy dwa
rodzaje tekstow: teksty pierwotnie opublikowane w formie papierowej lub
jednoczes$nie w formie papierowej i elektronicznej online, a takze teksty,
ktére zostaly opublikowane tylko w Internecie. W obrebie tej grupy beda
to zaréwno recenzje zawodowych krytykoéw, jak i blogeréw oraz zwyktych
czytelnikéw. Co wazne w kontekscie badan nad paratekstami, autorami tych
tekstow nie sg ani autorzy omawianych dziet literackich, ani wydawcy (por.
Warmuzinska-Rogéz 2011: 251-252).

Krétko o serii wydawniczej , Frankofonia Literaria”

Wydawana wspoélnie przez Wydawnictwo w Podwoérku i Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego seria ttumaczeniowa ,,Frankofonia Literaria” propo-
nuje autorski wybdr nowych powiesci francuskojezycznych w przektadzie
redaktora serii i ttumacza w jednej osobie, prof. Krzysztofa Jarosza. Twoérca
serii to badacz literatury francuskiej i francuskojezycznej, szczegélnie lite-

3 Ustalenia dotyczace literatury quebeckiej w polskich przektadach i zjawiska przejécia
od perytekstu edytorialnego do epitekstu potwierdzaja to, co opisywal Philippe Lane, ktéry
zauwazyl, ze tekst z czwartej strony oktadki przemieszcza si¢ czasem poza fizycznie pojmo-
wang ksigzke i pojawia si¢ na przyklad w katalogach wydawniczych, ulotkach czy tez wtasnie
w Internecie (por. Warmuzinska-Rogéz 2011: 250).

4 Twona Loewe méwi w tym wypadku o epitekstach, jako Ze spelniony jest warunek

oddalenia przestrzennego oraz autorstwa allograficznego, innego niz autor samego oma-
wianego tekstu i jego wydawca.
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ratury quebeckiej i maurytyjskiej®, a zatem osoba, ktérg Pascale Casanova
zaliczytaby do consacrant consacrés, czyli osob, ktére wywodza sie ze srodo-
wiska akademickiego i facza badania naukowe z dzialalnoscia przekladowa
(2002: 18)°. Serie zainaugurowata publikacja w 2019 roku Ewy ze swych
zgliszcz, powie$ci maurytyjskiej pisarki Anandy Devi, ktérej prawdziwym
ambasadorem w Polsce stat sie Jarosz’. Jest to oficjalnie pierwszy tom serii
»Frankofonia Literaria’, cho¢ w zasadzie - biorgc pod uwage zar6wno sam
wybor, jak i szat¢ graficzng powieéci — do serii mozna réwniez zaliczy¢
przeklad Zielonego sari Devi, ktory ukazal si¢ rok wczesniej nakladem
Wydawnictwa w Podworku i bez adnotacji o przynaleznosci do wigkszej
calosci. Kolejny tom to przeklad opowiadan maurytyjskiej autorki, ktory
ukazal sie w 2020 roku pod tytutem Smutny ambasador.W 2021 roku seria
wzbogacita si¢ o przeklad powiesci Made in Mauritius innego wyspiarza,
Amala Sewtohula. Osobiste inspiracje redaktora serii odzwierciedla wybor
nastepnej pozycji na liscie, powiesci quebeckiej autorki Monique LaRue - jej
Okiem Markizy ukazalo si¢ w tym samym roku co Made in Mauritius. Rok
2022 przynidst publikacje kolejnego quebeckiego dzieta, Orzetka z bialg
glowg Roberta Lalonde’a, oraz bodaj najbardziej znanej i najlepszej powiesci
Anandy Devi, Indian tango.

Posta¢ ttumacza i redaktora okazuje sie¢ w przypadku serii ,Frankofonia
Literaria” wazna nie tylko ze wzgledu na dokonany wybor dziet (Jarosz byltby
zatem ,,patronem” zgodnie z nomenklaturg Lefevere’a, 1985), ale takze dla-
tego, ze ujawnia si¢ on $wiadomie w swoich przekladach za posrednictwem
przypisow i postowia, wykorzystujac swa wiedze akademicka i znajomo$é
aparatu badawczego®. Moje wcze$niejsze analizy’ wykazaly, ze ttumacz coraz
chetniej korzysta z przypiséw, co obrazuje ponizsza tabela:

5 https://us.edu.pl/instytut/il/osoby/krzysztof-jarosz/.

6 Szerzej o roli Krzysztofa Jarosza jako ttumacza zob. Warmuziriska-Rog6z 2022b.

7 Positkujac sie terminem ukutym przez Jerzego Jarniewicza, mozna powiedzie¢, ze
Krzysztof Jarosz to ,ttumacz-ambasador”, a zatem osoba, ktéra w kulturze docelowej repre-
zentuje kulture wyjéciows i jej dziela (por. Jarniewicz 2012: 23).

8 Por. Warmuzinska-Rogéz 2022a.

9 Por. Warmuziriska-Rogéz 2022b.
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Tabela 1. Zestawienie liczby przypiséw w poszczegdlnych tomach
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Tytul Liczba przypisow

Zielone sari 8

Ewa ze swych zgliszcz 34

Smutny ambasador 26

Made in Mauritius 70 (w tym 9 przypisow odautorskich
i3 od redakgji)

Okiem Markizy 171

Co ciekawe, przypisy to nie tyle miejsce do wyjasnienia probleméw
tlumaczeniowych, ile okazja do dodania, rozjasnienia tego, co wydaje

sie¢ ttumaczowi istotne, a jednoczes$nie zapewne nieznane polskiemu
czytelnikowi. Ponadto kazdy przeklad jest opatrzony bardzo obszernym
postowiem tlumacza. Oto zestawienie tytulow tekstow tlumacza wraz

z liczbg stron:

Tabela 2. Zestawienie tytutéw postowi z wykazem zajetych stron

. Zajete | Liczba zajetych

Tytul przekladu Tytul postowia strony stron
Zielone sari Postowie tlumacza 205-235 30
Ewa ze swych Blokowisko na wulkanie 147-185 38
zgliszcz
Smutny ambasador | Pomigdzy. Gry i zabawy literackie 177-204 27

w Smutnym ambasadorze Anandy Devi
Made in Mauritius | Kontener jako metafora tozsamo$ci 285-310 25
Okiem Markizy Krétka historia Quebeku 407-438 31

i Quebekczykow!?

Postowia staja si¢ miejscem wprowadzenia czytelnika do danej literatury
(jak dotad maurytyjskiej i quebeckiej), specyfiki pisarstwa danego tworcy,
ale takze obszernym omoéwieniem problematyki dzieta i jego interpretacja,
ktéra oscyluje miedzy tekstem popularyzatorskim a analizg akademicka.

10 Warto doda¢, ze czytelnik odnajdzie na stronie wydawcy uzupelnienie postowia
opisane jako ,Komentarz ttumacza’, z podtytutem ,,Geometrzy i nawigatorzy, czyli o Quebeku

i Monique LaRue”, https://wpodworku.pl/index.php/produkt/okiem-markizy/.
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Biorac pod uwage powyzsze, mozna stwierdzi¢, ze ttumacz jest widoczny
w przekladzie i uwidacznia si¢ z pelng premedytacja.

Obecnos¢ ttumacza w perytekscie wydawniczym

Analiza perytekstow wydawniczych, czyli wszystkich elementdw, ktore
fizycznie otaczaja wydane w serii ,Frankofonia Literaria” przeklady, oraz
tego, co funkcjonuje w Internecie jako epitekst wydawniczy, wykazala,
ze obecno$¢ ttumacza jest wyraznie zaznaczona. Po pierwsze, nazwisko
ttumacza pojawia si¢ na okladce, co jest zjawiskiem wcigz nieoczywistym,
ale bardzo pozadanym, jako ze pozwala — jak pisal Jarniewicz - wyjs¢
tlumaczowi, dotad dyskretnie ukrytemu w ksigzce, z ukrycia (Jarniewicz
2012: 8). W przypadku pierwszej opublikowanej ksigzki, Zielonego sari,
pojawia si¢ adnotacja: ,,Przetozyl Krzysztof Jarosz”, pozostale za$, nominal-
nie nalezace do serii ,Frankofonia Literaria’, opatrzone zostaly adnotacja:
»Przeklad i opracowanie Krzysztof Jarosz”. Ponadto w ramach perytekstow
wydawniczych na skrzydetkach obwolut wszystkich tomoéw, poczawszy od
Ewy ze swych zgliszcz, zamieszczono fragmenty recenzji wydawniczych.
Jako ze wspStwydawcy serii jest Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
a przeklady sa opatrzone aparatem krytycznym, zostaly poddane recenzji
naukowej przed publikacjg. Cz¢$¢ wyimkow z recenzji, ktére umieszczono
na obwolucie, zawiera wzmianki o ttumaczu, szczegélnie pozytywna ocene
jego pracy oraz podkreslenie przydatnosci paratekstow tlumacza, co jest
wazne takze w kontekscie odbioru krytykéw i czytelnikow:

Tabela 3. Wyimbki z recenzji wydawniczych zawierajace ocene pracy ttumacza

Jednocze$nie jezyk powiesci jest lekki, poetycki, balansuje na granicy prozy po-
etyckiej. Wszystkie te elementy oddal w swoim tlumaczeniu Krzysztof Jarosz,
przekazujac czytelnikowi przeklad rzetelny, wiarygodny i semantycznie
wierny, a jednocze$nie napisany wartkim, zywym jezykiem, obfitujacym

fxacze w stylistyczne zabiegi, ktére $mialo mogg konkurowad z poetyka oryginatu''.
zgl}i/szcz Tekst dodatkowo opatrzono przypisami, ktore doswietlaja ewentualne nieja-

snosci i dopowiadaja konteksty. Otrzymujemy dzieki temu nie tylko pasjonujaca
opowie$¢, lecz takze mozliwo$¢ umieszczenia jej w odpowiednim kontekscie, co
wazne zwlaszcza dla europejskiego — polskiego — czytelnika.

Anita Staron, fragment recenzji wydawniczej

11 Wszystkie wyréznienia w cytatach — J.W.-R.
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Tabela 3 (cd.)

Utwory skladajace si¢ na ten zbiér oscyluja zreszta nie tylko miedzy tonacjami
Smutny i emocjami, lecz takze, jak wskazuje w postowiu Krzysztof Jarosz, migdzy ko-
ambasador | dami kulturowymi Wschodu i Zachodu oraz miedzy konwencjami literackimi.
Judyta Zbierska-Moscicka, fragment recenzji wydawniczej

Czyta si¢ te powie$¢ z wielkim zainteresowaniem, w czym zasluga réwniez
$wietnego przekladu Krzysztofa Jarosza, znakomitego znawcy kanadyjskiej
literatury francuskojezycznej i autora thumaczen dziel innych tlumaczy tego
regionu.

Regina Bochenek-Franczakowa, fragment recenzji wydawniczej

Okiem
Markizy

Recenzentki dostrzegaja zaréwno kunszt ttumaczeniowy Krzysztofa
Jarosza, jak i obecnos$¢ oraz zasadno$¢ thumaczeniowych paratekstow. Za-
znaczenie w perytekscie wydawniczym roli ttumacza oraz ewaluacja jego
pracy warunkuja zapewne odbidr czytelniczy, cho¢ to mozemy zatozy¢ tylko
hipotetycznie. Bez watpienia jednak sam fakt widzialnosci thumacza poprzez
obecnos¢ jego nazwiska na okladce, nastgpnie jego ,.fizyczna” obecnos¢
w tek$cie (przypisy, postowie) oraz eksplicytnie wyrazona ocena jego pracy
pozwalaja mu wyjs¢ z cienia. Warto zauwazy¢, ze nie jest to powszechnie
obserwowana tendencja: w perytekscie edytorskim rzadko pojawia si¢ sze-
rzej kwestia ttumaczenia. Co prawda zazwyczaj, jesli mamy do czynienia
z wydawnictwem, ktore honoruje prace ttumacza, pojawia si¢ wzmianka
o jezyku oryginalu oraz nazwisko tlumacza, ale nic ponadto. W tym wzgle-
dzie seria ,,Frankofonia Literaria” wychodzi poza schemat.

Role ttumacza

Podazajac za ustaleniami Anny Legezynskiej, Agnieszka Kruk przypomina,
ze kazdy ttumacz spelnia wiele funkcji (Legezynska 2013: 240), a wérdd nich
tak uniwersalne role jak rola czytelnika, znawcy, krytyka, badacza i ,,drugiego
autora” tekstu. Co wazne, role te odgrywa $wiadomie lub - przeciwnie -
intuicyjnie i bez uprzedniego ustalenia ich funkeji (Kruk 2018: 10). Badaczka
proponuje zestawienie rol ttumacza, w ktérych dokonuje podziatu na role
jedno- i dwustronne:
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Tabela 4. Role ttumacza (za: Kruk 2018: 11)

Role jednostronne, ktore nie wymagaja od ttuma- | Role dwustronne, wymagajace przyjecia pew-
cza podjecia konkretnej decyzji, opowiedzenia si¢ | nego stanowiska, swiadomego zdefiniowania
za ktoras z teorii czy doboru strategii odpowied- | swoich pogladéw, a nastepnie dostosowania
nich dla przyjetej normy poczatkowej. Moga by¢ | do nich uzywanych strategii:
nieu$wiadomione, jednak kazdy ttumacz petni je
w mniejszym lub wiekszym stopniu:

rola czytelnika tlumacz jako teoretyk przektadu lub
zajmujacy si¢ jedynie praktyka

rola badacza tlumacz jako autor lub kopista

rola znawcy ttumacz widzialny lub niewidzialny

rola pisarza

Jesli przyjrze¢ si¢ rolom, jakie odgrywa w przypadku serii FL Krzysztof
Jarosz, to z pewnoscia beda to zaréwno role jednostronne, jak i dwustronne.
Tlumacz nieodzownie, co opisywali juz badacze z kregu hermeneutyki, jest
czytelnikiem i interpretatorem dzieta. Bezsprzecznie jest takze Jarosz bada-
czem i znawcy - i to te jego role nie tylko warunkuja forme serii, ale takze
leza u podstaw jej powstania. Cytowane recenzentki wydawnicze wskazuja
tez na role ttumacza jako pisarza, a zatem autora tekstu o walorach literac-
kich. Co wazne, powyzsze role w przypadku Krzysztofa Jarosza wspodlgraja
z rolami dwustronnymi: ttumacz $wiadomie staje si¢ widzialny, dokonuje
coming outu poprzez uzycie przypisow i wyposazenie tekstu w postowie.
Nie bedzie naduzyciem stwierdzenie, zZe ttumacz dziata bardzo $wiadomie:
zaklada od samego poczatku konkretne strategie, ktérymi sie postuguje,
jest bardzo $wiadomym czytelnikiem, jako badacz i znawca przyjmuje takze
role przewodnika.

Ttumacz jako przewodnik i interpretator
Co wazne, strategie te dostrzegaja profesjonalni krytycy, ktérzy w swoich

recenzjach i oméwieniach (epitekstach) zauwazajg tlumacza i pelnione
przez niego funkcje:
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Tabela 5. Zestawienie fragmentdw recenzji przygotowanych przez profesjonal-
nych krytykéw

W Polsce od kilku lat promotorem jej tworczosci jest Krzysztof Jarosz. To on jest autorem opra-
cowan, ktére zamykaja kazda z ksigzek opublikowanych przez Wydawnictwo w Podwérku. (1)*?

Wizystkie te jezykowe i narracyjne zabiegi, z pozoru gwalttowne, lecz w gruncie rzeczy bardzo
subtelne, s3 w polskich wydaniach utworéw Devi styszalne dzieki wytezonej pracy Krzysztofa
Jarosza, ktory ksigzki te przetozyl i kazda opatrzyl obszernym postowiem. Lektura tych tekstow
pozwala nie tylko dowiedziec si¢ cokolwiek o literaturze i kulturze maurytyjskiej oraz o samej
autorce, ale tez dostrzec wielowymiarowo$¢ jej pisarstwa, poczawszy od nieoczywistej relacji
miedzy kolonializmem a patriarchalizmem i rasizmem, przez rozliczne gry i zabawy literackie,
fachowo i zarazem z przymruzeniem oka oméwione przez ttumacza, az po niepokojaca swoj-
skos¢ problemow, na ktére natrafiamy w opowiesciach Anandy Devi. (2)

Sporo podstawowej wiedzy na ten temat przynosi postowie ttumacza, Krzysztofa Jarosza —
romanisty, literaturoznawcy, profesora zwiazanego z Uniwersytetem Slaskim — ktry w sposéb
przegladowy omawia kulture i literatur¢ Mauritiusa w perspektywie powieéci Devi. Thumacz
przekazuje przy tym bardzo przydatng dla lektury i interpretacji powiesci gars$¢ informacji
o0 samej autorce - to pisarka doceniona w kregu krytykéw, wielokrotnie nagradzana, majaca na
koncie niejedng nagrodg literacka o zasiegu miedzynarodowym. Devi pisze po francusku - co ma
szerszy kontekst kulturowy, zwiazany z historia Mauritiusa i licznymi (post)kolonialnymi wply-
wami na wyspie - jak do tej pory wydata powiesci, opowiadania i wiersze. ,Zielone sari” zostato
nagrodzone nagroda Prix Louis-Guilloux w 2010 roku. Postowie Krzysztofa Jarosza rozjasnia
wiele probleméw zawartych w fabule powiesci — kulturowych, socjologicznych i psychologicz-
nych — warto zatem od niego zacza¢ lekture ksigzki. (3)

Po szczegdly na temat Zycia i tworczosci Anandy Devi odsytam do wyczerpujacych oméwien
tlumacza, zamieszczonych na koncu kazdego z polskich wydan jej powiesci. Czytelnik znajdzie tam
zreszty takze znakomite wprowadzenie do literatury maurytyjskiej w ogole. [...] Jak w swoim
komentarzu powtarza Krzysztof Jarosz, w zaleznosci od pochodzenia na Mauritiusie jest si¢ albo
Biatym, albo Kreolem, czyli mniej lub bardziej czarnoskérym potomkiem afrykanskich niewolni-
kéw oraz biatych kolonizatoréw (najczesciej katolikiem), albo wywodzacym si¢ z subkontynentu
indyjskiego Indo-Maurytyjczykiem (zazwyczaj wyznawcg hinduizmu lub islamu), albo Sino-Mau-
rytyjczykiem, a wigc potomkiem chinskich imigrantéw. (4)

Dodatkowo, 0 czym przypomina nam w postowiu Krzysztof Jarosz, pamietac trzeba rowniez o re-
alistyczno-feministycznej bazie nowelistyki Devi: nie sposéb prowadzi¢ lektury bez §wiadomosci
istnienia tego realizmu za$lubionego fantastyce. (5)

Z poslowia Krzysztofa Jarosza dowiadujemy sie jeszcze jednej waznej rzeczy, ktéra zmienia
punkt widzenia na te lekture — proza Anandy Devi nie nosi znamion autobiograficznosci. (6)

[...] W, Zielonym sari’, dla czytelnikow mniej zorientowanych w wiedzy na temat Mauritiusa, bar-
dzo przydatne okazalo si¢ poslowie profesora Krzysztofa Jarosza — romanisty z Uniwersytetu
Slaskiego, ttumacza ksigzek Devi - ktéry $wietnie poprowadzit lekture oraz interpretacje tego
dziela [...] - podstawowa znajomos¢ tla kulturowego zmienia (czy raczej: wyostrza) zaryso-
wane przez autorke zagadnienia. Autor przypomina, ze nie inaczej bylo przypadku,,Ewy ze swych
zgliszcz” - przydaje si¢, 1 wiele wyjasnia, lektura postowia thumacza. (7)

12' Cytaty z recenzji i oméwien internetowych oznaczono cyframi, ktérymi opatrzono
stosowne strony internetowe w bibliografii.
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Tabela 5 (cd.)

Doceniam jednak opracowanie tej ksigzki, ktorg przetozyt, opatrzyl drobiazgowymi przypisami
i kompetentnym postowiem Krzysztof Jarosz. Czasem moze zbyt kompetentnym, na przykiad
kiedy pisze, ze postacie z tego samego poziomu diegetycznego podlegaja fokalizacji zewngtrznej —
pewno troche literaturoznawczego zargonu mozna bylo sobie odpusci¢. Niekiedy tez nas kokietuje.
Wskazujac na jakis poetycki trop, ktory mu si¢ nasunal, zaznacza: ,Podsuneta mi (go) owa fragmen-
taryczna pseudoerudycja, pozwalajaca dzi$ szpanowaé w srodowisku jeszcze mniej erudycyjnych
odbiorcéw”. To nawet zabawne. Z calg pewnoécia nie jest to pseudoerudycja, przynajmniej w tej
dziedzinie. Ale czemu czymbkolwiek i przed kimkolwiek szpanowa¢? Nikt nie wie wszystkiego,
dobrze jest czasem zetkna( si¢ ze specjalista, ktory jest gotowy sie podzieli¢ swoja wiedza dotyczaca
literatury frankofoniskiej tworzonej przez pisarzy wywodzacych sie z dawnych kolonii. (8)

Agnieszka Kruk w swojej analizie rél ttumacza stwierdza:

Czytelnik odbiera tekst przez pryzmat wlasnych doswiadczen, wiedzy, spe-
cyficznych skojarzen. Tlumacz w takiej roli rowniez podlega tym prawom,
jego lektura jest subiektywna, a co za tym idzie, pewnych subiektywnych
cech nabierze tez przeklad. Moze to prowadzi¢ do nieuniknionych btedow
ttumaczeniowych, jedli ttumacz nie zrozumie jakiej$ aluzji, nie rozszyfruje
poprawnie gry stéw lub wrecz przeciwnie: posunie si¢ za daleko w swojej
interpretacji (Kruk 2018: 12).

Z pewnoécig nie ma mowy o bledach w przypadku serii FL, thumacz-ba-
dacz-znawca tematu gwarantuje w tym wypadku najwyzszg jako$¢. Niewatp-
liwie jednak sposob interpretacji tekstu przez ttumacza wplynie na odbidr
dzieta przez czytelnika. Nie jest to zreszta nic zaskakujacego: tak dzieje si¢
zawsze. Jak przypomina Bozena Tokarz: ,,[w] jezyku przekladu tlumacz
pozostawia $lady swej osobowosci, dazac jednoczesnie do rekonstrukeji
tekstu wraz z zawarta w nim intencja (Eco 1994), ktéra odczytuje z analizy
semantyczno-stylistycznej i interpretacji oryginatu” (Tokarz 2015: 382).
Wyjatkowe w przypadku serii jest to, ze interpretacja ttumacza widoczna jest
nie tylko implicite, poprzez to, jak ttumaczy i jaki tekst docelowy proponuje
swojemu odbiorcy, ale takze poprzez sporzadzony przez siebie paratekst, daje
zatem explicite czytelnikowi wskazowki, jak powinien odczytywac tekst. Sita
oddzialywania ttumacza jest w tym wypadku ogromna. Jak pisze Iwasiow:
»podstawowa znajomos¢ tla kulturowego zmienia (czy raczej: wyostrza)
zarysowane przez autorke zagadnienia” oraz ,dowiadujemy sie jeszcze jednej
waznej rzeczy, ktéra zmienia punkt widzenia na te lekturg”
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Tlumacza dostrzegajg takze czytelnicy-autorzy blogdw, ktérzy wskazuja
nie tylko na widzialno$¢ ttumacza, ale tez na klucze interpretacyjne, jakie
proponuje czytelnikom:

Tabela 6. Zestawienie fragmentdw recenzji opublikowanych na blogach
literackich

Postowia Krzysztofa Jarosza, ktory réwniez przettumaczyl obie wydane w Polsce ksigzki
tej autorki, sa kluczem do ich zrozumienia. Stanowia Zrodlo wskazowek interpre-
tacyjnych oraz wiedzy na temat kultury wyspy, ktéra wciaz jest dla nas bardzo egzotyczna
i nieznana. (9)

Nie zawsze Devi méwi o wszystkim wprost, Czytelnik moze sam wyczyta¢ miedzy wierszami
to, co chce mu przekaza¢, aczkolwiek jak to zawsze jest w przypadku jej ksigzek, mozemy
liczy¢ na wskazowki interpretacyjne, znajdujace si¢ w postowiu Krzysztofa Jarosza. (10)

Wspaniale ttumaczenie idzie w parze z komentarzem do powiesci, ktéry wyjasnia
lokalne kody i tropy w ,,Ewie ze swych zgliszcz”. (11)

Tlumacz obu powie$ci Devi i autor wyjatkowo szczegolowego postowia, Krzysztof Ja-
rosz, przyznaje wprost, Ze nie rozumie motywacji Ewy, ktéra nigdy nic nie chce od swoich
kochankéw. [...] Gdybym wigc miata §miato$¢ odpowiedzie¢ na pytanie, ktére stawia Krzysztof
Jarosz, powiedziatabym, ze Ewa probuje przezwycigzy¢ swoja pozycje ruchem w dot. (12)

Blogerzy doceniajg samg prace ttumacza, ale takze wazna role jego posto-
wia. Dzieki niemu czytelnik dostrzega problemy, na ktére by¢ moze sam nie
zwrocitby uwagi, ktorych sam zapewne by nie odkryt. Co wazne, mowa tutaj
takze o poprowadzeniu interpretacji przez ttumacza. Mozna méwic o pew-
nej wizji, wizji thumacza, ktora staje si¢ wizja czytelnika, nieposiadajacego
wiedzy uprzedniej. Ostatni przyklad jest o tyle ciekawy i symptomatyczny,
ze pokazuje, jak ttumacz prowadzi dialog ze swoim czytelnikiem, dzieli si¢
watpliwosciami i prowokuje do wiasnej interpretacji. Jednoczesnie zwré¢my
uwage na sformulowanie: ,,Gdybym miata §miato$¢ odpowiedzie¢ na pytanie,
ktore stawia Krzysztof Jarosz [...]” — wydaje sig, ze autorka wpisu czuje
sie oniesmielona wiedza i doswiadczeniem tlumacza, nie czuje si¢ zatem
pelnoprawna i w pelni uprawniong uczestniczka dyskusji o interpretacji
(cho¢ jednoczesnie probuje).

Z pewnoscig zadanie, jakie przed soba stawia w postowiu (i paratekstach)
twdrca serii ,,Frankofonia Literaria”, wykracza poza standardowg role ttu-
macza-mediatora (i thumacza-znawcy), o ktérej pisze Agnieszka Kruk, ze
pozwala ,,ona zarysowac sytuacje spoleczna i tto historyczne, zwrdci¢ uwage
na elementy charakterystyczne dla stylu autora czy nawet uzasadni¢ swoje
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wybory i decyzje badz zaproponowa¢ inne mozliwosci” (Kruk 2018: 17).
O ile cytowany przez Kruk Jerzy Swiech wskazuje na osobisty charakter
tego typu wypowiedzi (mozliwo$¢ przedstawienia powoddw zaintereso-
wania sie ttumacza danym dzielem, opis etapow pracy przekladowej) oraz
udowadnia, ze w postowiu czy przedmowie tlumacz pokazuje, ze przektad
nie jest przezroczysty, ze sam jest widzialny, to jednak nie wskazuje na tak
widoczng, pierwszoplanowa role thumacza jako przewodnika po interpretacji
dziela (Swiech 2013: 195-196).

Przeciwko nadobecnosci ttumacza i zawtaszczeniu tekstu

Znaczaca wigkszo$¢ epitekstow internetowych dotyczacych serii ,,Frankofo-
nia Literaria’, do jakich dotartam, wskazuje na pozytywna role ttumacza i jego
interpretacji ttumaczonych dziet wyrazonej eksplicytnie w paratekstach.
Glos odrebny nalezy do red. Szota (,,Zdaniem Szota’, ,Gazeta Wyborcza”),
ktory wrecz protestuje przeciwko nadobecno$ci ttumacza oraz umieszczania
czytelnikéw w roli statystow, ktdrzy zadng miarg nie doréwnaja thtumaczowi
wiedzg. Zresztg odczucie pewnej nieSmialo$ci czytelniczej i poczucie braku
odpowiedniej, a z pewnoscia ekwiwalentnej wobec ttumacza, wiedzy uprzed-
niej pojawily sie juz w cytowanym wcze$niej fragmencie z bloga ,,Ksiazki
na ostro” (,,Gdybym miata $miato$¢ odpowiedzie¢ na pytanie, ktore stawia
Krzysztof Jarosz [...]”):

Tabela 7. Fragmenty recenzji zawierajacych negatywna oceng pracy tlumacza

Chcialbym wam wigcej opowiedzie¢ o tym, co odczytalem z tej ksiazki i co w niej znalazlem,
co mnie rozbawilo i zaskoczylo w tych miedzytekstowych powiazaniach, ale tym razem juz
musze zaprotestowa¢ przeciwko nadobecnosci w powiesciach Devi Krzysztofa Jarosza. Nie
podoba mi sie to, ze po przeczytaniu tomu kolejny raz dostaje wielostronicowe wyjas$nienie
tlumacza, ktore nie odnosi si¢ tylko do probleméw translatorskich, biografii autorki czy
pewnych trudnych do rozpoznania tropéw kulturowych, ale tez do bardzo szczegolowe;j
interpretacji calej ksigzki. Jarosz, czytany tuz po lekturze ksigzki Devi, odbiera cala przyjem-
no$¢ myslenia, bo wlasciwie niewiele mozna innego wymysli¢, ttumacz zna ,,Smutnego
ambasadora” i inne dziela pisarki tak doskonale, ze nam przypada rola statystéw. Juz mnie
to troche draznilo w ,,Ewie..., ale teraz doprowadzito do jakiej$ rozpaczy, gdy zaczatem czytaé
takie zwroty jak ,mniej uwazny czytelnik uzna te nowelki za zbidr arbitralnie.. .z kolei odbiorca
bardziej wnikliwy”, ,uwazny czytelnik, zaczynajacy...” I kim teraz jestes czytelniku? Czy w psy-
chote$cie wybrale$ opcje ,uwazny’, ,wnikliwy” czy jednak ,mniej uwazny”? Normatywizujaca,
oceniajgca postawa Jarosza, ktory w jaki§ sposob swoja dolozona do tych ksigzek
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Tabela 7 (cd.)

interpretacjg zawlaszcza dzielo Devi, zaczyna mi coraz bardziej przeszkadzaé i budzi¢ méj opér,
czemu daj¢ wyraz tym, ze zamiast pisa¢ o tym, jak wspaniale bawilem sie, czytajac opowiadanie
o ambasadorze pewnego nordyckiego panstwa w Indiach, ktory zasadniczo byl w wielkim smutku
idepresji, ale czasem... no to trzeba przeczytac. Tylko moze darujcie sobie Jarosza na zakonczenie,
bo psuje nastrdj. (13)

Jesli rzeczywiscie dzisiaj potrzebujemy ,czulego narratora’, to takiego wlasnie zajdziemy
w ,Ewie.” — narratora, ktory nie ocenia, prébuje zrozumie¢ cho¢by najtrudniejsze do zaakceptowa-
nia decyzje swoich bohaterdw, a wszystko to opisuje niezwyktym, erudycyjnym, poetyckim stylem,
doskonale przetozonym przez Krzysztofa Jarosza, autora bardzo szczegotowego ,,Komentarza” do
powiesci, z ktérym mam jedyny tu klopot. Bo o ile nie da si¢ temu komentarzowi odmowic
stusznosci, $wiadczy on o doskonalej znajomo$ci tworczosci Anandy Devi i ,rozebraniu”
powiesci na czastki pierwsze, to jak kazde takie podsumowanie, utrudnia wtasng, nieskrepo-
wang analize. Tak wiec tekst Jarosza przeczytajcie kilka dni po lekturze powiesci, by potwierdzity
sie wasze intuicje, ale jednak, zebyscie samodzielnie mogli i mogly nad tym wspaniatym tekstem
sie zastanowic. (14)

Obecnos¢ tlumacza w tekécie oryginalu mozna rozpatrywac przez
pryzmat sympatii, antypatii i empatii'®. Jak stwierdza Bozena Tokarz:
»[cJho¢ thumacz ma zwykle emocjonalny stosunek do tltumaczonego tekstu,
to powinien wyrzec sie sympatii czy antypatii do niego na rzecz empatii do
oryginatu” (Tokarz 2015: 382). Badaczka przestrzega przed emocjonalnym
stosunkiem do tekstu i autora, wskazujac na nieetyczno$¢ takiego podejscia.
Z kolei Uta Hrehorowicz zwraca uwage, ze czasem tlumacze nie doceniaja
swoich czytelnikéw i ich mozliwoéci rozumienia tekstu oraz tak dalece
emocjonalnie wigza sie z oryginalem, ze chca go za wszelka ceng wyjasnic,
opatrujac go komentarzami (Hrehorowicz 1997: 113). W przypadku Krzysz-
tofa Jarosza i jego zaangazowania nie tylko w przekfad, ale takze w przygoto-
wanie calej serii trudno moéwic o braku sympatii dla autoréw i ich dziet. Nie
powoduje to jednak checi zmiany tekstu ttumaczonego, ingerencji w tekst,
tlumaczowi blizsza jest idea wyjasnienia, wytlumaczenia wszystkiego, co
wydaje mu sie wazne. Jak pokazuja wyimki z recenzji Szota, strategia taka,

13 Tokarz wyjasnia: ,,O ile empatia dotyczy relacji miedzyludzkich i relacji miedzy
przedmiotem a podmiotem na réwnym poziomie (Glowinski 1997; Ptuciennik 2002; Leb-
kowska 2003: 83-98), o tyle sympatia jest wyrazem wyraznie przychylnego, zyczliwego
iprzyjaznego stosunku do Innego w przezyciu uczuciowym przyjazni i mitosci. Sympatia jest
najbardziej nacechowana emocjonalng subiektywno$cig, przesadzajac czesto o preferowaniu
Innego i catkowitym braku krytycyzmu. Mozna wiec stwierdzi¢, ze pomimo emocjonalnosci
wymienionych relacji ego z rzeczywistodcig, istnieja miedzy nimi pewne réznice, ktére
szczegolnie z punktu widzenia przektadu powinny by¢ zauwazalne” (Tokarz 2015: 384-385).
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jakkolwiek przemyslana i zaplanowana zawczasu, nie wszystkim odbiorcom
musi przypas¢ do gustu.

Podsumowujgc: ttumacz nie tylko widzialny

Bez watpienia Krzysztof Jarosz jest w serii ,Frankofonia Literaria” ttumaczem
widzialnym zgodnie z terminologia Venutiego, czyli takim uczestnikiem
aktu komunikacji, ktéry nie wymazuje swojej obecnosci, przeciwnie - za-
znacza ja poprzez przypisy i postowie. Zaznacza swg obecnos¢ jako agent
jezykowej i kulturowej odrebnosci, ktéry nie tylko udowadnia, ze tekst wart
jest tlumaczenia, ale takze — Ze tego tlumaczenia potrzebuje (por. Venuti
1995: 307-308). W przypadku serii ,,Frankofonia Literaria” ttumacz zdaje
sie spetniaé jeszcze szerszg role. Jesli wrocimy do réznych rol thumacza,
o ktorych pisata Tabakowska (1995: 31), to jedna z mozliwosci (obok wizji
ttumacza niewidzialnego z jednej strony, a z drugiej obrazu ttumacza-kopisty,
ktory odniesie sukces, jesli stworzy kopie wierng wobec oryginatu) jest wizja
ttumacza, ktéry ma niemal takie same prawa jak autor oryginatu, a tworzy
dzieto dos¢ swobodnie inspirowane oryginatem. Rola, jaka kresli dla siebie
Krzysztof Jarosz, jest nieco inna. O ile uznaje on nadrzedno$¢ oryginatu
i pelni wobec niego funkcje stuzebna, o tyle przyznaje sobie prawo w zasadzie
wieksze niz sam autor, opatrujac tekst literacki omowieniem i interpretacja,
ktora kierunkuje obraz dziela. Zazwyczaj oryginal nie jest wzbogacony
o podobng podpowiedz odautorska w przestrzeni perytekstowej. Mozemy
znalez¢ oczywiscie epiteksty (wywiady, opracowania itd.), ktore pozwola
w interpretacji zamystu autora, ale beda si¢ one znajdowaly w fizycznym
oddaleniu od samego tekstu. W przypadku FL perytekst taka podpowiedz
zawiera. Jak pokazala analiza recenzji i omoéwien internetowych, niekiedy
nawet bardzo mocno wplywa na interpretacje czytelnicza.

Istnieje oczywiscie niebezpieczenistwo narzucenia czytelnikowi jednej
wizji interpretacji czy ogélnie zdominowania go. Sposobem na unikniecie ta-
kiego zagrozenia, co doradza Szot, jest zapoznanie si¢ z ttumaczeniowym pa-
ratekstem juz po lekturze tekstu. Jak stusznie zauwaza Bozena Tokarz:

[p]raca ttumacza literatury wymaga wrazliwosci i wiedzy, uzupetnionych o ta-
lent i pokore polaczona z dociekliwoscig wobec oryginatu. Zwiazek sprzecznych



TLUMACZ-INTERPRETATOR 209

ze soba cech czyni z thumacza takze artyste w swej profesji. Dobrzy ttumacze
w pelni to sobie u$wiadamiaja, wykazujac inwencje i szacunek dla tekstu
oryginalnego (Tokarz 2015: 390).

Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie dotad opublikowane czesci serii
$wiadczg o tym, ze jej tworca i ttumacz wszystkie te przymioty posiada.

Literatura

Devi A., 2011, Le sari vert, Paris.

Devi A., 2018, Zielone sari, ttum. K. Jarosz, Gdansk.

Devi A., 2006, Eve de ses décombres, Paris.

Devi A., 2019, Ewa ze swych zgliszcz, thum. K. Jarosz, Gdansk-Katowice.

Devi A., 2015, Cambassadeur triste, Paris.

Devi A., 2020, Smutny ambasador, ttum. K. Jarosz, Gdansk-Katowice.

LaRue M., 2009, Lceil de Marquise, Montreal.

LaRue M., 2021, Okiem Markizy, thum. K. Jarosz, Gdansk-Katowice.

Casanova P, 2002, Consécration et accumulation de capital littéraire, ,,Actes de la
recherche en sciences sociales”, 144, s. 7-20.

Genette G., 1987, Seuils, Paris.

Hrehorowicz U., 1997, Przypisy ttumacza: to be or not to be?,,,Miedzy Oryginalem
a Przekladem”, 3, s. 109-116.

Jarniewicz J., 2012, Niech nas zobaczg, czyli translatorski coming out, [w:] Goscin-
no$¢ stowa. Szkice o przektadzie literackim, J. Jarniewicz, Krakéw, s. 7-22.
Kruk A., 2018, Przeklad jako transfer miedzykulturowy a role ttumacza, ,,Miedzy

Oryginalem a Przektadem’, 24, nr 2(40), s. 9-28.

Lefevere A., 1985, Why Waste Our Time on Rewrites? The Trouble with Inter-
pretation and the Role of Rewriting in an Alternative Paradigm, [w:] The
Manipulation of Literature. Studies in Literary Translation, T. Hermans (red.),
London-Sydney, s. 215-243.

Legezynska A., 2013, Ttumacz jako drugi autor, [w:] Polska my$l przekladoznawcza,
P. Bukowski, M. Heydel (red.), Krakéw, s. 239-253 [wyd. 1: 1986].

Loewe I.,2007, Gatunki paratekstowe w przestrzeni medialnej, Katowice.

Swiech J., 2013, Przeklady i autokomentarze, [w:] Polska my$l przektadoznawcza,
P. Bukowski, M. Heydel (red.), Krakéw, s. 193-216 [wyd. 1: 1984].



210 JOANNA WARMUZINSKA-ROGOZ

Tabakowska E., 1995, Jezykoznawstwo kognitywne w teorii i praktyce przektadu:
oleodruk i symfonia na dwa fortepiany,,,Miedzy Oryginatem a Przekfadem”, 1,
s. 31-41.

Tokarz B., 2015, Tlumacz, emocje i przeklad, ,Poznanskie Studia Slawistyczne”, 9,
s. 381-394.

Venuti L., 1995, The Translator’s Invisibility, London.

Warmuzinska-Rog6z J.,2011, O polskich przektadach literatury quebeckiej w sieci,
czyli parateksty w Internecie,,,Migdzy Oryginatem a Przektadem”, 17, s. 243-257.

Warmuzinska-Rogoz J., 2022a, Krzysztof Jarosz — traducteur multifonctionnel.
A propos de la collection Frankofonia Literaria, ,Miedzy Oryginalem a Prze-
ktadem”, 3(57), s. 79-103.

Warmuzinska-Rogéz J., 2022b, Quand le traducteur sort du placard. La specificite
de la collection Frankofonia Literaria en Pologne, ,,Romanica Cracoviensia’,
s. 509-517.

Recenzje i opinie internetowe

(1) Szot W., 2020, Perta z Mauritiusa. ,Smutny ambasador. Nowele” Anandy Devi,
»Gazeta Wyborcza”, https://wyborcza.pl/ksiazki/7,154165,26386898,perla-z-
-mauritiusa-smutny-ambasador-nowele-anandy-devi.html (dostep: 10.03.2022).

(2) Swoboda T., 2020, Stowo oznaczajace przemoc, ,Dwutygodnik’, https://www.
dwutygodnik.com/artykul/9149-slowo-oznaczajace-przemoc.html (dostep:
25.04.2022).

(3) Iwasiéw S., 2019, Smier¢ ostatniego mizogina (Ananda Devi: ‘Zielone Sarf’),
»ArtPapier”, 3(363), http://www.artpapier.com/index.php?page=artykul &wy-
danie=364&artykul=7179 (dostep: 11.04.2022).

(4) Kiezun P, 2020, Ciemna strona maurytyjskiego raju. O powiesci ,,Ewa ze
swych zgliszcz” Anandy Devi,,,Kultura Liberalna’, 589, https://kulturaliberalna.
p1/2020/04/21/piotr-kiezun-recenzja-ewa-ze-swych-zgliszcz-ananda-devi/
(dostep: 10.03.2022).

(5) Zagorska A., 2020, Smutek, wir i watpliwa harmonia (Ananda Devi: ‘Smutny
ambasador. Nowele’), ,ArtPapier”, 21(405), http://artpapier.com/index.php?pa-
ge=artykul&wydanie=404&artykul=8132&kat=1 (dostep: 11.04.2022).

(6) Iwasiéw S., 2019, Smier¢ ostatniego mizogina (Ananda Devi: Zielone Sarf’),
»ArtPapier”, 3(363), http://www.artpapier.com/index.php?page=artykul&wy-
danie=364&artykul=7179 (dostep: 11.04.2022).



TLUMACZ-INTERPRETATOR 21

(7) Iwasidow S., 2020, Nie probujcie jej osadza¢ (Ananda Devi: ‘Ewa ze swych zgliszcz.
Powie$¢), ,Literatura’, 3(387), http://www.artpapier.com/index.php?page=arty-
kul&wydanie=387 &artykul=7733 (dostep: 10.03.2022).

(8) Dunin K., 2019, Daleko od raju, ,,Krytyka Polityczna’, https://krytykapolityczna.
pl/kultura/czytaj-dalej/kinga-dunin-czyta/daleko-od-raju/ (dostep: 11.04.2022).

(9) Padzik D., 2019, Niezwykla ksigzka, ,Francuski rozdzial”, http://francuskiroz-
dzial.pl/wyjatkowa-ksiazka/ (dostep: 11.04.2022).

(10) Padzik D., 2020, Miedzy Wschodem a Zachodem, ,,Francuski rozdzial”, http://
francuskirozdzial.pl/miedzy-wschodem-a-zachodem/ (dostep: 11.04.2022).
(11) Czechowicz J., 2020, Smutek i okrucienstwo, ,,Krytycznym okiem”, http://
krytycznymokiem.blogspot.com/2020/01/ewa-ze-swych-zgliszcz-ananda-devi.

html (dostep: 11.04.2022).

(12) Matochleb P, 2020, Zew hordy, ,Ksiazki na ostro’, http://www.ksiazkinaostro.
pl/zew-hordy/?tbclid=IwAR1dJrAZIMitynbXuwdD04kPm6KRsNQSSKHSP-
MGhChnwGlInhodUGwkX-mY (dostep: 11.04.2022).

(13) Szot W,, 2020, [RECENZJA] Ananda Devi, ,Smutny ambasador’, ,,Zdaniem
Szota’, https://zdaniemszota.pl/3364-recenzja-ananda-devi-smutny-ambasador
(dostep: 11.04.2022).

(14) Szot W., 2020, Ksigzka tygodnia - ,,Ewa ze swych zgliszcz”, ,Empik Pasje.
Magazyn Online’, https://www.empik.com/empikultura/ksiazka-tygodnia-e-
wa-ze-swych-zgliszcz-recenzja,110455,a?tbclid=IwAR30au2SR0_2wQpkgr-
58meY0PMP80tZIUH84zNCOLEBknbFY7vcRDFb8PII (dostep: 11.04.2022).

Translator-interpreter. An analysis of online reviews and comments
on the translation series “Frankofonia Literaria”
Summary

The author of the article focuses on the specific role of the translator, which can be
observed in the “Frankofonia Literaria” series (editors: Wydawnictwo w Podworku
and University of Silesia Press). A creator, translator and editor of the series, Pro-
fessor Krzysztof Jarosz, shows himself through his own paratexts (footnotes and
afterwords). Not only does he explain linguistic and translation issues, but also adds
information that seems to him to be crucial for the reception of the work, and may
be unknown to the Polish reader. Additionally, he indicates interpretative traces.
The translator becomes not only a second author, but also an interpreter, teacher
and guide for his readers. This is what the readers notice on the Internet, that is
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authors of literary reviews and blogs. On the basis of the analysed corpus, it can
be concluded that all Internet reviewers observe the presence of the translator and
his specific role. Most reviews and texts from blogs positively assess the presence
of the translator. Some of the authors conclude that without the guidance of the
translator they would not be able to read a literary work properly. However, there
are also critical voices that note the translator’s over-presence. Undoubtedly, such an
expressive figure of the translator and the very visible interpretation he proposes may
affect the way the readers receive the translated works and, to some extent, direct it.
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