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Zarys tresci: Niniejszy artykut nawigzuje do monografii Ewy Gumul Explicitation in Simultaneous
Interpreting. A Study into Expliciting Behaviour of Trainee Interpreters wydanej naktadem Wydaw-
nictwa Uniwersytetu Slgskiego w 2017 roku. Wychodzqc od pojecia eksplicytacji i przyktadow jej
zastosowania, omawiono krotko tres¢ monografii i ustosunkowano sie do dotychczasowych recenzj,
by w koncowej czedci przedstawi¢ wiasng ocene monografii i pochyli¢ sie nad uniwersalnoscig
eksplicytacji.

Stowa kluczowe: eksplicytacja, ttumaczenie symultaniczne, metodologia badan przektadoznaw-
czych, protokoty retrospektywne

Uwagi wstepne

o napisania niniejszego artykulu recenzyjnego sktonita nas lektura
ksigzki Ewy Gumul Explicitation in Simultaneous Interperting. A Study
into Expliciting Behaviour of Trainee Interpreters opublikowanej w 2017
roku! nakltadem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego, a w szczegélnosci

1 Fakt opublikowania omawianej ksigzki przed czterema laty moze wydawa¢ sie argu-
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pojecie eksplicytacji wystepujace w tytule, jak si¢ wydaje — kluczowy termin
monografii. Wymienione pojecie jest definiowane przez przektadoznawcéw
w sposob niejednolity, gdyz czes¢ z nich uwaza, ze przyczyna eksplicytacji jest
ignorancja lub niedostateczna kompetencja ttumacza, zwlaszcza ttumaczy
bez do$wiadczenia czy tez ttumaczy nieprofesjonalnych (Blum-Kulka 1986;
Englund Dimitrova 2005; Puurtinen 2003; Whittaker 2004). Inni natomiast
traktuja eksplicytacje jako strategie awaryjna, stuzaca optymalizacji jasno-
$ci przekazu (Vinay, Darbelnet 1958/1995; Levy 1963/1983). Rowniez na
plaszczyznie praktycznej wspoétautor niniejszego artykutu pamieta z wlasnej
praktyki tlumaczeniowej, jak skomplikowanym i zarazem powszechnym
zjawiskiem jest eksplicytacja. Oto kilka przykladow ilustrujacych jej zto-
zonos¢.

W 2010 roku odbylo si¢ spotkanie, w ramach ktérego prorektor WSG
podejmowal goscia z Niemiec. Kiedy powiedzial, ze liczba studentow
dziennych w Wyzszej Szkole Gospodarki przekracza liczbe studentéw
zaocznych i ze taki stosunek w wigkszo$ci wyzszych szkoél niepublicznych
jest rzadko$cia, zdziwit sie, iz przettumaczenie niniejszej czeéci wypowiedzi
zajeto okolo trzech minut. Caly problem polegal na tym, ze go$¢ z Niemiec
nie za bardzo wiedzial, czym s3 studia zaoczne, i nie rozumial, co rektor
niniejsza wypowiedzig implicytnie chce mu zakomunikowac. Dopiero po
odpowiedniej eksplicytacji komunikat rektora stal si¢ czytelny. Do innej
sytuacji doszlo u notariusza. Tym razem koniecznos$¢ eksplicytacji wyni-
kala z podeszlego wieku uczestnika czynnosci. Gdy notariusz wyjasniat
mu, ze po przeksztalceniu formy wlasnosci mieszkania ze spéldzielczej na
wlasno$ciowa sam bedzie odprowadzal podatek gruntowy na podstawie
decyzji z urzedu miasta, a nie jak do tej pory za posrednictwem spotdzielni
mieszkaniowej, nie byt w stanie tej informacji zrozumie¢. Z uwagi na wiek
~fopatologiczna” eksplicytacja okazala si¢ jedyna mozliwoscia, bo przeciez
zrozumienie podpisywanych tresci w przypadku aktow notarialnych jest
konieczne. Innym przyktadem ukazujacym konieczno$¢ dodatkowego obja-
$nienia do tltumaczonego tekstu jest przypadek opisany wczesniej w artykule
naukowym, ilustrujacy jednoznacznie, ze jego brak moze prowadzi¢ do
zaklécenn w komunikacji. Do nieporozumienia, o ktérym mowa, doszto

mentem podwazajacym zasadno$¢ napisania niniejszego artykutu recenzyjnego. Jednakze
dos¢ skromne dostrzezenie jej w dotychczas opublikowanych artykutach recenzyjnych
(tylko jedna recenzja) przemawia za pochyleniem si¢ nad nia, tym bardziej ze w naszym
przekonaniu ksigzka na to zastuguje.
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w 2009 roku w Urzedzie Miasta Bydgoszczy w trakcie rozméw dotycza-
cych projektu budowy Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadow
Komunalnych dla Bydgosko-Torunskiego Obszaru Metropolitalnego. W per-
traktacjach udziat wzieto okoto dwudziestu oséb, w tym przedstawiciel
Prezydenta Miasta Bydgoszczy, przedstawiciel gminy miejskiej Wiednia oraz
6wczesny prezes zarzadu spotki ProNatura, odpowiedzialnej za realizacje
projektu. Do nieporozumienia doszto w momencie, gdy go$cie z Wiednia,
majacy duze do$wiadczenie w zarzadzaniu spalarniami odpadéw, zadali
prezesowi wspomnianej spotki pytanie o mozliwos¢ udziatu w projekcie. Po
kilkuminutowym wywodzie, przettumaczonym skrzetnie przez tlumacza,
to samo pytanie zadali po raz drugi, a po kolejnej podobnej odpowie-
dzi po raz trzeci. Ekplicytacji dokonata, niejako w zastepstwie ttumacza,
kierowniczka Wydzialu Kultury Urzedu Miasta Bydgoszczy, informujac,
ze ich udzial w projekcie jest niemozliwy. Poniewaz na zadane pytanie
oczekiwano rozstrzygajacej odpowiedzi w postaci,,tak” lub ,,nie”, precyzyjne
tlumaczenie grzecznosciowego wywodu okazalo si¢ nieskuteczne i dopiero
odkrycie wlasciwego sensu przez udzielenie takiej odpowiedzi rozwigzato
zaistnialy problem. Potrzeba zastosowania eksplicytacji wynikatla z tego,
ze strona austriacka oczekiwala jednoznacznej odpowiedzi, podczas gdy
gospodarze zatozyli, ze bardzo konkretna odpowiedz bedzie wobec gosci
niegrzecznoscia, i dlatego probowali implicytnie ukry¢ ja w zawitosciach
prawnych, oczekujac, ze goscie domysla sig, co sie za tym kryje (Zielinski
2015: 114-115). Zastosowana w zaprezentowanym przykladzie eksplicytacja
ma zatem podloze kulturowe (Gumul 2020: 177), a minimalizacja ryzyka nie-
porozumienia, inaczej méwiac - zapewnienie udanej komunikacji, spoczywa
w takim przypadku na tlumaczu, ktérego zadaniem jest wyjasnienie réznic
kulturowych przez bardziej eksplicytne wyrazenie w tekscie docelowym
tego, co zostato powiedziane w tekscie wyjsciowym. Juz powyzsze przyklady,
zaczerpniete wprawdzie z praktyki tlumaczenia konsekutywnego, a nie
symultanicznego, jak w badaniu Ewy Gumul, pokazuja, jak kompleksowym
i uniwersalnym zagadnieniem jest eksplicytacja i jak rozne przestanki moga
powodowac koniecznos¢ jej zastosowania.

Oproécz powyzszych ogélnych uwag artykul nasz zawiera krétkie omo-
wienie tresci ksigzki, ustosunkowanie si¢ do jej wczesniejszych ocen, wy-
razonych zaréwno przez recenzentéw w postepowaniu habilitacyjnym, jak
i przez autorke jedynej dotychczas opublikowanej recenzji. W kolejnej czgsci
przedstawimy wlasng ocen¢ publikacji oraz dokonamy préby uchwycenia
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istoty eksplicytacji w kontekscie badan przeprowadzonych przez autorke
monografii, jak rowniez wypowiadanych uwag.

1. Zarys tresci ksigzki

Monografia Ewy Gumul Explicitation in Simultaneous Interpreting.
A Study into Expliciting Behaviour of Trainee Interpreters podzielona jest
na dwie cze$ci - teoretyczng i empiryczng. Pierwsza z nich przedstawia
tlo teoretyczne i podloze metodologiczne prowadzonych badan. Autorka
wprowadza czytelnika w rozwazania nad eksplicytacja w tlumaczeniu sy-
multanicznym, poddajac krytycznej analizie wybrane koncepcje dotyczace
tego zjawiska (m.in. Vinay, Darbelnet 1958; Blum-Kulka 1986; Klaudy 1998;
Shuttleworth, Cowie 1997). Ponadto konfrontuje pojecie eksplicytacji z po-
krewnymi mu pojeciami dodania, amplifikacji i nadtlumaczenia. Zwracajac
szczegolng uwage na zlozono$¢ i niejednoznaczno$¢ zjawiska, definiuje
je za Murtisari (2013, 2016) i Séguinot (1988) jako zabieg polegajacy na
eksplicytnym wyrazeniu w tekécie docelowym tego, co implicytnie zawarto
w tekscie wyjsciowym. Definiowane w ten sposob zjawisko odnosi sie
zatem do pojec eksplicytnosci i implicytno$ci. Kolejnym istotnym elemen-
tem teoretycznej cze$ci monografii jest klasyfikacja powierzchniowych
form eksplicytacji. Opis elementéw jezykowych stuzacych eksplicytnemu
wyrazaniu w tekécie docelowym tego, co implicytne w tekécie wyjsciowym,
stanowi pewng forme syntezy i uzupelnienia klasyfikacji opublikowanych
we wczesniejszych pracach autorki. W monografii z 2017 roku jezykowe
sposoby wyrazania eksplicytacji sprowadzone sa do dwdch grup, a wiec
do elementéw jezykowych mieszczacych sie w granicach amplifikacji oraz
konkretyzacji. Amplifikacje tekstowe rozumiane sg przez autorke jako do-
dawanie srodkéw leksykalnych lub syntaktycznych do tekstu docelowego.
Zalicza ona do nich:

- dodawanie konektorow,

- zastepowanie zaimkow osobowych przez powtoérzenie jednostek

leksykalnych,

- reiteracje,

- uzupelnianie konstrukeji eliptycznych,

- dodawanie przydawek i okreslnikow,

- dodawanie wyrazen asekuracyjnych oraz porzadkujacych tekst,
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- dodawanie nazw wilasnych do nazw rodzajowych,
- dookreslanie znaczenia i rozwinigcie definicyjne (Gumul 2017:
326).

Zabieg konkretyzacji polega natomiast na doborze bardziej eksplicytnych
elementéw leksykalnych lub struktur syntaktycznych i obejmuje zaste-
powanie nominalizacji konstrukcjami czasownikowymi, demetaforyzacje
leksykalna lub zastepowanie metafor poréwnaniami, dookreslanie leksykalne
i zamiane nazwy rodzajowej na nazwe wtasna (Gumul 2017: 326). W kolej-
nym rozdziale autorka omawia zastosowana w badaniu metode protokotow
retrospektywnych, przedstawia gtéwne hipotezy i pytania badawcze, charak-
teryzuje uczestnikéw badania i poddany analizie korpus tekstow. Metoda
badawcza polega w omawiane] pracy na formulowaniu komentarzy przez
poddanych badaniu uczestnikéw do ich wlasnego ttumaczenia. Autorka mo-
nografii zastanawia si¢ nad wptywem kierunku ttumaczenia na stosowanie
eksplicytacji. Poszukuje odpowiedzi na pytanie, czy istnieja w tym zjawisku
indywidualne modele oraz czy jest to swiadomie stosowana strategia. Od-
nosi si¢ rowniez do swoich dotychczasowych badan opublikowanych we
wezesniejszych artykutach (por. Gumul 2006-2017). W badaniu udzial
wzieto 120 adeptow ttumaczenia symultanicznego, a zgromadzony material
badawczy obejmowal ponad pie¢ tysiecy komentarzy retrospektywnych
oraz siedemdziesiat pie¢ godzin nagran 240 tekstéw docelowych. W drugiej
cze$ci monografii autorka pochyla si¢ nad strategiami eksplicytacyjnymi oraz
analizuje zalezno$¢ miedzy kierunkiem tlumaczenia a zachowaniami eks-
plicytacyjnymi uczestnikéw badania. Odnosi si¢ ponadto do postawionego
w cze$ci metodologicznej pytania o zalezno$¢ pomiedzy indywidualnym
stylem tlumaczenia a dziataniem eksplicytacyjnym. Z badania przeprowa-
dzonego wéréd zaawansowanych studentéw tlumaczenia ustnego wynika, ze
okolo 8% przypadkoéw stosowania dziatan eksplicytacyjnych jest wynikiem
$wiadomych decyzji ttumacza (Gumul 2017: 219). Strategie eksplicytacyjne
w tlumaczeniu symultanicznym sa zatem rzadko stosowane swiadomie, co
zdaniem autorki moze wynika¢ z ograniczen czasowych wystepujacych w tej
formie ttumaczenia. Istotnym wnioskiem z badania jest takze niewielka
zalezno$¢ miedzy eksplicytnoscig a indywidualnym stylem ttumacza, uar-
gumentowana przez autorke tym, ze kazdy ttumacz wypracowuje zaréwno
wlasny styl ttumaczenia, jak i technike eksplicytacyjng. Uwzgledniajac
czgsto$¢ wystepowania oraz konsekwencje uzycia danych $rodkow lek-
sykalnych i syntaktycznych, autorka wyrdznia dziewig¢ indywidualnych
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stylow eksplicytacyjnych. W przedstawionej perspektywie dalszych badan
nad eksplicytacjg w ttumaczeniu symultanicznym zwraca réwniez uwage,
ze w celu ewentualnej weryfikacji uzyskanych wynikéw badan wskazane
byloby w przyszlosci uwzglednienie ttumaczy profesjonalnych (Gumul 2017:
284). Odnoszac si¢ ponadto do aspektu dydaktycznego, autorka stwierdza, ze
szerzej zakrojone badania nad eksplicytacja w ttumaczeniu symultanicznym
mogtyby stanowic¢ istotny wklad w dydaktyke ttumaczenia ustnego, ponie-
waz wieksza §wiadomos¢ przesunigc eksplicytacyjnych u ttumaczy ustnych
moze stuzy¢ poprawie jakosci tltumaczenia.

2. Monografia Ewy Gumul w $wietle dotychczasowych ocen

Nalezy z calg stanowczos$cig podkredli¢, ze rzadko zdarza sie, by oceny
w postepowaniu habilitacyjnym byty tak spojne i tak pozytywne. W recenzji
Marii Piotrowskiej jedyna nieco krytyczng tre§¢ zauwazamy w nastepujacym
fragmencie:

Oprocz kilku krétkich wzmianek o dydaktycznych implikacjach przeprowadzonego
badania i wspomnianego w tytule udzialu w nim studentéw przekladu, praca nie
ma charakteru dydaktycznego, tak wiec uwypuklenie tytutlowego zachowania
uczacych si¢ mozna by uzna¢ za nieco dyskusyjne. Tytut nieznacznie sugeruje, ze
jest akcent na dydaktyke (Piotrowska 2018: 5).

Powyzsza uwaga odnosi si¢ co najwyzej do mozliwych wyobrazen czy
sugestii wywolywanych uzytym w tytule sformufowaniem. Dla nas podtytul
monografii jest wylgcznie doprecyzowaniem tytulu gtéwnego i wskazuje na
kierunek badania. Analiza zachowan studentéw w obszarze eksplicytacji jest
tu elementem najistotniejszym. Trudno zatem doszukiwac si¢, co wywotalo
u recenzentki oczekiwania poglebionej refleksji dydaktycznej, tym bardziej
ze sama autorka monografii zauwaza, ze jej badania moga dopiero sta¢
sie przyczynkiem do ewentualnej refleksji nad sposobem wykorzystania
wynikow badan w dydaktyce przektadu (Gumul 2017: 284). Zaréwno tytut,
jak i podtytut w naszym przekonaniu zostaly sformulowane wiasciwie i po-
wyzszg uwage nalezy uznac za nieistotng. Z recenzji Juliana Maliszewskiego
(2018) wynika, ze praca nie zawiera zadnych uchybien metodologicznych,
kompozycyjnych, jezykowych i stylistycznych. Recenzent wyraznie zaznacza,
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ze jego usilna proba odnalezienia jakichkolwiek potknie¢ w pracy okazata
sie nieskuteczna i ze rzadko zdarza si¢, aby monografia habilitacyjna byta
tak dojrzata i warto$ciowa jak omawiana tutaj ksigzka. Podobnie wysoka
ocene walorow ksigzki zawiera recenzja wspomnianej wyzej Piotrowskiej,
w ktorej podkreslono m.in. fakt, ze publikacja Gumul wnosi istotny wktad
do badan przekladoznawczych, widoczny w duzej liczbie cytowan. Andrzej
Lyda zwraca uwage na przejrzysto$¢ wywodu, wlasciwe zastosowanie metod
badawczych oraz precyzyjny opis wynikow:

Sama analiza przeprowadzona jest bardzo przejrzyscie i rzetelnie. Autorka dokonuje
analizy zgodnie z zaproponowang metodologia, co biorac pod uwage liczebnos¢
grupy badanych (120 os6b) i ztozono$¢ pytan badawczych, nalezy uzna¢ za jej
wielki sukces. W wynikach badan nie dopatrzytem si¢ zadnych niekonsekwencji
czy pominigé, o ktore przeciez nietrudno w pracy obejmujacej tysigce danych
(Eyda 2018:9).

W odréznieniu od tych tak bardzo pozytywnych recenzji habilitacyjnych
troche krytyczniej spojrzala na prace specjalistka od ttumaczen ustnych -
Malgorzata Tryuk. Jej zarzuty mozna sprowadzi¢ do szesciu gléwnych
kwestii:

- zbyt duzej liczby przebadanych respondentéw, inaczej méwiac, zbyt
obszernego materialu empirycznego podlegajacego ocenie (Tryuk
2019:176);

- wyboru grupy respondentéw (studentéow i thtumaczy nieprofesjonal-
nych), nie do konca adekwatnej do wlasciwego rozeznania analizo-
wanego w pracy problemu:

Nie jest wykluczone, ze gdyby grupa byla mniej liczna, bardziej jednolita pod
wzgledem kompetencji jezykowych i ttumaczeniowych oraz gdyby badania
zostaly przeprowadzone z poréwnywalna grupa ttumaczy zawodowych, wyniki
bylyby bardziej wiarygodne i donioste, zreszta zgodnie z zasadami eksperymen-
talnych i ilo§ciowych badan dotyczacych ttumaczenia ustnego (Tryuk 2019: 176);

- jezyka publikacji:

Cho¢ jest powszechnie wiadome, ze przekladoznawstwo, w tym teoria ttumaczenia
ustnego, jest dyscypling gtéwnie angielskojezyczng, nalezy ubolewa¢, ze prace
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polskich translatorykéw, poza nielicznymi wyjatkami, nie ukazuja si¢ w jezyku
polskim, przez co nie stanowig istotnego wkladu w rozwéj polskiej terminologii
naukowej. Praca Ewy Gumul nie odbiega od tego trendu publikowania w jezyku
angielskim (Tryuk 2019: 176);

- niedostatecznie precyzyjnego wyjasnienia pojecia wystepujacego
w tytule monografii:

ta niejasna definicja (,eksplicytno$¢ to eksplicytne wyrazenie”) wystepuje takze
w cytowanym juz w encyklopedii pod redakcja Pochhackera w hasle explicitation
[...] (Tryuk 2019: 171);

- braku jednoznacznego rozstrzygniecia, czy eksplicytacja nalezy do
uniwersaliéw tlumaczeniowych:

W koficowym fragmencie tego rozdziatu autorka przechodzi do rozwazan nad
kwestig uniwersaliéw ttumaczeniowych. Nie daje nam jednak jednoznacznej od-
powiedzi, czy eksplicytacja jest jednym z tych uniwersaliéw, sugerujac, ze wymaga
to dalszych badan z innymi parami jezykowymi, innymi gatunkami tekstow [...]
(Tryuk 2019: 172);

- braku jednoznacznego wskazania przyjetej w badaniu definicji stra-
tegii w ttumaczeniu ustnym (Tryuk 2019: 174).

Argument dotyczacy zbyt duzej liczby danych empirycznych w przepro-
wadzonym badaniu jest do$¢ problematyczny. Prawda jest oczywiscie fakt,
ze im mniejszy material empiryczny, tym dokfadniej i wnikliwiej mozna
badania przeprowadzi¢. Dotyczy to przede wszystkim badan jakosciowych,
z drugiej jednak strony w kulturze anglosaskiej odnajdujemy szereg pozycji
o nieporéwnywalnie szerszym materiale empirycznym, wigc nie da si¢
raczej rozstrzygnaé, czy istnieja w tym obszarze jakie$ okreslone normy.
Przykladem ksigzki opracowanej na podstawie zdecydowanie bardziej ob-
szernego materialu empirycznego moze by¢ dzieto Culture, Leadership and
Organizations: The GLOBE Study of 62 Societies (House, Hanges, Javidan,
Dorfman, Gupta 2004).

Uwage poczyniona odnosnie do jezyka publikacji nalezy widzie¢ w kon-
tekscie zmieniajacej sie mody i/lub prowadzonej polityki w zakresie rozwoju
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nauki. Zaréwno zwolennicy publikowania w jezyku angielskim, jak i osoby
preferujace publikowanie artykutéw naukowych i ksiazek w jezyku polskim
w przypadku, gdy ich autorami sg Polacy, dostarcza odpowiednich argumen-
tow. Za publikowaniem w jezyku angielskim przemawia m.in. duzo wigkszy
obszar oddzialywania publikacji, utatwiajacy jej wejscie do nauki $wiatowej,
za publikacja w jezyku polskim natomiast szersze wejscie do obiegu nauki
w Polsce. Osoby niewtadajace w dostatecznym stopniu jezykiem angielskim,
reprezentujace inne filologie, fatwiej moglyby w Polsce z takiej pozycji sko-
rzystaé. Jak dalece prowadzona w tym zakresie polityka moze si¢ réznic,
wida¢ po zmianach nastawienia politykéw odpowiedzialnych za szkolnictwo
wyzsze, dzialajagcych w ramach jednej koalicji. Podobnych argumentéw za
jedna czy drugg opcja mozna przytoczy¢ wiele. Uwage recenzentki, ze wyniki
uzyskane przy uwzglednieniu thumaczy profesjonalnych mogtyby sie réznic
od wynikéw autorki monografii, mozna by przyjaé, cho¢ sprawdzenie jej
stuszno$ci wymagatoby przeprowadzenia takich badan. Nalezy pamigtac, ze
polskim badaczom duzo latwiej prowadzi¢ badania na osobach, do ktérych
majg bezposredni dostep. Znalezienie odpowiedniej liczby ttumaczy pro-
fesjonalnych, majacych czas i wole wzigcia udziatu w tego typu badaniach,
byloby zadaniem trudniejszym i implikowatoby prawdopodobnie dodatkowe
koszty. Wprawdzie méwi si¢ w ostatnich latach o koniecznosci wspotpracy
$rodowisk akademickich z otoczeniem gospodarczym, a takie badania mo-
glyby teoretycznie w ramach takiej wspoélpracy sie odby¢, ale caly czas jest
to postulat, ktéremu wiele brakuje do doskonato$ci. Autorka monografii
wybrala zatem opcje prostsza, dajaca perspektywe skutecznego zakonczenia
podjetego zadania. Przypuszczamy, ze wigkszos$¢ polskich przektadoznawcow
w przypadku pracy na stopien postapilaby podobnie. W odniesieniu do uwagi
dotyczacej ,,niejasnej” definicji pojecia eksplicytacji nalezy stwierdzi¢, ze
Tryuk nie precyzuje, na czym ta niedostatecznos¢ polega. Odniesienie sie do
tej kwestii wymagaloby takich informacji, tym bardziej ze oceny jakosci tej
definicji znacznie si¢ r6znia. Na drugim, skrajnie pozytywnym biegunie usy-
tuowaé mozna bowiem ocen¢ Maliszewskiego, ktory okreslil definicje pojecia
eksplicytacji mianem ,,doskonale przemyslanej” oraz ,,precyzyjne;j’:

Dobrze sig stalo, ze przed przystapieniem do pracy nad eksplicytacja doktor Gumul
dokonata daleko idacego ,,samozdyscyplinowania’, piszac doskonale przemyslane
hasto w ,,Pochhackerowskiej” Encyklopedii... (s. 156). Definicja opracowana przez
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Habilitantke jest precyzyjna (w poréwnaniu z poprzednikami Piszacej, ktorzy nie
zawsze docierali do istoty semantycznej tego terminu [...] (Maliszewski 2018: 6);

Podobnie wysoko definicje ocenil Andrzej Lyda:

Niezwykle interesujacy jest takze artykul (Gumul 2010a), w ktérym dr Ewa Gumul
doprecyzowuje definicje eksplicytacji, wskazujac na zjawiska powierzchniowo
podobne, lecz nieuzasadnione w procesie thumaczenia. W tym tez czasie redaguje
hasto encyklopedyczne dla Routledge Encylopedia of Interpreting Studies, ktore
stanowi chyba najpelniejsze skondensowane ujecie tego pojecia (Lyda 2018: 7).

3. Proba wiasnej oceny ksigzki

Wprawdzie w wiekszosci opinii pojawia si¢ informacja o bardzo dobrym
jezyku publikacji, jednak dotychczas nie zauwazono pewnej niekonsekwencji
w zakresie uzycia zaimka osobowego odnoszonego do autorki monografii.
Powszechnie wiadomo, ze w kulturze anglosaskiej w publikacjach na ogoét
nie uzywa sie pierwszej osoby liczby pojedynczej, a relacje osobowg zastepuje
relacjami przedmiotowymi, w ktérych podmiotem jest artykul, praca, problem
itd. W przypadku jednak ich uzycia preferowany jest zaimek ,,I”, pisany zreszta
jako jedyny wielkg litera, co czesto krytykowane jest przez przedstawicieli
innych kultur i jezykow, przede wszystkim tych, w ktorych zaimek ten nie jest
konieczny. Chcac unikna¢ zbyt czestego uzywania wspomnianego zaimka,
autorka stosuje zamienniki w postaci zaimka ,,we” lub rzeczownika ,,the author”.
Takie uzycie zaimka w formie pierwszej osoby liczby mnogiej ilustruja nastepu-
jace przyklady:,,[...] the term we would rather not use as it evokes associations
[...]” (Gumul 2017: 28) oraz,,by the latter we mean using a synonymous lexical
alternative” (Gumul 2017: 75). Rzeczownik ,,the author” w odniesieniu do
autorki monografii wystepuje we fragmencie przedstawiajacym zarys tresci
ksigzki: ,However, whenever possible, the author uses own examples to illustrate
specific surface forms of explicitation” (Gumul 2017: 15). Nalezy zaznaczy¢, ze
efekt zastosowania tego rozwigzania u czytelnika z Wielkiej Brytanii czy Sta-
néw Zjednoczonych moze by¢ zgota inny od zamierzonego, a nawet wywotaé
u niego usmiech. Réwniez zaimek ,,we” dopuszczony w niektdrych sytuacjach
nie powinien by¢ stosowany jako zamiennik ,,I” w ramach jednej pracy czy
rozdziatu. Z kontekstow uzycia przedstawionych w podrecznikach do nauki
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pisania tekstow akademickich w jezyku angielskim (por. Macpherson 2007;
Hyland, Shaw 2016) wynika, Ze obszarem usprawiedliwiajagcym zastosowanie
zaimka osobowego ,,we” jest proba zaangazowania czytelnika przez aktywne
wlaczenie go do prowadzonego wywodu. Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé,
czy wspomniane zjawisko wystepuje w nastepujacych przykltadach: ,,as we
could see in the previous section [...]” (Gumul 2017: 42) oraz,,[...] unless we
talk about the so-called excessive explicitation or over-explicitation” (Gumul
2017: 59). Wydaje sie wigc, ze autorka przeniosta tu schemat wystepujacy
jeszcze w polskiej przestrzeni akademickiej i Ze u jego podstaw leglo dazenie
do eliminowania formy ,,I”. Podobng tendencje do stosowania formy pierwszej
osoby liczby mnogiej w odniesieniu do autora artykulu przez naukowcéw,
ktérych jezykiem ojczystym nie jest angielski, zauwazyla Katie Wales (1996: 65):

From my own experience as an editor of ‘Language and Literature’ this kind of
authorial ‘we’ features largely in articles submitted for publications from institu-
tions where English is a foreign language, and where therefore more traditional
conventions and formulas remain.

Niemniej trudno uzasadni¢ niekonsekwencje, polegajaca na tym, ze
w jednym zdaniu Ewa Gumul wigcza czytelnika w rozwazania nad ekspli-
cytacja,a w innym nie. Dlatego tez uznajemy istniejacg tu niekonsekwencje
za drobne niedopatrzenie. Powyzszy drobiazg nie kwestionuje faktu, ze
publikacja jest pod wzgledem jezykowym na bardzo wysokim poziomie,
co zreszta podkreslono w cytowanych recenzjach.

Inng sprawg merytoryczng, na ktora chcieliby$my zwroci¢ uwage, jest
kwestia terminu ,,strategia” czy utworzonych od niego derywatdw (,,strate-
giczne dzialanie ttumacza”). Jezeli przyjmiemy bowiem, ze sytuacji, w kto-
rych bedzie konieczne zastosowanie eksplicytacji, nie da si¢ przewidzie¢
i ze konieczna jest tutaj umiejetnosc¢ szybkiego zareagowania i dopasowania
sie do powstalych sytuacji, to wydaje sie, ze dzialanie thumaczy nie moze
by¢ konsekwencjg przyjecia czy zastosowania jakiej$ okreslonej strategii.
Dlatego tez wspomniane pojecie nie jest do konca adekwatne. Ttumacz
dysponuje r6znego rodzaju technikami (sposobami), ktére moze zastoso-
wad, gdy okaze sie, ze musi siegnac po eksplicytacje. Racje mozna zatem
przyzna¢ Maliszewskiemu, ktory zauwaza, ze ,,Zabiegi eksplicytacyjne sa
z reguly efektem dzialania spontanicznego (tu mozna stwierdzi¢, ze owa
spontanicznos$¢ wynika z nabytych nawykéw konektywistycznych i wypra-
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cowanej zdolnosci reiteracyjnej)” (Maliszewski 2018: 9). Jezeli tak jest, to
nalezy si¢ zastanowi¢, czy nie jest naduzyciem okreglanie tego typu dziatan
terminem ,strategia’. Zdajemy sobie sprawe, ze pojecie strategii troche
inaczej rozumiane jest w przypadku ttumaczen ustnych niz pisemnych,
niemniej stosowanie tego terminu w odniesieniu do dzialan podejmowa-
nych przez ttumacza w trakcie ttumaczenia ustnego wydaje nam si¢ mato
adekwatne. W Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego (2003: 1411) mozna
znalez¢ definicje strategii, ktora zaklada, ze jest to dzialanie zaplanowane:
»Sposéb postepowania majacy doprowadzi¢ do osiagniecia okreslonego
celu, dzialanie zgodne z opracowanymi zalozeniami, perspektywiczny plan
dziatania” Tych elementéw prézno doszukiwac si¢ w wymuszanych czgsto
sytuacyjnie, bardzo rézniacych si¢ od siebie dziataniach ttumaczy, kiedy
zmuszeni s3 siega¢ po eksplicytacje. Umiejetno$¢ wlasciwego zareagowania,
posiadane kompetencje wyuczone i nabyte umiejetnosci dostosowania sie
do zaistniatych okoliczno$ci, sposoby reagowania na nie, stosowane techniki
- to wszystko towarzyszy procesowi eksplicytacji. Potrzeba szybkiej reakeji
iautomatyzm, jak réwniez nieprzewidywalnos$¢ wielu sytuacji sprawiaja, ze
trudno doszukiwac sie tu cech dziatan strategicznych. Zdajemy sobie sprawe,
ze w odniesieniu do tlumaczen ustnych stosowane sg definicje rozmywajace
istote pierwotnego sensu terminu ,,strategia’, jak np. w definicji Jurija Luk-
szyna (1993: 300): ,zdeterminowany pojemnoscig pamieci krotkotrwalej
oraz czynnikami czasowo-przestrzennymi sposob postepowania ttumacza
w akcie komunikacji miedzyjezykowej”. Postulujemy jednak glebsza refleksje
na ten temat, ktorej potrzebe zauwazyla juz Piotrkowska (2017).

Kolejnym aspektem godnym podniesienia jest proba odpowiedzi na
pytanie, czy eksplicytacja jest jednym z uniwersaliow ttumaczeniowych.
Autorka nie odpowiada wprawdzie na to pytanie, lecz powszechno$¢ ekspli-
cytacji, na ktorg wskazali$my, kaze przyjaé, ze niezaleznie od pary jezykow
i interlokutoréw bioracych udzial w komunikacji zawsze moga pojawi¢ sie
sytuacje, w ktérych zastosowanie eksplicytacji bedzie konieczne. Dlatego
tez jeste$my sklonni uznad, ze eksplicytacja nalezy do uniwersaliow ttuma-
czeniowych. Mozna przyja¢ hipoteze, ze im wieksze oddalenie kulturowe
ttumaczonych jezykéw, tym czedciej wystepowac bedzie koniecznos¢ siggania
po eksplicytacje.
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Podsumowanie

Podsumowujac rozwazania przedstawione w niniejszym artykule recen-
zyjnym, mozna doj$¢ do wniosku, ze monografia Ewy Gumul Explicitation
in Simultaneous Interpreting. A Study into Expliciting Behaviour of Trainee
Interpreters to publikacja godna uwagi i polecenia. Napisana zostala staranng
angielszczyzna, co dodatkowo podnosi jej walor. Celem niniejszego artykutu
recenzyjnego byto zwrdcenie uwagi na kwestie niezauwazone w wysoce
pozytywnych ocenach habilitacyjnych lub takie obszary i pojecia, nad ktd-
rymi w naszym przekonaniu nalezatoby ponownie si¢ pochyli¢. Glebszej
refleksji nalezaloby podda¢ stosowanie terminu ,strategia” w odniesieniu
do tlumaczenia ustnego. Okazuje si¢ bowiem, ze definicja strategii jako
dzialania starannie zaplanowanego nie znajduje zastosowania w kontekscie
tlumaczenia ustnego, ktére wymaga od tlumacza duzej elastycznosci oraz
umiejetnos$ci spontanicznego reagowania i formutowania wypowiedzi. Nale-
zaloby rozwazy¢ takze bardziej szczegélowe omdwienie pojecia eksplicytacji
w odniesieniu do uniwersaliéw przekladowych. Szerzej zakrojona analiza
eksplicytacji w ttumaczeniu ustnym, zaréwno w parach jezykow nalezacych
do tej samej rodziny jezykowej, jak i tych najbardziej oddalonych od siebie
kulturowo, mogtaby dostarczy¢ bowiem interesujacych wnioskéw. Na margi-
nesie nalezy zaznaczy¢, ze oméwione przyklady niekonsekwentnego uzycia
zaimka osobowego ,,we” jako formy zamiennej dla zaimka osobowego ,,I”
lub rzeczownika ,the author” nie s3 w zadnym wypadku przejawem stabosci
monografii Ewy Gumul, a jedynie wskazdwka, iz zamiar nierodzimego
uzytkownika jezyka angielskiego nie musi by¢ odczytany w ten sam sposéb
przez ojczystych uzytkownikow jezyka angielskiego.
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Summary

The present paper attempts to reflect on the monograph by Ewa Gumul entitled
Explicitation in Simultaneous Interpreting. A Study into Expliciting Behaviour of
Trainee Interpreters. It is composed of the preliminary remarks including examples
of explicating behavior from the co-author’s translation practice, an outline of the
book in question, an overview of its reviews, and some critical remarks on selected
aspects of the book. The examples demonstrate that explicitation is a universal
phenomenon and an inherent part of interpreting that may serve as a translation
strategy fostering communication or filling cultural gaps. The article presents further
Gumul’s research questions, theoretical framework and methodology employed
in the study, as well as the conclusive remarks. The paper addresses reviews of
Gumul’s book submitted by the habilitation committee and the review article by
Malgorzata Tryuk. Whereas the former provide an outstandingly good evaluation
of the book, the latter regards some aspects of the book as its possible weaknesses.
The issues raised by Tryuk and addressed in the present review article pertain to
participants of Gumul’s study, English as the language of the book, and the notions
of explicitation and translation strategy. The number of participants seems to be
adequate to obtain reliable results of the study. As both ardent supporters and
strong opponents of English as an academic lingua franca could provide enough
arguments proving their points, the choice of English as the language of the book
seems to be a marginal remark. Aside from that, this article comments on the use
of the personal pronouns “we” and “I” in the book in question with reference to
its author. As its use seems to follow rather Polish than academic English writing
style, it may sound unnatural to a native speaker of English. Apart from that, the
article points out that the term “strategy” as a designed plan cannot be successfully
applied with reference to interpreting, which is spontaneous by definition and
requires from the interpreter adaptability and quick-thinking. The article concludes
with the statement that Ewa Gumul’s book is a valuable source of knowledge on
explicitation and that some prospective reflection on explicitation as a translation
universal could provide a deeper insight into the topic.

Keywords: explicitation, simultaneous interpreting, methodology of translation
studies, retrospective protocols



