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Zarys tresci

Publikacja aktu konfederacji dysydentéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z 1767 r., wpisanego
do ksiag urzedowych, burzy uksztaltowane w historiografii wyobrazenie o konfederacji jako
zwigzku z duzym udziatem prawostawnych. W odrdznieniu od starodrukéw aktu, w dokumen-
cie konstytutywnym, poérdd stu trzydziestu rzekomych sygnatariuszy, prawostawnych bylo jedynie
sze$ciu. Pieciu z nich - z wyjatkiem biskupa Jerzego Konisskiego — najprawdopodobniej przybyto
do Stucka juz po ogloszeniu 20 marca konfederacji dysydenckiej.

Abstract

The publication of the 1767 Act of the Confederation of Dissenters of the Grand Duchy of Lith-
uania, registered in the official records, challenges the perception of the confederation as a group
with significant Orthodox representation, a narrative shaped by historiography. Unlike earlier
versions of the act, the official document reveals that out of the 130 purported signatories, only
six were Orthodox Christians. Among these, only Bishop Jerzy Konisski was present, while the
other five likely arrived in Slutsk following the announcement of the dissident confederation
on 20 March.
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Akt konfederacji dysydentéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1767) jest szeroko
znany w historiografii wylacznie dzieki materialom drukowanym, co rodzi pytanie
o dokument konstytutywny, czyli tekst wpisany w ksiegi urzedowe. Aktykacja
miata miejsce w Minsku 28 marca 1767 r. Odkrycie tego zZrédla nalezy do Jaugena

* Artykut powstal w ramach projektu pt. ,,«Russian world» by Catherine II. The Slutsk Confederation of
1767 and the reconstruction of the myth of the defense of the Orthodox in Russian historical propaganda
of the 18th-21st centuries’, finansowanego przez UE (nr NDICI-GEO-NEAR/2022/434-092-0023).
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Aniszczanki (1955-2021), ktéry wspomnial o nim w przypisach do swoich prac,
cho¢ nie wskazat réznic pomiedzy tekstami starodrukéw — prawdopodobnie mu
nieznanymi lub niedostepnymi dla niego - ani z tekstem publikacji Wilenskiej
Komisji Archeograficznej (1875). Szczegdétowa analize réznic pomiedzy drukowa-
nymi a rekopi$miennymi wersjami aktu konfederacji stuckiej przedstawitem we
wspolnej publikacji z Fryderykiem Rozenem?. Publikujgc tekst minskiej aktykacji,
wskaze tylko gléwne wnioski z tych badan. Wigcej uwagi poswigce okolicznosciom
aktykacji, a przede wszystkim zewnetrznej i wewnetrznej krytyce publikowanego
zrédla, omowieniu struktury aktu oraz celu jego wytworzenia.

Konfederacja zostala ogloszona w Stucku 20 marca 1767 r., po czym pod
presja Rosjan jej akt w trybie przyspieszonym (nie pdzniej niz 2 kwietnia) zostal
wydrukowany przez jezuitoéw w Nieswiezu, a nastgpnie — jak ustalil Rozen - poza
granicami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, prawdopodobnie w Toruniu®. Znane
s3 rowniez thumaczenia aktu konfederacji na jezyk niemiecki (tygodnik ,, Thornische
Wochentliche Nachrichten und Anzeigen™), francuski (starodruk z nieustalonymi
datg i miejscem wydania®) oraz rosyjski (wspominane wyzej wydanie Wilenskiej
Komisji Archeograficznej)®. Jedli spojrzymy na zasadniczg tre$¢ aktu, roznice miedzy
starodrukami a aktykacja s3 minimalne (na poziomie redakcyjnych poprawek i bte-
doéw), ale okazuja si¢ bardzo istotne w testacji, zmieniajac utrwalone w historiografii

! SLK. Auimrvanka, Inkapnapavpisi: Jlimoycxas npasinyvisi y nadsenax Pauwt [lacnanimaii, Minck
2003, s. 213, przyp. 147.

V. Anipiarkou, F. Rozen, Mechanizmy propagandy rosyjskiej na przykladzie drukow konfederacji
stuckiej z 1767 r., w: Pierwszy rozbior Polski w swietle najnowszych badan, red. ]. Bajer, J. Kordel,
‘Warszawa 2023, s. 315-377.

Ibidem, s. 336-341. Konfederacya Rycerstwa y Obywatelow W.X.Litt. tak Religii Staro-Ruskiey jako
tez oboyga Wyznania Ewangelickiego, zaczeta w Stucku roku 1767 dnia 20 miesigca Marca, y Manifest
pomieniong Konfederacyg poprzedzajgcy. [Nieswiez, Drukarnia Jezuitéw, non post 2 IV 1767] - [4] k.,
2° [Torun?: Pawel Bergmann?, post 2 IV 1767] - 19 s., 4° (starodruki sa zatytulowane identycz-
nie - opis podaje za F. Rozenem, w: V. Anipiarkou, E Rozen, op. cit., s. 343 nn.; biblioteczne
i archiwalne sygnatury poszczegdlnych egzemplarzy zob. ibidem (tab. 1), na temat chronologii
powstania rekopisow i starodrukow aktu konfederacji — ibidem, s. 347 nn.).

»Thornische Wochentliche Nachrichten und Anzeigen nebst einem Anhange von gelehrten Sachen”
16 V 1767, s. 159-160; 23 V 1767, s. 163-168 (ttumaczenie niemieckie nie bylo wspomniane
wczesniej w literaturze przedmiotu; kolejnos¢ podania sygnatariuszy pozwala wnioskowac, ze thu-
maczenia dokonano ze starodruku nieswieskiego, zob. przyp. 3).

LActe de la Confédération des Nobles & Citoyens du Grand Duché de Lituanie du Rit Grec
& des deux Confessions Evangéliques fait & Sluck lan 1767. le 20. de Mars. [s.L: s.n., 1767] -
[6] k. 4°.

AWAK, t. 8: Akmui Bunenckazo epodckazo cyda, Bunbna 1875, s. 609-627, wydanie dwujezyczne -
tekst polski z rownoleglym tlumaczeniem na jezyk rosyjski dokonanym przez archiwariusza
Centralnego Archiwum Akt Dawnych w Wilnie (dzisiejsze LVIA) Nikite Horbaczewskiego
(1804-1880) z rekopisemnej kopii jednego ze starodrukéw (nieurzedowej) — tlumacza zidenty-
fikowatem na podstawie: LVIA, f. 596, ap.1, nr 130, M. Siergijewski do J. Hotowackiego, Wilno,
29 X [10 XI] 1875 ., k. 5-5v.
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wyobrazenia o konfesyjnym skladzie uczestnikéw konfederacji: z minimalnym
i raczej upozorowanym - jak sie okazalo - udzialem w niej prawostawnych.

Struktura dokumentu

Dostepne zréodla nie pozwalaja z pewnoscig wskaza¢ autora (lub autoréw) tek-
stu. Logiczne jest zalozenie, ze w tworzeniu aktu bral udzial kto$ z przyszlego
kierownictwa konfederacji. Mdgt to by¢ przede wszystkim biatoruski biskup
Jerzy Konisski, jedyny prawostawny przedstawiciel wsrdd konsyliarzy, marszatek
konfederacji kalwin Jan Grabowski, albo ktos inny z sygnatariuszy.

Z formalnego punktu widzenia nadawcg dokumentu byla zbiorowos¢ kon-
federatow - sygnatariuszy aktu. Natomiast inicjatorem powstania konfederacji
i wspottworcy jej aktu byl niewatpliwie dwor petersburski. Przynajmniej trzy
argumenty przemawiajg za tym stwierdzeniem. Narracja aktu jest powigzana ze sta-
rodrukami wydawanymi w tym okresie w Petersburgu lub za pienigdze rosyjskich
placowek dyplomatycznych w Europie (wigcej o tym powigzaniu pisze¢ ponizej).
W Petersburgu miata miejsce aprobata zasadniczej tresci aktu, z przynajmniej jedna,
odnotowang w korespondencji, ingerencja w tekst ze strony rosyjskiego kanclerza
Nikity Panina’. Wreszcie dzialania czotowych konfederatéw, ktérym mozna by
ze sporg dozg prawdopodobienstwa przypisa¢ autorstwo tekstu, byty uzaleznione
od rosyjskiego ambasadora w Warszawie Nikolaja Repnina. Nie byta to rela-
cja rownej wspolpracy, ale wyraznego podporzadkowania - z przekazywaniem
zardwno pieniedzy, jak i bezposrednich polecen. A trzeba zaznaczy¢, ze taki wariant
relacji jako jedynie mozliwy dla siebie Katarzyna II stosowala wtedy wobec calej
elity politycznej Rzeczypospolitej, nie tylko czesci protegowanych innowiercow.

Podobnie jak rozréznilismy nominalnego (czes¢ dysydentow litewskich) i rze-
czywistego (dwor petersburski) wystawce aktu, konieczne jest rozréznienie mie-
dzy jego nominalnym i rzeczywistym adresatem, czyli zidentyfikowanie strony,
do ktorej akt konfederacji byt faktycznie przeznaczony. Nominalnym adresatem
wskazanym w akcie byta rzymskokatolicka cze¢s¢ (wigkszos$¢) szlachty Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, poniewaz do niej, jako do swoich wspoétbraci, szlachta
dysydencka zwracala si¢ z zadaniem przywrocenia — za wstawiennictwem dworow
obcych - pelni praw stanowych. Rzeczywistym adresatem byla natomiast europej-
ska opinia publiczna, na co w szczegolnosci wskazuje starodruk z tlumaczeniem
aktu na jezyk francuski. Totez aktywne rozpowszechnianie za pomocg druku
i prasy informacji o konfederacjach w Stucku i Toruniu uzna¢ nalezy za jeden
z etapOw rosyjskiej kampanii propagandowej w Europie. Dwor petersburski nie
dazyt oczywiscie do przestrzegania praw cztowieka, ale do uzasadnienia wtasnych

7 Zob. dalej, przyp. 27.
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zamiaréw ekspansywnych®. Pojecia ,,Russkij mir” w czasach Katarzyny II jeszcze
nie bylo, jednak istniala podstawowa zasada usprawiedliwiania ekspansji teryto-
rialnej pod pretekstem ochrony ludnosci, uznanej w imperium za bliska Rosji.

W tresci opublikowanego zZrédta mozna wyrdznié pie¢ kluczowych elementow.
Na poczatku znalazlo si¢ krotkie odniesienie do aktow normatywnych ze stuleci
od XIV do XVII, ktére zapewnialy prawa ludnosci niekatolickiej w Wielkim
Ksiestwie Litewskim; nastepnie podano przyklady systematycznego tamania tych
praw w XVIII w.; trzecim kluczowym fragmentem byl apel o pomoc do Kata-
rzyny II oraz monarchéw protestanckich; czwartym - dyspozycja do zawigzania
konfederacji; piatym - testacja, czyli lista swiadkow bioracych udzial w tworzeniu
zwigzku’. Przyjrzyjmy sie dalej tym fragmentom bardziej szczegélowo, omawiajac
konkretne zadania i wskazujac inne zrodla, z ktérymi miaty one zwiazek.

W akcie konfederacji zostaly wymienione lata wydania na rzecz innowiercéw
przywilejow krolewskich, postanowien konfederacji i konstytucji sejmowych
w okresie od 1433 do 1667 r. - facznie dwadziescia jeden dat, z ktorych pierwsze
trzy to okres przedreformacyjny, dotyczacy wylacznie cerkwi prawostawnej. Ten
fragment prawdopodobnie byl opracowany przez Jerzego Konisskiego, ktory
w roku 1767 wydal teksty tych dokumentow z lat 1433 do 1735 jako osobna
publikacje, szerzej omawiajac je i odwotujac si¢ Zrodet'. Starodruk ten pokazuje,
ze Konisski aktywnie skorzystat z pierwszych szesciu toméw Volumina legum
(VL)' oraz z ostatnich ksigg Metryk Litewskiej i Koronnej z lat 1765-1766,
w ktérych zamieszczono teksty szeregu dawnych przywilejow cerkwi prawostawne;j'2.

8 Por. oceny: M.C. Lubieniska, Sprawa dysydencka 1764-1766, Warszawa 1911, s. 137; A.IL. Ipbinkesiy,
Panicitinae noimarte i HeWHAA NaLimoika yapoidmy nepad nadsenami Pauw Ilacnanimari, ,,Becui
AH Benapyckait CCP. Cepbis rymaHiTapHbIX HaByK” 1973, nr 6, s. 66; B.B. Hocos, Ycmanosenenue
poccuiickozo eocnodcmea 6 Peuu Ilocnonumoit. 1756-1768 2., Mocksa 2004, s. 326; S1.K. Aximrdanka,
Hapoodxanvt pabanenniuayp. benapyckis semni npot nepuoim naosene Pouvt Iacnanimaii, Minck
2007, s. 122; Z. Zieliniska, Polska w okowach ,,systemu pétnocnego” 1763-1766, Krakow 2012, s. 591.
Zwrbce uwagg, ze akt konfederacji torunskiej miat podobng konstrukeje, z fragmentami o bar-
dzo bliskiej tresci. O podobienstwie pojedynczych fragmentéw wskazujacym, ze rzeczywistym
nadawcg obu aktéw byl dwor petersburski, pisze dalej.

[J. Konisski], Prawa Y Wolnosci Obywatelom Korony Polskiey y W.X.Lit. Religii Greckiey Orien-
talney Wyznawcom Stuzgce: Z Przywileiow, Konstytucyi Seymowych, Statutu W.X.Lit. a dwoma
szczegulnie razy y z Historykow ale domowych Polskich y wyznania Rzymskiego Kosciola bedgcych,
a tym od parcyalnosci barzo dalekich, do tegoz y godnosciami znacznemi w Duchownym abo
Swieckim Stanie ozdobionych Zebrane, Y Dla wiadomosci wszystkich do druku podane, Roku
Patiskiego 1767 [s.l.: s.n., 1767] - 78 s., 2° (sygn. BN: XVIII.3.6532). Analizg tresci tego starodruku
w kontekscie tematyki rozbiorowej przedstawil Norbert Morawiec, Konstrukcja/dekonstrukcja
jednosci: Jan Dlugosz w polemice prawostawno-katolickiej (na przyktadzie twérczosci historycznej
Jerzego Konisskiego), w: Recepcja tworczosci Jana Dlugosza w historiografii krajow europejskich,
red. M. Antoniewicz, N. Morawiec, Czestochowa 2019, s. 137-157.

VL, ed. 1, t. I-VI, Warszawa 1732-1739.
12 Wykaz dokumentéw i zrodet, wskazanych przez Konisskiego, zob. przyp. 68.
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Symptomatycznie, Ze data 1765 zbiega si¢ z powrotem Konisskiego do Rzeczypo-
spolitej, po trzyletnim pobycie w Rosji. Konisski nie pozostawil natomiast zad-
nych formalnych dowodéw korzystania ze stynnego wydania ,,Praw i Wolnosci”
dysydenckich Daniela Ernesta Jablonskiego!’.

Jako odwrotng (negatywna) tendencje — ograniczania praw innowiercéow —
wymieniano konstytucje sejmowe z lat 1717, 1726, 1733 i 1736 oraz usuniecie
dysydenta z sejmu (chodzilo o posta wielunskiego Andrzeja Kromno Piotrowskiego,
ktérego nazwisko i rok sejmu [1718] w akcie konfederacji stuckiej — w przeci-
wienstwie do torunskiej — nie zostaly podane)'*. Zwré¢my uwage, ze zawigzanie
konfederacji i, co za tym idzie, ingerencje rosyjska, przedstawiono w akcie jako
konsekwencj¢ dynamicznego pogarszania si¢ sytuacji prawostawnych i ewange-
likéw w ciggu XVIII w. W tym celu osobno wspomniano o konstytucji sejmu
konwokacyjnego 1764 r."> (nie powiedziano jednak o ustawodawstwie kolejnych
sejmow za Stanistawa Augusta). Natomiast znaczaco wiecej uwagi poswigcono
przyktadom cierpien za wiare. Zamieszczono sze$¢ takich wypadkow z niedaw-
nej historii. Trzy z nich dotyczyly prawostawnych w Hrabstwie Szklowskim
(1744), Orszy (1759) i Mscistawiu (1765); dwa - kalwinéw, w Birzach (1753)
i nieopodal miejscowosci Popiel (1762); jeden — luteranéw w Kownie (1765).
Upublicznienie wersji drukowanych aktu konfederacji stuckiej sprawito, ze kazda
z tych historii byta nastgpnie wielokrotnie powielana w literaturze, czgsto bez
naleznego dystansu krytycznego. Wydaje si¢, ze w tym fragmencie twércy aktu
$wiadomie zrezygnowali z pewnego stopnia dokladnosci w relacjonowaniu tych
spraw, kierujac si¢ innym priorytetowym zadaniem — wywolania jak najwiekszej
emocjonalnej reakcji czytelnika. O nieprecyzyjnosci tych oskarzen wiemy m.in.
z badan Stanistawa Tworka!®.

13 Jedna z kolejnych edycji ukazata si¢ w 1767 r.: [D.E. Jabtonski], Prawa y wolnosci Dessydentow
w naboZetis. Chrzescijaris. w Koronie polskiey y w W.X.Lit. stuzqce z przywileiow konstytucyi Seymo-
wych y Statutu W.X.L. y réznych inszych zadney watpliwosci niepodlegajgcych Authentykéw zebrane
y dla wiadomosci wszystkich do druku podane. Anno recuperatae Salutis 1767 [s.1.: s.n., 1767] - 133
s.; 4° (sygn. Ossolineum: XVIII 4021 - III). Oba wspomniane wyzej starodruki (przyp. 10, 13)
ze zrozumialych powodéw maja pewna zbieznos¢ cytowanych dokumentéw, jednak Jabtonski
i Konisski odnoszg si¢ do réznych zrodet. Wydanie Jabtonskiego (z poprzednich lat) postuzyto
natomiast w przygotowaniu jeszcze jednego zbioru (jak si¢ wydaje, z wigkszym wplywem na tekst
polsko-litewskich ewangelikéw, a nie Konisskiego): Prawa Dissydentow do ktorych przylgczone
y Prawa Potencyi interesujgcych sig za niemi w Petersburgu Mense Decembri Roku 1766. wydane
[Petersburg: s.n., non post 1 I 1767] — 64 s., 4° (sygn. Ossolineum: XVIII 4022 - III; rzeczywista
date druku podaje za: Z. Zielinska, op. cit., s. 589; sa takze edycje w jezyku lacinskim, francuskim,
niemieckim, ibidem, s. 589, 672).

4 Zob. przyp. 80, 81.

Zob. przyp. 82.

S. Tworek, Z dziejow kalwinizmu w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVIII w., ,,Annales Universitatis

Mariae Curie-Sktodowska. Sectio F, Nauki Filozoficzne i Humanistyczne” 21, 1966, s. 199-211.

Autor, korzystajac z akt sadowych, zbadat jedna z historii wspomnianych w akcie konfederacji



202 Vadzim Anipiarkou

Wydarzenia lat bezposrednio poprzedzajacych konfederacje stucka przedsta-
wiono w akcie jako apogeum narastajacej w kraju nietolerancji religijnej. Czytel-
nika - przede wszystkim nie bardzo znajacego sytuacj¢ w Rzeczypospolitej — tekst
aktu utwierdzal w przekonaniu, ze bez podjecia niezwlocznego przeciwdzialania
(wewnetrznego i zewnetrznego) innowiercow w najblizszej juz przysztodci czekaja
niespotykane uciski'’. Jak stwierdzono, konwokacja 1764 r. szlachte niekatolickg
juz ,,0 garto przywiodla”, ostatecznie oddalajac od niej ,,cienn nawet wolnosci”,
a na skutek manifestu innowiercéw przeciwko decyzjom sejmu 1766 grozono
im ,,pociaganiem do trybunalow pro crimine quasi perduellionis [tj. za rzekoma
zbrodnig zdrady stanu - V.A.], wycieciem i zupelnym wyniszczeniem”. Warto
nadmieni¢, ze tekst wspomnianego manifestu, datowany na 3 grudnia 1766 r.,
pdzniej wlaczono do drukowanych wersji aktu konfederacji stuckiej, umieszcza-
jac go na samym koncu (po akcie). Pod dokumentem widnieja nazwiska szesciu
protestantdw. Repnin, ktory byt ukrytym rezyserem tej akeji, skarzyt si¢ Paninowi,
ze nie zdotat pozyska¢ dla udzialu w protestacji ani jednego prawostawnego!®.

Jak wiadomo, charakterystycznym elementem tworzenia kazdej konfederacji
byl program okreslajacy za czym, a zwlaszcza przeciw czemu opowiadajg sie
uczestnicy tworzonego zwiazku. W akcie stuckim ta cz¢$¢, bezposrednio poprze-
dzajaca dyspozycje, bylta krotka i do$¢ nieprecyzyjna: ,,Przeciwko gwalcicielom
przysiegi przodkéw swoich, réwnosci i wolnosci; przeciwko wzruszycielom pokoju

stuckiej: proces zwigzany ze §miercia w Birzach ewangelickiego kaznodziei Andrzeja Moczulskiego.
Jego $mier¢ — wedlug ustalen Tworka — nastapita 19 I 1755, trzy miesigce po napadzie i pobiciu
kaiczugami 4 IX 1754 r. (wedtug akta konfederacji stuckiej Moczulski zostat ,,zabity na otwartym
goscincu w roku 1753”). Inicjatorem i bezpos$rednim wykonawca pobicia byl miejscowy katolicki
ksigdz Andrzej Omiecinski (w akcie konfederacji - ,,ks. Rubowicz”), wspomagany przez stuzacych
u niego. Po rozpatrzeniu sprawy w konsystorzu wilefiskim 26 V 1755 r. zostal on zasuspendowany
przez biskupa Michata Jana Zienkowicza (natomiast wedlug aktu konfederacji, Moczulski zostat
zabity impune [tj. bezkarnie] i wola ,,do Boga o zemstg”). Warto doda¢, ze Tworek nie czytal
aktu konfederacji stuckiej, a ostro skrytykowal przedstawienie okolicznosci $mierci Moczul-
skiego w dziewietnastowiecznych publikacjach Jozefa Lukaszewicza i Eustachego Tyszkiewicza.
Badacze ci jednak zacytowali (przemilczajac ten fakt) odpowiedni fragment aktu konfederacji
stuckiej (J. Lukaszewicz, Dzieje kosciolow wyznania helweckiego w Litwie, t. II, Poznan 1843, s. 9;
E. Tyszkiewicz, Birze. Rzut oka na przesztos¢ miasta, zamku i ordynacji, Petersburg 1869, s. 89).
Por. W. Kriegseisen, Ewangelicy polscy i litewscy w epoce saskiej (1696-1763). Sytuacja prawna,
organizacja i stosunki miedzy wyznaniowe, Warszawa 1996, s. 223; A. Lepalczyk, O uczynku
pewnych obywateli mscistawskich. Tumult religijny w Osmotowicach z roku 1765 w perspektywie
sprawy dysydenckiej, w: Banixae Kusicmea Jlimojckae: nanimuika, 9Kanomixa, Kynomypa, w 2 cz.,
tu cz. 2, red. A.A. Cker’sig, Minck 2017, s. 408.

Poprawniej byloby méwic, ze konstytucje z lat 1764-1766 zachowaly ograniczenia w prawach inno-
wiercow z pierwszej potowy XVIII w., nie przynoszac w tej kwestii istotnych zmian, wiecej na ten
temat: M.C. Lubienska, op. cit., s. 22-24, 108-118; W. Kriegseisen, Dysydenci i dyzunici w Rze-
czypospolitej epoki stanistawowskiej, w: Stanistaw August i jego Rzeczpospolita. Dramat panstwa,
odrodzenie narodu: materiaty z wykladéw, red. A. Soltys, Z. Zielinska, Warszawa 2013, s. 57-59.
18 B.B. Hocos, op. cit., s. 444.
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zewnetrznego [aluzja do zlych relacji Rzeczypospolitej z Rosjg i panstwami pro-
testanckimi - V.A.]” - ,,z Zadng inng przyczyna, lecz szczegdlng ubezpieczenia
praw wolnosci, réwnosci, wiary, honoru, zdrowia i substancji”. Jesli chodzi o kon-
kretne postulaty, to ich sformulowanie nie tylko faktycznie, ale nawet formalnie
znalazlo sie w rekach Katarzyny II. Swoje wymogi cesarzowa wyltozyla w dwoch
deklaracjach, z wrzesnia 1766 (siedem punktéw, z ktérych ostatnim byt powrot
prawostawnych i protestantéw do stanowisk urzedowych, w tym senatorskich)',
a takze z 26 marca 1767 r.?° Ta druga, z zadaniem zwolania sejmu ekstraordyna-
ryjnego w celu powrotu dysydentom petni praw, z formalnego punktu widzenia
byla juz odpowiedzig Katarzyny II na powstanie ich konfederacji. W rzeczywistosci
jej tekst przygotowywano z wyprzedzeniem (réwnolegle z aktami konfederacji)*'.

Wiekszy nacisk w akcie konfederacji stuckiej potozono na lojalnos¢ wobec kréla
i gotowo$¢ do zjednoczenia ze szlachta rzymskokatolicka. Dysydenci zapewniali
miedzy innymi, ze w Stucku ich zwiazek zostal zawarty:

nie przeciwko najjasniejszemu krolowi jegomoéci, Panu Naszemu Mito$ciwemu, szczesli-
wie nam panujgcemu, ktérego dostojeristwa i majestatu do ostatniego tchu nie odstgpiemy
i przy nim obstawa¢ bedziemy; nie przeciwko prawdziwym ojczyzny synom, [...] dobrym
patriotom wyznania rzymskokatolickiego [...]. Zapraszamy ich oraz aby si¢ faczy¢ z nami
raczyli, do utrzymania praw respective dla kazdego nalezacych i wszystkim uniwersalna
wolno$¢ utrzymujacych.

19 Réwnolegle tekst pol. i tac.: Deklaracya Nayiasnieyszey Imperatorowey JMCi przez Xcia JMCi
Repnina Posta Wielkiego do Nayiasnieyszey Rzeczypospolitey Polskiey zkonfederowaney na Seymie
Roku 1766. uczyniona = Declaratio Suae Imperatoriae Majestatis Totius Russiae nomine, per Ora-
torem Suum Extraordinarium et Plenipotentiarium, Celsissimum Principem Repnin, confoederatae
Reipublicae Polonae in Comitiis Anno 1766 facta. [s.L: s.n., post 4 IX 1766] - [4] k., 2° (Biblioteka
Zgromadzenia Ksi¢zy Misjonarzy w Krakowie, sygn. 20-III-B); o przygotowaniu deklaracji
i instrukcjach dla Repnina zob. Z. Zielinska, op. cit., s. 504-511.

Tekst fr. i pol.: Nicolas Prince Repnin, Declaration De la part de Sa Majesté I'Tmpératrice de toutes
les Russies a Sa Majesté le Roi ¢ a la République de Pologne [...] Fait a Varsovie ce 26 Mars 1767.
= Mikotay Xiaze Repnin, Deklaracya Nayias. Imperatorowey JMci Caley Rossyi, Nay: Krolowi JMci
¥ Reczy-Pospolitey Polskiey uczyniona |...] Datum w Warszawie 26 Martii 1767 [Warszawa?: s.n.,
post 26 I1I 1767] - 20 s., 2° (sygn. BJ: st. dr., 391466-I1I). Deklaracje razem z dolgczonym do tejze
edycji listem rosyjskiego kanclerza Nikity Panina do Repnina z 3 II 1767 r. (ibidem, s. 15-20)
dostarczono z Warszawy do Stucka 31 III t.r., skad wystano w celu dodatkowego druku do oficyny
jezuickiej w Nieswiezu (LMAVB, RS, £. 139, nr 904, G. Wolan do A.M. Sapiehy, Stuck, 2, 9 IV
1767 1., k. 16v, 18v). Jeden z egzemplarzy nieswieskiej edycji okazal si¢ w papierach instygatora
WKL Adama Chmary, Bibl. KUL, rkps 644, s. 108-111v: Deklaracya Nay: Imperatorowey Imosci
catey Rossyi Nayiasn: Krolowi JMci y Reczypospolitey Polskiey uczyniona [Nie$wiez, Drukarnia
Jezuitéw, post 2 IV 1767] - [4] k., 2° (edycja bez wersji facinskiej i wskazania daty deklaracji,
z dolaczonym listem Panina, k. [3-4]). Zaznacze¢ réwniez, ze rkps 644 z Bibl. KUL nalezy dofs-
czy¢ do innych rozproszonych czesci rodzinnego archiwum Chmaréw, zob. D. Rolnik, Adam
Chmara (1720-1805) - ostatni wojewoda miriski w Swiecie polityki czasow stanistawowskich i jego
archiwum, Katowice 2022, s. 56-57.

2 B.B. Hocos, op. cit., s. 515-516.
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Ostatnie zdanie wiaze si¢ z podjeta wezesniej w Petersburgu decyzja o powro-
cie do Rzeczypospolitej eks-wojewody wilenskiego Karola Stanistawa Radziwitta
dla stworzenia przeciwko Familii pod jego laska i kontrolg Repnina konfederacji
katolickiej (przyszlej radomskiej). Zaplanowane polaczenie z nig innowiercow
oznaczalo uznanie legalnosci ich zwigzkow, a poprzednim, w istocie decyduja-
cym krokiem na tej drodze, miala sta¢ si¢ zgoda Stanistawa Augusta na przyjecie
delegatow konfederacji torunskiej i stuckie;j.

Jeszcze jeden fragment aktu — apel konfederatéw o ochrone ze strony panstw
obcych - stuzyt uzasadnieniu militarnej interwencji Rosji, ktdrej kolejne wojska
wkroczyly do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w przeddzien ogloszenia w Stucku
konfederacji. Poréwnanie tego zdania w aktach obu konfederacji dysydenckich
nie pozostawia watpliwoéci co do istnienia pierwotnego szablonu, od ktérego
odstepstwa moga by¢ wytlumaczone jedynie dazeniem do tuszowania podo-
bienstwa (i ukrycia dzigki temu kontroli nad aktami ze strony Petersburgu).
Po lewej - akt konfederacji stuckiej (aktykacja minska bez modernizacji pisowni),
po prawej — torunskiej (druk in quarto)**. Nizej drukowane (in quarto) wersje
francuskie (z jeszcze wigkszym podobienstwem miedzy sobg):

Wzywamy zatym, na Fundamencie Traktatow
Publicznych Mocney Protekcyi Tych Potencyi,

Wzywamy nad to na Fundamencie uroczystych
Traktatow Protekcyi Potencyi, Prawa Nasze

Ktore gwarentowaly nasze Prawa, swobody y wol-

gwarantuiacych, Nayiasnieyszey Imperatoro-

noscy. Mianowicie Nayjasnieyszey Imperatoro-
wey Jeymosci caley Rossyi, takze Nayjasnieyszych

wey JMCi cafey Rossyi, Nayiasnieyszych Krolow
JCHMCiow Szwedzkiego, Angielskiego, Pru-

Krolow Ich Mosciow Szwedzkiego, Angielskiego,
Pruskiego y Dunskiego, jak naypokorniey upra-
szaigc Tych Monarchow zeby Protekcya Swoja
zaszczyci¢ raczyli Nasze wolnosci y Przywileje
wedlug thenoru zaszlych w tym Punkcie traktatow.

Nous réclamons en vertu des Traités publics la

skiego i Dunskiego®.

Nous réclamons aussi en vertu des Traités

puissante Protection des Puissances Garantes

publics la puissante Protection des Puissances

de nos Droits & libertés: nommément, de Sa

Garant[e]s de nos Droits et libertés nomme-

Majesté UImperatrice de touttes les Russies, &

ment de Sa Majesté 'Imperatrice de touttes les

Leurs Majestés, les Rois de Suéde, de la Grande

Russies, et Leurs Majestés les Rois de Suéde, de

Bretagne, de Prusse & de Danemarc & implorons

la Grande Bretagne, de Prusse, et de Danemarc,

ces Monarques de vouloir nous protéger selon

et implorons ces Monarques de vouloir nous

la teneur des Traités®*.

protéger dans notre liberté et Privileges selon
la teneur des Traités® [podkreslenie — V.A.].

22 QObecnie, po utracie znacznej czeéci ksiag wojewddztwa chelminskiego, nie dysponujemy obla-
towanym tekstem aktu (manifestu) konfederacji z Torunia. W Aktach Miasta Torunia jest $wia-
dectwo jego oblaty w ksiegach grodzkich kowalewskich, jednak przy braku samego manifestu,

APT, AMT, kat. II, sygn. VII-60, k. 113.

2 Konfederacya Jchmciow Pandéw Dissydentow z Wielkiey y Maley Polski y z Pruss w Toruniu uchwalona
Dnia 20 Marca Roku Pariskiego 1767. [Torun?, Pawel Bergmann?, post 20 III 1767] - [10] k.; 4°

(sygn. Ossolineum: XVIII - 4027 - III), k. [6].
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Pézniejszymi sg mniejsze fragmenty apelu — po polsku konfederacji torunskiej
(z gory po prawej) i po francusku - stuckiej (z dotu po lewej). Natomiast akt stucki
w jezyku polskim oraz francuskojezyczny druk aktu konfederacji torunskiej naleza
do wczesniejszego okresu ostatniej dekady marca 1767 r. Pierwsze fragmenty apeli
pokrywaja sie w nich prawie stowo w sfowo. Jedyna rdéznica jest to, ze w polskiej
wersji apelu konfederacji stuckiej zostal powigkszony dystans pomiedzy Katarzyng I
a wladcami protestanckimi poprzez dodatkowe stlowa ,,mianowicie” i ,takze”,
co moze by¢ dowodem autorskiego wktadu prawostawnego biskupa Konisskiego.

Prekursorem tego apelu do obcych monarchéw byly deklaracje ich przed-
stawicieli dyplomatycznych w Warszawie. W listopadzie 1766 r. podczas sejmu
Czaplica akty takie w imieniu swoich wtadcéw wydali dyplomaci Wielkiej Brytanii,
Prus i Danii, podtrzymujac Petersburg (i gtéwnie z jego inicjatywy) w kwestii
dysydenckiej?. Taz lista panistw byta dodana do Rosji w pierwotnej wersji aktow
konfederacji stuckiej i torunskiej, ale po rozkazie Panina (depesza do Repnina
z 11 lutego 1767 r.) do listy protektoréw dodano takze Szwecje®’, umieszczajac
jej krola, bezposrednio po Katarzynie II, na pierwszym miejscu wsrod wiad-
cOw panstw protestanckich. Ingerencja rosyjskiego kanclerza miata zrozumiaty

24 LActe de la Confédération des Nobles ¢ Citoyens du Grand Duché de Lituanie [...], s. 3.

% Confédération faite par les Dissidens du Royaume de Pologne a Thorn le 20 Mars IAnne 1767 [s.1.:
s.n., non post 27 II1 1767] - [4] k., 4° (egz. AVPRI: {. ,,CHoutennsa Poccun c Ionbuteit’, op. 79/6,
d. 906, k. 35-38v), k. [3]. Druk ten jest aneksem depeszy Repnina dla Panina z 16/27 III 1767 r.
Charakterystycznie, ze nie posiada nazwisk sygnatariuszy za wyjatkiem marszatka, ktory podpisal
akt wlasnorecznie (autograf czarnym atramentem na k. [4]: Georg Wilhelm de Goltz, star. de
Tuchel, Lieutenant Gen.: Maréchal de la Confédération). Natomiast 320 sygnatariuszy dodano do
polskojezycznego druku aktu konfederacji torunskiej, co wyraznie wskazuje na pdzniejszy czas
jego powstania.

2 Deklaracya Nayiasnieyszego Krola JMci Angelskiego, przez Ministra Jegoz JMci Pana Wrougthon
[Thomas Wrougthon - V.A.] Zkonfederowanej Rzeczypospolitey Polskiey na Seymie Roku 1766.
uczyniona [...] w Warszawie, 4. 1766. [s.1.: s.n, 1766] - [1] k., 2° (sygn. BCz: rkps 1693, s. XVII-
XVIII); Sacrae Regiae Maiestatis Borussiae Declaratio Reipublicae Polonorum Confoederatae exhibita
a Legate Plenipotentiario Illustrissimo Dno. De Benoit [Gedeon de Benoit — V.A.] in Comitiis Regni
Al[nnjo. 1766. Habitis = Deklaracya Nayiasnieyszego Krola Jms¢i Pruskiego, przez Ministra Jegoz
Petnomocnego Jms¢ Pana Benoit do Nayiasnieyszey z Konfererowaney Rzptey Polskiey na seymie roku
1766. Zaniesiona [s.1.: s.n, 1766] — [2] k.; 2° (sygn BJ: 391463 III, por. z edycja laciniska: BCz, rkps
1693, s. XV-XVI); Deklaracya Nayiasnieyszego Krola JMci Dutiskiego, JMci St. Saphorin [Armand
Frangois Louis de Mestral de Saint-Saphorin - V.A.] Ministra do Nayiasnieyszey Rzeczypospolitey
Zkonfederowaney na Seymie Roku 1766. uczyniona [...] w Warszawie 4. Novembr: 1766. [s.].: s.n.,
1766] - [1] k., 2° (sygn. BCz: rkps 1693, s. XIX-XX).

27" N. Panin do N. Repnina, Petersburg, 31 1/ 11 11 1767 r., w: CUPUO, t. 67, Canxr-Iletep6ypr 1889,
s. 309. Dla Ros;ji sytuacje komplikowal fakt, ze Szwedzi w okresie od grudnia 1765 do wrzeénia
1767 r. nie mieli przedstawicielstwa dyplomatycznego w Warszawie, Repertorium der diplomati-
schen Vertreter aller Lander, t. 111: 1764-1815, red. O.E Winter, Graz—Koln 1965, s. 412. Na temat
stosunkow rosyjsko-szwedzkich zob. I.A. Ipebenmkosa, Boenno-nonumuueckoe npomusoctmo-
anue Poccuu u Illseyuu 6 1762-1772 200ax, ,BoeHHo-nctopuueckuii sxypaan~ 2020, 1, s. 15-22.
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powdd. W koncu stycznia 1767 r. w Petersburgu ukazal si¢ wspomniany juz
zbidr dysydenckich praw (w czterech osobnych wydaniach po polsku, tacinie,
niemiecku i francusku) zawierajacy dowody opieki nad dysydentami ze strony
panstw obcych, w tej liczbie tekst art. 2 traktatu oliwskiego (1660)%. Nawet we
wlasnej interpretacji Rosjanie i wspoitowarzyszace im panstwa protestanckie nie
mogli powotywac si¢ na ten traktat bez wskazania Szwecji.

Sama Rosja bezposrednio powolywala si¢ na art. 9 traktatu Grzymultowskiego
(1686) o ochronie praw prawostawnych, co z kolei wymagalo obecnosci tych
ostatnich - najlepiej w liczbie duzej — w testacji aktu stuckiego. Zadanie to Repnin
powierzyt Konisskiemu, wreczajagc mu 320 czerwonych zlotych?. W pierwszych
tygodniach marca 1767 r. jeden z podleglych Konisskiemu kaptanéw objechat
okolice Pinfiska, zamieszkale przez zasciankowg szlachte prawostawng. Kaplan ten
mial zadanie sprowadzenia jej czesci do Stucka, ale wedlug swiadectwa biskupa,
»nie zabral ze sobg ani jednego szlachcica z tego powiatu, nie zdofawszy ich do tego
namowi¢”. Po powrocie wreczyt Konisskiemu jedynie przepisane na ,blankie-
tach” nazwiska. Biskup mohylewski dofaczyl je do aktu konfederacji, ktérego
jeden egzemplarz sprowadzono do nieswieskiej drukarni, a drugi do Minska
w celu aktykacji*®. W Nieswiezu akt konfederacji stuckiej zostal wydrukowany
z 108 nazwiskami prawoslawnych reprezentantéw powiatu pinskiego (na koncu
testacji). Natomiast w Minsku dokument aktykowano bez nich.

Okolicznosci aktykacji

Whisanie aktu do ksigg urzedowych bylo jednym z wstepnych warunkéw uznania
prawnego charakteru konfederacji. Ot6z Rosjanie woleli dziala¢ bez zbednych
ceremonii. Instrukcja Zachara Czernyszewa, szefa Kolegium Wojskowego Rosji,
udzielona putkownikowi Wtadimirowi Polonskiemu przed wejsciem armii rosyjskiej
do Stucka (ok. 18-20 marca 1767 r.), przewidywala uzycie sily w razie potrzeby:

Poniewaz wedlug wymogdw miejscowego prawa po otwarciu konfederacji trzeba ja zapisa¢ do akt
w najblizszych urzedach grodzkich, czego by¢ moze urzednicy, jako ze wszyscy sg katolikami,
nie beda sktonni dobrowolnie czyni¢; aby ich zmusi¢ do aktykacji, nalezy wysta¢ do najblizszych
miast po oficerze z jedng komenda®!.

2 Prawa Dissydentow do ktorych przylgczone y Prawa Potencyi [...], s. 34-40 (teksty art. 2 traktatu

oliwskiego [z dodatkami] oraz art. 9 tzw. traktatu Grzymultowskiego).

AVPRI, f. ,,Cxomenus Poccun ¢ [onsieir’, op. 79/6, d. 905, N. Repnin do N. Panina, Warszawa
2111 /411 1767 r., k. 128.

30 AVPRY, f. ,Bapmasckas muccus’, op. 80/1, d. 1063, J. Konisski do N. Repnina, Stuck, 14 [25]
III 1767 r., k. 1-1v (pelny tekst oryg. ros.: V. Anipiarkou, E. Rozen, op. cit., s. 322, przyp. 28).
Instrukcja zostala odnaleziona w Moskwie i fragmentarycznie opublikowana po rosyjsku przez
Jaugena Aniszczanke, SI.K. Animryanka, Hapoosanv pabanenniuayp..., s. 302. Zagadnienie
realizacji tego wymogu w Koronie szczegdtowo przedstawil T. Grygier, Konfederacja dysydencka
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Administracyjnie Stuck nalezal do wojewddztwa nowogrodzkiego, ale uczestnik
konfederacji dysydentow, kalwin Michal Ginet Kuncewicz (Gineyt Koncewicz)*?
powidzt jej akt nie do Nowogrodka, a do Minska, tj. do stolicy sasiedniego woje-
wodztwa. Jest malo prawdopodobne, ze gtéwnym tego powodem byla réznica
odleglosci (ze Stucka do Nowogrdédka w linii prostej jest 131 km, do Minska —
98 km). Widocznie przyczyng istotniejsza bylo prowadzenie w owym okresie
w Nowogrédku posiedzen Trybunalu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®. Zebranie
z tego powodu duzej ilodci szlachty istotnie komplikowalo tu sprawe aktykacji
aktu konfederacji dysydentow; procz tego zaistnialby jeszcze dodatkowy problem
prawny - gdzie nalezy aktykowa¢ dokument — w ksiegach grodzkich albo trybu-
nalskich, jak to juz nie raz robiono z aktami konfederacji w XVIII w. (w ostatnim
przypadku sprzeciw szlachty katolickiej bylby jeszcze bardziej pewny)**? Natomiast
w Minsku aktykacja dokumentu konfederacji stuckiej wydawala sie tatwiejszg takze
z powodu niedawnej obecnosci we wspomnianym miejscu trzytysiecznego kon-
tyngentu wojsk rosyjskich. Byla to gléwna czg¢s¢ korpusu interwencyjnego, ktora
na czele z generalem lejtnantem Jochannem von Numersem wyruszyla ze Smo-
lenska i przechodzac przez Orsze®, zatrzymata sie na kilku tygodni w Minsku,
zeby nastepnie przed zawigzaniem 20 marca w Stucku konfederacji skierowac sie
do Wilna*®. Chociaz Kuncewicz przybyt z aktem, gdy gtéwne sily Rosjan opuscily
Minsk, efekt ich niedawnej obecnosci pozostawal niewatpliwie instrumentem
oddzialywania na miejscowy urzad; procz tego rosyjska korespondencja stuzbowa
przekonuje, ze w dzien aktykacji w Minsku znajdowaly si¢ (w mniejszej liczbie)
zolnierze rosyjscy — pozostawieni przez Numersa dla dalszej kontroli nad miastem®,
a mozliwie takze skierowani przez Potonskiego ze Stucka razem z Kuncewiczem™.

w Toruniu, mps pracy doktorskiej zlozonej na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika, Torun 1951,
s. 130-145.

Zob. przyp. 66, tamze o roznych formach nazwiska z przydomkiem.

¥ Kadencja ruska w Nowogrodku trwata od 12 I do 13 VI 1792 r., Deputaci Trybunatu Gtéwnego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. 1697-1794: spisy, [t. 2], oprac. A. Rachuba (red.), P.P. Romaniuk,
wspolpr. A. Macuk, J. Aniszczenka, Warszawa 2004, s. 287.

Chcialbym podzigkowa¢ nieznanemu mi recenzentowi za uwagi na ten temat.

3anucku zenepan-genvomapuwiana knass Anexcanopa Anexcanoposuua Iposoposckozo, 1756-1776,
Mocksa 2004, s. 90-92.

LMAVB, RS, f. 139, nr 904, G. Wolan do A.M. Sapiehy, Stuck, 21 III 1767 r., k. 14v. Rosja do inter-
wencji w Rzeczypospolitej w marcu 1767 r. przyciggneta ponad 31 tys. wojskowych, w tej liczbie
ponad 12 tys. w Wielkim Ksiestwie Litewskim (5.B. Hocos, op. cit., s. 522). Repnin z tej okazji
relacjonowal: ,O6biBatenu [...] B JIuTBe 13 TOMOB pas®e>xasich, CIbIIIA BCTYIVIEHNE U Mapll
Hamux Boiick” (Obywatele [...] na Litwie pouciekali ze swych doméw na wies¢ o wkroczeniu
i przemarszu wojsk naszych - AVPRI, f. ,Croutenns Poccun ¢ Iompureit”, op. 79/6, d. 906,
N. Repnin do N. Panina, Warszawa 7/18 III 1767 r., k. 1). Wedlug Borysa Nosowa, taka reakcja
byta spowodowana w szczegdlnoéci typowym dla takich sytuacji poszukiwaniem przez wojsko
rosyjskie zbieglych z Imperium chlopéw, B.B. Hocos, op. cit., s. 522.

Jaugen Aniszczanka, powolujac si¢ na AVPRI, wskazuje, Zze Numers pozostawil w Minsku
100 Kozakéw i szwadron huzarski, I.K. Aninraanka, Hapooxanvt pabanentivayp..., s. 118.
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28 marca 1767 r. w kancelarii minskiego urzedu grodzkiego obecni byli sedzia
grodzki, podstarosci i cze$nik minski Jozef Proszynski, pisarz i podstoli minski
Joachim Chmara, sedziowie grodzcy: Jacek Zyzemski, rotmistrz minski Michat
Swietorzecki oraz Jan Litawor Aramowicz®. Ten ostatni, cho¢ byt katolikiem,
pochodzil z rodziny o tradycjach kalwinskich (to samo dotyczyto jego zony,
Heleny z Radziminskich Frackiewiczéw)*. Reszta prawdopodobnie nie miala ani
powodow religijnych, ani politycznych, zeby sympatyzowac ze zwigzkiem dysy-
denckim. Z pieciu wymienionych oso6b*! wszystkie, uczestniczyly w zawigzaniu
w maju 1764 r. wojewodzkiej konfederacji Czartoryskich (Swietorzeckiego wéwczas
obrano rotmistrzem), a dwie kolejne, piastujace urzedy ziemskie, zawdzigczaly
rozwdj kariery nowemu krélowi i czotowym przedstawicielom Familii na Litwie:
Joachim Chmara - Sapiehom, a Jézef Prészynski (notabene eks-jezuita i przyszly
biskup rzymskokatolicki) biskupowi wilenskiemu Ignacemu Massalskiemu, ktéry
na sejmikach przedsejmowych litewskich 1766 r. prowadzit aktywna kompanie
na rzecz niedopuszczenia do nowych praw dla innowiercéw i wycofania wojsk
rosyjskich z kraju*?. Czterech urzednikéw (z wyjatkiem Swietorzeckiego) zostato
sygnatariuszami aktu konfederacji wojewddzkiej (radomskiej), zawiazanej 22 maja
1767 r. w Minsku pod laska starosty minskiego Ignacego Iwanowskiego: jak i ten
ostatni pozostawili w testacji po swoich nazwiskach wymowne zapisy o zacho-
waniu w pelni prerogatyw Kosciola katolickiego®. Zwazywszy nadto na inny
epizod biogramu Iwanowskiego (w 1762 r. Konisski ztozyl na niego skarge
do Katarzyny II z powodu konwersji parafii prawostawnej w Kosciukowiczach

38 Zob. wyzej fragment instrukcji Czernyszewa.

3 Zob. nizej poczatek aktykacji.

40" A. Boniecki, Herbarz polski, cz. 1, t. 1. Warszawa 1899, s. 47; S. Konarski, Szlachta kalwiriska
w Polsce, Warszawa 1936, s. 5-8, 250. Trzeba wziag¢ pod uwage, ze w akcie konfederacji stuckiej
wérdd jej uczestnikéw wymieniony byl jeszcze jeden Jan Littawor Aramowicz, nie sedzia grodzki
minski (tj. katolik), a kalwinista, prawdopodobnie urodzony ok. 1722 r. cze$nik wojewddztwa
trockiego (1765-1797), zob. S. Konarski, op. cit., s. 6; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Spisy, t. 2: Wojewddztwo trockie XIV-XVIII wiek, red. A. Rachuba, oprac. H. Lulewicz et al.,
wspolpr. A. Macuk, J. Aniszczanka, Warszawa 2009, s. 115, 561 (musz¢ sprostowac popetniony
przez siebie blad w postaci utozsamienia tych dwoch oséb, w: V. Anipiarkou, E Rozen, op. cit.,
s. 335, przyp. 51).

Biogramy podaje nizej, w przypisach do publikowanego dokumentu.

SLK. AuimrvaHka, Inkapnapaypis..., s. 84, 86. Zob. tez biogramy w przypisach tekstowych.
Jacek Zyzemski (jako konsyliarz): ,salva fide Romana Catholica”; J6zef Prészynski: ,salva fide
Romana Catholica: in regno catholico et iuribus regalibus atque patriis”; Jan Litawor Aramowicz:
»salvis regni iuribus ac Sacrae Romanae Catholicae Orthodoxae Apostolicae fidei immunitati-
bus, legibusque Magni Ducatus Lituanius servandis”; Joachim Chmara: ,salvis regni iuribus ac
Sacro Romano Catholicae Orthodoxae Apostolicae fidei immuni tatibus”, NGAB, f. 1727, vop. 1,
nr 14, k. 1326v-1327 (dopiski te §wiadczyly o probie dystansowania si¢ uczesnikéw konfeder-
acji od narzuconej przez Repnina formalnej tresci jej aktu, przynajmniej w cze$ci przewidujacej
ustepstwa na rzecz dysydentow).
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na unie**), trudno przypuszczaé, ze zgoda minskich urzednikéw, by aktykowad
akt stucki, mogta mie¢ charakter dobrowolny, badz wynika¢ z nieoficjalnych
rozkazow czy porozumien politycznych itp. Jak si¢ wydaje, jedynym motywem
tej decyzji — podjetej wbrew ujednoliconemu w kwestii dysydentéw stanowisku
elity politycznej Rzeczypospolitej — byta presja ze strony Rosjan.

Czlonkowie urzedu grodzkiego zgodzili sie na wpisanie aktu konfederacji dysy-
denckiej do ksiag grodzkich, jednak bez nazwisk prawostawnej szlachty powiatu
pinskiego. Z punktu widzenia prawnego ich decyzja byta uzasadniona - pinska
szlachta prawostawna do Stucka nie przyjechala, a ,blankiety” z nazwiskami jej
przedstawicieli nie mogly by¢ utozsamiane z akcesami do konfederacji, poniewaz
nie zawieraly autograféw?®. Jednakze praktyczny interes minskich urzednikow
polegal na uniknieciu pretensji obu stron: elity politycznej kraju, tj. wlasnych
patronéw na najwyzszym szczeblu politycznym, i Rosjan, ktorych najtagodniejszym
rodzajem reakcji mogto by¢ zrujnowanie majatkéw pod pretekstem stacjonowania
wojsk. W efekcie Gineyt Kuncewicz umowil sie z urzednikami w Minsku na wpi-
sanie do akt takze prawostawnych nazwisk, przekazanych mu przez Konisskiego,
ale w innym dokumencie. Zostal on aktykowany tego samego dnia pod tytulem
»Akt regestru szlachty religii starozytnej, greko-ruskiej, spisanego”*. Formalnie
dokumenty nie byty ze sobg powiazane, co z jednej strony chronilo urzednikéw
w Minsku przed krytyka opinii publicznej (w miare swoich mozliwosci stawili
wszak opor naciskom rosyjskim), a z drugiej strony pozostawialo pole manewru
Kuncewiczowi, ktéry wracal do Stucka z nie w petni wykonanym zadaniem.
Mozemy sie tylko domysla¢, jak poinformowal on Konisskiego o szczegdtach
wiaczenia listy nazwisk prawostawnej szlachty powiatu pinskiego do minskich akt
grodzkich oraz jak Konisski zechcial (lub mégt) poinformowa¢ o tym Repnina.
W depeszach ambasadora Rosji temat aktykacji nie byl poruszany.

Natomiast w samej Rzeczpospolitej fakt, ze prawostawna szlachta w zauwazalnej
liczbie do Stucka nie pojechata, byl znany przynajmniej niektérym przedstawicie-
lom elity politycznej. W liScie komendanta zamku stuckiego Grzegorza Wolana
do hetmana polnego litewskiego, Aleksandra Michala Sapiehy, odnotowano: ,,Akt

# Memorial J. Konisskiego do Katarzyny II, 10 [21] X 1762 r., opublikowany po rosyjsku:
SLK. Auimryanka, Hapoosxatvl pabanennivayp..., s. 288.

45 Wedlug $wiadectwa Borysa Nosowa, ktory odnalazt te blankiety w AVPRI - B.B. Hocos, op. cit.,
s. 523.

4 NGAB, f. 1727, vop. 1, nr 14, ,, Akt regestru szlachty religii starozytnej, greko-ruskiej, spisanego”,
k. 1244-1245v (znajduje si¢ bezposrednio przed dokumentem o utworzeniu konfederacji stuc-
kiej — ksiegi sadowe czesto jednak byly ukladane i zszywane pézniej, totez nie wiemy, czy ten akt
regestru szlachty prawoslawnej mial znajdowa¢ sie po akcie konfederacji, czy wrecz przeciwnie
celowo zostal wszyty przed nim). Nieurzedowa kopia tego regestru okazata si¢ w papierach
Adama Chmary (najprawdopodobniej zostata mu przekazana przez brata, Joachima), Bibl. KUL,
rkps 644, k. 114-115.
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konfederacyi i manifest przyjeto w grodzie minskim [...] Podpisy napelnili ruska
szlachta z powiatu pinskiego, z ktérych jednak zadnego tu nie wida¢™. Piszac
2 kwietnia 1767 r. te stowa, Wolan nic nie wiedziat o odmowie minskich urzednikow
umieszczenia tych nazwisk w aktykacji. Rzecz jasna, ze Kuncewicz i ci inicjatorzy
konfederacji, ktérzy ewentualnie zostali poinformowani o szczegétach jego podrézy
do Minska, nie byli zainteresowani nagtasnianiem tego faktu*®. Inaczej rzecz sie
miata z urzednikami grodzkimi w Minsku. Wiemy, ze przynajmniej jeden z nich,
podstaro$ci Jozef Proszynski zamowit w kancelarii 30 marca kopie aktykacji®.
Zwykle takie kopie byly zamawiane, zeby przesta¢ je do ktéregos z magnatow.

Lista sygnatariuszy

W akcie konstytutywnym konfederaji stuckiej testacja obejmuje 130 osob. Spo-
$réd nich 120 mozna z wysokim prawdopodobienstwem zidentyfikowaé jako

47 LMAVB, RS, f. 139, nr 904, G. Wolan do A.M. Sapiehy, Stuck, 2 IV 1767 r., k. 17.

48 ‘Wspomniany wyzej (przyp. 20) fragment Biblioteki Adama Chmary zawiera kopie listu wystanego
ze Stucka 7 IV 1767 r. (Bibl. KUL, rkps 644, k. 101-102). Nadawca (jak i adresat) nie jest w niej
okreslony, ale sadzac po tresci, byt to przedstawiciel polsko-litewskiej elity politycznej, ktory
po otrzymaniu wiadomoéci o zawigzaniu konfederacji specjalnie przybyt (1 VI) do Stucka w celu
obserwowania wydarzen (wspominal w szczegélnosci, ze otrzymal, podobnie jak inni ministrowie,
senatorowie oraz pierwsi urzednicy wojewddztw i powiatéw, wydrukowany akt konfederacji (nie-
$wieski in folio - patrz ibidem, k. 126-129), ktéry Jan Grabowski jako marszalek rozsylal po kraju,
wraz z listem o standardowej tresci obwieszczajacym powstanie zwigzku dysydentow — ibidem,
k. 105). Tomasz i Jan Grabowscy usilnie chcieli si¢ z nim spotka¢, niezwlocznie zaprosili na obiad,
a spotkawszy si¢ z odmowa, sami go odwiedzili. Jak wynika z tresci listu, aspekt rzeczywistej liczby
prawostawnych w konfederacji w tych rozmowach nie byl poruszany. Grabowscy najprawdopo-
dobniej uczciwie go unikali, podkreslali za$ — nawiazujac w istocie do treéci aktu konfederacji -
niezagrazajacy nikomu charakter ich zwigzku (,,ze zadnego nikomu pokrzywdzenia czyni¢ nie
majg i nie bedy”), brak orientacji w wydarzeniach na dworze krélewskim (,,na[d]mieniali i to,
ze Krol Jm¢ lubo przeczuwal o tej konfederacyi, ale rozumial by¢ tylko w Polszcze, w Toruniu,
a o litewskiej nie wiedzial, ani si¢ spodziewal tez samo j.o. ks[ia]z¢ Jm¢ Kanclerz [Michatl Fry-
deryk Czartoryski - V.A.]”), nierozumno$¢ stawienia oporu dworowi petersburskiemu (,,jesliby
quo casu dwor nasz bylby temu przeciwny interesowi, albo Familia, lub jezeli jakie zachodzily
by od kogo przeciwno$ci, tedy moze si¢ wigksze uformowac¢ monstrum’) oraz wsparcie ze strony
innych panstw, czyli w istocie sukces rosyjskiej dyplomacji i propagandy, takze w katolickiej czesci
Europy (,méwili, ze majg teraz nie tylko protekcyja Imperatorowej Jejmosci, ale tez wszystkich
poblizszych dworéw za soba interesujacych sig, jako to dwor pruski, angielski, szwedzki, dun-
ski, holenderski. Na[d]mieniali i to, ze i dalsze dwory, jako to wiedenski, francuski, widzac ich
krzywde, in contra wdawac si¢ nie bedg”). Warto nadmieni¢, ze dla elit i rzadu Rzeczypospolitej
zagadnienie liczebnosci i proporcji wyznaniowej konfederacji stuckiej najwidoczniej nie byto
przedmiotem pierwszorzednej uwagi i analizy, totez kreowanie przez Rosjan mitu konfederacji
z duzym udziatem prawoslawnych w istocie nie napotykalo na zadne przeszkody.

NGAB, f. 1727, vop. 1, nr 14, k. 1251v (wpisy po aktykacji o wydaniu uwierzytelnionych kopii,
tzw. widymus - publikuje¢ je réwniez).
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kalwinistow™. Sa to nosiciele nazwisk wymienionych w opracowaniu Szymona
Konarskiego. Lacznie takich nazwisk jest 76. Podaje je w kolejnosci alfabetycznej,
zaznaczajac w nawiasie liczbe os6b o tym samym nazwisku w testacji®!.

1. Abramowicz (1) 27. Kempinski (1) 53. Piasecki (1)
2. Aramowicz (2) 28. Konarski (2) 54. Pigtkowski (1)
3. Bernacki (1) 29. Kuncewicz (1) 55. Piekarski (1)
4. Bialobtocki (1) 30. Krasinski (3) 56. Przystanowski (2)
5. Bitner (1) 31. Kurnatowski (2) 57. Puttkamer (1)
6. Borzymowski (2) 32. Lachnicki (1) 58. Rayski (1)
7. Bronikowski (1) 33. Lipinski (1) 59. Reczynski (1)
8. Bukowski (1) 34. YLabowski (1) 60. Siedmigrodzki (1)
9. Bulkowski (2) 35. Lukianski (1) 61. Siestrzencewicz (1)
10. Cedrowski (4) 36. Mackiewicz (2) 62. Spinek (1)
11. Chodorowski (1) 37. Mejer (2) 63. Stanielewicz (1)
12. Chomentowski (1) 38. Metycki (1) 64. Stryjenski (1)
13. Ciechanski (7) 39. Mikulicz (2) 65. Studnicki (3)
14. Czyz (1) 40. Mitosnicki (1) 66. Swida (1)
15. Dubowiecki (1) 41. Mninski (1) 67. Truskowski (2)
16. Dunkin (1) 42. Monkiewicz (1) 68. Urbanowicz (1)
17. Estko (1) 43. Myslik (1) 69. Walter (1)
18. Frankenberg (1) 44. Nolkin (1) 70. Warakomski (1)
19. Glinski (1) 45. Okolow (1) 71. Wilamowicz (1)
20. Gotuchowski (1) 46. Olendski (2) 72. Wolk (7)
21. Grabowski (3) 47. Orwid (1) 73. Zaremba (3)
22. Grotkowski (3) 48. Ottenhauz (2) 74. Zlotnicki (1)
23. Gruzewski (1) 49. Pakosz (2) 75. Zarnowiec (1)
24. Hazler (2) 50. Pawlowicz (1) 76. Zydowicz (1)
25. Huba (3) 51. Petrozelin (1)
26. Izbicki (4) 52. Pekalski (1)

Poza tg listg pozostaje jedynie dziesigciu rzekomych sygnatariuszy. Niewat-

pliwie trzech z nich bylo luteranami, sze$ciu prawostawnymi; jednego nie udato
sie zidentyfikowac. Problematyczne jest ustalenie tozsamosci, a nawet pisowni

50 Cze$¢ z nich byla w przesztoéci powigzana z gimnazjum kalwinskim w Stucku. W BUW znajduje

5

sie album z zapisami o charakterze akademickim, ktory od 1752 r. prowadzil Wladystaw Piotr
Kurnatowski, najprawdopodobniej jeden z uczniéw tego gimnazjum i przyszty konfederat stucki
w 1767 r. Album zawiera m.in. spis uczniéw klasy drugiej promowanych do pierwszej — tacznie
15 imion, z ktdrych 4 s3 takze na liscie sygnatariuszy w aktykacji minskiej (podkre$lone przeze
mnie): ,,1. Stanislaus Konarski. 2. Georgius Huba. 3. Martinus Mikulicz. 4. Michael Abramowicz.
5. Johannes Siestrzencewicz. 6. Michael Urbanowicz. 7. Felicianus Bernacki. 8. Alexander Lubian-
ski. 9. Bogislaus [sic!] Mikulicz. 10. Michael Meier. 11. A. Gedeo Pekarski. 12. Michael Rymsza.
NB. Johannes Levingston. Bogistaus [sic!] Hazler. Michael Hazler”, BUW, rkps 738, k. 128.
Nazwiska (bez przydomkoéw) podaje w wersji Konarskiego. Roznice w pisowni nazwisk u Konar-
skiego i w aktykacji minskiej, z uzglednieniem takze drukéw, wskazane sg w przypisach pod
publikowanym dokumentem.
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nazwiska osoby, ktora w testacji figuruje jako ostatnia: Antoni Allok (inne moz-
liwe odczytania nazwiska: Allosz, Allotz itp.). Wydaje sie, Ze nie tylko ja, ale takze
jezuici zwigzani z drukarnig w Nieswiezu mieli problem z poprawnym odczytaniem
tego nazwiska, gdyz nie znajdujemy go w starodrukach®.

Luteranie w konfederacji dysydentow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byli repre-
zentowani przez jedng rodzing - Reibnitzow. Zaswiadczyl o tym z miejsca wyda-
rzen Grzegorz Wolan®, a potwierdza to takze tekst aktykacji minskiej, wskazujgc
wsrod sygnatariuszy aktu trzech Reibnitzéw ze stopniami wojskowymi: Stanistawa,
Krzysztofa i Leopolda (nie ma natomiast przedstawicieli innych rodzin luteran-
skich, umieszczonych w starodrukach: Roppa, Szrotera [Szretera], Turnaua)®.

Co do szeéciu prawostawnych, jednym z nich byt Jerzy Konisski, a o pozostatych
tenze biskup donosit Repninowi: ,,Z wojewddztwa mscistawskiego moj hieromnich
przywiozt pieciu szlachcicow, ktorzy podpisali akt konfederacji”. W tym samym
liscie, datowanym na 25 marca 1767 r., Konisski ubolewal nad nieobecnoscia
w Stucku jakichkolwiek innych szlacheckiego stanu wspotwyznawcoéw™. Z pieciu
prawostawnych szlachcicow wojewodztwa mscistawskiego, czterech: Hrehori
Osmotowski, Hrehori Switycz; Jakub i Jan Halkowscy — mozna ustali¢ nie tylko
metoda prostego wykluczenia (znajduja si¢ poza lista ewangelikow), ale i poprzez
poréwnywanie starodrukowych wersji aktu. We francuskiej edycji aktu konfede-
racji stuckiej zaznaczono ich jako wyznawcow prawostawia, a w drukach polskich
nie zostali oni odnotowani wérdéd prawostawnych mieszkancéw okolic powiatu
pinskiego. Pigtym z tej grupy byl prawdopodobnie Gabriel Perehud. Nazwisko
to rdwniez nie jest wymienione przez Konarskiego jako kalwinskie, natomiast
w aktykacji minskiej figuruje bezposrednio pod czterema wyzej wymienionymi.

Jak widzimy, uklad sygnitariuszy w aktykacji zgadza si¢ z danymi Szymona
Konarskiego oraz kluczowymi w tej kwestii zrodlami epistolarnymi: $wiadectwami
z miejsca wydarzen Grzegorza Wolana o Reibnitzach jako jedynych luteranach,

2 Wysune hipoteze, ze byt to nosiciel nazwiska Alten [de Bockum] (zob. S. Konarski, op. cit., s. 4),
a blad w jego przekazie mial miejsce juz w spisach uczestnikéw konfederacji, dostarczonych
do Minska (w celu aktykacji) i do Nieswieza (dla druku). Inny mozliwy wariant: Arnet (nazwi-
sko to, takze dos¢ rzadkie, znajduje si¢ jednak na liscie kalwinskich rodzin Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, przynajmniej w okresie saskim, BUW, rkps 636, k. 7v, por. S. Konarski, op. cit., s. 8).
LMAVB, RS, f. 139, nr 904, G. Wolan do A.M. Sapiehy, Stuck, 21 III 1767 ., k. 13 (przy braku
informacji o jakichkolwiek innych luteranach w dalszej korespondencji): ,W przeszly wtorek, to jest
dnia 17 praesentis przybywaly [...] z Warszawy, jm. ksiadz biskup mohylewski, jm. pan Grabowski,
general major i putkownik regimentu pinskiego, nazajutrz przyjechat starszy jm. pan Grabowski,
terazniejszy general lejtnant, i inni ichmoscie w liczbie dwudziestu dwdch, a z luterskiej konfesyi
pomnozyl ten kongres jm. pan generat Reibnitc, z bratem i synem swoim [podkre$lenie - V.A.]”
Nazwiska te jako luteranskie wskazuje w odniesieniu do konfederacji stuckiej m.in. Tomasz
Kempa, Luteranie w Wielkim Ksiestwie Litewskim, w: Koscioly Luterariskie na ziemiach polskich
(XVI-XX w.), t. 1: W czasach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, red. J. Ktaczkéw, Torun 2012, s. 143.
AVPR], f. ,,BapuaBckast muccust’, op. 80/1, d. 1063, G. Konisski do N. Repnina, Stuck, 14 [25]
I 1767 r., k. 1-1v.
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i Jerzego Konisskiego o tylko pieciu obecnych poza nim w Stucku prawostawnych
uczestnikach konfederacji®. Nie mozemy natomiast tegoz powiedzie¢ o dru-
kach - wskazujg one od 114 (starodruk francuski) do 123 (starodruki polskie,
publikacja Wilenskiej Komisji Archeograficznej) oséb wyznania prawostawnego,
czyli odpowiednio 43% i 48% z ogdlnej liczby konfederatow>”. Mowa o liczbach,
niemajacych zadnego uzasadnienia de iure, ktére jednak de facto mialy wptyw
na opinie publiczng w Rzeczypospolitej i poza jej granicami oraz na oceng kon-
federacji stuckiej przez kolejne pokolenia, w tym badaczy. Mit prawoslawnej
konfederacji zostal celowo stworzony, a nastepnie dos¢ skutecznie podtrzymywany
przez dwa i pot wieku®.

W zwiazku z powyzszym nalezy podkresli¢, ze aktykacja minska jest jedy-
nym - przynajmniej na dzien dzisiejszy — znanym legalnym, tj. aktykowanym
w ksiegach urzedowych dokumentem dotyczacym utworzenia konfederacji stuckiej
w 1767 r. Wyzej wymieniony dokument pozwala méwi¢ o minimalnym i raczej
pozorowanym tylko udziale szlachty prawostawnej w konfederacji dysydentow
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. To z kolei oznacza, ze wszystkie drukowane
wersje aktu konfederacji, dotychczas wykorzystywane przez badaczy bez konfron-
tacji ze zrodtem podstawowym, jakim jest aktykacja minska, nie s materiatami
wiarygodnymi, jedli idzie o skfad uczestnikéw konfederacji w Stucku. Druki
te sg jedynie przykladami rosyjskiej propagandy polityczne;j.

56 Na podstawie treéci relacji Wolana sugeruje, ze zaden z nich najprawdopodobniej nie byt w Stucku
przy ogloszeniu konfederacji, tj. w pierwszej potowie 20 III, a grupa ta dotarla do Stucka nieco
pdzniej (do 25 III), zob. V. Anipiarkou, F. Rozen, op. cit., s. 356. O nieobecnoéci innych, poza
Konisskim, prawostawnych przy zawigzaniu konfederacji czytamy takze w: AGAD, Archiwum
Hipolita Skimborowicza, XXI 1/18, ,,Konfederacya dysydentéw poczeta 1767 przez naocznego
$wiadka opisana’, s. 2: ,Bezkuteczne byly starania Dysydentéw w pociagnieniu do swej ligi nie-
ukontentowanych. Opuszczeni nawet od tych, ktorzy mieli powody zalu, przymuszeni zostali
ztozy¢ sami przez si¢ Konfederacyja [...] Tu sie widzie¢ data owa przez Rosja ogloszona wielka
cze$¢ Narodu, przez zdrady i czarne podejscia ledwie z 573 szlachty Lutréw i Kalwinéw zlozona!
Bylo wprawdzie nieréwnie wiecej Schizmatykdw, ale ci po wigkszej czesci kupcy, rzemie$lnicy
i tym podobni nie ubiegali si¢ za prerogatywa szlachectwa polskiego, a wigksza ich czeg$¢ nie
wiedziala nawet, ze tak potezna Religia ich uzyskata obrong. Biskup tylko jeden tego wyznania
po rosyjsku przystapit do konfederacji w imieniu wszystkich schizmatykéw [podkreslenie - V.A.]”
V. Anipiarkou, F. Rozen, op. cit., s. 353, diagram 1.

Nawigzujac do tre$ci wspdlnej z Fryderykiem Rozenem publikacji dolacze jeszcze przyklady
w jezyku polskim, przekonujace o skutecznoéci dzialania tego mitu po za granicami Rosji. Zin-
tegrowana Platforma Edukacyjna MEN, https://zpe.gov.pl/a/poczatki-wladzy-ostatniego-krola-w-
rzeczypospolitej/D3Yhku2c4 (dostep: 18 I 2025; autor nie zostal wskazany): ,W Stucku i Toruniu
zawigzane zostaly w 1767 r. dwie konfederacje szlachty prawostawnej i protestanckiej”. M. Jucas,
Unia polsko-litewska, ttum. A. Firewicz, Torun 2003, s. 328: ,Rosja [...] inspirowala grecko-ruska
konfederacje w Stucku”. H. Sahanowicz, Historia Biatorusi. Od czaséw najdawniejszych do kofica
XVIII wieku, przekl. H. Laszkiewicz, Lublin 2001, s. 312: ,,dzieki staraniom Repnina, ktéry zna-
lazt prawostawnych szlachcicow gotowych do walki o swoje prawa, zostata w Stucku utworzona
konfederacja prawostawnych”

57
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Stan rekopisu i zasady edycji

Rekopis publikowanego Zzrddla jest obecnie przechowywany w Minsku, w Narodo-
wym Historycznym Archiwum Bialorusi w zespole nr 1727 ,,Minski sad grodzki”,
w ksiedze akt za rok 1767 (opis 1, nr 14, karty 1246-1249).

Dokument sporzadzono na 6 obustronnie zapisanych (recto, verso) kartach
tego samego typu i formatu folio (ze wzgledu na brak dostepu do rekopisu nie
moge wskaza¢ dokladnego rozmiaru stron). Strony recto sa przenumerowane.
Na stronie nr 1246 ostatnig cyfre 6 zapisano ciemniejszym atramentem nad 4,
tj. 1246 zamiast 1244; w ten sam sposdb kosztem ostatniej cyfry zmieniono
numeracje innych stron: 1247 zamiast 1245, 1248 zamiast 1246, 1249 zamiast
1247, 1250 zamiast 1248, 1251 zamiast 1249. Pézniej (na pewno przez archiwiste)
w jezyku rosyjskim zostala wykonana numeracja tylnych stron (verso): 1246 06
(o60opomnas cmpanuya), 1247 06, 1248 06, 1249 06, 1250 06, 1251 06. Zostala
ona dokonana oléwkiem i nie zawiera pdzniejszych poprawek. Cala numeracja,
w tym stron verso, znajduje si¢ w prawym gérnym rogu.

Stan zachowania rekopisu jest zadowalajacy. Glowne uszkodzenia to niewiel-
kiego rozmiaru (ok. 1-1,5 cm) dziury - po dwie na kazdej karcie, spowodowane
zszyciem arkuszy w ksiege za pomocg sznurka®®. Na marginesach poszczegdlnych
stron (poza tekstem) sa widoczne nieglebokie plamy, stanowigce wynik zawilgo-
cenia i plesni. Rekopis zostal poddany renowacji. Jej slady widoczne sa gtéwnie
na marginesach stron oraz w niewielkich fragmentach nad tekstem. Renowacja
zostala przeprowadzona dos¢ delikatnie, czasem jednak utrudnia odczytanie
poszczegolnych fragmentdw rekopisu. Nie stanowig wiekszej przeszkody w odczy-
taniu tekstu zagiecia stron, powstale w wyniku zszycia arkuszy w ksiege.

W rekopisie widac kilka charakteréw pisma (wszystkie s oznaczone w przypi-
sach tekstowych pod dokumentem) — najpewniej chodzi o rece pisarza grodzkiego
i/lub regentéw. Caly tekst aktykacji, wlacznie z koncowym wpisem o umieszcze-
niu aktu w ksiegach wieczystych, zostal napisany przez jedna osobe jasnobra-
zowym atramentem - z pojedynczymi poprawkami tg samg reka i tym samym
atramentem w trakcie dokonywania wpisu lub pézniej (tzw. reka 1). Regularnie
pojawiaja sie w tekscie inne poprawki — czarnym atramentem i innym pismem
(tzw. reka 2). Natomiast innym ciemnobrazowym atramentem dokonano wpisu:
»Wypis wy[dan]y e[odem]” (tzw. reka 3). Mozna wigc sugerowac, ze tekst zostat
przepisany, a nastgpnie ponownie odczytany i sprawdzony przez pisarza lub
innego urzednika grodzkiego (kolejnos¢ tzw. rak 2 i 3 moze by¢ odwrédcona).
Ostatnie — pozniejsze — wpisy o wydaniu 30 marca 1767 i 3 czerwca 1768 r. dwdch
uwierzytelnionych kopii, ciemnobrazowym atramentem réznigcym si¢ odcieniem,

¥ Trudno$ci w odczytaniu tekstu spowodowane uszkodzeniem i in. omawiam w przypisach tek-
stowych.
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s sporzadzone jedna reka (tzw. reka 4). Niektdre stowa i wyrazenia w tekscie,
w tym wskazujace na osobliwosci jezykowe, sa podkreslone czerwonym olow-
kiem oraz — prawdopodobnie przez kolejng osobe — za pomoca wspolczesnego
diugopisu z niebieskim tuszem. Te przypadki interwencji réwniez zaznaczam
w przypisach tekstowych.

Przy publikacji dokumentu uwzgledniono wytyczne instrukcji wydawniczej
Kazimierza Lepszego, odnoszace si¢ rowniez do modernizacji imion i czesci
nazwisk®’. Rozsagdng decyzjg byloby opublikowanie réwniez skanéw, ale z wia-
domych przyczyn politycznych (czystki w archiwum historycznym w Minsku
i przekazanie go pod kierownictwo funkcjonariusza KGB) nie jest to obecnie
mozliwe. Dlatego w drugiej kotumnie podaj¢ réwnolegle tekst Zrédlowy bez
modernizacji pisowni i interpunkgji.

[k. 1246] Aktykacyja instrumentu konfederacyi
dysydentéw.

Roku 1767, miesigca marca 28 dnia.

Na roczkach marcowych grodzkich wlojewddz]-
t[w]a min[skiego] porzadkiem prawnym in loco
solito w zamku J[eg]o K[rdlewskiej] M[o$]ci Min-
sku w roku supra na dacie wyrazonym agituja-
cych sie, przed nami, Jozefem Proszynskim® cze-
$nikiem i podstaroécim, Jackiem Zyzemskim®,

[k. 1246] Aktykacyia Instrumentu Konfederacyi
Disyden|tow. ||

Roku Tysia¢ Siedemset Szesdziesiat Siodmego |
Miesigca Marca Dwudziestego Osmego Dnja. ||
Na Roczkach Marcowych Grodzkich Wtta Min
| porzgdkiem prawnym In loco solito w Zamku
J°KMci | Minsku w Roku supra na Dacie wyra-
zonym agitujacych | sie, przed nami Jozefem
Proszynskim Czesnikiem y Pod|staroscim

80 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do polowy XIX w., red. K. Lepszy, Wro-
ctaw 1953.

61 Jozef Prészynski (Pruszynski) (ur. 10 X 1710, zm. 4 XI 1790), jezuita w latach 1726-1733,
1772-1773; po dyspensie (1733) deputat Trybunalu Gtéwnego WKL 1755 (jako krajczy minski),
podstarosci grodzki minski 1762-1772 (min.), cze$nik minski 1767-1769 (min.), sedzia groszki
minski 1767-1768 (min.); sygnatariusz aktow konfederacji woj. minskiego 1764 (na rzecz Czar-
toryskich) i 1767 (aff. radomskiej) - podpis na aktach obu konfederacji: NGAB, KME, 18, vop. 1,
nr 534, k. 67; f. 1727, vop. 1, nr 14, k. 1326v (patrz takze wstep: Okoliczno$ci aktykacji). W nastep-
nych latach zostal podkomorzym minskim (1769), marszatkiem Trybunalu Gléwnego WKL
(1771/1772, deputowany w Mozyrzu). Po $§mierci zony, Elzbiety Brygidy Janiszewskiej, powrdcil
do zakonu, przy wsparciu biskupa wilenskiego Ignacego Massalskiego oraz krola otrzymal swie-
cenia kaptanskie (1773) i biskupie (1777, jako tytulariusz menitenski), zob. K.R. Prokop, Sakry
i sukcesje Swigceti biskupich pasterzy Kosciola Wiletiskiego z drugiej oraz trzeciej tercji XVIII stu-
lecia, ,Rocznik Teologii Katolickiej” 5, 2006. s. 228-229; D. Rolnik, op. cit., s. 135, 140, 159, 164,
180; Deputaci Trybunatu Gléwnego..., s. 245, 307-308, 311, 314; AGAD AR, dz. V, sygn. 68360,
k. 1-41 (listy z lat 1748-1762, tamze jako autografy oba warianty nazwiska); na temat posiadlo-
$ci J. Prészynskiego zob. Opisy parafii diecezji wileriskiej z 1784 roku, t. 2: Dekanat Mitisk, oprac.
J. Maroszek, M. Maroszek, Bialystok 2009, s. 70-71 (takze s. 73, 76, 78).

%2 Jacek Zyzemski (zm. po 1782), starosta szuneliski, deputat Trybunatu Gléwnego WKL 1757;
dyrektor minskiego sejmiku deputackiego 1758; sedzia kapturowy (podpisat si¢ na akcie konfe-
deracji miniskiej 1764 r. jako ,,Jacek kniasz [sic!] Zyzemski sedzia grodzki kapturowy wojewddz-
twa minskiego”) oraz grodzki minski 1764-1767 (min.), konsyliarz konfederacji minskiej 1767,
wedlug D. Rolnika mianowany réwniez rotmistrzem (1756, 1782), NGAB, KME, 18, vop. 1, nr 534,
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Michalem Swietorzeckim® rotmistrzem, Janem
Litaworem Aramowiczem®, sedziami, i Joachi-
mem Chmarg® podczaszym i pisarzem, urzedni-
kami grodzkiemi w[ojewddz]t[w]a min[skiego],
comparendo personaliter wielm[ozny] jim¢] pan
Michal Gineyt Kéncewicz® instrument konfe-
deracyi dissidentium *W [ielkiego] Ks[iestwa]

Jackiem Zyzemskim Michalem Swietorzeckim |
Rotmistrzem Janem Littaworem Aramowiczem
Sedzia|mi y Joachimem Chmarg Podczaszym
y Pisarzem, Urze|dnikami Grodzkiemi Wtta Min.
Comparendo personali|ter Wielm JPan Michat
Gineyt Koncewicz Instrument | Konfederacyi
Dyssidencyium WXLtt° opowiadal prezentowat

k. 67; f. 1727, vop. 1, nr 14, k. 1326v, D. Rolnik, op. cit., s. 94, 97, 140, 265; Deputaci Trybunatu

Glownego..., s. 254.

6 Michal Swietorzecki (zm. po r. 1786), mianowany rotmistrzem przy zawigzaniu konfederacji

minskiej w maju 1764; sedzia grodzki minski 1767-1781 (min.). Takze obrany deputatem
Trybunatu Giéwnego WKL (1771) i podstolim minskim (1781), mianowany réwniez ,,putkow-
nikiem minskim” (1782); D. Rolnik, op. cit., s. 136, 159, 174, 258, 265; 277; Deputaci Trybunatu
Gléwnego..., s. 311.

¢ TJan Litawor Aramowicz (ok. 1725 - ok. 1782), stolnik brastawski 1755-1764; sedzia kapturowy

6!

61

&

&

minski, elektor Stanistawa Augusta 1764 (razem z synem Tadeuszem); sedzia grodzki minski
1767-1768; byl katolikiem z rodziny o tradycjach kalwinskich (zona - Helena z Radziminskich
Frackiewiczéw), NGAB, KME, 18, vop. 1, nr 534, k. 67v; f. 1727, vop. 1, nr 14, k. 1326v (podpis
pod aktami konfederacji wojewddztwa 1764, 1767); Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Spisy, t. 1: Wojewddztwo wiletiskie. XIV-XVIII wiek, red. A. Rachuba, oprac. U. Jamialjanczyk,
H. Lulewicz, Warszawa 2004, s. 598, 626; S. Konarski, op. cit., s. 5-8, 250; Elektoréw poczet, ktérzy
niegdys glosowali na elektoréw Jana Kazimierza roku 1648, Jana III. roku 1674, Augusta II. roku
1697, i Stanistawa Augusta roku 1764, najjasniejszych Krolow Polskich, Wielkich Ksigzgt Litewskich,
wyd. O. Zaprzaniec, Warszawa 1845, s. 4; T. Zychlinski, Zlota ksigga szlachty polskiej, t. 1, Poznan
1879, s. 92; A. Boniecki, Herbarz Polski, cz. 1, t. 1, Warszawa 1899, s. 47.

Joachim Chmara (po 1720-1811), pisarz grodzki minski 1760-1782 (min.), od 1765 podczaszy,
przed tym straznik i sedzia kapturowy minski (autograf na akcie konfederacji wojewddzkiej z 1764:
»straz[nik], pisarz gr(odzki] i sedzia kaptur[owy] wojewddztwa minskiego”). W nastepnych deka-
dach zostat podstolim, stolnikiem i wojskim minskim, deputatem Trybunalu Gléwnego (1782).
W kwestiach politycznych razem z mlodszym bratem Adamem, instygatorem WKL (i przysztym
wojewoda minskim), trzymatl sie Familii, a na Litwie szczegélnie Sapiehéw, m.in. za pomoca
sancitum generalnej konfederacji litewskiej (1765) rozwiazal na swa korzy$¢ dawny konflikt
z Wotodkowiczami, NGAB, KMEF, 18, vop. 1, nr 534, k. 67; f. 1727, vop. 1, nr 14, k. 1326v-1327
(autografy na aktach konfederacji 1764, 1767); D. Rolnik, op. cit., s. 30-31, 140-141, 144; Deputaci
Trybunatu Gléwnego..., s. 357; Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés seimeliy instrukcijos (1788-1790),
wyd. R. Jurgaitis, A. Stankevi¢, A. Verbickiené, Vilnius 2015, s. 338; A. Boniecki, Herbarz Polski,
cz. 1, t. 2, Warszawa 1900, s. 392.

Michat Gineyt Kuncewicz (Kéncewicz), prawdopodobnie chodzi o syna Andrzeja mostowniczego
lidzkiego i oszmianskiego (zm. 1775) i Teofili z Gizbertéw (zm. 1766): zostal on ochrzczony jako
kalwin w Bielicy 1743, zm. 27 IV 1796 (mial czworo dzieci z malzenistwa z Bogumita Konstancja
z Gizbertéw [1773], najstarszy Stanistaw Andrzej ochrzczony 2 X 1774 w zborze kalwinskim
w Kojdanowie), S. Konarski, op. cit., s. 158-159 (brak informacji o innych Gineytach Kuncewi-
czach, z imieniem Michal w tym okresie), por. Urzednicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Spisy,
t. 1, s. 246, 344, 650. Uwaga: jako Michal Gineyt Kuncewicz odnotowany w: NGAB, f. 1727,
vop. 1, nr 14, k. 1242 (aktykacja spisu piniskiej szlachty prawostawnej, patrz wstep: Okolicznosci
aktykacji), tak wlasnie wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 157. W drukach konfederacji: Michat
Gyncyt (przydomek widocznie blednie zamiast poprawnego Gyneyt).
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Lit[ewskieg]o* opowiadal, prezentowal i ad acta
podal. Ktéry podajac prosil nas, urzedu, aby
pomieniony instrument byt do ksiag grodzkich
spraw wieczystych wojewddztwa® min[skiego]
przyjety i wpisany. Jakoz my, urzad, ony ogla-
dawszy i przyjawszy, w ksiegi nasze wieczyste
grodzkie wlojewddz]t[w]a min[skiego] de verbo
ad verbum wpisaé pozwolilismy, ktérego thenor
huiusce modi*.

My rycerstwo i obywatele prowincyi W iel-
kiego] Ks[iestwa] Lit[ewskieg]o, tak relig[i]i sta-
rozytnej greco-ruskiej, jako tez obojga wyznania
ewangelickiego, na obrone¢ praw, przywilejow
i swobdd, krwig przodkéw naszych nabytych,
a wielu prawami, konfederacyjami i przysiega
najjasniejszych monarchéw, kréléw polskich
stwierdzonych, zgromadzenid, wszem obec
iz osobna kazdemu do wiadomosci podajemy,
iz wycienczeni cierpliwo$cia i nadziejg czekali-
$my w skromnosci i uciskach ulzenia i konica
w gwaltownosciach prawa, wolnoé¢ i réwnoséé
naszg szlachecka niszczacych, a rozwazajac jako
przeciwko kardynalnym prawom ojczyzny naszej
i przywilejom krdélow, panéw naszych, de anno
1433, 1499, 1511, 1563, 1568%, [k. 1246v] unig
Wielkiego] Ks[iestwa] Lit[ewskieg]o z Korong
Polska utwierdzajacym i wolnos¢ religii przez

a2 Wyraz nadpisany.

o o

o

67

y ad | Akta podat. Ktory podaja¢ prosyl nas Urze-
du aby po|mieniony Instrument byt do Xiag
Grodzkich Spraw Wie|czystych Wojewodztwa
Min. przyiety y wpisany. Jakoz My | Urzad ony
ogladawszy y przyiowszy w Xiegi nasze wieczy-
ste | Grodzkie Wtta Min. de verbo ad verbum
wpisa¢ pozwoli|lismy Ktorego Thenor hujusce
Modi. My Rycerstwo y | Obywatele Prowincyi
W.XLtt, tak Religi starozytney Gre|co Ruskiej
jako tez Oboyga wyznania Ewangeliczkiego
na Obro|ne Praw Przywilejow y Swobod, Krwig
przodkow naszych | nabytych a wielu Prawami
Konfederacyiami y przysiego | Nayjasnieyszych
Monarchow Krulow Polskich Stwierdzo|nych
zgromadzeni. Wszem obec y z osobna Kazdemu
| do wiadomosci Podajemy Iz wycieczeni Cier-
pliwoscia y Na|dzieja czekalismy w skromnosci
y uciskach Ulzenia y kori|ca w gwaltownosciach
Prawa, wolno$¢ y Rownos¢ naszg sztachecka |
niszczacych a Rozwazajac jako przeciwko | Kar-
dynalnym Prawom Oyczyzny naszey y Przywi-
leyom | Krulow Panow naszych, de Anno Ty[s]
ig¢ Cztyrysta Trzydziestego | Trzeciego. Tysig|c]
Cztyrasta Dziewiedziesigt Dziewiatego. | Tysigé
Pietset Jedynastego Tysig¢ Pietset Szesdziesiat |
Trzeciego Tysia¢ Pieset Szesdziesigt Osmego. ||
[k. 1246v] Unig WXLLtt® z Korong Polska utwier-

Pierwsza litera w stowie nieczytelna z powodu uszkodzenia karty.
Wyraz podkredlony tym samym atramentem co tekst (tzw. reka 1).
Litera ,,m” w stowie nieczytelna z powodu uszkodzenia karty.

W oparciu o wskazany wyzej starodruk [J. Konisski], Prawa Y Wolnosci Obywatelom Korony Pol-

skiey y W.X.Lit. Religii Greckiey Orientalney Wyznawcom Stuzgce..., mozna wnioskowa¢, ze chodzi
o przywileje: Krakowski, z 9 I 1433 r. - Wladystawa Jagielly (ibidem, s. 3-4: opis z powolywaniem
na VL, ed. 1, t. I, s. 89, 93); Wileniski, z 20 IIT 1499 r. — Aleksandra Jagielloniczyka, ,,duchowien-
stwu religii greckiej orientalnej dany” (ibidem, s. 5-8: ,z Metryki Litewskiej”); Brzeski, z 2 VII
1511 r. - Zygmunta I, ,wszystkim ludziom wiary greckiej orientalnej na prawa duchowne [...]
dany” (ibidem, s. 8-11: ,,Ekstrakt z Metryki Litewskiej roku 1765. Octob.16”); Wilenski, z 7 VI
1563 r., ,,ludziom stanu rycerskiego szlacheckiego wiary chrzescijanskiej niepodanym Kosciotowi
Rzymskiemu [...] dany” (ibidem, s. 12-16: ,,Ekstrakt z Metryki Litewskiej roku 1765. Octo-
bra.14”) oraz Grodzienski, z 1 VII 1568 r. - Zygmunta Augusta, ,ktérym potwierdzono pierwszy
wilenski” (ibidem, s. 16-23: ttumaczenie ,z oryginalu ruskim pismem pisanego, do Akt ksiag
grodzkich Witkomirskich roku 1669, aprila 12 dnia oblatowanego”). Por. [D.E. Jabtonski], Prawa
y Wolnosci Dyssydentom [...] Stuzgce (ed. 1767), s. 8-15: tekst Wileniskiego przywileju Zygmunta
Augusta, z 6 [sic! - tekst ten sam, co j.w., z 7] VI 1563 r.: ,,Ekstrakt z ksiag Trybunalu Gtéwnego
WKL spraw wieczystych, w Wilnie odprawujacych sie¢ roku 1717, maja 15 dnia’, s. 15-16: opis
przywileju Grodzienskiego, z 1 VII 1568 r., bez wskazania zrodla).
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konfederacyje i konstytucyje 1573, 1576, 1587,
1588, 1607, 1609, 1618, 1620, 1623, 1627, 1632,
1633, 1638, 1648, 1650, 1667%. umacniajgcym,
spolobywatele nasi od czasu do czasu postepo-
wali. Niepodobno nam byto dalej w tak cierpli-
wej zostawa¢ nieczynnodci i patrzy¢ niewzru-
szonym umystem na ostatnia wiary, honoru, ba,
juz po czesci i zycia naszego zgube, a ile majac
przed oczyma dawniejsze i cale §wieze przykla-
dy, ze sie przez takowyz sposob wspolbracia nasi
w mniejszych daleko uszczerbkach wolnosci
i w sporze tylko migdzy familiami ratowaé zwy-
kli. Komuz nie s3 wiadome, a przynajmniej sty-
szane, w tej Rzeczypospolitej Polskiej nieznosne
dysydentow, tak religii greckiej staro-ruskiej, jako
tez obojga wyznania ewangelickiego, uciemieze-
nia i przes§ladowania, ten tylko onych nie wie
i wiedzi[e] ¢ nie chce, ktdry zatwardziato palajac
zawzietoscig wszelkie politowanie z przyrodzone;j

dzajacym y Wol|no$¢ Religii przez Konfedera-
cyie y Konstytucyie Tysia¢ | Pietset Siedymdzie-
sigt Trzeciego. Tysia¢ Pieset Siedym|dziesiat
Szostego, Tysig¢ Pieset Osimdziesiat Siodme|go,
Tysiac Pietset Osimdziesigt Osmego. Tysia¢ Szes-
|cset Siodmego, Tysia¢ Szescset Dziewiatego,
Tysia¢ | Szes¢set Osimnastego. Tysigc Sze$cset
Dwudzies|tego, Tysia¢ Sze$¢éset Dwudziestego
Trzeciego. Tysia¢ | Sze$¢éset Dwudziestego Siod-
mego, Tysia¢ Sze§¢|set Trzydziestego Wtorego,
Tysig¢ Sze$¢set Trzy|dziestego Trzeciego. Tysiaé
Sze$¢set Trzydziestego | Osmego. Tysigé Szeséset
Czterdziestego Osmego | Tysia¢ Szes¢set Piedzie-
sigtego; Tysia¢ Szes¢|set Szesdziesigt Siodmego
umacniajgcym s|polobywatele Nasi od Czasu
do czasu postempo|wali, Niepodobno nam byto
daley w tak cierpli|wey zostawa¢ nieczynnosci y
patrzy¢ niewzruszonym | umyslem na ostatnia
Wiary Honoru ba juz | po czesci y Zycia naszego

 Pierwsza litera w stowie nieczytelna z powodu uszkodzenia karty.

% Pod wskazanymi datami J. Konisski w: Prawa Y Wolnosci Obywatelom Korony Polskiey y W.X.Lit.

Religii Greckiey Orientalney Wyznawcom Stuzgce... (s. 30-70), podaje (fragmentaryczne): 1) akty
generalnych konfederacji z lat 1573 (z powolywaniem na VL, ed. 1, t. II, s. 841); 1587 (razem
z aktami zjazdéw koronnych: partykularnego woj. sandomierskiego w Pokrzywnicy i generalnego
pod Widlicg - VL, ed. 1, t. II, s. 1055, 1073, 1089); 1632 (VL, ed. 1, t. IIL, 5. 725); 1648 (VL, ed. 1,
t. IV, s. 151); 2) artykuly henrykowskie i pacta conventa, z tekstami konfirmacji i przysieg Henryka
Walezego (1573 - VL, ed. 1, t. II, s. 862-863, 864), Stefana Batorego (1576 - VL, ed. 1, t. I, 5. 892,
896, 903, 911), Zygmunta III (1587, 1588 - VL, ed. 1, t. II, s. 1095, 1099, 1201), Wladystawa IV
(1632, 1633 — VL, ed. 1, t. III, s. 763, 778, 779, 787), Jana Kazimierza (1648 — VL, ed. 1, t. IV,
s. 194); 3) Statut III Litewski: Rozdziat III, artykuly 2, 3, 32 (par. 3); Rozdzial XI, artykuly 3,
27 (par.7); 4) konstytucje sejmowe ,,[...] Koronacji Krolewskiej” (1576 — VL, ed. 1, t. II, s. 917
(cytat z art. 5); 921 (art. 18); ,,O dobrach koscielnych” (1588 - VL, ed. 1, t. II, s. 1221); ,,Processus
contra Rebelles” (1588 — VL, ed. 1, t. II, s. 1224, ,,O religii greckiej (1607, 1618 — VL, ed. 1, t. II,
s. 1606; t. ITL, s. 326), ,Religia grecka” (1609, 1620, 1623, 1627, 1638 — VL, ed. 1, t. I, s. 1666;
t. 110, s. 379, 450, 547, 933); ,,O Dekretach Trybunalskich” (1627 - VL, ed. 1, t. III, s. 547); ,,Ase-
kuracya uspokojenia Religii Greckiej” (1633 - VL, ed. 1, t. ITI, 5. 787); ,,O cerkwiach w Koronie
i WKs.Lit” (1667 - VL, ed. 1, t. IV, 5. 929); 5) dyplom Wtadystawa Wazy pt. ,,Punkta uspokojenia
obywateléw Koronnych i W.Ks.Lit. Narodu Ruskiego w religii greckiej bedacych” z 1 XI 1632 r.
(»Extrakt z Metryki Koronnej roku 1766”), aprobowany przez konfederacja generalng (VL, ed. 1,
t. IIL, s. 735), oraz, prawdopodobnie na podstawie wlasnych kopii (bez podania zrédel) - dwa
przywileje: Krakowski z 14 II1 1633 r. - Wladystawa IV, episkopowi mscistawskiemu, orszanskiemu
i mohylowskiemu Jézefowi Bobrykowiczowi; Warszawski z 12 XII 1650 r. - Jana Kazimierza,
»duchowienstwu i ludziom religii greckiej orient” Uwaga: podzial dokumentéw na kategorie —
V.A., we wskazanym starodruku Koniskiego uzyty porzadek chronologiczny, sg tam takze akta,
konstytucje i przywileje z innych lat: 1569, 1585-86, 1589, 1595, 1631, 1635, 1641, 1647, 1649,
1659, 1668, 1674, 1676-78, 1696-97, 1699, 1720, 1735 - pominigte w akcie konfederacji stuckie;j.
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wyzul ludzkosci. Pelne® sg wszystkie katy roze-
legtych prowincyi litewskich okropnych przy-
kladow zgwalcenia miejs¢ $wietych, zniewagi
i zabojstwa ksiezy, stug Bozych, porzadek® nasz
koscielny i karnos¢, bez ktérej zadna spotecznos¢
by¢© nie moze, przez wtracanie si¢ duchowien-
stwa rzymskiego i nieskoriczone przeciwnosci,
wywrdécony i zniesiony! Cata dyjacezyja, cerkwie
i ko$cioly nasze, szkoly, drukarnie, szpitale przez
tyle lat odbierane, burzone, z dzwondw i apara-
tow koscielnych tupione, a przez czes¢ najwiek-
sza w zabronionej erekcyiireperacyi opadle i znisz-
czoned! Wolno$é nabozenistwa nie tylko
nadwatlona, [k. 1247] ale prawie i nogami po-
deptana, kiedy to kazdemu impune weksowac,
targa¢, prawem wiklac i z stuzby Bozej przeszy-
dza¢ wolno! Wszystkie obrzadki chrzeécijanskie,
nawet i same sakramenta $wigte podtug upodo-
bania duchowienstwa rzymskiego oplacad
z ostatnig ruing w niektérych prowincyjach
przymuszono, gdy tym czasem zydom i maho-
metanom, bluzniercom Boga w Tréjcy Swietej
Jedynego, daleko wieksza! pozwata si¢ wolno$¢é.
Takowych do nieba o zemste wolajacych gwal-
townosci, zeby$my wszystkie mieli wylicza¢ przy-
ktady i kazdy z osobna opisywa¢, bylaby nieskon-
czona liczba, a prawie bez liczby. Dowodem
sg tego ustawiczne po wszystkich wojewodz-
twach, ziemiach, powiatach, manifesta i obduk-
cyje in tempore czynione. Ominawszy dawniej-
szych czasow przyklady, kazdy wie niedawne
tyranskie, okrutne fakta duchowienstwa rzym-
skiego i unickiego. Roku 1744. kaplan cerkwi
Holoszewskiej w 8Hrabstwie Szklowskimé An-
drzej Kruszynowski od j[mci] pana Antoniego
Hrebnickiego, podstolego minskiego, na otwar-
tym goécincu gwaltem wziety, przez niemaly
czas w domu jego codziennie kanczugami

zgube, a Ile Maja¢ przed Oczyma | Dawnieysze
y Cale swieze Przyktady ze si¢ | przez takowyz
sposob wspul Bracia nasi w Mniey|szych daleko
uszczerbkach wolnosci y w sporze tyl|ko Miedzy
familiami ratowa¢ zwykli. Komuz nie | sg wia-
dome a przynaymniey sztyszane w tey Rze|czy
pospolitey Polskiey nieznosne Dysydentow | tak
Religij Grzeckiey Staro Ruskiey jako tez Oboy|ga
Wyznania Ewangelickiego Uciemiezenia y Prze-
|sladowania, ten tylko onych nie wie y wiedzic
nie ch|ce, ktury zatwardzialo pataja¢ zawzietoscig
wszel|kie politowanie z przyrodzoney wyzul
ludzkosci | pelne Sg wszystkie Konty, Rozelegtych
Prowincyi | Litewskich, okropnych Przyktadow,
zgwalcenia | Miey$¢ Swietych, zniewagi y zaboy-
stwa Xiezy | Stug Bozych, Porzadek nas Kosciel-
ny y Karno$¢, | bez ktorey zadna spolecznos¢ byc
nie moze, przez | wtroncanie si¢ Duchowiestwa
Rzymskiego, y nie|skaczone Przeciwnosci, wy-
wrocony y zniesiony! | Cata Dyiacezyia, Cerkwie
y Koscioly nasze, Sz|koty, Drukarnie, Szpitale,
przez tyle lat odbie|rane, burzone z Dzwonow y
Apparatow Kosciel|nych tupione, a przez Cze$é
naywiekszg w zabro|nioney Erekcyi y Reperacyi
opadle i zniszczone! | Wotno$¢ nabozestwa nie
tylko nadwatlone, || [k. 1247] ale Prawie y noga-
mi podeptane, Kiedy to kazdemu | Impune
wexowad, targaé, Prawem wykla¢ y z Stuszby |
Bozey przeszydza¢ wolno! Wszystkie obrzadki
Chrzes|cianzkie nawet y Same sakramenta Swie-
te podtug | upodobania Duchowiestwa Rzym-
skiego, oplaca¢ z os|tatnia Rujna w Niektorych
Prowinciach przymuszona, | gdy tym czasem
Zydom y Mahometanom, Bluznierzom | Boga
w Truycy Swigtey Jedynego, daleko wigksza po-
zwala sie | wolnos¢. Takowych do Nieba o Ze-
mste wolajacych | gwaltownosci, zebysmy
wszystkie mieli wylicza¢ przy|ktady, y kazdy

2 Stowo podkreslone (widocznie pdzniej) nowoczesnym dlugopisem z niebieskim tuszem, praw-
dopodobnie jako oznaczenie osobliwo$ci reki pisarza.
b Koricéwke ,.ek” dopisano innym atramentem (tzw. reka 2).
¢ Slowo poprawione: na literze ,,dz” nadpisana litera ,,c” (,by¢” zamiast ,,bydz”).
4 Stowo poprawione, poprzednio byto: zniesione.
¢ Stowo poprawione: pierwsza litera nadpisana na innej, nieczytelnej.
f Stowo nadpisane innym atramentem (tzw. reka 2).
88 Wyraz podkreslony czerwonym oléwkiem (widocznie pézniej).
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biciem kaleczony i sianem karmiony, ktdry,
o[d]kupujac sig, kilkaset talaréw zaplaci¢ musial
i w krétkim czasie z tej okazyi fatis cessit®®. Roku
1759, dnia 7 iunii jmci ksiedza biskupa biatoru-
skiego™ z cerkwi i z miasta’!, ciskajac kamieniem
i zelzywymi dyfamujac stowami, j{m¢] ksiadz
misjonarz Obloczynski” z gromada szlachty
podczas misyi wypedzili. Wola do Boga o zemste
impune zabity na otwartym goscincu w roku
1753% przez samego j[m¢] ksiedza Rubowicza”
komendarza birzanskiego, kaznodzieja ewange-
licki birzanski jim¢] ksigdz Moczulski’. Prze-
raza serce nasze okrutne kanczugami bicie
i mordowanie ksiedza takze naszego Jaugiela”™

z osobna opisywa¢ bytaby niezkaczo|na lidzba,
a prawie bez lidzby. Dowodem s3 tego ustawi-
cz|ne po wszystkich Wojewodztwach Ziemiach
Powiatach, | Manifesta y Obdukcyie In tempore
czynione, ominowszy | dawnieyszych czasow
przyktady, kazdy wie niedawne ty|ranskie okrut-
ne fakta Duchowiestwa Rzymskiego y Unic|kie-
go. Roku Tysig¢ Siedemset Cztordziestego
Czwartego | Kaptan Cerkwi Holoszewskiey
w Hrabstwie Szktow|skim, Andrzey Kruszynow-
ski od JPana Antoniego Hreb|nickiego Podsto-
lego Minskiego na Otwartym Goscincu | gwat-
tem wzigty, Przez niemaly czas w Domu Jego
Codzien|nie Kanczukami Biciem Kaleczony

a
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Przy podaniu roku poprawione: ,trzecim” zamiast ,trzeciego”.

Wydarzenie to, jak i kolejne ekscesy opisane w akcie, ostatnio przedstawita w dwéch publikacjach
Anna Lepalczyk, O uczynku pewnych obywateli mscistawskich..., s. 399-411; eadem, Sytuacja
spoteczna kowieriskich ewangelikow w swietle tumultu z 1765 roku, ,XVIII amziaus studijos” 4,
2018, s. 269-283.

Georgij (Jerzy) Konisski, imie¢ $wieckie Grigorij (ur. 20 XI 1717, zm. 13 IT 1795), absolwent (1744),
nastepnie rektor (1751-1755) prawostawnej Akademii w Kijowie, w 1755 tamze konsekrowany
na biskupa bialoruskiego, mscislawskiego, orszanskiego i mohylowskiego, z siedziba w Mohyle-
wie. Pozostajac w ostrym konflikcie z unickim duchowienstwem Rzeczypospolitej, na koronacji
w 1762 wezwal Katarzyne II do dofaczenia podwladnej mu eparchii do Rosji. Przebywal tam
do 1765 i nastepnie od 1768, bedac wyraznie niezadowolony rozwigzaniem kwestii dysydenckiej
na sejmie Repnina. Do Mohylowa powrdcil tylko w 1775 po I rozbiorze. W zaborze rosyjskim
dziatat na rzecz powrotu unitéw do prawoslawia. W 1783 zostal mianowany arcybiskupem bia-
foruskim i czlonkiem Synodu. W 1993 przez Egzarchat Bialoruski Patriarchatu Moskiewskiego
uznany za $wietego, czczonego lokalnie w eparchii mohylewskiej i mécistawskiej, W.A. Serczyk,
Konisski (Koniniski) Georgij (Jerzy), w: PSB, t. 13, s. 534-536; A. Mironowicz, Jerzy Konisski,
biskup mohylewski, Bialystok 2017; o zaangazowaniu w sprawe zawigzania konfederacji stuckiej:
V. Anipiarkou, E Rozen, op. cit., s. 320 nn.

Orsza, zob. A. Lepalczyk, O uczynku pewnych obywateli mscistawskich..., s. 407.

Jozet Owloczymski (Obloczynski), imi¢ §wieckie Wawrzyniec (1724-1763), dominikanin, 1755
mianowany prefektem klasztoru misjonarzy w Rézanym Stoku, prowadzajacych gléwna dzialalnosé
na terenach pogranicza konfesyjnego: w WKL, koronnej Ukrainie, Prusach, Inflantach, Kurlan-
dii. Jeszcze za zycia zostal otoczony kultem religijnym, do$wiadczyt kilku zamachéw na zycie
ze strony prawostawnych, m.in. oskarzony w memoriale G. Koniskiego do Stanistawa Augusta
227 V11765 ., R. Swietochowski, Owfoczymski (Obloczymski, Obloczyriski, Owloczyriski) Jozef,
w: PSB, t. 24, Wroclaw efc. 1979, s. 659-660. Uwaga: w drukach konfederacji - Obloczymski.
Osoba nieustalona (napad na A. Moczulskiego inicjowal ks. Andrzej Omiecinski, zob. przyp. 16).
Andrzej Moczulski (ur. ok. 1710, zm. 19 I 1755), konsenior kalwinskiego dystryktu zawilejskiego,
minister w Birzach, wiecej na temat jego biogramu (i $mierci): S. Tworek, op. cit., s. 201 nn. (zob.
przyp. 14). Por. Szlachta polsko-inflancka wobec przetomu: materiaty z dyneburskich akt grodzkich
i ziemskich z lat 1746-1775, wyd. B. Dybas, PA. Jeziorski, wspdtpr. T. Wisniewski, Torun 2018,
s. 97 (wzmianka o poswiadczeniu szlachectwa ks. Andrzeja Hryniewicza Moczulskiego z 1727 r.).
Michat Jaugiel (Jawgiel), kaznodzieja kalwinski z Sofomiejécia, zob. W. Kriegseisen, Ewangelicy
polscy i litewscy..., s. 223; A. Lepalczyk, O uczynku pewnych obywateli mscistawskich..., s. 408.
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kaznodzieja sotom[i]ejskiego?, jadacego® do cho-
rego z swojej owczarni w roku 1762 przez j{m¢]
ksiedza komendarza popielskiego Or[d]o
d. S. B. M.5, ijm(ci] ksigdza Andreae augustanae
confessionis’® w miescie J[eglo K[rdlewskiej]
MJo$]ci Kownie? w roku 1765, trupa na cmentarz
prowadzacego”’, przez j{m¢] ksiedza plebana
kowienskiego”® (tak dalece, Ze i martwemu nie
przepuszczono cialu [sic!], kiedy je na ulicy z tru-
ny wyrzucono) - jawnie i publicznie stale - i za-
miast jakowej sprawiedliwosci udzielania, jeszcze
nadto temuz augustanae confessionis zgromadze-
niu w tymze miescie odebrana szkota i mlodziez
rozpedzona. [k. 1247v] Poraza wnetrznosci nasze
okropna transakcyja, w roku zaprzesz[t]ym 1765.
we Mécistawiu uczyniona, kiedy gwaltownemu
tylko ich m[o§cié]w ksi¢zy misjonarzéw nawra-
caniu na unig opierajace si¢ zgromadzenie reli-
glili greckiej staro-ruskiej za buntownikéw po-
czytane, siedemdziesiagt szlachty dekretem
oczewistym na garfo osadzono, i tym ich do od-
stapienia od wiary, ba raczej do zaprzenia tylko

y Sianem karmio|ny, Ktéry okupuja¢ sie Kilkaset
Talarow zaptlaci¢ | musiat y w krotkim Czasie
z tey Okazyi fatis cessit. | Roku Tysia¢ Siedemset
Piedziesigt Dziewigtego Dnia | Siodmego Junij
Jms¢ Xiedza Biskupa Bialoruskie|go z Czerkwi
y Z Miasta ciskaja¢ kamieniem y zelzy|wymi
dyfamuja¢ Stowami JXiadz Misionarz Obloczy-
n|ski z gromado szlachty, Podczas Missyi wype-
dzili. Wola | do Boga o zemstwe In pune zabity,
na otwartym Goscin|cu w Roku Tysig¢ Siedem-
set Piedziesiat Trzecim | przez samego JXiedza
Rubowicza Komendarza Birzanskie|go, Kazno-
dzieja Ewangelicki Birzanski JXigdz Moczul|ski,
Przeraza serce nasze Okrutne Kanczukami Bicie
y | Mordowanie, Xiedza takze naszego y Augie-
ta Kaznodzieja | Sotomeiskiego, jadoncego do
chorego z Swoiey owczar|ni w Roku Tysig¢ Sie-
dymset Szesdziesigt Wtorym | przez JXiedza
Komendarza Popielskiego Or° d. S. B. M. |
y Jm Xiedza Andreae Augustanae Confessionis
w Mies|cie J°’KMci Kownie, w Roku Tysiag¢
Siedemset Szes|dziesigt Pigtym Trupa na

a

b

o

o
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Stowo po zmianie. W drukach: ,,Solomicskiego”.

W slowie litera ,,a” podkreslona (widocznie pdzniej) wspolczesnym diugopisem z niebieskim
tuszem, mozliwie chodzito o blad przy rozczytaniu w rekopisie: ,,judencego” zamiast prawidlo-
wego »jadoncego” (bez modernizacji).

Mozliwa lektura: ,,Or[d]° d. PB.M”, w drukach polskich jednak: ,,Ord. S.B.M.” Skrét ten, nie uda
si¢ z pewnoscia rozwingé. W francuskojezycznym druku aktu konfederacji w tym miejscu chodzi
o jakiego$ dominikanina popielskiego: ,un Dominicain de Popiel affama un de nos Ministres
nommé Jaugel’”, natomiast w aktach synodu dystryktowego w Birzach o gwaltach na ks. Michale
Jawgielu ze strony ,,ks. Symona Jakszty augustyana, Ignacego Bachanowicza urzednika dworu
Popielskiego” (LMAVB, RS, f. 40, nr 1132, k. 204; por. W. Kriegseisen, Ewangelicy polscy i litew-
scy..., s. 223, przyp. 85). Ani dominikanéw, ani augustianéw nie mozna dostosowac do w/w skrétu.
W Popielu (lit. Papilys) - co prawda — w okresie nieco pozniejszym (1764) miaty klasztor Kanonicy
Regularni od Pokuty, nazywani na Litwie bialymi augustianami, a po tacinie (m.in.) Fratres de
Poenitentia Beatorum Martyrum, wobec tego mozliwie rozwiazanie skrotu: Or[d]o d[e] P[oeniten-
tia] Bleatorum] M[artyrum], zob. L. Pietrzkiewicz, Wizytacje Zrédtem do dziejow kultury ksigzki
w zakonach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — na przykladzie kanonikéw regularnych od pokuty
(biatych augustianow), ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Folia 322. Studia ad
Bibliothecarum Scientiam Pertinentia” 18, 2020, s. 240.

Pierwsza litera ,K” podkre$lona (widocznie pdzniej) wspdlczesnym dlugopisem z niebieskim
tuszem.

Tj. wyznania augsburskiego.

Chodzi o pogrzeb 20 IV 1765 r. mieszczanina kowienskiego luteranina Johana Woltza, A. Lepal-
czyk, Sytuacja spoleczna kowieriskich ewangelikow..., s. 275-276.

Franciszek Frackiewicz, pleban rzymskokatolickiego ko$ciola §w. Apostotéw Piotra i Pawta
w Kownie, ibidem, s. 276.
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dla zachowania zycia, przymuszono”. Ale¢ nie
tu jeszcze zlos¢ spélobywateléw naszych i za-
wzieto$¢ duchowienstwa rzymskiego sie konczy;
nie do$¢ tych wszystkich krzywd i gwaltownosci,
ktore si¢ miejsco[m] §[wietym] i osobom po-
$wieconym stuzbie Bozej dzialaja. Postepowano
i postapiono tychze bezprawnych i niesprawie-
dliwych krokach do stanu $wieckiego, osobliwie
najpierwiej do miejskiego, szczegdlnie przez to,
ze co do religii inaczej my$la i czynig, jak oni.
W miastach krolewskich, [w] ktérych przed tym
albo sami dysydenci, albo pomieszani z katoli-
kami w magistratach znajdowali si¢, w przesztym
wieku niszczeni, a w terazniejszym z tychze
miejsc swoich, a czesto i z wlasnego majatku
bezprawnie wyzuci, [z] cechéw rzemie$[l]ni-
czych wylaczeni i ze wszystkich swych swobdd
i przywilejow zlupieni zostali, przez co ostatnie-
go zrujnowania i desolowania z manufaktur
irzemiost ogolocenia miast i miasteczek naszych
litewskich, ktoz ze wszystkich spotobywatelow
nie widzi, nie zna. Ten pozar przesladowania
rozciagnal sie nieznacznie tak dalece, ze i nam,
rodowitej szlachcie, tejze jednej Rzeczypospoli-
tej wspdtobywatelom?, niezmiernie dopala¢ po-
czal, bo chociaz my przez urodzenie nasze, przez
prawa i przywileje kardynalne, wyzej specifice
wspomnione (ktére fundamentem samejze oj-
czyzny naszej nazwa¢ $§miele mozna, bo razem
z nami i przez nas z drugiemi prerogatywami tej
Rzeczypospolitej stanowione i dzietane), stodka
réwnoscia z bracig nasza, rzymskimi katolikami,
zaszczyceni®, do honoréw, prerogatyw i wszyst-
kich wolnoéci sprawiedliwy wstep i udziat mamy,
chociaz my powsz[e]chne z niemi réwne nosie-
my ciezary, wojewodztw, ziem i powiatéw pla-
cemi uchwaly, toz stanom Rzeczypospolitej
dajemy podatki, chociaz szczera zarliwo$¢ ku
ustugom kroélom, panom naszym, i Rzeczypo-
spolitej pokazujemy, tak pilnie i usilnie wiary,
sum[n]ienia i podczywosci naszej, niczym ni-
gdy ni[e]poszlakowanej° (badz Bogu dzigka),

Czmetarz prowadzacego, przez | JXiedza Pleba-
na Kowigskiego (tak dalecie ze y Martwemu nie
przepuszczong ciatu, kiedy je na ulicy z truny
wyrzu|czong) jawnie y publicznie stale, y zamiast
jakowey | sprawiedliwosci udzietania jeszcze
nadto temuz Augu|stanae Confesionis zgroma-
dzeniu, w tymze Miescie | odebrana Szkota
y Mtodziesz rozpedzona || [k. 1247v] Poraza
wnetrznosci nasze okropna transakcyia | w Roku
zaprzeszym Tysigé Siedemset Szesdziesiat | Pig-
tym we Mscistawiu uczyniona, kiedy gwattow-
ne|mu tylko Ich Mcw Xiezy Misionarzow nawra-
caniu | nawracaniu na Unig opierajace sie zgro-
madzenie | Religi Greckiey Staro Ruskiej za
Buntownikow poczy|tane Siedymdziesiat Sztach-
ty Dekretem Oczewistym | na Garla osadzona,
y tym Ich do odstgpienia od Wiary | ba raczey
do zaprzenia tylko, dla zachowania Zycia przy-
|muszong. Alec nie tu jeszcze zto$¢ spotobywa-
telow | naszych y Zawzieto$§¢ Duchowiestwa
Rzymskiego sie kon|czy; nie do§¢ tych wszystkich
Krzywd y Gwaltownosci, kto|re sie Mieysce S.S.
y osobom poswieconym Stuzbie Bozej | dzietajg.
Postepowang y postgpiong tychze bezprawnych|
y niesprawiedliwych Krokach do Stanu Swig¢-
kiego, | osobliwie naypierwiey do Mieyskiego,
Szczegulnie przez | ta, ze co do Religii Inaczey
myslg y czynig, jak oni, | w Miastach Krolew-
skich, Ktorych przed tym albo sami | dysidenci,
albo pomieszani z Katolikami, w Magistra|tach
znaydowali si¢ w przesztym wieku nizczeni,
a w teraz|niejszym z tychze Mieys¢ swoich, a cze-
sto y z wlasnego | Majatku bezprawnie wyzucy,
Cechdéw Rzemiesniczych | wyltaczeni y ze wszyst-
kich swych swobod y Przywile|jow zlupieni zo-
stali, Przez co ostatniego zruynowa|nia y deso-
lowania, z manufactur y rzemiost ogotoce|nia,
Miast y Miasteczek naszych litewskich, ktoz ze |
wszystkich spolobywatelow wszystkich nie
widzi, nie | zna. Ten Pozar przestadowania
rozciagniol si¢ nieznacz|nie tak dalece, ze y nam
Rodowitey Szlachcie, teyze | jedney Rzeczy

2 Stowo poprawione: ,wspul” (bez modernizacji) nadpisano, pierwotnie byto: ,,obywatelom”
b Stowo poprawione: przedostatnia sylaba napisana na innej nieczytelne;.
¢ Stowo poprawione: litery ,,p” i ,52” napisane na innych nieczytelnych.

79 Zob. eadem, O uczynku pewnych obywateli mscistawskich..., s. 399-411.
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dotrzymywali i dotrzymujemy, przeciez szcze-
golny inordinatus zelus duchowienstwa [k. 1248]
rzymskiego staral si¢ przez cale przeszle *sto lat*
przodki nasze podej$¢, ze wszystkich swobdd
i dostojenistw wyzug, i nas, ich potomstwa, w naj-
zalosniejszej polozone zostawi¢ sytuacyi; czego
sg nieomylnymi dowodami recessa® sejmowe,
skargi nasze rozne, przed stanami Rzeczypospo-
litej zgromadzonymi zanoszone, a nigdy nie
wystuchane, az nareszcie przez wszelkie sztuki
i wynalazki®, przez nieprzetamane w starunkach?
na sejmikach i sejmach przeszkody, a legislatoria
et executiva potestate podstgpnie z wyrzuceniem
z izby poselskiej gwaltem posta dysydenta®, na-
wet przeciwko zdaniu wielu prawdziwych synéw
ojczyzny, rzymskich katolikow, z ostatnim zgwat-
ceniem wszystkich praw i swobdd naszych, zta-
maniem traktatow, postronnemi monarchami®
tez nasze wolnosci gwarantujacych, w tym te-
razniejszym wieku najbli[z]sze przodki nasze
wylaczono i wypchniono, a za tym najostrzejsze
przeciwko kardynalnemu stanu szlacheckiego
prawu na nas, bez nas, ferowac i stanowi¢ zacze-
to konstytucyje, jako wyswiadczajg ucigzliwe
anno 1717, 1726, 1733, 1736%, z wyltaczeniem
réwnie do [u]stanowienie [sic!] praw fnalezacych
nas z pélbraci swojejf i z ostatnim ztamaniem
$wigtobliwej przysiegi z przodkéw swoich, swoims
i sukcesoréw imieniem" na zobopolne wieczne

*2 Fragment nadpisany.

innym atramentem (tzw. reka 2).

Pospolitej wsputobywatelom niezmiernie do|pa-
ta¢ poczot, bo chociaz My przez urodzenie nasze
| przez Prawa y Przywileje Kardynalne, wyzej
specifi|ce wspomnione (ktore fundametem Sa-
mey ze Oy|czyzny Naszey, nazwaé smiele mozna,
Bo razem | z nami y przez nas, z Drugiemi Pra-
erogatywami tey | Rzeczy Pospolitey Stanowione
y dzietane) stodka row|noscig z Bracig nasza
Rzymskimi Katolikami zasz|czyceni do Honorow
praerogatyw y wszystkich wot|nosci sprawiedli-
wy wstep y udzial mamy. chociaz | My powszch-
ne z niemi rowne nosiemy ciezary, | Wojewodztw
Ziem y Powiatow Placemi uchwaly, | toz Stanom
Rzeczy Pospolitey daiemy Podatki, cho|ciaz
szczerg zarliwo$¢ ku ustugom Krolom Panom |
naszym, y Rzeczy Pospolitey Pokazujemy, tak
pil|nie y usilnie, Wiary, Summienia y podczy-
wosci | naszej, niczym nigdy niposztakowaney
(bodz Bogu | dzigka), dotrzymywali y dotrzy-
mujemy, przeciez | szczegulny In ordjnatus Zelus
Duchowienstwa || [k. 1248] Rzymskiego Starat
sie przez cale przeszle sto lat przodki nasze | po-
deys$¢, ze wszystkich swobod y dostojestw wyzud,
y nas, | Ich Potomstwa, w nayzaltosnieyszey po-
tozone zostawi¢ Sy|tuacyi; Czego Sa nieomylni-
mi Dowodami Recessa | Seymowe, skargi nasze
ruzne Przed Stanami Rzeczy | Pospolitey zgro-
madzonymi zanoszone, a nigdy nie wystu|chane;
az nareste przez wszelkie sztuki y wynalas|ki

Litera ,,&” w pierwszej sylabie wyrdzniona (nadpisana nad tg sama literg lub ew. inng nieczytelng)

¢ W stowie ,wynalaski” (bez modernizacji) litera ,,s” wyrézniona innym atramentem (tzw. reka 2).

d

o

f-f

80

81

Stowo poprawione: nadpisany przyimek ,w”, litera ,,n” napisana na literze ,,z” (tj. ,w starunkach”
zamiast ,,staruzkach”) — wszystkie zmiany dokonane innym atramentem (tzw. rgka 2).

Cze$¢ stowa (druga i trzecia litery - ,,on”) podkreslona (widocznie pdzniej) wspdtczesnym dhu-
gopisem z niebieskim tuszem, chodzilo prawdopodobnie o oznaczenie osobliwosci reki pisarza.
Fragment poprawiony (wersja poprzednia niejasna): poprawione konicowki stéw ,,nalezacych’,
»has’, ,swoiey”.

Stowo nadpisane.

Stowo napisane na innym, nieczytelnym.

Poset i miecznik wielunski Andrzej Kromno Piotrowski (ok. 1680-1736), usuniety jako kalwin
z sejmu grodzienskiego 5 X 1718, zob. W. Szczygielski, Piotrowski Andrzej h. Kromno, w: PSB,
t. 26, Wroclaw efc. 1981, s. 459-460; Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac.
A. Bieniaszewski, t. 2: Ziemie: lgczycka, sieradzka i wieluriska, Kérnik 1993, s. 217, 281.
Konstytucje te na podstawie VL, ed. 2, t. VI, s. 242, 254, 581, 622, 656, 677 szczegbtowo omowit
Wojciech Kriegseisen, Ewangelicy polscy i litewscy..., s. 44-49.
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dotrzymanie uczynionej stanowione sancyta. Do
takowej tedy nieszczesliwej przyprowadzeni sy-
tuacyi niepojednokrotnie najjasniejszym monar-
chom polskim i prze§wietnym Rzeczypospolitej
stanom przez?® rézne sposoby te nasze przekta-
dali$my krzywdy, szukali$my wrécenia niestusz-
nie odebranych, a krwig przodkéw naszych
nabytych zaszczytéw, ale zamiast sprawiedliwych
wzgledow wszystkich, ktore tylko bydz moga
zmys$lone i czynione, doznawa¢ musieliémy
[k. 1248v] przykroéci, tak dalece, ze w kraju na-
szym ten si¢ prawdziwie mdgl nazwaé nieszcze-
$liwym, kto si¢ dysydentem urodzit. W zadnym
sadzie sprawiedliwosci, w zadnych krzywdach
satysfakeyi, cho¢by przy najsprawiedliwszej spra-
wie, dla tego, Ze inng do nieba idziemy droga,
mie¢ nam rzecz® zgola nie mozna byta. Przez co
wiele najdostatniejszych familij do ubdstwa, do
nikczemno$ci 1 ostatniej przyszlo zguby®. My
przeciez i te wszystkie bezprawia przez potwie-
ku przeszle cierpliwie znoszac, nalezytych? milej
ojczyznie naszej kiedyz tedyz spodziewali$my
sie wzgledow. Ale kiedy ostatnia convocationis
sejmu 1764 juz nas o garlo przywiodta konsty-
tucyja®?, kiedy nam cieft nawet wolnosci umkne-
fa® i ledwo z najpodlejszym w Rzeczypospolitej
nie poréwnala stanem, dopiero wszelkich
uzy¢ musieliSmy $rodkéw do podzwignienia
praw, wolnosci, przywilejow i swobdd naszych,

przez nieprzelamane w Starunkach na Seymi-
|kach y Seymach przeskody, a legislatoria et |
executiva potestate podstepnie z wyrzuceniem |
z Izby Poselskiey gwaltem posta Dysydeta, nawet
| przeciwko Zdaniu wielu Prawdziwych Synow
Oy|czyzny Rzymskich Katolikow, z ostatnym
zgwal|ceniem wszystkich Praw y swobod na-
szych, zta|maniem traktatow, postranemi Mo-
narchami, tez | nasze wotnosci gwarantujacych
w tym teraznieyszym | wieku, nayblisze Przodki
nasze, wylaczong y wypchnio|na; a za tym nay-
ostrzejsze przeciwko Kardynal|nemu Stanu Szla-
checkiego Prawu na Nas | bez nas ferowal y sta-
nowi¢ zaczeto, Konstytu|cyie jako wyswiadczaja
ucigzliwe anno Ty|Sig¢ Siedymset Siedymnaste-
go. Tysia¢ Sie|demset Dwudziestego Szostego.
Tysia¢ Si¢|dem Trzydziestego Trzeciego. Tysiaé
Siedem|set Trzydziestego Szostego z wylacze-
niem row|nie, do Stanowienie Praw nalezacych
nas z | Pul Braci swoiey, y z ostatnim zfomaniem
| Swigtobliwey Przysiegi, z Przodkow swoich |
swoim y Sukcessorow Imieniem na zobopolne
wiecz|ne dotrzymanie uczynioney stanowione
San|cyta. Do takowey tedy nieszczesliwey przy-
|prowadzeni sytuacyi niepoiednokrotnie| Nay-
iasnieyszym Monarchom Polskim y Przes|wiet-
nym Rzeczy Pospolitej stanom przez | ruzne
sposoby, te nasze przekladalismy | krzywdy,
szukalismy wrucenia, niestusz|nie odebranych,

* Dwuznak ,,1z” w stowie podkreslony (widocznie pézniej) wspoétczesnym dtugopisem z niebieskim
tuszem, chodzito prawdopodobnie o oznaczenie osobliwosci reki pisarza.

b

o

Nastepnie innym atramentem (tzw. reka 2) skreslone: ,,zgo”"
Innym atramentem (tzw. reka 2) w stowie ,,zkaczone” (bez modernizacji) do pierwszej litery

dopisany tzw. ogonek, zeby podkresli¢, ze to jest litera ,,z”, a nie ,,s”

o

(»nalezytych” zamiast ,nalezetych”).

®

82

Stowo poprawione: innym atramentem (tzw. r¢ka 2) w przedostatniej sylabie ,,y” napisane na ,.e”

Litera ,k” wyrézniona innym atramentem (tzw. reka 2).

Wprost o karze $mierci dla dysydentéw w ustawach tego sejmu nie wskazywano, trudno wiec
powiedzie¢ o ktérg z dwdch konstytucji tu chodzito: Spisanie sig przy wierze Swigtej Katolickiej
(potwierdzono wczesniejsze prawa i konstytucje na rzecz Kosciota Katolickiego obu obrzadkéw,
w tej liczbie zabronienie konwersji, bez osobnego jednak o tym wskazywania); czyli O dysyden-
tach (gwarantowano ich bezpieczenstwo (tylko) w dobrach dziedzicznych), zob. VL, ed. 2, t. VII,
s. 2-3. Wladystaw Konopczyniski w biogramie Jana Jerzego Grabowskiego (op. cit., s. 494) wska-
zuje, ze jeszcze zanim zostal marszatkiem konfederacji stuckiej grozit mu proces i kara $mierci
z powodu zatargéw z litewska Komisja Wojskowa. By¢ moze akt konfederacji odzwierciedla
wlasnie to zagrozenie.
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prosili$my na $wiezo skoniczonym® sejmie®* naj-
jasniejszego kréla j[m]ci®, Pana Naszego Mito-
$ciwego, i przeswietnych stanow jak najpokorniej
przez podane in scriptis supliki z dowodnym
wyrazeniem prawnoéci, na fundamentalnych
prawach krajowych® ogruntowanej, o nalezyta
poprawe loséw naszych w milej ojczyznie na-
szej®4, Yaczyly in virtute traktatow z Rzeczapo-
spolita postronne potencyje swoje wielkie inte-
resowania sie, ale i te wszystkie kroki zadnej
nalezytej nie mialy wzglednosci i nasze najspra-
wiedliwsze i najprawniejsze nieuskutecznione
zostaly Zadania. A nadto, za to, ze$my si¢ prosi¢
wazyli, pociaganiem do trybunaléw pro crimine
quasi perduellionis, wycigciem i zupelnym wy-
niszczeniem grozili i groza; tak tedy niebezpiecz-
nie miedzy zgubg a ostatnim ratowania si¢ sposo-
bem polozeni, manifestujemy sie przed Bogiem,
niewinnosci umystow i czystych intencyi naszych
$wiadkiem [k. 1249] i sedzia, przed najjasniejszym
krélem, Panem Naszym Mitosciwym, i przed oj-
czyzng calg, iz zadng inna przyczyna, lecz szcze-
g6lng ubezpieczenia praw wolnosci, réwnosci¢,
wiary, honoru, zdrowia i substancyi, ten $cisty®
miedzy soba dla obrony naszej uczynili$my zwia-
zek, upewniajac siebie wzajemnie i przysiega
obowiazujac sig, iz praw, swobdd i przywilejow,
i wolnoéci naszych, tam in spiritualibus quam
in secularibus do ostatniej krople krwie [sic!]
nieodstepnie broni¢ bedziemy. Wzywamy'

a Krwig Przodkow naszych | nabytych, zaszczy-
tow, ale zamiast spra|wiedliwych wzgledow
wszystkich, ktore | tylko bydz moga zmystone
y czynione, | doznawa¢ musielismy || [k. 1248v]
przykroscy, tak dalece ze w kraju naszym | ten
sie prawdziwie mogl nazwa¢ nieszcze|sliwym kto
sie dysidentem urodzyl w Zadnym | Sadzie Spra-
wiedliwosci w zadnych Krzywdach sa|tisfakeyi
chocby przy naysprawiedliwszej spra|wie dla tego
ze Inng do Nieba jdziemy dro|ga, miec nam rzecz
zgota nie mozna byla. | Przez co wiele naydo-
statnieyszych familij | do ubostwa do nikcem-
nosci y do ostatniej przy|szto zguby. My przeciez
y te wszystkie bezpra|wia przez put wieku prze-
szte cierpliwie znoszg¢, | nalezytych Mitey Oy-
czyznie naszey kiedyz | tedyz spodziewalismy sie
wzglendow, ale kiedy | ostatnia Konwocationis
Seymu Tysia¢ | Siedemset Szesdziesigt Czwarte-
go juz nas | o garto przywiodta Constytucyia
kiedy nam | Cien nawet wolnosci umkneta, y le-
dwo z nay|podleyszym w Rzeczy pospolitey nie
porowna|ta stanem, dopiero wszelkich uzy¢ mu-
sie|lismy Srzodkow do podzwignienia Praw wo-
Hnosci Przywilejow y Swobod naszych. Pro|sy-
lismy na Swiezo zkaczonym Seymie Nayliasniey-
szego Krula Jmci Pana naszego Milosciwe|go
y przeswietnych stanow jak naypokorniej | przez
podane In scriptis Supliki z Dowodnym | wyra-
zeniem Prawnosci na fundamentalnych | Pra-
wach Kraiowych o gruntowaney o nale|zyta

3 Innym atramentem (tzw. reka 2) w stowie do pierwszej litery ,,z” dopisany tzw. ogonek, zeby

podkresli¢, ze to jest litera ,,z”, a nie ,,s”
Nadpisano.

o a o o

-

ze to jest litera ,,2”, a nie ,,"
8

[

Sejm z 1766 r. pod laska Celestyna Czaplica.

Stowo poprawione: ,,i” napisane na ,)y” (,kraiowych” [bez modernizacji] zamiast ,,krayowych”).
Innym atramentem (tzw. reka 2) litera ,,I” przetworzona w ,,I” (dodana kreska).

Stowo poprawione: pierwsza litera ,,r” napisana na ,w” (na poczatku przewidywano inne stowo).
Innym atramentem (tzw. reka 2) w stowie do litery ,,z” dopisany tzw. ogonek, zeby podkresli¢,

84

27 X 1766 J. Konisski z trzema z nieznanymi z imienia dysydentami podali rekopi$mienng pety-
cja do Stanistawa Augusta, ktora niezwlocznie zostata wydrukowana z imionami Konisskiego
i 41 ewangelikow: Libellus supplex Serenissimo ac Potentissimo Stanislao Augusto, Regi Poloniae,
Domino Nostro longe Clementissimo, & Illustrissimis Confoederatae Reipublicae Ordinibus in Solem-
nibus Comitiis Anno 1766 humillime & reverenter exhibitus (pol. Pokorna prozba Nayjasnieyszemu
Stanistawowi Augustowi Krélowi Polskiemu Panu Naszemu Milo$ciwemu y Prze$§wietnym Nay-
jasnieyszej zkonfederowaney Rzeczypospolitey Stanom na Seymie Roku 1766 zaniesiona), [s.].:
s.., 1766] - [4] k.; 2°, zob. w kwestii tego druku: Z. Zielinska, op. cit., s. 575.



226

Vadzim Anipiarkou

zatym na fundamencie traktatéw publicznych
mocnej protekcyi tych potencyi, ktére gwaran-
towaly nasze prawa, swobody i wolnosci, mia-
nowicie najjasniejszej imperatorowej jejmosci
calej Rosji, takze najjasniejszych krolow ichmo-
$ciow szwedzkiego®, angielskiego, pruskiego
i dunskiego, jak najpokorniej upraszajac tych
monarchéw, zeby protekcyja swoja zaszczycié
raczyli nasze wolnoéci i przywileje, wedlug te-
noru zasztych w tym punkcie traktatow. O$wiad-
czamy sie przed Bogiem i Swiatem, ze ten nasz
zwigzek nie przeciwko religii rzymskiej katolic-
kiej i jej obrzadkow?, ktéra y ktore zeby circa iura
sua antiqua zachowane byly, pragniemy, byleby
nasze gruntowne prawa naruszone nie byly; nie
przeciwko najjasniejszemu krélowi jegomosci,
Panu Naszemu Milo$ciwemu, szczgéliwie nam
panujacemu, ktérego dostojenistwa i majestatu
do ostatniego tchu nie odstapiemy i przy nim
obstawa¢ bedziemy; nie przeciwko prawdziwym
ojczyzny synom - ale przeciwko [k. 1249v] gwal-
cicielom przysiegi przodkéw swoich, réwnosci
i wolnosci; przeciwko wzruszycielom pokoju
zewngetrznego. O$wiadczamy si¢ przy tym spol-
braci naszym a dobrym patriotom wyznania
rzymskokatolickiego, ze jeste$my statej i zupelnej
checi jednomyslne lozy¢ staranie w tym wszyst-
kim, co si¢ $ciaga do bezpieczenstwa swobdd
naszych spélnych i wolnosci sumnienia kazdego
obywatela. Zapraszamy ich oraz aby sie taczy¢
z nami raczyli, do utrzymania praw respective
dla kazdego nalezacych i wszystkim uniwersalng
wolnoé¢ utrzymujacych. Subsellia wszelkie, tak
supremum Trybunalu Gléwnego Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego, jako i inne po wojewddztwach
i powiatach, zeby si¢ solito usu kontynuowali,
nie tylko nie przeszkadzamy, lecz owszem, ich
powage i bezpieczenstwo utrzymywacé bedziemy,
bza marszatka® za$ tej konfederacyi naszej una-
nimi voto ja$nie wielmoznego jegomos$¢ pana
Jana z Konopnice Grabowskiego generata majora

Poprawe losow naszych w Mitey Oy|czyznie
Naszey Laczyly In virtute trak|tatow z Rzecza
Pospolitg postrane Potencyie | swoje wielkie In-
teressowania sie, ale y te | wszystkie Kroki Zadne;j
nalezytej nie mia|ly wzglednosci, y nasze nay-
sprawiedliwsze | y nayprawnieysze nieuskutecz-
nione zostaly za|dania, a nadto za to zesmy sie
Prosi¢ wazyli po|ciaganiem do Trybunatow Pro
crimine quasi | perduelionis wycieciem y Zupel-
nym wynisz|czeniem Grozili y Grozg, tak tedy
niebezpie|cznie miedzy zguba a ostatnym rato-
wania | sie sposobem polozeni Manifestujemy |
sie, przed Bogiem niewinnosci umystow | y czy-
stych Intencyi naszych Swiadkiem || [k. 1249]
y Sedzia przed Nayjasnieyszym Krulem Panem
| naszym Mitosciwym y przed Oycizng Cala y z |
Zadna Inng Przyczyna lecz szczegulng ubes|pie-
czenia Praw Wolnosci Rownosci i Wiary Hono-
ru Zdrowia y Substancyi ten scisty Mig|dzy soba
dla obrony naszey uczynilismy | zwigzek upew-
niajg¢ siebie wzajemnie y Przy|siega obowiazujac
sie, Iz Praw Swobod y | Przywilejow y wolnosci
naszych, tam In spiri|tualibus quam In seculari-
bus do ostat|niey krople krwie nieodstempnie
bro|nic bedziemy, Wzywamy zatym na Fun|da-
mencie Traktatow Publicznych Moc|ney Protek-
cyi tych Potencyi Ktore gwa|retowaly nasze Pra-
wa swobody y wolnos|cy Mianowicie Nayjasniej-
szey Impera|torowey Jeymosci calej Rossyi takze
Nay|jasnieyszych Krolow Ich Mosciow Swie-
dz|kiego Angielskiego Pruskiego y Dunskiego |
jak Naypokorniey upraszaja¢ tych Monarchow
zeby Protekcyig Swoja zaszczyci¢ | Raczyli Nasze
wolnosci y Przywileje | wedtug thenoru Zasztych
w tym Punkcie | traktatow Oswiadczamy sie
przed Bo|giem y Swiatem ze ten nasz Zwigzek
nie | przeciwko Religij Rzymskiey Katoli¢|kiey,
y Jey obrzadkow, Ktéra y Ktore ze|by circa Iura
sua antiqua zachowane | byly pragniemy byleby
nasze gruntow|ne Prawa naruszone nie byly nie
Przeciw|ko Nayiasniejszemu Krulowi Jegomos|ci

2 Innym atramentem (tzw. rgka 2) w stowie do litery ,,z” dopisany tzw. ogonek, zeby podkresli¢,

ze to jest litera ,,z”, a nie ,,s"

b0 Fragment podkreslony (widocznie pdzniej) wspolczesnym dtugopisem z niebieskim tuszem.

85 W pierwotnej wersji aktu, przedlozonego do rozpatrzenia w Petersburgu, krél Szwecji nie zostal

wymieniony (zob. przyp. 27).
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od kawalerii wojsk Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego i putkownika Jego Krolewskiej Mosci®®
obrali$my, przydawszy kredensowanych wiel-
moznych ichmo$ciéw panéw konsyliarzéw.
A zeby ten akt konfederacyi mial wiecej mocy,
rekami go naszemi podpisali$my.

Dziato si¢ w Stucku, roku 1767, miesiagca
marca 20 dnia. U tego instrumentu [k. 1250] kon-
federacyjnego na trzech arkuszach nie[z]szytych
pisanego tak podpis marszatka konfederackiego,
jako tez konsyliarzéw, tudziez pospolstwa dissi-
dentium in haec verba:

Jan z Konopnice Grabowski mars[z]alek
konfederacyi dysyidentéw Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, general major i pultkownik Jego
Krolewskiej Mosci; Jerzy Koniszki* episkop
biatoruski, konsyliarz konfederacyi; Tomasz
z Konopnice Grabowski general lejt[nant] woysk
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, konsyliarz kon-
federacyi®’; Marcin Otenhauz konsyliarz konfe-
deracyi®; Krzys|z]tof Reybni[t]z* general major
woysk Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, kon-
syliarz konfederacyi®’; Stefan z Konopnice

Panu Naszemu Miltosciwemu szcze|sliwie Nam
Panujgcemu Ktorego Dosto|jestwa y Majestatu
do ostatniego thu | nie odstgpiemy y przy nim
obstawa¢ be|dziemy nie przeciwko prawdziwym
| Oyczyzny Synom ale przeciwko || [k. 1249v]
gwalcicielom przysiegi Przodkow swoich | row-
nosci y wolnosci, przeciwko wzruszycie|tom
Pokoju zewnetrznego oswiadczamy | si¢ przy
tym spot Braci naszym a dobrym | Patriotom
wyznania Rzymska Katolickie|go ze jestesmy
stalej y Zupelnej Checi jedno Mislne fozy¢ sta-
ranie w tym wszyst|kim co sie sciaga do Bezpie-
czestwa swo|bod naszych spolnych y wolnosci
Sumnie|nia kazdego Obywatela zapraszamy ich
| oraz aby sie taczy¢ z nami Raczyli do utrzy|ma-
nia Praw Respectiwe dla kazdego nallezacych
y wszystkim uniwersalng wol|nos$¢ utrzymuja-
cych Subsellia wszelkie| tak supremum Trybu-
natu Glownego | Wielkiego Xiestwa Litewskiego
jako | y Inne po Wojewodztwach y Powiatach |
zeby sie solito usu kontynuowali nie tyl|ko nie
przezkadzamy lecz owszem Ich po|wage y bez-
pieczestwa utrzymywac bedziemy | Za Marszatka

@ ‘W drukach: Jerzy Koniski (biogram zob. przyp. 70).

8 Jan Jerzy Grabowski (zm. 1789), general major, putkownik regimentu pinskiego kawalerii narodo-
wej, pozniej general-lejtnant, general-inspektor wojsk litewskich, 20 III 1767 zostal marszatkiem
konfederacji stuckiej, mimo zaangazowania w kwestie dysydencka zostat dalej powigzany z dworem
krolewskim, gtéwnie poprzez druga zong katoliczke Elzbiete z Szydlowskich, ktora byta kochanka
Stanistawa Augusta (Grabowski zawart z nig zwigzek malzenski w 1769); w 1770 zostal aresztowany
przez konfederatow barskich, przebywal w areszcie na Stowacczyznie; po wyzwoleniu odszedt
od aktywnego zycia politycznego; byl fundatorem i kolatorem zboru w Izabelinie, dzieci z pierw-
szego malzenstwa z kalwinka Anng (moze Joanna) z Gruszczynskich chrzcit w Kojdanowie i Kopylu,
zob. W. Konopczynski, Grabowski Jan Jerzy, w: PSB, t. 8, s. 494-495; S. Konarski, op. cit., s. 95.

87

Tomasz Marcjan Grabowski (ur. 1720), syn Stefana i Teodory ze Stryjenskich; wedtug G. Wolana

(LMAVB, RS, £. 139, nr 904, list do A.M. Sapiehy, Stuck, 21 III 1767 r., k. 13-14) - starszy brat Jana
Jerzego (zob.); S. Konarski (op. cit, s. 94, 96) pisze o nim jako general-majorze wojsk litewskich
1755-1758, malzonku Anny z Rézyckich (zm. 1762); on tez przywoluje informacje o Tomaszu
Grabowskim, generale wojsk litewskich 1763-1771, w 1763 ozenionym z Dorotg z Ottenhauzéw
(nie jest zatem jasne, czy chodzi o dwdch Grabowskich czy o te samg osobe).

88

Marcin Ottenhauz, prawdopodobnie znany takze z imienia Marcjan (ok. 1712-1793), syn Jana

i Jadwigi ze Szwykowskich, brat Stefana (zob.), podkomorzyc, nastepnie podkomorzy derpski
(dorpacki), wdowiec po Konstancji z Krasinskich (zm. 1764), zob. S. Konarski, op. cit., s. 225-226;
Urzednicy inflanccy XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Mikulski, A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 258.

89
9

5]

Nazwisko poprawione, pierwotnie byto Leybniz (ew. Leybtz); w drukach: Reybnitz.
Krzysztof Albrecht von Reibnitz (1713 - przed 1784), luteranin, general major wojsk litewskich,

nalezal razem z bratem Leopoldem (zob.) i synem Stanistawem (zob.) do kurlandzkiej linii rodu
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Grabowski® konsyliarz konfederacyi, m.p.”; Bo-
gustaw Korwin Krasinski konsyliarz konfederacyi,
m.p.°% Felician z Kalinowej Zaremba konsyliarz
konfederacyi®’; Jan z Rayska Rayski konsyliarz
konfederacyi®; Michat z Prystanek® Przystanow-
ski konsyliarz konfederacyi®, m.p.; Samuel La-
niewski Wolk major i konsyliarz konfederacyi®;
Jerzy Laniewski Wotk konsyliarz konfederacyi®’;
Jan Grodkowski®® konsyliarz konfederacyi®’; Jan

»

o

zas tey Konfederacyi Na|szey unanimi Voto Jasnie
Wielmoznego | Jegomos¢ Pana Jana z Konopni-
ce Grabo|wskiego Generala Majora od Kawalle-
rii Woysk Wielkiego Xiestwa | Litewskiego y Pul-
kownika Jego Kro|lewskiey Mosci Obralismy,
Przydawszy | Kredensowanych Wielmoznych
Ichmos|ciow Panow Konsyliarzom, a zeby ten
Akt Confederacyi mial wiecey mocy | rekami go
naszemi podpisalismy. Dzi|alo si¢ w Stucku Roku

Koncéwka ,kK” w nazwisku wyrézniona tym samym atramentem (ew. dopisana).
Stowo poprawione: litera ,,n” napisana na innej nieczytelnej.

Reibnitzéw, zob. R. Sekowski, Herbarz szlachty slgskiej, t. 7: Pr-Reibold, Opole 2000, s. 438, https://
obc.opole.pl/dlibra/publication/19435/edition/18181/content (dostep: 26 XI 2024).

9

Szymon Konarski (op. cit., s. 95) w odniesieniu do tych lat nie wymienia innego Stefana Gra-

bowskiego, procz stolnika wotkowyskiego w latach 1756-1770, malzonka Zofii ze Szretterdw,
wlasciciela Siemianowic, zmarlego tam w 1770 r. (w akcie konfederacji stolnikostwo jednak nie

jest wskazane).
9

o

Bogustaw Korwin Krasinski, 1763-1765 starosta nowosiolkowski, matzonek Dototy z Wotkéw ($lub

w Kopysiu, 1763) i by¢ moze, Anny ze Szretteréw (zm. 1758), zob. S. Konarski, op. cit., s. 153-154.

93

Felicjan Zaremba, konsyliarz i delegat konfederacji stuckiej do Stanistawa Augusta, zob. Mowa

do Nayiasnieszego Krola JMCi Stanislawa Augusta Miana w R. 1767. d. 28. Kwietnia Przez
J. P. Felicyana z Kalinowey Zarembg Delegowanego z J. P. Samuelem Laniewskim Wolkiem Maio-
rem J.K.Mci Od Konfederatéw Dissidentow W.X.L. [s.l: s.n., 1767] - [4] k,; 2° (BCz, rkps 1693,
b.pag.); trudno powiedzie¢, czy chodzi jednoczesnie o rzekomego podczaszego czernihowskiego
1753-1767, zmarlego po 1794, zob. S. Konarski, op. cit., s. 338; Urzednicy wojewddztw kijow-
skiego i czernihowskiego XV-XVIII wieku. Spisy, oprac. E. Janas, W. Ktaczewski, Kérnik 2002,

s. 174, 340.

9 By¢ moze chodzi o bylego stolnika brzeskiego (1746) i 17501796 stolnika chetmskiego (zm.
1796), zob. S. Konarski, op. cit., s. 251; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 8: Ziemia
brzeska i wojewddztwo brzeskie XIV-XVIII wiek, red. A. Rachuba, oprac. H. Lulewicz, T. Jaszczolt,
A. Radaman, PP. Romaniuk, A. Macuk, A. Danilczyk, A. Haratym, Warszawa 2020, s. 193, 380;
por. Urzednicy wojewddztwa belskiego i ziemi chetmskiej XIV-XVIII wieku, oprac. H. Gmiterek,
R. Szczygiel, red. A. Ggsiorowski, Kérnik 1992 (brak nazwiska).

9.

G

Prawdopodobnie chodzi o cze$nika chelminskiego, syna Jerzego, wojta kiejdanskiego, i Heleny

z Wotkéw, ur. 1719, zm. 1779, matzonka Konstancji ze Smietankéw, zob. S. Konarski, op. cit., s. 246.

96

Samuel Laniewski Wolk, kapitan gwardii konnej litewskiej 1756-1763 (w 1767 major), brat

Wladyslawa (zob. nizej), malzonek Anny z Oborskich; razem z Felicjanem Zaremba (zob.) zostal
wyslany jako delegat konfederacji stuckiej do Stanistawa Augusta, zob. S. Konarski, op. cit., s. 328
(by¢ moze, o niego chodzi réwniez na s. 329: pulkownik J.K.M., a nastepnie wojsk rosyjskich,

zm. 1780).
9

S|

S. Konarski, op. cit., s. 328.
98

9!

©

Prawdopodobnie stolnikowicz nowogrodzki, zm. 1772 (zona - Teodora z Cedrowskich), zob.

W drukach oraz wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 98: Grotkowski.
Prawdopodobnie Jan Grotkowski (zm. 1802), czeénik (rzekomy?) starodubowski (1763), zob.

S. Konarski, op. cit., s. 98; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 4: Ziemia smoletiska
i wojewddztwo smoleriskie. XIV-XVIII wiek, red. A. Rachuba, oprac. H. Lulewicz, P.P. Romaniuk,

Warszawa 2003, s. 193, 242.
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Stryjeniski® konsyliarz konfederacyi'®; Ludwik
Bronikowski konsyliarz kon[federacyi]'"'; Ka-
zimierz Gotuchowski® konsyliarz kon[federa-
cyi]'%%; Jan Korwin Krasinski kon[syliarz] kon-
[federacyi]'®®, m.p.; Jan Ciehanski kon[syliarz]
kon[federacyi]'®; Krzys[z]tof z Glinnika Glinski
konsyliarz y sekr[etarz] kon[federacyi]'%. Dissi-
dentium W ielkiego] Ks[iestwa] L[i]t[ewskieg]o
m. p. p. Stefan Ottenhauz® podko[morzyc] de-
r[pski]%; Thom[asz] Korwin Krasinski st[a]-
r[o$cic] hom|[elski]'%’; Leopold Reybnl[it]z ge-
neral adhutant B[ulawy] W{ielkiej] Ks[iestwa]
Lit[ewskieg]o!%; Wtadystaw Laniewski Wotk

Tysiag¢ Sie|demset Szesdziesigtego Siod|mego
Miesigca Marca Dwudzieste|go Dnia U tego In-
strumentu || [k. 1250] Konfederacyinego na
Trzech Arkuszach nieszy|tych pisanego tak pod-
pis Marszatka Konfede|rackiego jako tez Konsy-
liarzow tudziez Pospol|stwa Dysydencyium In
haec verba Jan z | Konopnice Grabowski Marsa-
tek Konfederacyi Dysyidentow Wielkiego Xie-
stwa | Litewskiego, General Major y Putkow|nik
Jego Krolewskiej Mosci Jerzy Ko|niszki Episkop
Biatoruski Konsy|liarz Konfederacyi. Tomasz
z Konop|nice Grabowski General Leytt. Woysk
| Wielkiego Xiestwa Litewskiego Konsyl|liarz

2 Por. S. Konarski, op. cit., s. 283: Stryjenski h. Tarnawa.

10

10

10:

10

10.

10

10

10:

b Nazwisko poprawione: pierwsze dwie litery napisane na innych nieczytelnych; w trzeciej sylabie
litera ,,0” nieczytelna z powodu uszkodzenia karty.

W nazwisku litery ,,en” wyrdznione, ew. napisany na innych nieczytelnych innym atramentem
(tzw. reka 2).

o

 By¢ moze Jan Pawel Stryjenski, maz Heleny z Bronikowskich, 1726-1757 stolnik zmudzKki,

S. Konarski, op. cit., s. 284; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 3: Ksigstwo Zmudzkie
XV-XVIII wiek, red. A. Rachuba, oprac. H. Lulewicz, P.P. Romaniuk, A. Haratym, Warszawa
2015, s. 274, 357.

By¢ moze malzonek Zofji Jeniczéwny (od 1752), zob. S. Konarski, op. cit., s. 30 (brak innej
informacji).

Prawdopodobnie matzonek Elzbiety z Przyborowskich (od 1764), pochowany w Stucku w 1791,
wymieniony jako ,,podz”[czaszy?] ziemi nurskiej, zob. S. Konarski, op. cit., s. 89.

% Jan Korwin Krasinski (1728?-1779), prawdopodobnie syn Mikotaja i Zofii z Sienickich, brat
Tomasza (zob.), starosta homelski (jak ostatnio ustalila A. Lepalczyk) oraz pokulbicki (wedtug
Konarskiego), od 1764 r. wieloletni rezydent litewskich dysydentéw w Petersburgu, jedna z gtéw-
nych 0s6b w procesie komunikowania z nimi Katarzyny II i Panina (zona - Joanna ze Szretteréw),
zob. S. Konarski, op. cit., s. 153; W. Kriegseisen, Ewangelicy polscy i litewscy..., s. 254, Z. Zielinska,
op. cit., s. 54, 156, 265, 557, 563; A. Lepalczyk, Migdzy Rzeczpospolitg a Rosjg. Konfederacje dysydenc-
kie 1767-1768, maszynopis doktoratu, Uniwersytet im Adama Mickiewicza, Poznan 2023, s. 213.
Jan Ciehanski (? ok. 1696-1771), prawdopodobnie rzekomy oboZzny starodubowski, Zonaty
(od 1730) z Joanna z Reczynskich, zob. S. Konarski, op. cit., s. 225-226.

Krzysztof Gliniski (zm. 1807), wedlug S. Konarskiego porucznik (1761), podputkownik
(1785), putkownik (1792) wojsk litewskich, mieszkal w Kosiczach Wiekszych (zona - Teofila
z Gotuchowskich), zob. S. Konarski, op. cit., s. 87.

% Stefan Ottenhauz (1714-1802), syn Jana, podkomorzego derpskiego (dorpackiego) 1709-1715,
i Jadwigi ze Szwykowskich, matzonek Reginy z Niezabytowskich, zob. S. Konarski, op. cit.,
s. 225-226.

Tomasz Korwin Krasinski (ur. 1725), syn Mikotaja, starosty homelskiego 1715-1720, i Zofii
z Sienickich, wdowiec po Joanie z Gruszewskich (zm. 1763), zob. S. Konarski op. cit., s. 153-154.
Leopold von Reibnitz (zm. po 1775), general adiutant butawy wielkiej litewskiej, brat Krzysztofa
(zob.), Oficerowie wojska Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: 1777-1794: spisy: sztab, kawaleria,
artyleria, wojska inzynierskie i piechota, oprac. M. Machynia, V. Rakutis, C. Srzednicki, Krakéw
1999, s. 14, 32; R. S¢kowski, Herbarz szlachty slgskiej, t. 7, s. 438.

1

o
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st[a]r[osta] ziembrowski, m. p.!%; Samuel La-
niewski Wolk stoln[ikowicz?] nowogr[odzki]'%
Stanistaw Reybnitz [k. 1250v] generat adiutant
Komisji W[ojskowej] W(ielkiego] Ks[igstwa]
L[i]t[ewskieg]o'!!; Stefan Olenski®, m. p.; Michat
Ginet Kéncewicz; Jan Ciehanski®; Jan Aleksander
Pako[s]z¢; Piotr Chomentowski; Stanistaw Hazler
m.p.; Krzys[z]tow Ciechanski; Ludwik Wilamo-
wicz; Jan Stanielewiczd; Jan Ciechanski; Stefan
Siedjugrodzki [sic!]% Michal Pawlowicz; Hrehori
Osmotowskif; Hrehori Switycz; Jakub Hatkow-
ski; Jan Halkowski; Gabr[i]el Perehut$; Michat
Bialoblocki; Stefan z Betkowa Sponek [sic!]P;
Jan Reczynski; Wtadystaw Kurnatowski’; Stefan
Piasecki; Adam Olenski konsyliarz konfedera-
cyil'%; Marcin z Mlodzianowa/ Gruszewski kuh-

Konfederacyi. Marcin Otenhauz | Konsyliarz
Konfederacyi. Krzystof Reyb|niz General Major
Woysk Wielkiego Xie|stwa Litewskiego Konsi-
liarz Konfede|racyi. Stefan z Konopnice Grabow-
ski | Konsiliarz Konfederacyi mp Bogustaw |
Korwin Krasinski Konsiliarz Konfede|racyi mp
Felician z Kalinowey Zarem|ba Konsiliarz Kon-
federacyi Jan Zrayska | Rayski Konsiliarz Kon-
federacyi. Michat | z Prystanek Przystanowski
Konsiliarz | Konfederacyi mp Samuel Laniewski
| Wolk Major y Konsiliarz Konfederalcyi Jerzy
Laniewski Wotk Konsiliarz | Konfederacyi. Jan
Grodkowski Konsy|liarz Konfederacyi. Jan Stry-
ienski | Konsyliarz Konfederacyi Ludwik | Bro-
nikowski Konsiliarz Kon. Kazimierz | Gotuchow-
ski Konsiliarz Kon. Jan Kor|win Krasinski Kon.

mistrzowicz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego''?;

o o

a

@

-
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- T

10

&

110

11

=

11
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11

w

113, Kon. mp Jan | Ciehanski Kon. Kon. Krzystof z Gli-

W drukach: Olendski, Olencski (warianty tego nazwiska wedtug S. Konarskiego, op. cit., s. 219:

Oledzki, czesto Olendski, czasem Olendzki, Oleski, Olenski i Olenski).

W drukach (tu i dalej) i wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 52: Ciechanski.

W drukach i wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 230: Pakosz.

Wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 281: Stanilewicz. W drukach (widocznie blednie):
Stancelewicz.

Mozliwa lektura: Siedzngrodzki, ew. Siedzmgrodzki. Prawdopodobnie w aktykacji omytka kopia-
rza. W drukach: Sedmigrodzki (i wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 274: Siedmiogrodzki,
czgsto Siedmigrodzki).

Nazwisko poprawione: litera ,,0” w drugiej sylabie napisana na literach ,ie”, pierwotnie bylo
Osnietowski (tutaj i w wypadku dalszych trzech nazwisk chodzi o prawostawnych z woj. méci-
stawskiego, zob. wstep: Lista sygnatariuszy).

Mozliwa lektura: Perekut. W drukach: Perehud (natomiast brak kazdej wersji tego nazwiska
u S. Konarskiego — najprawdopodobniej chodzi o pigtym prawostawnym $réd §wieckich uczest-
nikéw konfederacji, zob. wstep: Lista sygnatariuszy).

Widoczna omytka kopiarza. W drukach i wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 279: Spinek.
W drukach: Wtadystaw z Bytynia Kurnatowski, zob. takze przyp. 50.

Stowo poprawione: nadpisana litera ,,a” (natomiast prawidlowa forma nazwiska wedtug S. Konar-
skiego, op. cit., s. 100: Gruzewski).

Wiladystaw Laniewski Wotk (zm. 1787), starosta ziembrowski, malzonek Joanny z Gruzewskich
(od 1768), zob. S. Konarski, op.cit., s. 328-329.

Samuel Laniewski Wolk (zm. 1778) stolnikowicz, pdzniej nazywany réwniez stolnikiem
nowogrodzkim, matzonek Joanny z Wotkéw, zob. S. Konarski, op. cit., s. 329.

Stanistaw von Reibnitz (1745-1787), syn Krzysztofa Albrechta (zob.), matzonek Luizy von
Knabenau, zob. R. S¢kowski, Herbarz szlachty Slgskiej, t. 7, s. 438.

Prawdopodobnie starosta wiksznianski, zm. 1785 (Zona - Ludwika z Goluchowskich), zob.
S. Konarski, op. cit., s. 221.

Prawdopodobnie: Marcjan Ludwik Gruzewski (1700-1775), syn Jakuba, kuchmistrza WKL,
i Anny z Potockich, malzonek Joanny z Gintowtéw (od 1747); patron zboru w Kielmach, zob.
S. Konarski, op. cit., s. 100-101.
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Bogustaw z Kalinowa Zaremba oberst[lietnant]
Jego K[rélewskiej] Mosci''4; Aleksander z Kali-
nowej Zaremba kapitan wielki-rosyjski'!*; Waw-
rzyniec Putkamer g[eneral] 1[ejtnant] b[ulawy]
wlielkiej] Wielkiego Ks[iestwa] Lit[ewskieg]
0% Mikolaj Laniewski Wotk pulkownik Jego
Krolewskiey Mosci'’; Daniel Laniewski Wotk
kap[itan] gwar[dii] kon[ney] lit[ewskiej]'% Ale-
xander k.[aniewski] Wolk; Tomasz z B[iataczewa]
Cedrowski? Bohustaw z B[iataczewa] Cedrowski;
Jan z Bliataczewa] Cedrowski; August Estko!"’;
St[a]n[istaw] Gisbert Studnicki®; Mic[h]at Gi-
zbert® Studnicki; Jan Gizbert Studnicki; Krzy-
stow Barzymowskid; Benjamen Burzimowski®;

n|nika Glinski Konsiliarz y Sekr Kon. Dy-
sidencium WXLtt® mpp Stefan Ottenhauz | Pod-
ko. Der. Thom. Korwin Krasinski Str | Hom.
Leopold Reybnz General Adhutant B. WXLtt.o
Wiadystaw Laniewski Wotk Sttr. | Ziembrowski
mp Samuel Laniewski |Wotk Stoln. Nowogr. Sta-
nistaw Reybnitz || [k. 1250v] General adjutant
Komissii WWXLLt°, Ste|fan Olenski mp Michat
Ginet Koncewicz | Jan Ciehanski. Jan Alexander
Pakoz. Piotr | Chomentowski. Stanistaw Hazler
mp. Krzys|tow Ciechanski Ludwik Wilamowicz.
Jan | Stanielewicz. Jan Ciechanski. Stefan Siedju-
grodzki. Michat Pawtowicz. Hrehori Osmo|low-
ski Hrehori Switycz. Jakub Halkow|ski. Jan
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Tak nizej w rekopisie i w drukach (wedlug S. Konarskiego, Cedrowscy pisali si¢: z Biataczowa -
op. cit., s. 38).

W drukach wszedzie i wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 81: Gizbert Studnicki.

To i nastepnie nazwisko poprawione: ,,z” napisano na ,,s’, Gizbert zamiast Gisbert.

W drukach: Borzymowski, Borzymowski.

W drukach: Borzymowski, Borzymowski.

Bogustaw Zaremba (1714?-1787), by¢ moze syn Jana i Katarzyny Mikuliczéw, malzonek Kry-
styny (zm. 1753) i Heleny z Wolkéw (zm. 1787); 1756-1787 wymieniany jako podpulkownik
(w akcie konfederacji uzyty niemiecki analog ,,oberszt[leitnant]”), a jednoczesnie (do 1775) jako
general-adiutant butawy wielkiej litewskiej, S. Konarski, op. cit., s. 338.

Aleksander z Kalinowy Zaremba (zm. 1784), od 1740 w stuzbie rosyjskiej (ros. Anexcanzp
VBanosuy 3apem6a); w 1755 awansowal z porucznika na kapitana Nowogrodzkiego Putku
Dragondéw; w 1760 na wlasne zyczenie dymisjowany, K.B. TaTapHUKOB, ScnoHmon: nouck
ceedeHuti 0 B0eHHOCIyHawux poccutickoti peeynsaproti apmuu XVIII (w oparciu o: Poccuiickmit
roCyfiapCTBEHHBI BoeHHO-VcTopryecknii apxus (RGVIA), f. 108, op. 1, d. 148, k. 19v-20; f. 16,
op. 1, d. 9, k. 680-698), https://esponton.ru (dostep: 4 XI 2024); wedlug S. Konarskiego (op. cit.,
s. 339) w 1764 zadlubit w Kopysiu Anne z Woltkéw; w 1767 byt dzierzawca Przezdziecczyzny,
w 1775 Oskresienia.

Wawrzyniec Putkamer, w 1755 porucznik, od 1762 (min.) general lejtnant butawy wielkiej
litewskiej, zob. S. Konarski, op. cit., s. 248.

Mikotaj Laniewski Wolk (zm. 1768), porucznik (1738), kapitan lejb-regimentu dragonii
JK.M. (1739-1751), major (1756-1757), pudputkownik (1764), pulkownik (1767-1768) wojsk
litewskich, zob. S. Konarski, op. cit., s. 326.

Daniel Laniewski Wotk (1739-1784), prawdopodobnie syn Mikotaja (zob. wyzej) i Teofili
z Podleckich, malzonek Anny z Krasinskich (1753-1761), stuzyl w Gwardii Konnej Litewskiej
pierwotnie jako kadet, podchorazy i chorazy (1765-1784), fligel-adiutant butawy polnej litewskiej
(1761-1765), wedltug M. Machyni, V. Rakutisa, C. Srednickiego powrécit do regimentu w 1765
jako rotmistrz, a w 1770 r. zostal majorem; akt konfederacji stuckiej $wiadczy, ze w 1767 r.
posiadal stopien kapitana (w nie$wieskim druku odnotowany jako ,Kaplitan] Reg[imentu]
kon[nej] Gwar[dii] Litewski[ej]”), zmart i pochowany w Mohilowie (w zaborze rosyjskim), zob.
Oficerowie wojska Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: 1777-1794..., s. 141-142, 145, 154; S. Konarski,
op. cit., s. 326, 329.

W drukach: August Konstanty Estko.
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Vadzim Anipiarkou

Stefan Hodorowski? Piotr Huba, m.p.; Stefan
Huba; Stanistaw Huba; Pawel Litawor Aramowicz;
Jan Aramowicz®; Withelm Frankomberks; Jakub
Bukowski; Jan Przystanowski; Stanistaw Ciechan-
ski; Bogustaw [k. 1251] Ciechanski; Stefan Cie-
chanski; Konstanty Pako[s]z por[ucznik] J[eg]o
K[rélewskiej] M[o]sci'?; Krzys|[z]tow Mackie-
wicz; Michat Mackiewiczd; Tomasz Kepieski®
Aleksander C[z]yz5; Jan z Bietaczewa Cedrow-
ski por[ucznik] rejmen[tu] bulawy wlielkiej]
Wielkiego] Ks[iestwa] L[i]t[ewskiego]'?!; Mar-
cin Mikulicz Radeckig; Jan Mikulicz Radeczki®;
Rafal Melyczki [sic!]’; Jan Lukianski; Pawel My-
$lik; Jerzy Konarski z Konar; Stanistaw Konarski

Halkowski. Gabrel Perehut. Mi|chat Biatobtocki.
Stefan z betkowa | Sponek. Jan Reczynski. Wta-
dystaw Kur|natowski. Stefan Piasecki. Adam
Olenski | Konsiliarz Konfederacyi. Marcin z Mto-
|dzianowa Gruszewski Kuhmistrzowicz | Wiel-
kiego Xiestwa Litewskiego. Bo|gustaw z Kalino-
wa Zaremba Obey|st. Jego K Moéci. Alexander
z Kali|nowey Zaremba Kapitan Wielki | Rosyiski.
Wawrzyniec Putkamer | G. t W Wielkiego X
Litt®. Miko|tay Laniewski Wotk Pulkownik | Jego
Krolewskiey Mosci. Daniel La|niewski Wotk Kap.
Guar. Kon. Ltt. | Alexander L. Wotk. Tomasz z B.|
Cedrowski. Bohustaw z B. Cedrow|ski. Jan z B.
Cedrowski. August Est|ko. Stan. Gisbert Stud-

z Konar®; Bogustaw Zemoyka [sic!] Mninski'?%  nicki. Mic[h]at | Gizbert! Studnicki Jan Gizbert

* ‘W drukach: Chodorowski.

W drukach: Jan Littawor Aramowicz, zob. tez przyp. 40.

¢ W drukach i wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 78: Frankenberg.

W drukach i wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 182: Mackiewicz.

¢ W drukach: Kempieski, Kempienski. Natomiast wediug S. Konarskiego, op. cit., s. 124: Kem-

pinski (Kepinski).

Mozliwa tez lekcja: Czisz. W drukach i wedtug S. Konarskiego, op. cit., s. 59: Czyz.

¢ Innym atramentem (tzw. reka 2) w przydomku Radecki sufiks ,,-cki” wyrdzniony (ew. napisany
na innej nieczytelnej). W drukach: Marcin Mikulicz (bez przydomku Radecki), por. S. Konarski,
op. cit., s. 195. Zob. tez przyp. 50.

b ‘W drukach: Jan Mikulicz (bez przydomku ,,Radecki”).

! Litery »el” wyréznione innym atramentem (tzw. reka 2). W drukach i wedtug S. Konarskiego,
op. cit., s. 189: Metycki.

J Myélik - forma nazwiska wedtug S. Konarskiego, op. cit., s. 207. W drukach, jak i w aktykacji: Myslik.

Litera ,,n” wyrdzniona innym atramentem (tzw. reka 2). Zob. tez przyp. 50.

-

1

18]
S

Konstanty Pakosz (1731?-1789), prawdopodobnie syn Jerzego stolnika kowienskiego i Zuzanny
z Ottenhauzdéw; 1750-1789 stuzyl w regimencie pieszym bulawy polnej litewskiej, pierwotnie
jako kadet, podoficer i chorazy, wedtug M. Machyni, V. Rakutisa, C. Srednickiego porucznikiem
byt od 8 V 1762 do 27 I 1763, nastepnie za$ kapitanem sztabowym (w drukach aktu konfederacji
stuckiej podany jednak jako ,,Por[ucznik] Reg[imentu] Piesz[ego] B[utawy] P[olnej] W.X.L).
Nastepnie otrzymal stopien majora (1778), zginal w pojedynku, zob. Oficerowie wojska Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego: 1777-1794..., s. 386-387, 398; S. Konarski, op. cit., s. 230-231.

Jan Cedrowski (zm. po r. 1792), od ok. 1758 stuzyl w Gwardii konnej koronnej, 1763-1789
w 2. Regimencie pieszym butawy wielkiej litewskiej, wedlug M. Machyni, V. Rakutisa, C. Sred-
nickiego porucznikiem byl do 1764, a 1764-1773 kapitanem (natomiast w drukach aktu konfe-
deracji stuckiej podany jeszcze jako ,,Por[ucznik] Reg[imentu] P[ieszego] B[ulawy] W(ielkiej]
W.X.L”); nastgpnie otrzymat stopnie majora i podpulkownika, po dymisji figuruje jako malzonek
Jany ze Stryjenskich, zob. Oficerowie wojska Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: 1777-1794..., s. 346,
354; S. Konarski, op. cit., s. 43 (na s. 42 tenze czy inna osoba wystepuje jako matzonek Teodory
z Rajskich w latach 1775-1776).

Prawdopodobnie blad pisarza, w drukach i wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 201: Ze Mnina
Mninski.

12
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122
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Adam Walter; Tomasz Hanzler® kapitan J[eg]o
K[rdlewskiej] M[o]$ci'?*; Rafat Lipinski®; Tomasz
Labowski; Ludwik Okotow; S[z]ymon Penkal-
ski¢; Teodor Lachnickid; Felicjan Bernacki; Jan
Miloénicki; Jan Bulkowski; Jerzy Bulkowski; Bo-
gustaw Monkiewicz® Aleksander Bitner m. p.;
Jan Piekarski; m. p. p. Samuel Orwid; Rafal
Dubowieckif; Daniel z Bitynia [sic!]® Kurna-
towski; Jan Mejer; Andrzej Meier® kapitan'?;
Josef Dunkin; Jan Notkin'; Jan Izbicki; Michat
Izbicki; Piotr Izbicki; Piotr Izbicki; Tobiasz Grot-
kowski; Pawet Grotkowskik; Stefan Swida!; Jan
Bogusz Siestrzancowicz [sic!]™; Boguslaw Pigt-
kowski"; Marcin Korwin Petrozolin®; Aleksander

Stud|nicki. Krzystow Barzymowski Ben|jamen
Burzimowski, Stefan Ho|dorowski. Piotr Huba
mp Stefan | Huba. Stanistaw Huba. Pawet | Lit-
tawor Aramowicz. Jan Aramo|wicz. Withelm
Frankomberk. Jakub | Bukowski. Jan Przysta-
nowski| Stanistaw Ciechanski. Bogustaw ||
[k. 1251] Ciehanski. Stefan Ciehanski. Kon|stan-
ti Pakoz Por. J° KMci. Krzystow | Mackiewicz.
Michal Mackiewicz. | Tomasz Kepieski. Alexan-
der Cyz | Jan z Bielaczewa Cedrowski Por. Rey-
men Bulawy W.W.X.Ltt°. Marcin Milkulicz Ra-
decki. Jan Mikulicz Radecz|ki. Rafal Melyczki.
Jan Lukianski. Pa|wel Myslik. Jerzy Konarski
z Konar | Stanistaw Konarski z Konar. Bogu|staw
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Blad pisarza. W drukach: Tomasz Hazler (bez stopnia kapitana).

Nazwisko poprawione, zmieniona druga sylaba, pierwotnie byto Lipanski (fub Lissanski).
Nazwisko poprawione: nad litera ,,r” nadpisana litera ,,1’; pierwotnie bylo: Penkarski; w drukach:
Szymon Pekalski (ta forma nazwiska - S. Konarski, op. cit., s. 235).

W drukach i wedltug S. Konarskiego, op. cit., s. 169: Lachnicki.

Litera ,,¢” wyrdézniona innym atramentem (tzw. reka 2). W drukach: Makiewicz (u S. Konar-
skiego, op. cit., s. 188, 204-206, wystepuja obie formy tego nazwiska, zdecydowanie czesciej
jednak Monkiewicz).

Nazwisko poprawione: konicéwka ,ecki” nadpisana innym atramentem (tzw. reka 2), pierwotne
bylo Dubowidzki (?). Wedtug S. Konarskiego, op. cit., s. 70, forma nazwiska: Dubowiecki-Kiestner.
Wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 160, Kurnatowscy pisali sie: z Bytynia (ta forma wystepuje
rowniez w drukach).

S. Konarski, op. cit., s. 188, podaje obie formy nazwiska: Mejer vel Meier.

Wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 216, forma nazwiska: Nolkien, rzadko Nolken lub Nolkin.
W drukach (na pewno omylkowo): Grodkowski. Wedtug S. Konarskiego, op. cit., s. 98: Grot-
kowski (tj. jak w aktykacji).

Nazwisko poprawione: litery ,,otko” nadpisane innym atramentem (tzw. reka 2), pierwotnie byto
Gradowski, Grodkowski (?). W drukach: Gradowski — nazwisko to podano réwniez u S. Konar-
skiego, op. cit., s. 97, przy braku jednak Pawla Gradowskiego (lub Grotkowskiego).

Wedtug S. Konarskiego, op. cit., s. 294, forma nazwiska: Swida (natomiast w drukach, jak
i w aktykacji: Swida).

Nazwisko poprawione: innym atramentem (tzw. reka 2) w drugiej sylabie ,,¢” zmieniono na ,,a”,
w trzeciej - ,,co” nadpisano nad ,.ce’, pierwotnie byto (prawidlowo): Siestrzencewicz. W drukach: Jan
Bogusz Siestrzencewicz — moze straznik starodubowski (ur. 1668, zm. 1771), lub jego syn, takze
ewangelik, Jan Leon (ur. 1741) (jednak nie inny z syndéw Stanistaw Jan, w tamtym czasie kaptan
katolicki i przyszly metropolita w Rosji), zob. S. Konarski, op. cit., s. 276; Urzednicy Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. Spisy, t. 4, s. 324. Zob. tez przyp. 50.

Mozliwa tez lekcja: Sigtkowski. W drukach oraz wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 237,
jednak: Pigtkowski.

Wedlug S. Konarskiego, op. cit., s. 233: Petrozelin.

Tomasz Hazler (zm. 1798), kapitan 1766-1768, nastepnie podputkownik wojsk litewskich (1777),
nazywany takze generatem adiutantem butawy polnej litewskiej; w 1768 za$lubil w Pokroszewie
Ludwike z Ciechanskich; pochowany w Stucku, zob. S. Konarski, op. cit., s. 107.
Brak informacji o kapitanie z takim imieniem i nazwiskiem (w danym okresie).
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Vadzim Anipiarkou

Zydowicz“; Wiadystaw Warakomski; Samuel Zar-
nowiec®; Michal Ztotnicki; Michal Truskowski;
Teofil Truskowski, Jan Urbanowicz; Jan Abra-
mowicz; Antoni Allok [sic!]e.

Ktéry to takowy instrument konfederacyi
dissidentium za podaniem onego przez wyz mia-
nowang osobe, to jest j[m¢] pana Michata Gi-
neyta [k. 1251v] Kéncewicza do akt jest do ksiag
grodzkich spraw wieczystych w[ojewod]st[w]a
minskiego przyjety i wpisany.

Wypis wy[dan]y e[odem] [28 IIT 1767]¢.

E[ode]m anno et mense 30 dnia [30 III
1767] widymus wydany na ar[kuszach] 4¢.

E[ode]m data extrakt w[ielmoznemu] j[m¢]
planu] podstaro$ciemu gr[odzkiemu] min[skie-
mu]'? wydany.

R[ok]u 1768 m[iesig]ca iunii® 3 Dnia wi-
dymus na ar[kuszach] 4" wydan.

Zemoyka Mninski. Adam Wal|ter. Tomasz Han-
zler Kapitan J°KMci. Ralfal Lipinski Tomasz
Labowski. Lud|wik Okotow. Symon Penkatski.
Theo|dor Lachnicki. Felicyian Bernacki. Jan |
Milosnicki. Jan Bulkowski. Jerzy Bul|kowski.
Bogustaw Monkiewicz. Alexan|der Bitner._.mp
Jan Piekarski mpp | Samuel Orwid. Rafal Dubo-
wiecki | Daniel z Bitynia Kurnatowski | Jan Me-
jer. Andrzey Meier Kapitan | Josef Dunkin Jan
Noftkin. Jan Iz|bicki. Michat Izbicki. Piotr Izbi-
c|ki. Piotr Izbicki. Tobiasz Grotkow]|ski. Pawel
Grotkowski. Stefan Swi|da. Jan Bogusz Siestrzan-
cowicz. Bogustaw Pigtkowski. Marcin Korwin
Pe|trozolin. Alexander Zydowicz. Wladystaw
Worakomski. Samuel Zar|nowiec. Michat Ztot-
nicki. Michat Trus|kowski. Teofil Truskowski.
Jan | Urbanowicz. Jan Abramowicz. Anto|ni Al-
lok. Ktory to takowy Instru|ment Konfederacyi
Dysidencium | za podaniem Onego przez wyz
mia|nowang Osobe to Jest JPana Michata ||
[k. 1251v] Gineyta Koncewicza do Akt iest do
Xiag | Grodzkich Spraw wieczystych Wtta Min|
skiego przyiety y wpisany | wypis w[ydan]y
E[ || E™ Anno et Mense 30 Dnia Widymus wy-
dany na ar 4 [?] || E™ Data Extrakt WJP Podsta-
rosciemu Gr. Min | wydany | R* 1768" Mca |
Tunij 3 Dnia Widymus na Ar 4 [?] wydany

@ Mozliwa tez lekcja: Lydowicz. W drukach polskich: Lydowicz, w druku francuskim nastepnie
jednak poprawiono na: Zydowicz. Nazwisko Zydowicz podaje réwniez S. Konarski, op. cit., s. 355.
> Mozliwa tez lekcja: Zarnowicz. W drukach oraz wedlug nazwisk S. Konarskiego, op. cit., s. 343,

jednak: Zarnowiec (Zarnowiec).

¢ Mozliwa tez lekcja: Allotz, Allosz — przy braku kazdej z mozliwych form nazwiska tej osoby
w drukach oraz u S. Konarskiego, op. cit., zob. tez przyp. 52.

d

¢ Mozliwa tez lekcja: ,,c[h]”

Zdanie napisano innym atramentem i reka (tzw. reka 3).

f Mozliwa tez lekcja: ,,1788” - ostatnia data jednak wydaje si¢ mato prawdopodobna ze wzgledu
na napisanie t¢ sama reka tego i poprzednich (dwoch) zdan z roku 1767 (tzw. reka 4).
¢ Mozliwa tez lekcja: ,,Julij (iulii)”. Nazwa miesigca zmieniona: nadpisana nad ,maia”

b Mozliwa tez lekcja: ,,2c[h]”

125 J6zef Proszynski.
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Streszczenie

Akt konfederacji dysydentéw, ogloszonej w Stucku 20 marca 1767 r., nadal jest blednie uwazany
w historiografii za dowdd aktywnosci politycznej prawostawnych Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
Takie wnioski sg wyciggane na podstawie rozpowszechnianych w celach propagandowych staro-
drukéw i ttumaczen aktu konfederacji na inne jezyki, ale bez uwzglednienia jego wersji prawnej,
aktykowanej w Minsku 28 marca 1767 r. Publikujac tekst minskiej aktykacji, Autor porusza cztery
problemy dotyczace krytyki tego zZrédla: 1) pokazuje, ze jego narracja jest $cisle powigzana ze
znanymi nam starodrukami wydawanymi w tym okresie w Petersburgu lub za pienigdze rosyjskich
placowek dyplomatycznych w Europie, co z kolei pozwala uznaé za rzeczywistego nadawce aktu
dwor petersburski, a za gléwnego adresata — biorac pod uwage kilku tltumaczen - europejska opinie
publiczng; 2) porusza problem krytycznej oceny stwierdzen zawartych w akcie, m.in. tezy o nagtym
pogorszeniu si¢ sytuacji innowiercéw w pierwszych latach panowania Stanistawa Augusta (teza ta nie
odpowiadala rzeczywistosci, byla jednak konieczna dla uzasadnienia rosyjskiej interwencji zbrojnej);
3) na postawie testacji pokazuje prawdziwy stosunek wyznaniowy posréd konfederatéw (wérdd stu
trzydziestu sygnatariuszy prawostawnymi byto tylko szesciu); 4) wyjasnia okolicznosci aktykacji pod
wzgledem obecno$ci w Minsku wojsk rosyjskich i podwojenia sie w drukach liczby sygnatariuszy,
a posrod nich zwigkszenia odsetka prawostawnych prawie do potowy. W rzeczywistosci umiesz-
czona w drukach prawostawna szlachta z powiatu piniskiego odméwita przyjazdu do Stucka, a urzad
grodzki w Minsku - jak mozna sadzi¢ - na tej podstawie nie umiescit tych nazwisk w dokumencie
konstytutywnym. Co wiecej, biskup Jerzy Konisski najprawdopodobniej byt jedynym prawostawnym
uczestnikiem konfederacji w momencie jej proklamowania (innych pieciu prawostawnych dotarlo
do Stucka nieco pézniej z wojewddztwa mscistawskiego).

Registration Act of the Constitutive Document
of the 1767 Slutsk Confederation of Dissidents
(Summary)

The act of the dissident confederation, announced in Slutsk on 20 March 1767, is still mistakenly
considered in historiography as evidence of the political activity of the Orthodox Christians of the
Grand Duchy of Lithuania. Such conclusions are drawn from old prints and translations of the act
of confederation into other languages, which were disseminated for propaganda purposes, without
considering its legal version, enacted in Minsk on 28 March 1767. By publishing the text of the Minsk
enactment, the author raises four issues concerning the criticism of this source: (1) He demonstrates
that its narrative is closely linked to the texts published in St Petersburg during that period and those
funded by Russian diplomatic missions in Europe which suggests that the St Petersburg court was
the actual author of the act and, considering various translations, that European public opinion was
its primary audience. (2) He questions the validity of the statements included in the act, particularly
the thesis regarding the sudden deterioration of the situation for dissenters in the early years of King
Stanistaw August’s reign. This opinion does not align with the reality of the time, but it served to
justify Russian military intervention. (3) On the analysis of the list of people who subscribed to the
act, he reveals the religious affiliations of the confederates, noting that among the 130 signatories,
only six identified as Orthodox. (4) He explains the context of the act by highlighting the presence
of Russian troops in Minsk and the significant increase in the number of signatories in the printed
version, which resulted in the percentage of Orthodox Christians rising to nearly half. In reality,
the Orthodox nobility from the Pinsk district mentioned in the printed documents refused to come
to Slutsk, and it can be assumed that the municipal office in Minsk did not include these names in
the constitutive document on this basis. What is more, Bishop Jerzy Konisski was most likely the
only Orthodox member of the confederation at the time of its proclamation (five other Orthodox
Christians arrived in Slutsk a little later from the Mstsislaw Voivodeship).
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