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Stosunki miedzystanowe z udziatem chlopow
w ziemi bielskiej na przelomie XVI i XVII w.
w Swietle ksiag grodzkich branskich

Zarys tresci

Niniejszy artykut na wybranych przyktadach z konica XVI i poczgtku XVII w. przedstawia rézne
sytuacje miedzystanowe, w jakich mozna odnalez¢ postaci poddanych chlopéw, utrwalone
na kartach ksiag grodzkich branskich. Byly to akty przemocy, ktorych sprawcami badz ofiarami byli
poddani, jak i rozmaite sprawy cywilne, w ktdrych ci ostatni wystepowali w réznym charakterze
(ofiary badz sprawcy szkod, mieszkancy zastawianych dobr, zbiegowie itd.). Wreszcie uwzgledniamy
wpisane do ksiag wyroki sadéw dominialnych lub apelacje od ich wyrokéw, kierowane do grodu
branskiego. We wszystkich powyzszych sytuacjach poddani nie zawsze stali na straconej pozy-
cji, a ksiegi sadow szlacheckich jawia sie jako Zrédlo, ktérego nie mozna ignorowaé w badaniach
nad nimi.

Abstract

On the selected examples from the late sixteenth and early seventeenth centuries, the article explores
various inter-estate situations involving serfs, as documented in the castle court books of the town of
Bransk. The focus is on acts of violence where serfs were either the perpetrators or victims, as well as
civil cases involving serfs in various roles (such as victims of harm, residents of mortgaged proper-
ties, and fugitives, etc.). Additionally, we consider the judgments rendered by manorial courts and
the appeals against these judgments that were submitted to the town of Bransk, all of which are
recorded in the books. In these instances, serfs were not always in a disadvantageous position. The
records of noble courts serve as a valuable resource for research on this topic.
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Wstep

Ksiegi grodzkie kojarzone sg - jak si¢ wydaje — przede wszystkim jako materialy
do poznania réznych stron zycia szlachty dawnej Rzeczypospolitej. Chyba naj-
bardziej znanymi pochodzacymi zenn dokumentami sg instrukcje sejmikowe. Ten
zadawniony obraz jest oczywiscie nietrafny', a dokumentacja wytwarzana przez
sady ziemskie i grodzkie dostarcza cennych informacji o nader réznorodnych zja-
wiskach, osobach czy grupach. Nalezg do nich takze chlopi. W niniejszym studium
na przykladzie ksiag grodzkich branskich z przelomu XVI i XVII w.? chce zwrdci¢
uwage na mozliwosci kryjace sie za tymi zrédlami, pozwalajace na czgsciowe
przynajmniej rozpoznanie stosunkéw miedzy szlachta a chlopami, czyli panami
a poddanymi, i to niekoniecznie w kierunku nieustannego ucisku, ktéremu ci ostatni
bywali poddawani ze strony panéw. Pamigtajmy o tym, Ze w tego typu zrédiach
pojawiaja sie przede wszystkim sytuacje konfliktowe, co musi wplywa¢ negatywnie
na postrzeganie codziennych stosunkéw miedzystanowych. Oczywiscie ziemia
bielska, ktorej szlachte (i nie tylko) obstugiwal sad grodzki branski, wyrdzniata sie
swoistg strukturg spoteczng i majatkowq (duza liczba drobnej szlachty?, wlasno-
recznie uprawiajacej ziemie, zwlaszcza na zachdd i péinocny zachdd od Branska)?.

Zob. np. klasyczng prace J. Losowskiego, Kancelaria grodzka chetmska od XV do XVIII wieku.
Studium o urzedzie, dokumentacji, jej formach i roli w Zyciu spoteczeristwa staropolskiego, Lublin
2004, s. 359-391 (s3 tam m.in. omdéwione wybrane wpisy, ktérych bohaterami byli chlopi).
Korzystam w niniejszym opracowaniu z ksiagg przechowywanych w Minsku, ale ksiegi grodzkie
branskie znajduja si¢ takze w warszawskim Archiwum Gléwnym Akt Dawnych. Obecnos¢ tych
a nie innych sygnatur i spraw wigze si¢ z prowadzong wcze$niej przeze mnie kwerendg do innych
tematéw badawczych. Szerzej ksiggi grodzkie branskie (nie tylko z przelomu XVI i XVII w.)
omoéwilem w pracy Konflikty o dziesigciny w dawnej Rzeczypospolitej. Aspekty prawne i spoleczne
na przyktadzie parafii Kobylin na przetomie XVI i XVII w., Biatystok 2024 (Dissertationes, t. 37),
s. 15-19, 30-31 (we wstepie scharakteryzowano takze inne podstawowe Zrédla do dziejéow
ziemi bielskiej).

W latach 60. i 70. XVII w. odsetek chlopéw na Podlasiu wynosit ok. 60%, a szlachty ok. 25%
platnikéw pogtéwnego, przy czym w latach 70. ww. stulecia prawie 90% szlacheckich platnikéw
pogléwnego stanowita szlachta drobna. Oczywiscie musimy pamieta¢ o dysproporcjach miedzy
réznymi zakatkami wojewodztwa jesli idzie o obecno$¢ szlachty i chlopow - zob. A. Laszuk,
Ludno$¢ wojewddztwa podlaskiego w drugiej potowie XVII wieku, Warszawa 1999, s. 45-47,
58-59, 170.

Zob. przede wszystkim odpowiednie podrozdzialy w komentarzu do mapy wojewddztwa pod-
laskiego w XVI w.: Atlas historyczny Polski, red. H. Rutkowski, M. Ston, Wojewddztwo podlaskie
w drugiej potowie XVI wieku, red. M. Gochna, B. Szady, cz. II, Komentarz. Indeksy, Warszawa
2021 - J. Suproniuk, Lokalizacja miejscowosci, s. 108-145; M. Gochna, Charakter osiedli, s. 146-157;
P. Guzowski, Wielkos¢ osiedli, s. 158-162; K. Boroda, Przynaleznos¢ wlasnosciowa osiedli, s. 163-183;
s. VI-IX w Stowniku historyczno-geograficznym wojewddztwa podlaskiego w Sredniowieczu, z. 1,
A-Bojanka, oprac. A. Buczylo, T. Jaszczolt, Warszawa 2021; a takze L. Gotaszewski, Konflikty...,
s. 151-157, 189-201 (wszedzie podana szczegélowa literatura). Wydaje sie, ze chfopom na Podlasiu
w dobie staropolskiej nie poswiecono w ostatnich kilkudziesieciu latach zbyt wielu opracowan;
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Nie zmienia to jednak faktu, Zze pewne obserwacje mozna z powodzeniem odnies¢
do stosunkéw miedzystanowych w calej Rzeczypospolitej. Naszym celem nie jest
wyczerpujace przedstawienie opisanych ponizej spraw — czgsto jest to zreszta
niemozliwe wskutek niekompletnosci odpowiednich zrodet - a tylko zwrocenie
uwagi na warto$¢ ksiag grodzkich jako zrédla wiedzy o chiopach.

Sprawy karne

Z istoty rzeczy sad kojarzy sie ze sprawami spornymi, a najbardziej typowymi -
czy moze najczesciej uswiadamianymi sg sprawy karne. Sady grodzkie nie byly
jedynymi sagdami dla szlachty rozpatrujacymi sprawy tego typu, jakkolwiek nie-
ktoére - jak te wynikajace z tzw. czterech artykuléw grodzkich - byly prawnie
dla nich zastrzezone. Ponadto, do ksiag grodzkich wnoszono szereg oswiadczen
i dokumentow majacych istotne znaczenie w przysztym procesie karnym. Wpraw-
dzie prawo ziemskie uznawalo za cywilne wszystkie sprawy, w ktorych oskarzyciele
(powodowie) domagali si¢ wymienionej w pozwie kwoty tytulem odszkodowania,
jednak w tym opracowaniu, ktéremu stawiamy cele przede wszystkim zrédlo-
znawcze, postuzymy sie okresleniem ,,sprawa karna” w ujeciu potocznym.
Wszczecie procesu karnego musi stanowi¢ konsekwencje okreslonego zdarzenia,
za ktérego popelnienie prawo przewiduje kary. Te okoliczno$ci musi udowodni¢
oskarzyciel, w ktérego obowigzku lezy m.in. zabezpieczenie dowodoéw (w skraj-
nych przypadkach ,poprawienie” czy wyprodukowanie). W realiach procesu
ziemskiego standardowa praktyka bylo wnoszenie do ksiag grodzkich protestow
przeciwko sprawcom roznych zdarzen, ktédrym niekiedy towarzyszyty relacje
woznych, wzglednie wyniki obdukcji ciat i zwlok. Dos¢ typowym zjawiskiem
w grodzie branskim bylo skladanie przez panéw protestow przeciwko sprawcom
krzywd wyrzadzanych ich poddanym. I tak 14 wrzes$nia 1591 r. ks. Stanistaw
Byszewski, pleban w Dobrzyniewie, protestowal przeciwko ,,uczciwemu” Piotrowi
Kruczkowskiemu, wojtowi z Krypna w starostwie knyszynskim, ktéry w ostatnia
niedziele ze swymi towarzyszami udat si¢ do dobr plebanskich w Dobrzyniewie,
z ktérych bez powodu uprowadzil ponad dwudziestu poddanych obojga pici,
kazal wychlosta¢, a nastepnie zamknal we dworze dobrzyniewskim, w ktérym

pojawiaja si¢ oni w monografiach podlaskich débr ziemskich czy monografiach wojewddztwa
podlaskiego; popularna praca B. Baranowskiego, Z dziejow antyfeudalnych ruchéw chlopskich
na Podlasiu. Walka chtopéw suraskich z feudalnym uciskiem w XVI-XVIII wieku, Warszawa 1953,
stanowi wzorcowy przyklad opracowania tendencyjnego, a ponadto opartego na waskiej bazie
zrédlowej (podobnie jak: idem, Walka klasowa chlopéw ze starostwa brariskiego na Podlasiu
w XVII-XVIII w., ,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 15, 1953). O podstawowych
mechanizmach i zasadach poddanstwa chtopéw w dawnej Polsce zob. np. J. Rutkowski, Historia
gospodarcza Polski (do 1864 r.), Warszawa 1953, s. 93-95, 104-106, 201-205, 213-215.
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trzymani byli w wiezach®. W poniedziatek 16 listopada 1598 r. pleban z Branska
ks. Andrzej Frankowski w imieniu swego poddanego Jana Woéjcika ze wsi Bronka
wystapil przeciwko szlacheckiej rodzinie Kiersnowskich o najscie dzien wczesniej
na dom tegoz poddanego i uzycie wobec niego przemocy fizycznej®. Natomiast 8
maja 1601 r. faktor z Uhowa wniost do ksiag grodzkich protest w imieniu swego
pana, ks. Jana Piotrowskiego, sekretarza krolewskiego i plebana w Surazu’, a takze
poddanych z Uhowa, rzemieslnika Jozefa z dzie¢mi, przeciwko szlachcie, braciom
Gabrielowi (pryncypatowi) i Grzegorzowi (pomocnikowi) z Lap Bocianow, ktd-
rzy wtargneli do domu tegoz Jézefa w Uhowie i pobili jego cigzarna zone, ktéra
po kilku tygodniach zmarta®. W styczniu 1604 r. nalezacy do szlachty Szorcowie’
stawili si¢ w grodzie przeciwko Piotrowi Sobkowi, lesniczemu tykocinskiemu,
zarzucajac mu najazd na ich dobra i zabér poddanych'. Z kolei latem 1605 r.
szlachcic Jan, syn zmartego Feliksa Kostra, w imieniu wlasnym i dzieci swego
zabitego poddanego, Macieja Koboski, protestowat przeciwko zabdjcy, takze Janowi,
synowi zmartego szlachcica Rostana Kostra, prezentujac urzedowi grodzkiemu
cialo zabitego z glowg catkowicie sing od potluczen'!.

Zdarzaja si¢ jednak wypadki, gdy czytamy w ksiegach grodzkich branskich
protesty sktadane przez samych poddanych przeciwko szlachcie. W 1592 r. niejaka
Hryszkowa, poddana Bernarda Brzozowskiego z Niewodnicy, wystapila przeciwko
szlachcicowi Janowi Wysockiemu z Niewodnicy, zarzucajac mu, ze probowat ja
zgwalci¢'?. Rok pozniej Apolonia Koboscina, poddana z zascianka Niwina Starego,

5 Potwierdzit to bedacy tam w pigtek wozny Rafal Monko. Zob. NGAB, f. 1708, nr 11, k. 655v-656.
Warto zauwazy¢, e to zdarzenie nie przeszkodzilo mu w otrzymaniu pézniej — dzieki rekomendacji
Jana Zamoyskiego jako starosty knyszynskiego — wojtostwa w Knyszynie. Klucz dobrzyniewski
réwniez nalezal do starostwa knyszynskiego. Zob. Lustracja wojewddztwa podlaskiego 1602 r.,
wyd. M. Sierba, Warszawa 2017, s. 13.

NGAB, f. 1708, nr 83, k. 631v-632.

Wiemy o nim m.in. to, Ze plebanem w Surazu byl w zapewne w latach 1600-1619, pdzniej
zostal takze kanonikiem warszawskim i puttuskim, za$ ks. Stanistaw Jacek Bolko (Bolek) pre-
pozyt bielski, ktory pojawi si¢ jeszcze w niniejszej pracy, byt jego siostrzericem - zob. M. Sokot,
W. Wrébel, Kosciél i parafia pw. Bozego Ciata w Surazu. Monografia historyczna do 1939 r., Suraz
2010, s. 245-251.

NGAB, f. 1708, nr 91, k. 350v-351.

Nie byla to znaczaca rodzina: dwaj jej przedstawiciele zdobeda nizsze urzedy w ziemi bielskiej
w drugiej polowie XVII i na poczatku XVIII w. Zob. Urzednicy podlascy XIV-XVIII wieku. Spisy,
oprac. E. Dubas-Urwanowicz, W. Jarmolik, M. Kulecki, J. Urwanowicz, Kérnik 1994 (Urze¢dnicy
dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, t. 8: Podlasie), s. 41, 57,

193. Wie$ szlachecka Szorce, z ktorej wywodzila si¢ ta rodzina, znajduje si¢ na pétnocny zachéd

od Tykocina.

10 NGAB, f. 1708, nr 93, k. 214-214v.

11 NGAB, f. 1708, nr 23, k. 647-647v. Kostry byly okolica szlachecka w parafii Wyszonki Koscielne,
obecnie na wschdd od Szepietowa.

12 NGAB, f. 1708, nr 10, k. 593v-594. Dobra nad rzeka Niewodnicg byly wéwczas podzielone
na kilka czesci, a jedna z nich nalezata do Wysockich (dzisiejsze Zalesiany) - zob. Atlas..., s. 297.
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oskarzyla szlachcica Marcina Malinowskiego o gwalt, rabunek i pobicie’®. Do tej
samej kategorii spraw mozna tez zaliczy¢ relacje z jesieni 1593 r. o zfozeniu pozwu
do sadu krolowej Anny Jagiellonki przeciwko Stanistawowi Trojanowskiemu,
le$niczemu bielskiemu!* o rézne krzywdy uczynione poddanym z Brzozowej,
Ossowek i Szostakowa'>. Zas w 1595 r. przeciwko wlasnym staroscie i podstaro-
$ciemu protestowali poddani z Zurobic i Zerczyc — wsi starostwa mielnickiego.
Starosta Wojciech Sawicki'® oraz jego podstarosci Michal Wilski/Wilpski mieli
bowiem zorganizowa¢ napas¢ i ,,we dwadziescia koni Tataréw” ztupi¢ tychze
poddanych krélewskich, kobiety za$ zostaly przy okazji zgwalcone; wszystko
podobno w reakeji na ich skarge i przyjazd komornika krélewskiego Stanistawa
Niewiarowskiego!”. W 1601 r. przeciwko ludziom rotmistrza Wojciecha Kosinskiego
protestowala poddana ze starostwa bielskiego'®. Natomiast w 1603 r. poddani
ze wsi Baciuty, nalezacej do dobr choroskich Hieronima Chodkiewicza, kasztelana
wilenskiego i starosty brzeskiego, oskarzyli pobliska szlachte z Niewodnicy, Jana
i Piotra Koryckich o napa$¢, mezobdjstwa, gwalty i grabieze!>. W tym samym

13 NGAB, f. 1708, nr 77, k. 677-677v.

Stanistaw Trojanowski byl drabantem Zygmunta Augusta w latach 1555-1568, a takze rotmistrzem,
by w koncu awansowac na le$niczego. Drabanci byli przyboczna gwardig kréla, spelniajaca funkcje
ochronne, porzadkowe i reprezentacyjne. Bedac zawodowymi wojskowymi, rzadko awansowali,
ale zauwazalnym kierunkiem awansu byta funkcja lesniczego, czyli administrujacego okreslonymi
puszczami i lasami krélewskimi. Marek Ferenc, wskazujac, ze trudno wyjasni¢, dlaczego wlasnie
oni obejmowali t¢ funkcje, przypuszcza, ze krél prawdopodobnie nie chcial rezygnowac¢ z ustug
oddanych mu ludzi. Zob. idem, Dwér Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, wyd. 2, O$wigcim
2014, s. 70-72, 249 (o Trojanowskim); 67-73 (o drabantach).

Krélowa, celem rozpoznania sytuacji, wystata swego sekretarza Piotra Zdzarskiego, za$ Trojanow-
ski m.in. odmoéwit mu jurysdykcji. NGAB, f. 1708, nr 78, k. 362-362v, 367-368. Dwie pierwsze
miejscowosci to wedlug Atlasu... ,Berezowo (Stare Berezowo)”, ,Loknica (Oséwka)” - zob.
K. Boroda, ibidem, s. 181.

Przedstawiciel wptywowej rodziny urzedniczej, syn Macieja kasztelana podlaskiego, wezeéniej byt
wojskim drohickim. Obydwa urzedy objat po ojcu (starosta mielnickim byt od 1574 do 1611 r.) -
zob. Urzednicy..., s. 97, 123, 189-190.

Temu komornikowi krolewskiemu poddani poskarzyli sie tez na te napas¢, wskutek czego powstata
relacja w jezyku polskim, ingrosowana do protestu. NGAB, f. 1708, nr 80, k. 803v-805. Miedzy
starostg mielnickim a poddanymi trwal wowczas konflikt o powinnosci, ktérego by¢ moze
konsekwencja byt 6w najazd. Zob. np. AGAD, MK, Ksiegi referendarskie, sygn. 1, k. 42v-44 (za
informacje o tych okolicznosciach i zrédle bardzo dzigkuje¢ dr. Michalowi Sierbie).

NGAB, f. 1708, nr 91, k. 432v. By¢ moze rotmistrz byl krewnym Adama, pisarza ziemskiego
drohickiego i kasztelana podlaskiego oraz jego syna Jana, pisarza ziemskiego drohickiego — zob.
Urzednicy..., s. 172.

NGAB, £. 1708, nr 20, k. 51-52. Wymienieni tu Koryccy to krewni niezyjacych wéwczas od dos¢
dawna Hieronima, koniuszego dwornego litewskiego i starosty m.in. mielnickiego, a takze
Mikolaja, sedziego ziemi bielskiej — zob. Urzednicy..., s. 172. Wladali oni czescig dobr niewod-
nickich. Do dzi$ istnieje miejscowo$¢ Niewodnica Korycka. Dobra choroskie, w tym Baciuty, nie
nalezaly do wojewddztwa podlaskiego, tylko po przylaczeniu Podlasia do Krélestwa Polskiego
na mocy przywileju inkorporacyjnego z 1569 r. stanowily w nim enklawe wojewddztwa trockiego,
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roku do ksiegi grodzkiej wniesiono protest przeciwko szlachcicowi Maciejowi
Roszkowskiemu o dokonanie gwaltu na dwunastoletniej dziewczynce, bedacej
poddang Urszuli Skwarkowskiej, wdowy po podkomorzym bielskim*. W tymze
1603 r. poddani ze wsi Uhowo, nalezacej do probostwa suraskiego znanego nam
ks. Jana Piotrowskiego, zarzucili dziedzicom z Lupianki zabér siana®!. Jesienig
1604 r. podsedek ziemski bielski Adam Mienski®* - zatem urzednik dysponujgcy
realng wladza (nietytularny) i wptywami w ziemi - zostal oskarzony o napasé
na drodze przez poddanego Mikotaja Lyczki®®, ktory wkrétce stal sie zreszty
szwagrem Mienskiego?!. Warto odnotowa¢ to zjawisko — protesty poddanych
przeciwko szlachcie, niezaleznie od plci, byly przyjmowane przez gréd, nawet
jesli sktadali je poddani krélewscy przeciwko starostom. Zauwazmy jednak, Ze nie
ma wérod nich zadnego skierowanego przeciw wlasnemu panu.

W ksiegach grodzkich branskich pospolicie wystepuja woznienskie obdukecje
ran czy zwlok, ktérym zwykle towarzyszy wskazanie sprawcy. Stanowily one
konieczny dowdd oskarzenia, a zarazem podstawe do ustalenia wysokosci przystu-
gujacej poszkodowanemu (albo jego krewnym) nawiazki (gldwszczyzny). Wsérod
nich réwniez wystepuja wpisy miedzystanowe. Z ciekawszych warto przywolaé
wpis z 27 lipca 1593 r., dokumentujacy obrazenia zadane szlachcicowi Walen-
temu Zbiniskiemu z powiatu ostroteckiego, kantorowi kosciota w Dabréwce,
przez szlachcica Piotra z Szepietowa Bzdzieli oraz Lukasza, poddanego Jakuba
Szepietowskiego, podpiska ziemskiego bielskiego?. Mamy tu do czynienia nie
tylko ze wspdlnikami czynu nalezacymi do réznych stanéw, ale takze ze — zwykle
trudno uchwytnymi zrédlowo - stuga kosciota parafialnego i urzednikiem kance-
larii sagdowej?. Na poczatku listopada 1604 r. poddany ks. Stanistawa Jacka Bolka,
proboszcza bielskiego, zostal pobity przez dwdch napastnikéw: innego poddanego

nalezacego do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. O Hieronimie (Jaroszu) Chodkiewiczu zob. np.

biogram piéra W. Dobrowolskiej w: PSB, t. 3, Krakéw 1937, s. 360-361.

NGAB, f. 1708, nr 20, k. 774v. Owym podkomorzym bielskim byl Stanistaw Skwarek Gasowski,

a urzad sprawowal w latach 1547-1568 - zob. Urzgdnicy..., s. 47-48. Migdzy malzonkami musiata

by¢ zatem duza réznica wieku.

NGAB, {. 1708, nr 93, k. 109v.

Mienscy byli rodzing urzednicza: Wincenty na poczatku drugiej polowy XVI w. byl sedzig ziem-

skim bielskim, za§ Adam, syn Hieronima, na poczatku XVII w. obejmowat kolejno podsedkostwo

i sestwo ziemskie bielskie — zob. Urzednicy..., s. 179; L. Gotaszewski, Konflikty..., s. 204, 220-221.

NGAB, f. 1708, nr 21, k. 257v.

L. Golaszewski, Konflikty..., s. 222. Rod Lyczkow zaczat zyskiwaé na znaczeniu od poczatku XVII w.,

a jego przedstawiciele utrzymywali si¢ na urzedach przez ok. 100 lat — zob. Urzednicy..., s. 178.

% NGAB, f. 1708, nr 77, k. 1011. Atlas... nie wymienia takiej czeéci czy zascianka okolicy jak
Szepietowo.

%6 Co do tych ostatnich zob. np. J. Losowski, Personel pomocniczy w kancelariach miejskich okresu
staropolskiego, w: Pismiennictwo pragmatyczne w Polsce do korica XVIII wieku na tle powszech-
nym, red. J. Gancewski, A. Watkéwski, Olsztyn 2006, s. 159-161; J. Losowski, Kancelaria grodzka
chetmska..., s. 126-128.

2

=]

2

2!

o

2.

@

24



Stosunki miedzystanowe z udzialem chtopéw w ziemi bielskiej na przelomie XVI i XVII w. 57

proboszczowskiego — mlynarza oraz poddanego Kaspra Luczaja z Warpechow?’.
Niecaty rok pdzniej — we wrze$niu 1605 r. — doszlo do obdukgji obrazen Konrada
Micewicza z Pulszéw, innego poddanego ww. proboszcza bielskiego, ktére zadal
szlachcic Wojciech, syn Andrzeja zwanego Liga z Niwina Poptawskiego. Jednocze-
$nie urzad grodzki wymierzyt kare 3 grzywien wobec jego ojca Andrzeja - grozit
on wobec urzedu, ze pozbawi zycia Konrada i zniewazal sam urzad?®.

Warto nieco dtuzej zatrzymac sie przy podobnej sprawie, ktdrej nietypowy finat
znamy, a ktéra informuje nas o dzialalnosci déwczesnych sadéw dominialnych.
W 1596 r. dwukrotnie ogladano zwloki mieszczanina branskiego Raczka, ktorego
mial zabi¢ Sebastian Miodus poddany z Po$wiatnego, czyli z débr nalezacych
do plebanii branskiej®. Mial pono¢ takze pozby¢ sie ciala przez utopienie go,
16 lipca zwloki w ratuszu ogladat wozny, ale gdy 20 lipca okazano je w grodzie,
byly juz w stanie rozkladu i zadnych $ladéw obrazen nie mozna bylo zaobser-
wowac. Tego bowiem dnia (20 lipca) krewni zmarlego protestowali przeciwko
plebanowi, ks. Andrzejowi Frankowskiemu, ktéry wbrew obietnicy nie wymierzyt
dotad sprawiedliwosci — ,,przez dwie instancy przewlokt ja” (zapewne chodzi
tu o dwie rozprawy albo terminy sgdowe)* - i zapewne dlatego uznano za
wskazang kolejng obdukcje. Natomiast pod dniem 24 lipca znajdujemy kolejno
dwie relacje o ostatnich wydarzeniach w tej sprawie: pleban podnidst, ze tego
wlasnie dnia zgodnie z poprzednim wyrokiem sagdu prawa polskiego (judicii
Pollonicii), przezen zlozonego na plebanii w miescie Bransku, sktadajacego si¢
ze szlachty i innych oséb (praesidentibus eidem nobilibus ac aliis hominibus), miata
zosta¢ wymierzona sprawiedliwo$¢ po zapoznaniu sie ze skrutyniami?!, ale strona
oskarzajgca nie pojawila sie. Ta z kolei podata w swojej relacji, ze byla gotowa
wywies¢ skrutynium w sadzie (in iure provinciali Pollonico) zgodnie z poprzednim
wyrokiem prorogujacym termin, ale oskarzony uciekl z wiezéw, w ktdrych, za
zgoda plebana, byt przez nie trzymany (idem Miodus de vincullis cum quibus in
potestatem eorum per dominum plebanum traditus erat in fugam versatus est)*.

% NGAB, f. 1708, nr 21, k. 326v.

28 Chociaz kara miala by¢ zaraz zaptacona pod rygorem nalozenia wyzszej kary 14 grzywien, Andrzej,
wezwany do tego przez woznego, zuchwale odszedl. NGAB, f. 1708, nr 23, k. 953, dalszy ciag
wypadkéw na k. 1218v-1219v.

By¢ moze chodzi tu o jaki$ grunt parafialny w samym Bransku albo jego okolicach; nie jest
to Po$wietne nalezace do plebanii suraskiej — zob. K. Boroda, w: Atlas..., s. 182-183.

NGAB, f. 1708, nr 14, k. 459v-460.

Miejsce niezupelnie jasne — transultandum(?] scrutinium per partem innocenter inculpatam
acceptum. Skrutynium polegalo na przestuchiwaniu przez sad albo przez wyznaczonego urzed-
nika zaprzysiezonych $wiadkéw, przedstawionych przez strony; zeznania te byly protokotowane
i w takiej formie stanowily materiat dowodowy.

Na k. 472v-473 w nr. 14 znajdujemy relacje dotyczace tej sprawy, zapisane jedna pod druga.
Prorogacja, czyli odroczenie terminu, zostalo oskarzycielom przyznane celem przeprowadzenia
skrutynium - na odroczonym terminie mialy zosta¢ przedstawione zeznania §wiadkéw.
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Nie ulega watpliwosci, ze w ten nieoczekiwany sposdb proces musiat sie zakonczy¢
(oskarzyciele uznali najpewniej, ze ich obecno$¢ podczas sadu na plebanii nie ma
sensu, skoro nie ma na kim wymierzy¢ ewentualnej kary), a zbieg niechybnie wolat
nie wraca¢ do domu czy w ogole pojawiac sie w okolicy. Ciekawe jest rowniez
to, Ze to nie pan sadzil osobiscie sprawe swego poddanego, ale wyznaczony prze-
zen sklad sadzacy, zlozony nie tylko ze szlachty (zapewne zasiedli w nim jacys
mieszczanie branscy, co jest zrozumiale — wszak ofiara byla tez mieszczaninem
z Branska, by¢ moze w sadzie tym znalezli sie urzednicy miejscy lub inne osoby
znajgce prawo miejskie, zatem traktowane jako w gruncie rzeczy eksperci®®). Brak
odpowiednich Zrédet nie pozwala natomiast na ocene, czy rzeczywiscie doszto
do nagannej zwloki w prowadzeniu sprawy, czy moze przeszkodzily okoliczno-
$ci obiektywne (np. koniecznos¢ dobrania sedziow), czy wreszcie (obie?) strony
skorzystaly z instrumentéw prawnych, ktére zbytnio przedluzyly proces (nie
ulega watpliwosci, ze na przedostatnim terminie oskarzyciele uzyskali mozliwo$¢
dowiedzenia swoich racji zeznaniami §wiadkow). Ze zjawiskiem wyznaczania przez
wlasciciela dobr sedzidw spotkamy si¢ jeszcze w tym studium; moze to sugerowac,
ze praktyka powolywania sadéw ad hoc przez drobnych dziedzicow byta w tym
okresie standardem. Nie spotykamy si¢ natomiast z sadami gromadzkimi (czyli
wylacznie chlopskimi), co oczywiécie nie oznacza, ze takowe nie istnialy®*.
Oczywiscie chlopi czy poddani nie byli jedynie strong poszkodowang bezpraw-
nymi dzialaniami. W ksiegach grodzkich wystepuja rowniez protesty, w ktérych
wlasnie oni wystepuja jako agresorzy (przykladem chocby ostatnia omdéwiona
sprawa), a przedstawiciele innych stanéw jako pokrzywdzeni. Niekiedy za$ poddani
uczestniczyli w dziataniach panéw?®, jak réwniez bywali przedmiotem rywalizacji
miedzy nimi. W czerwcu 1592 r. mieszczanie surascy wystapili przeciwko pewnym
poddanym ze starostwa suraskiego, zarzucajac im napas¢ i okrwawienie ratu-
sza’*’. Wpis z poczatku sierpnia tegoz roku, chyba najbardziej szokujacy, donosi,
ze poddani z tenuty kleszczelewskiej Piotra Chadzynskiego, wespdt ze stugami
tegoz, naszli na dwoér w Dubiczach, rozrzucili ogrodzenie i pobili podkomorzego
ziemi bielskiej Krzysztofa Brzozowskiego ze stugami, ktéry to podkomorzy zreszta
spierat sie z Chadzynskim o granice swych débr z jego tenutg®. 5 stycznia 1593 r.

3 Por. ]. Losowski, Dokumentacja w zyciu chlopdw w okresie staropolskim. Studium z dziejow kultury,
Lublin 2013, s. 54.

3 O réznych formach sadéw gromadzkich i dominialnych zob. ibidem, s. 41-50, 52-55, 56.

% Analogiczne zjawisko dla péznoéredniowiecznej Malopolski odnotowuje L. Korczak, Kmiecie
przed sqgdem ziemskim i grodzkim w Sredniowieczu, w: Chlopi na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej
do czaséw uwlaszczenia, red. D. Michaluk, Ciechanowiec—Warszawa 2019, s. 232-233.

3 NGAB, f. 1708, nr 10, k. 904-904v.

%7 NGAB, {. 1708, nr 77, k. 83, 89v-90v. W drugiej potowie XVI w. podkomorstwo bielskie stato sie
praktycznie dziedziczonym przez jedna z galezi Brzozowskich urzedem - zob. Urzednicy..., s. 48;
L. Gotaszewski, Konflikty..., s. 387. Dubicze (dzisiejsze Dubicze Cerkiewne) byly wsig krolewska
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ingrosowano protestacje szlachcica Adama Goclawskiego, stugi znanego nam
lesniczego Trojanowskiego, zlozong 8 grudnia poprzedniego roku wobec Jerzego
Mitkiewicza, urzednika bo¢kowskiego. Dotyczyla ona zelzenia i zadania obrazen
temuz studze przez poddanego ze wsi Mokre, nalezacej do tych débr sapiezynskich
(stuga chcial tam naja¢ ludzi celem zlapania zbieglego wyzla); termin sprawy
w sadzie dominialnym wyznaczono za dwa tygodnie®, wiec by¢ moze poszko-
dowany nie doczekal si¢ sprawiedliwosci i postanowil ztozy¢ protest w grodzie?
Z kolei w lutym 1600 r. kaptan obrzadku greckiego z Kozan, Parchwin, oskarzyt
poddanego krdlewskiego ze wsi Doroszki w starostwie suraskim o wlamanie
do cerkwi, kradziez zwlok i paramentow liturgicznych®. W 1601 r., tez w lutym,
na karty ksiegi grodzkiej trafila relacja o szkodach lesnych, ktére wyrzadzili
chlopi ze wsi Bokiny, poddani Jana Szczawinskiego, w dobrach ks. Piotrowskiego,
plebana w Surazu®. W grudniu 1603 r. - w $wietle relacji wniesionej do ksiegi
grodzkiej — miato doj$¢ do najscia na grod w Bransku i uwolnienia zatrzymanych
w areszcie grodzkim poddanych z Hodyszewa przez ich sgsiadow; przy okazji
wymordowano innych aresztantéow, w tym jednego banite*!. W innym miejscu
czytamy o dokonanej pod koniec maja 1604 r. napasci poddanych dziedzicow
Pietkowskich na woznego Jana Malczyka, ktory, wracajac po dostarczeniu Piet-
kowskim pozwoéw od Lyczki - zatem po dokonaniu czynnosci urzedowej — zostat
przez chlopoéw pobity i obrabowany*2. W listopadzie tego samego roku Andrzej

nalezacg do dzierzawy kleszczelewskiej. Brzozowscy posiadali 6 wiok woéjtowskich w Dubiczach
w $wietle lustracji z 1616 r. i jeszcze w latach 60. XVII w. — zob. odpowiednio AGAD, ASK, dziat
XLVI, sygn. 149, k. 142v; MK, dzial XVIII Lustracje, sygn. 64, k. 588v-589. 6 wlok wojtowskich
wolnych od wszelkich powinnosci wymienia juz lustracja z 1576 r. — zob. Lustracje wojewddztwa
podlaskiego 1570 i 1576, wyd. J. Topolski, J. Wisniewski, Wroctaw 1959, s. 84. W 1568 r. Zyg-
munt August zastawil miasto i dobra Kleszczele Stanistawowi Chadzynskiemu, podkomorzemu
drohickiemu, za 5000 kop groszy litewskich, a Piotr Chadzynski na tej podstawie trzymat je
w 1576 r. — zob. ibidem, s. 86.

NGAB, f. 1708, nr 77, k. 377.

NGAB, f. 1708, nr 86, k. 32.

NGAB, £. 1708, nr 91, k. 27-27v. Szczawinscy zaczng na Podlasiu zyskiwaé na znaczeniu w XVII w.,
a Pawet trafi do senatu, krétko bedac takze wojewoda podlaskim - zob. Urzednicy..., s. 193. Ojcem
Pawla i Jana byt Pawel Szczawinski, kasztelan teczycki i starosta bielski, ktory na poczatku lat
90. XVI w. objat dobra waniewskie (do ktorych nalezaly Bokiny) jako zabezpieczenie pozyczek
udzielonych Aleksandrowi Olelkowiczowi ks. stuckiemu - zob. biogram autorstwa T. Nowaka
w: PSB, t. 47, Warszawa 2010-2011, s. 203-206 (tam takze o korzeniach i powigzaniach rodzinnych
Szczawinskich). O réznych konfliktach miedzy wlascicielami i poddanymi débr waniewskich
(do ktérych nalezaly Bokiny) znajdujemy szereg informacji Zrédtowych - s. 232, 239, 244, 249,
255, 265.

NGAB, f. 1708, nr 93, k. 113v-114v. Hodyszewo bylo wsig starostwa branskiego - zob. K. Boroda,
w: Atlas..., s. 180.

NGAB, f. 1708, nr 93, k. 545. Niestety nie wiemy, czy poddani dzialali na wyrazne zlecenie.
Wspomniani tu Pietkowscy to synowie Piotra, pisarza ziemskiego bielskiego, i wlasciciele do§¢
duzej jak na warunki podlaskie kilkuwioskowej fortunki — zob. L. Golaszewski, Konflikty...,
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60 Lukasz Golaszewski

Rytel zarzucil ks. Jakubowi Czajkowskiemu, plebanowi w Topczewie, napas¢
wespot ze stuzbg i poddanymi na swego lesniczego, ktdry wczedniej zabrat ple-
banskie bydlo z fak swego pana. Napas¢ zakonczyla si¢ pobiciem i odebraniem
bydla przed wlasnym domem Rytela, ktdry przy okazji oprotestowat inne zatargi,
jak popasienie zboza na polu czy awantury z udzialem poddanych®. Prawie rok
pdzniej, bo we wrzesniu 1605 r., pieciu szlachcicéw — braci Milewskich z Milewa
Lesnego - oskarzylo szlachcica Walentego Kapice z Kapic o zbrojne najscie
z synami i innymi wspdlnikami na ich dobra w §wigto §w. Mateusza (21 wrzesnia)
i zabranie poddanego Stanistawa Kozla z Zong i dzie¢mi, a takze ruchomosciami:
40 kopami zyta, 10 owsa, 15 jeczmienia, 10 grochu, parag woléw warta 10 kop
groszy, 3 koimi wartymi 9 kop, 20 owcami, 16 gesiami, 14 $winiami*!.

Czytajac o réznorodnych najazdach pamietajmy, ze mamy do czynienia z jed-
nostronnym opisem sytuacji — strony staraly si¢ oczywiscie opisa¢ wydarzenia
w sposob jak najbardziej korzystny dla siebie, co w zadnym wypadku nie zaska-
kuje. W rzeczywistosci przebieg wydarzen nie musial by¢ szczegélnie drastyczny
i w zachowaniu najezdzcow wiele bylo z teatru®. Pozwalalo to zreszta na umiar-
kowanie roszczen w dogodnym momencie, czy tez na zmiang kwalifikacji stanu
faktycznego — w tym niewatpliwie duchu Sedzia Soplica w porannej rozmowie
z majorem Plutem o wydarzeniach dnia wczorajszego w Soplicowie podnosit:

Tu nie zaszla zadna bitwa krwawa,

Nie byto ran; ze zjedli kury i poéigaski,
Za to wedle Statutu zaptaca nawiazki.

Ja na pana Hrabiego nie zanosze skargi,
To tylko byly zwykle sgsiedzkie zatargi®.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze poddani chlopi nie obawiali si¢ napada¢
na swych szlacheckich sasiadow czy woznego, zatem na urzednika. Chlopi
ze wsi starostwa branskiego powazyli si¢ nawet na odbicie sgsiadéw z grodu
wlasnego starostwa; konsekwencji ich czynu nie znamy. Wypadki réznego typu
miedzystanowej przemocy nie byly oczywiscie tylko podlaska specyfika: Lidia

s. 315-316, 388-389. Na temat 6wczesnych aktow przemocy wobec woznych w ziemi bielskiej
zob. ibidem, s. 395, 507-508 (tam literatura); N. Starczenko, Ukrairiskie Swiaty Rzeczypospolitej,
przekl. T. Hodana, K. Kotyniska, Krakéw 2024, s. 316 (gdzie trafnie podkreslono, ze wszelkie
akty przemocy wobec woznych mialy ich zastraszy¢ i stuzy¢ demonstracji sily strony, nie za$
u$mierceniu wozZnego).

43 NGAB, f. 1708, nr 21, k. 338v. Rytelowie byli rodzing urzednicza do poczatku XVII w., politycznie
aktywna; na przetomie XVI i XVII w. gléwnym jej przedstawicielem byt Tomasz, pisarz ziemski
bielski — zob. Urzednicy..., s. 187; L. Golaszewski, Konflikty..., s. 167, 214, 215-216.

4 NGAB, f. 1708, nr 23, k. 971-971v.

45 Zob. N. Starczenko, Ukrairiskie swiaty..., s. 302-303, 342-344.

4 A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, oprac. S. Pigon, wyd. 8, Wroctaw 1980 (Biblioteka Narodowa, seria
I, nr 83), s. 424, ks. IX, ww. 160-164. Pamietajmy, ze autor byt synem palestranta.
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Korczak przywoluje przyktady pobi¢, rabunkéw, zranien i gwaltow na kobietach
z konca XIV i XV w. z ksiag ziemskich i grodzkich krakowskich, w ktérych réw-
niez przed sagdami stawali kmiecie, lub tez panowie wystepowali w ich obronie?’.
Natomiast w §wietle ustalen Janusza Losowskiego obdukcje i protesty chlopskie
regularnie pojawialy sie na kartach ksigg grodzkich z drugiej polowy XVII i pierw-
szej XVIII w., przechowywanych w lubelskim Archiwum Pafstwowym®, nie sta-
nowily zatem wytacznie podlaskiej specyfiki. Zatowaé niestety nalezy, ze zwykle nie
wiemy, jaki byl stosunek panéw do takich dziatan, acz niektére z powyzszych relacji
wprost wskazujg, ze poddani byli ich pomocnikami w réznych aktach przemocy,
a z innych mozna wywnioskowac, ze co najmniej tolerowali takie zachowania.

Znajdujemy réwniez wérdéd wpisow, stanowigcych w istocie rzeczy protokoty
z rozpraw, a takze wsrdéd woznienskich relacji takie, ktore dotycza procesow
miedzystanowych o przestepstwa. W Wielki Poniedzialek (23 marca) 1592 r.,
podczas sesji sadu i urzedu grodzkich, stanely cztery sprawy Jana Drozdzanika
i cztery Katarzyny Kudrzanki, poddanych ze starostwa tykocinskiego, przeciwko
pewnej szlachcie o napas¢ na drodze®®. W czerwcu tego samego roku na pierwszym
terminie w grodzie nie stawit si¢ szlachcic Maciej Domanowski, oskarzony przez
Malgorzate, poddang Bernarda Domanowskiego, o porwanie z domu i gwalt™.
W tym samym miesigcu na wokandzie stangta sprawa Koczewicza, poddanego
Krzysztofa Radziwitla ,,Pioruna”, wojewody wilenskiego ze wsi Topczykaly, wyste-
pujacego w asyscie faktora z Orli (szlachcica Stanistawa Skaszewskiego; ta wies
nalezata do dobr orlanskich), przeciwko szlachcicowi Wojciechowi Topczewskiemu
z zarzutem trzymania u siebie skradzionej kobyly. W toku procesu pojawili si¢
jednak litkupnicy, a od niekorzystnego dla siebie wyroku powdd musial apelowac
do Trybunatu Koronnego®!. W grudniu 1593 r. w grodzie branskim toczyly sie
za$ sprawy poddanego ks. Kacpra Sadlochy, proboszcza warszawskiego i biel-
skiego, ze szlachcicem Warpechem o zadanie ran i zabdr rzeczy?. Niecaly rok

47 Zob. L. Korczak, Kmiecie przed sgdem..., s. 230-233.

48 Zob. J. Losowski, Dokumentacja..., s. 155-158, 353-364 (zestawienia poszczeg6lnych przypadkow).
NGAB, f. 1708, nr 10, k. 425-429, 436v-439, 446v-449v.

NGAB, f. 1708, nr 10, k. 826.

NGAB, £. 1708, nr 10, k. 925-926. Zob. biogram Krzysztofa Radziwilla ,,Pioruna” piéra H. Lulewicza
w: PSB, t. 30, Wroclaw 1987, s. 264-276. Litkup byl poczestunkiem potwierdzajacym wiaénie zawie-
rang umowe, w ktorym uczestniczyli $wiadkowie, zwykle czgstowani alkoholem. Ich obowigzkiem
bylo pamietanie o transakeji i §wiadczenie o niej w razie potrzeby (jak w omawianej sprawie). Kla-
syczng pracg o litkupie jest Przemystawa Dabkowskiego Litkup. Studyum z prawa polskiego. W dodatku
O przysiedze i klgtwie, Lwow 1906 (Archiwum Naukowe. Wydawnictwo Towarzystwa dla Popierania
Nauki Polskiej, dzial 1: Historyczno-Filozoficzny, t. 3, z. 2). Dobrom orlanskim we wiadaniu Radziwil-
tow zostata poswiecona ksigzka M. Sierby, Radziwittowskie dobra Orla (1585-1695), Bialystok 2017.
NGAB, f. 1708, nr 78, k. 811-812v. Ks. Sadtocha byl zaufanym stuga Zygmunta Augusta i Anny
Jagiellonki, jego réznorodng dziatalno$¢ opisuja H. Rutkowski i A. Sottan w biogramie w: PSB,
t. 34, Warszawa 1992-1993, s. 280-282.
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pdzniej, pod koniec wrzesnia 1594 r. wozny z dwoma szlachcicami zlozyl relacje
o nieudanej intromisji Doroty, zony Marcina, poddanego Macieja Kobylinskiego,
w dobra szlachcica Macieja z Kobylina Latek, na podstawie wyroku sadu ziem-
skiego suraskiego wydanego w sprawie o zadanie ran na terminie z przypowiastu
ad satisfaciendum (zatem Maciej niewatpliwie nie zaptacit zasgdzonej nawigzki)>.
Podczas sadow grodzkich i kwerel urzedu grodzkiego w lipcu kolejnego roku
wydano m.in. nastepujace wyroki: wymierzajacy na etapie egzekucji kare banicji
wobec szlachcica Derlatki z Warpechéw, ktéry zadal rany poddanemu ks. Kacpra
Sadlochy z débr probostwa bielskiego®, a ponadto zaocznie skazujacy dziedzicow
z Hermanoéw i Niecieczy w sprawach o gwalt na poddanej z Lopuchowa, wsi
nalezacej do starostwa tykocinskiego®. 15 maja 1600 r. wypadt kolejny termin
egzekucyjny w sprawie miedzy mlynarzem Wojciechem, poddanym Rafala, Jana
i Augustyna, synow niezyjacego juz Bartlomieja, a takze Grzegorza, Macieja i Marka,
synéw niezyjacego juz Wojciecha, jak tez Jakuba i Jana, synéw niezyjacego juz
Mikotaja: Bartlomieja, Michala i Andrzeja, synéw niezyjacego juz Jakuba, dzie-
dzicéw z Kobylina Pienigzkéw (jeden poddany miat az 11 pandéw?®), a szlachci-
cem Markiem Zaleskim z Zalesia Labeckiego o zadanie ran otaksowanych na 30
grzywien, ktdra zaczela sie w sadzie ziemskim bielskim, by trafi¢ do Trybunatu
Koronnego i wréci¢ na Podlasie dla egzekucji wyroku. Ta jednak 15 maja jeszcze
nie si¢ zakonczyta, bowiem przyznano oskarzonemu odroczenie (czyli dylacje)
z powodu obloznej choroby®”. Na poczatku listopada 1603 r. na wokandzie
grodzkiej znalazla sie sprawa poddanego szlachcica Stanistawa Bruszewskiego
przeciwko szlachcicowi Wojciechowi z Sokot i Bruszewa o napas¢ na drodze™.

W czerwcu i lipcu 1605 r. w grodzie branskim toczyla sie w stadium egzeku-
cji — poczatkowo zaocznie — sprawa Piotra Starodubika z Pulszéw, poddanego
znanego nam ks. Bolka, proboszcza w Bielsku, przeciwko szlachcicowi Stanistawowi
z Niwina Mruczkowi o zadanie ran otaksowanych na 30 grzywien. Zaczeta si¢ ona

> NGAB, f. 1708, nr 13, k. 171. Gdy na terminie zawitym (ktérym zwykle byt drugi) zostal wydany
wyrok zaoczny, strona zwycieska musiata wydaé przeciwko nieobecnemu wezwanie na jeszcze
jeden termin, celem dobrowolnego zado$¢uczynienia wyrokowi. Ta czynnos¢ procesowa zwyciezcy
nazywala sie przypowiastem ad satisfaciendum. Dotychczas nieobecny, pojawiajac sie na wspo-
mnianym terminie, mogt jeszcze doprowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia; jego nieobecnos¢
oznaczala odestanie sprawy do egzekucji.

> NGAB, f. 1708, nr 80, k. 705-706v. Z kolei z jesieni 1598 r. pochodzi sprawa o udzielanie pomocy
banicie Nikodemowi Derlatce Warpechowi, ktéry zadal rany poddanemu z Pulszéw ks. Kacpra
Sadlochy - ibidem, d. 83, k. 484-484v (na k. 514-514v, 516-516v, 517v-518 znajdujemy podobne
sprawy).

% NGAB, f. 1708, nr 80, k. 706v-708v.

%6 Nie bylo to wérdd drobnej szlachty zjawisko rzadkie - por. A. Laszuk, Ludnosé..., s. 60-61.

7 NGAB, f. 1708, nr 86, k. 201v-202. W takim wypadku w sadzie zjawial sie postaniec pozwanego
badz oskarzonego informujacy o jego obltoznej chorobie.

% NGAB, f. 1708, nr 93, k. 48v-49v.
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w sadzie ziemskim, a na ostatnim (trzecim) terminie egzekucyjnym w grodzie,
w lipcu, pojawil si¢ pozwany, wobec ktérego miala zosta¢ orzeczona banicja, tzw.
egzekucyjna. Podnidst nieznajomos¢ procesu, chcac jej dowies¢ przysiega, od ktorej
powdd go uwolnil, zatem dotychczasowy proces zostal skasowany i sprawa zaczeta
sie od poczatku. Nastepnie powod przedstawil obdukcje, podnoszac przystugujaca
sobie blizszos¢ w dowodzeniu, na co pozwany zaprzeczyl zadaniu ran i wnidst
o uwolnienie, sad za$ grodzki uznat powoda za blizszego do zlozenia przysiegi
z dwoma $wiadkami réwnymi stanem na nastgpnych terminach kwerel. Posie-
dzenie zakonczylo si¢ jednak dopuszczong przez sad apelacjg pozwanego do Try-
bunatu Koronnego. Sprawa wrdcita do grodu w maju 1606 r.: powdd (poddany
plebanski) wygral (po roku) w Trybunale Koronnym po rozpoznaniu apelacji
pozwanego, ale ten na terminie z przypowiastu ad satisfaciendum nie stawil sie,
urzad grodzki nakazal zatem wwigzac zwyciezce w dobra przegranego, a w razie
niepowodzenia odestal sprawe do egzekucji®. Zatowa¢ nalezy, ze nie wiemy nic
o stronie finansowej tej sprawy: ile kosztowalo jej prowadzenie (w tym wyprawa
do Lublina) i kto pokrywal wszystkie wydatki (sam poddany? proboszcz?). Trzeba
przy tym zauwazy¢, ze na wokandzie sadu szlacheckiego nie tylko stawaly sprawy
poddanych przeciwko szlachcie, lecz takze konczyly sie wyrokami korzystnymi
dla tych pierwszych.

Warto wspomnie¢ o sprawie moze nieszczego6lnie szokujacej, ale dos¢ nie-
typowej, gdyz prowadzonej przez nastepcow prawnych bezposrednich uczest-
nikéw zdarzenia: oto pdzng jesienig 1605 r. sad grodzki orzekl zaocznie banicje
egzekucyjng w sprawie Reginy i Jadwigi, cérek niezyjacego Wojciecha z Sikor,
poddanego Tomasza Makowskiego, przeciwko Stanistawowi i Wojciechowi,
synom niezyjacego szlachcica Barttomieja z Sikor Piotrowiat. Wpis informuje
nas, ze proces zapoczatkowato zadanie ran ojcu powddek przez ojca pozwanych,
a Wojciech z Sikor zmart w trakcie procesu i to dos¢ niedawno, skoro wspomina
sie 0 wydaniu przypozwu po jego $mierci (wskazywal on, kto zajat jego miejsce

% NGAB, f. 1708, nr 23, k. 549-549v, 836v-837; nr 24, k. 308-308v. Wymieniona tu banicja byla
karg wymierzang wobec strony sprzeciwiajacej si¢ egzekucji wyroku, jesli dotad orzekane kary
finansowe nie odniosty skutku. Jej ogloszenie m.in. umozliwialo wyegzekwowanie wyroku sita
w drodze zajazdu na dobra opornego. Podniesienie zarzutu nieznajomosci procesu oznacza, ze ten
dotychczas toczyl sie zaocznie, a jego uznanie oznaczato ponowne rozpoznanie sprawy, ale bez
odestania do sadu wtasciwego (dlatego w tym wypadku zajal sie nig sad grodzki). Postepowanie
dowodowe w procesie ziemskim polegato na oferowaniu przez strony posiadanych dowodéw, ktére
przeprowadzala tylko jedna z nich - ta, ktérej dowody sad uznat za lepsze (niekiedy okreslato
to prawo stanowione) i przyznat blizszo$¢ do dowodu. W niniejszej sprawie dowdd z obdukeji
ma zosta¢ poparty przysiega strony na kwerelach (czyli kolejnym, przypadajacym zwykle co dwa
tygodnie, terminie spraw rozpatrywanych przez urzad grodzki), co bylo standardows praktyka.
Poniewaz wyrok w przedmiocie blizszosci wasciwie przesadzal o wyniku sprawy (gdyby jednak
dowdd nie zostal przeprowadzony, zwyci¢zata automatycznie druga strona), prawo ziemskie
zezwalalo na zaskarzenie go apelacja.
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po stronie powodowej)®. Natomiast wczesng wiosng 1607 r. trwal proces miedzy
dziedzicami ze Starych Wnor - niektorzy z nich, wbrew wzajemnemu zobowigzaniu
umocnionemu zapisem w ksiegach sagdowych, zdecydowali si¢ wraz z poddanymi
wycia¢ liczne drzewa w lesie zwanym Budny®!. Z powaznym przestepstwem
mieliSmy do czynienia w sprawie, ktdra in merito zakonczyla sie¢ na poczatku
pazdziernika 1607 r.: sad grodzki wymierzyl przepisane prawem (dokltadniej nie
opisane we wpisie) kary wobec szlachcica Jana Zawadzkiego z Zawad znanego
takze jako Koziel, ktory nocg z 29 na 30 kwietnia tegoz roku zgwalcil i obrabowat
Anng, zone Stanistawa Kalejkowicza z Knoryd, poddanego Andrzeja Sapiehy,
starosty homelskiego i lesniczego bielskiego®®. Na koniec w listopadzie 1607 r.
na wokandzie stanela z jednej strony sprawa Dabrowskich ze Starych Wnor, kto-
rzy oskarzyli pewnych Wnorowskich nieposesjonatéw o domaganie si¢ od swych
poddanych tytulem cla po 2 groszy, gdy ci wracali z Wnor Wiechéw do dworu
swych pan6w®, a z drugiej - Jana Czubaja i jego zony Zofii z Topczewa, poddanych
tamtejszego plebana, ks. Jakuba Czajkowskiego, przeciwko Jerzemu Ostrowskiemu,
pryncypalowi i Szymonowi Ostrowskiemu, jako pomocnikowi, nieposesjonatom,
o napas¢ na dom, wybicie drzwi i okien oraz pobicie Zofii. Obrazenia otaksowano
na 100 grzywien, a pan - czyli pleban - wnosil za$ o kare 3 grzywien, sprawa
zostata jednak odroczona z powodu obtoznej choroby Szymona®.

Zauwazy¢ wypada, Ze na pierwszy rzut oka nie wida¢ tu zréznicowania stano-
wego — zaréwno sprawcami jak i ofiarami przestepstw bywali szlachta, mieszczanie
i chlopi. Dopiero uwazniejsza lektura przynosi informacje o odmiennej pozycji
prawnej bohateréw wydarzen, np. asyscie pana w przypadku prowadzenia spraw
przez poddanych. Wpisy przynosza jednak informacje o sytuacjach zdawatoby
sie niemozliwych: tylko szlachta (co do zasady) mogta posiada¢ dobra ziemskie,
ale nic nie stalo na przeszkodzie, aby zwycieska poddana zostata wprowadzona
w takowe przez woznego celem odzyskania zasadzonej sobie nawigzki. Do§¢
powszechng tendencja bylo tez popieranie przez panéw poszkodowanych pod-
danych, co zresztg wynikalo nie tylko z obowigzku obrony swoich ludzi®, lecz
takze zywotnego interesu: okazanie stabosci czy niekonsekwencji mogto podko-
pac przekonanie poddanych co do ochrony, ktérg zapewnia im pan w zamian

% NGAB, f. 1708, nr 24, k. 34v-35.

61 NGAB, f. 1708, nr 25, k. 163v-164v.

62 NGAB, f. 1708, nr 25, k. 471-471v. Knorydy nie nalezaty do lesnictwa (zob. K. Boroda, w: Atlus...,
s. 181), byly wsia nalezaca do débr bo¢kowskich Sapiehy.

% NGAB, f. 1708, nr 25, k. 551v-552, 658-658v.

O ktérej zawiadomit szlachcic posesjonat. NGAB, f. 1708, nr 25, k. 600v.

¢ Jak wskazuje N. Starczenko ,troska o potrzeby poddanych byta cnota i obowigzkiem kazdego
dobrego patrona’, zaznaczajac, ze na poczatku XVII w. dystans miedzy panem a poddanym byt
znacznie mniejszy niz ten znany w pol. XIX w,, a relacje miedzy nimi mogty przypominaé stosunki
rodzinne - zob. eadem, Ukrairiskie $wiaty..., odpowiednio s. 96 i 134.
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za wszelakie $wiadczenia wobec niego czy, szerzej, stosunek poddanczy. Wpisy
niestety nie zawsze pozwalajg na zorientowanie sig, kto inspiruje akty przemocy
(czy wynikaja one z inicjatywy pandw, niecheci migdzy ich poddanymi, a moze
klimatu spolecznego?). Wiemy jednak, ze za niektérymi zdarzeniami stali pano-
wie, a najlepszym chyba przykladem jest najscie na dwoér w Dubiczach i pobicie
podkomorzego bielskiego. W tym wypadku jednak od pewnego czasu ciagnat
sie spor graniczny miedzy podkomorzym a tenutariuszem krdlewszczyzny - jest
wigc dos¢ prawdopodobne, ze krélewscy chlopi calkiem ochotnie wzieli udziat
w calym przedsiewzieciu, skierowanym przeciwko sgsiadowi kwestionujagcemu
granice ich wsi. Bez watpienia zatem konflikty miedzy panami mogty przecho-
dzi¢ na poddanych, ale réwniez spory migdzy poddanymi mogly przektada¢
sie na stosunki panéw (ktérzy musieli sie sila rzeczy angazowa¢ w wyjasnianie
konfliktu®®). Przyjrzyjmy sie wsi Pulsze nalezacej do probostwa bielskiego, ktorej
mieszkancy nieustannie uczestniczg w réznorakich utarczkach z okoliczng szlachtg
i vice versa®. Proboszczowie oczywiscie si¢ zmieniali, a kazdy z nich musiat sie
zapoznawa¢ od nowa z sytuacja swojej parafii i beneficjum, obcigzeni innymi
zadaniami (jak chocby ks. Sadlocha, bedacy prepozytem kapituly kolegiackiej
warszawskiej) zapewne najczesciej nie rezydowali regularnie w probostwie biel-
skim, ktére stanowilo dla nich zZrédlo dochodéw (na miejscu za$ wyreczali si¢
komendarzami i wikariuszami oraz rzagdcami débr). Czy zatem mogli powstrzy-
mac albo cho¢ utemperowac rywalizacje swoich poddanych ze szlachta? Z drugiej
strony wypada podkresli¢, ze sprawy poddanych probostwa stosunkowo czesto
stawaly na wokandzie — by¢ moze zatem proboszcz bielski (czy inni duchowni)
duzo chetniej wystepowali (wzglednie polecali wystepowaé w swoim imieniu)
w obronie swoich poddanych do sadéw? Moze wynikalo to z wyzszej kultury
prawnej, poczucia moralnego obowiagzku lub wigkszej odwagi i sily przebicia
w poréwnaniu ze szlacheckim drobiazgiem? Ten interesujacy watek wymaga
badan, przede wszystkim statystycznych.

Podobna do sytuacji duchowienstwa byla tez sytuacja tenutariuszy dobr krélew-
skich, wchodzacych z chwilg ich objecia w caloksztalt nierzadko skomplikowanych
relacji swych nowych poddanych z otoczeniem (a takze nimi samymi). Trudno
zatem mowic o istnieniu bezwzglednej jednosci stanowej, nakazujacej w kazdej
sytuacji konfliktu z przedstawicielem innego stanu popieranie stanowiska tego
drugiego. Musialtoby si¢ to obréci¢ przeciwko panu; zreszta nie sposob dostrzec

¢ N. Starczenko, Ukraitiskie $wiaty..., s. 141. Autorka podaje rézne przykltady sporéw miedzy nawet
zamozng i wplywows szlachtg zainicjowane przez zachowania poddanych lub zachowania wobec
poddanych - zob. ibidem, s. 142-143, 146-147 razem z 149-150, 202-206, 206-211 (w tej spra-
wie poddany wystepuje jako oskarzyciel bez asysty pana, przeciwko czemu nikt nie oponuje),
309-310, 333, 358, 359.

7 Réwniez N. Starczenko podnosi, ze tradycyjna przyczyna konfliktow czy star¢ byty Sciste powig-
zania miedzy sasiadujacymi majatkami — zob. eadem, Ukrairiskie swiaty..., s. 301, 309-310.
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tego rodzaju solidarno$¢ takze po stronie poddanych, czgsto duzo bardziej zwigza-
nych z konkretnymi dobrami, niz ich zmieniajacy sie wlasciciele badz posiadacze
(zwlaszcza duchowni lub tenutariusze krélewszczyzn).

Osobng uwage nalezy zwroci¢ na sprawy przestepcéw schwytanych na gora-
cym uczynku, wéréd ktérych spotykamy zaréwno szlachte, jak i chtopow, acz nie
zawsze dowiadujemy sie z ksigg, jak niektdre z tych procesow sie zakonczyly®.
Do tych ostatnich naleza dwie sprawy, z ktérych pierwsza toczyta sie na przetomie
pazdziernika i listopada 1591 r. a dotyczyla szlachetnego Rafata Kalinowskiego,
ktory w Wélce Zielonej (wsi starostwa tykocinskiego®) zostal ztapany na gorgcym
uczynku kradziezy 2 owiec i 8 Zerdzi z ogrodu poddanego Stanistawa Doroszyka.
Grod branski, zarzadziwszy skrutynia, po zapoznaniu si¢ z zeznaniami, przyznat
blizszos¢ w dowodzeniu oskarzonemu, ale od tego wyroku oskarzyciel apelowat
do Trybunalu w Lublinie, przyjmujac jednoczesnie poreke ojca i stryja oskarzo-
nego’’. Druga sprawa pochodzi z korica 1592 r.: we czwartek po 8 grudnia Gabriel
Grodzicki, stuga Mariana Loknickiego”!, dostarczyt do grodu szlachcica Erazma,
syna juz niezyjacego Stanistawa Kuszczyka Kusinskiego, ktéry to szlachcic w srode
po $w. Andrzeju zabil Iwana Chodeczkowicza, poddanego Loknickiego, danego
w czynszu znanemu nam lesniczemu bielskiemu Trojanowskiemu. Nastgpito
to w browarze dworu Trojanowskiego we wsi Lada w wyniku wystrzatu z rusznicy
pozostawionej tam przez faktora Trojanowskiego. Zatrzymany zostal oddany
pod straz; bronil sie, podnoszac, ze tego zabdjstwa dopuscil si¢ nieumyslnie,
tylko przypadkowo, nie miat wcze$niej Zadnego sporu ani procesu z zabitym, nie
wiedzial tez, Ze rusznica jest nabita’ 20 pazdziernika 1598 r. Iwan, syn niegdy$
Chylki z Zalozia, poddany ze starostwa branskiego, dostawil do grodu Chomke
i Hrycza Dyndow ze wsi Poletyly, poddanych Poletytéw, oskarzajac ich o zabojstwo

% Niektérym tego rodzaju sprawom grodu branskiego z tego samego okresu po$wiecitem osobne
studium: Sprawy przestgpcéw schwytanych na gorgcym uczynku w grodzie bratiskim na przefomie
XVI-XVII wieku. Przyczynek do dziejow represji karnej w I Rzeczypospolitej, w: Lietuvos Statutas:
Temidés ir Kléjos teritorijos. Straipsniy rinkinys, red. 1. Valikonyté, N. Slimiené, Vilnius 2017,
s. 291-306.

To zapewne owa ,Wolka” ktdrej lokalizacje wydawcy Atlasu... okreslaja jako przyblizong pomiedzy
Mazurami a Brokiem - zob. J. Suproniuk, ibidem, s. 128; K. Boroda, ibidem, s. 181.

Materna i Jézef Kalinowscy, synowie zmarlego Bernarda, zobowiazali sie, ze Rafat stawi sie w kaz-
dym sadzie, pod rygorem odpowiedzialnosci ze wszystkich débr, pod zaktadem 120 grzywien,
w grodzie branskim, bez korzystania ze $rodkéw odwotawczych: mocji (czyli nagany sedziego)
i apelacji. NGAB, f. 1708, nr 10, k. 74v-75v, 78, 110-111, 122-122v, 473v-474.

Jan Faraor Loknicki, wojski bielski, ok. 1578-1580 wtadat 12,5 wtékami w uprawie kmiecej - zob.
K. Boroda, w: Atlas..., s. 174. Dwaj przedstawiciele rodziny w drugiej potowie XVI i pierwszej
XVII w. sprawowali urzedy w ziemi bielskiej, a Marianowi (moze tozsamy z wymienionym w tej
sprawie) blednie przypisano kasztelanie podlaska — zob. Urzednicy..., s. 136, 177. Wiecej informacji
o tej rodzinie (w tym o majatku, na ktéry w 1602 r. sktadata sie tez trzymana jakoby dozywotnio
wie$ Treszczotki starostwa bielskiego) podaje M. Sierba — Lustracja..., s. 90.

NGAB, f. 1708, nr 77, k. 315-315v.
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ostatniej nocy o godzinie czwartej swego stryja, Abrahama Chodkowicza z Zalozia,
ojca maloletnich dzieci, ktéry droga wracal z Branska do domu. Jednoczesnie
okazano cialo zabitego, a zatrzymanych aresztowano. Po trzech dniach odbyt si¢
proces, w ktérym Iwan wystapit jako oskarzyciel w imieniu stryjecznego rodzen-
stwa, a oskarzeni przyznali si¢ do zabdjstwa: popetnili je, sadzac, ze ginie Mikolaj
Izdebski, na ktérego Hrycz si¢ zawzigl. Podstarosci zatem skazal ich na $mier¢
przez $ciecie, odsylajac sprawe do wojta celem egzekucji’.

W lutym 1604 r. poddany ze wsi Sanniki, nalezacej do débr zabludowskich
Janusza i Krzysztofa Radziwiltéw, dostarczyt do Branska schwytanego poddanego
z Kozlikow, wsi ksiecia Janusza Zastawskiego, wojewody podlaskiego, z zarzu-
tem kradziezy wolu. Oskarzony przyznal si¢ do czynu, wigc podstaroéci skazat
go na $mier¢ przez powieszenie’®. Z kolei w maju tego samego roku szlachcice
Wawrzyniec i Jakub Czajkowscy przywiedli do urzedu grodzkiego Stanistawa
Lasoczyka i Piotra Tomuczyka ze wsi Truskolasy Niwisko, poddanych Felicjana
Makowskiego, z dwiema skorami krowimi, oskarzajac ich o kradziez krowy
i jalowki w bialy dzien we czwartek 29 kwietnia z pola w Czajkach, i zaprowadze-
nie do dworu Makowskiego w Truskolasach Niwisku, gdzie je zabili. Wszystko
to oskarzyciele wysledzili przez swoich przyjaciotl i znalezli skory w domach
oskarzonych w Truskolasach Niwisku, tapiac ich w poprzednia niedziele. Ci za$
przyznali si¢ do wszystkiego, zastrzegajac, ze o niczym nie wiedzial ich pan, a tylko
faktorka Zofia Kobyleniska zwana Bykonia, ktéra migso we dworze zatrzymala.
Urzad grodzki, zwazywszy na przyznanie sie oskarzonych, nakazal ich powiesic,
ci za$ po wyroku jeszcze dobrowolnie podali, ze przy ich pojmaniu nie uczyniono
szkod w domach i Zadnej rzeczy nie zabrano”. Tego samego dnia doprowadzono
do Branska i skazano na $mier¢ innego zlapanego zlodzieja, chtopa Szymona
Dudzika, ktéremu kradziez polecita szlachcianka Anna z Kosinskich Borowska;
ten jednak, prowadzony juz na miejsce stracen po wyrokach grodzkim i wéj-
towskim branskim, zostal odbity przez nieznanych totréw i ztodziei’®. Wreszcie
w grudniu 1605 r. poddany Wojciecha Luby stawil w grodzie szlachcica Jakuba
Winiarskiego z Truskow, oskarzajac go o dokonanie nocnej kradziezy zwierzat
gospodarskich razem z drugim szlachcicem, Maciejem Trzeszczkowskim. Tym
razem przebieg procesu byl nieco inny: urzad zwazywszy, ze oskarzony chcial
sie wywies¢ $wiadectwem sgsiadéw o swym dobrym zachowaniu i o tym, Ze nie
byt nigdy podejrzany, ale ci zebrani w grodzie nie chcieli $wiadczy¢, nakazat
oskarzycielowi przysigc z szeScioma $wiadkami, ze Winiarski istotnie popetnit

7> NGAB, f. 1708, nr 83, k. 426-426v, 428-428v. Grod branski w tym okresie nie dysponowat
wlasnym katem.

74 NGAB, f. 1708, nr 93, k. 246-246v. Biogramy obu Radziwitléw, autorstwa odpowiednio T. Wasi-
lewskiego i H. Wisnera, w: PSB, t. 30, Wroctaw 1987, s. 202-208; 276-283.

7> NGAB, f. 1708, nr 93, k. 483.

76 Ibidem, k. 483v-484.
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przestepstwo. Przysiege zaraz odebral wozny, zatem urzad skazal Jakuba na $mier¢
i odestal do wojta branskiego dla wykonania wyroku’”. Nie wiemy, dlaczego
sasiedzi nie chcieli ztozy¢ przysiegi — by¢ moze Winiarski im réwniez dat sie we
znaki lub styszeli niezbyt pochlebne pogloski o nim. Owszem, sgsiedztwo i granice
byly przyczyna nieporozumien i sporéw, ale podtrzymywanie dobrosasiedzkich
stosunkéw mialo swoje zalety - jak trafnie wskazuje Natalia Starczenko, to wia-
$nie sgsiedzi byli $wiadkami, ktérych obecnosé¢ zapewniata korzystne dowody”.

Zauwazmy, ze w razie skazania schwytanego na goragcym uczynku, rodzaj kary
byt taki sam, niezaleznie od tego, czy sprawca byt szlachcicem, czy tez chlopem.
Zauwazmy tez, ze — przynajmniej w $wietle wpiséw — oskarzyciele-poddani pro-
wadzili wszystkie te sprawy osobiscie, to znaczy bez asysty pana, co formalnie nie
powinno mie¢ miejsca. Co wigcej, z ksiagg grodzkich nie wynika zaden sprzeciw
pana czy rodziny szlachcica wobec wyroku grodzkiego skazujacego winnego
na $mier¢ — czytamy tylko o rekojmiach”. Ponadto w jednej ze spraw to szlach-
cianka miata zleci¢ kradziez - mozna podejrzewa¢, ze odbicie skazanego na $mier¢
Szymona Dudzika nie zostalo dokonane bez jej inicjatywy, a moze i wsparcia.
Interesujaca jest takze ostatnia ze wspomnianych spraw - oskarzony przez pod-
danego o kradziez szlachcic Winiarski nie otrzymat wsparcia swoich sasiadow,
ktdrzy nie okazali si¢ sklonni potwierdzi¢ wlasna przysiega jego dobrej konduity.

Sprawy cywilne

W ksiegach grodzkich branskich znajdujemy wpisy, w swietle ktérych poddani
s3 przedmiotem pewnej czynnosci prawnej. Wpis z 1592 r. informuje nas, ze pod-
danego Mikolaja, szewca, darowal staroscie tykocinskiemu Lukaszowi Gdrnic-
kiemu szlachcic Boguta, a to jego o$wiadczenie wpisano do ksigg nurskich®.
W tym samym roku Seweryn Janikowski (vel Jankowski) z Sikor Tomkowigt
zostal wwigzany w dobra w tychze Sikorach i jednego poddanego Stanistawa
Nowocza, darowane Sewerynowi przez Felicjana Makowskiego za zgoda zony
Magdaleny Brzostowskiej jako pani wiennej, przy obecnosci jej brata Floriana®'.
Wpis z listopada tegoz 1592 r. przynosi nam nie tylko informacj¢ o zastawie,
ale tez o ingrosowanym rejestrze poddanych ze wsi Krasnej Woli, zastawionych
Jerzemu Warpechowskiemu z gruntami, inwentarzem i powinnosciami (czynszami

77 NGAB, f. 1708, nr 24, k. 166-166v.

78 Zob. N. Starczenko, Ukraitiskie swiaty..., s. 337.

7 Por. L. Gotaszewski, Sprawy przestgpcéw..., s. 295-299.

80 ‘Wpis nie precyzuje, o ktére (grodzkie czy ziemskie) ksiegi chodzi. NGAB, f. 1708, nr 10, k. 780v.
Co ciekawe, darowizna zostala dokonana wczesng wiosng 1591 r. w grodzie wiskim. NGAB,
f. 1708, nr 10, k. 849v-850. Na wszelkie czynnosci cywilnoprawne meza, ktdrych przedmiotem
byly dobra, na ktérych ten zabezpieczyl wiano zony, ta ostatnia musiata wyrazi¢ zgode.
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w pieniagdzu, daninami w naturze i robociznami), zlozonym w grodzie przez
Jana Wahanowskiego, syna wlasciciela, Hrehora, bedacego wojskim brzeskim®2.
Natomiast z poczatku 1594 r. pochodzi relacja woznieniska dotyczaca zastawu
poddanego i gruntéw Stanistawa Laczynskiego, wojta bielskiego i narewskiego®.
Nie zawsze tego rodzaju kontrakty byly wypelniane: oto w 1609 r. cérki Stani-
stawa Sokotowskiego, dziedziczki w Bujnach, pozwaly Jana, syna niezyjacego
Andrzeja Koryckiego z Markowszczyzny wespol z Zona, powolujac si¢ na zapis
pozwanego, uczyniony w grodzie branskim, i nastepnie przeniesiony do ksiag
ziemskich suraskich, ktéorym zastawiono im pewne dobra oprawne w Nieckach,
z poddanymi, ich robociznami i czynszami, ale Jan Korycki nie dopuszczal powodki
do korzystania z pracy tychze i pobierania czynszow®, za$ kilka lat wczesniej,
w 1604 r., Andrzej Sutakowski, urzednik w Pulszach, wsi probostwa bielskiego
znanego nam ks. Stanistawa Bolka, wnosit przez pelnomocnika protest przeciwko
poddanym proboszczowskim z Samutkéw. Ci nie tylko nie pojechali z podwoda
do Warszawy, aby przywiez¢ rzeczy proboszcza i protestujacego, lecz takze najeli
niepewnych ludzi, ktérzy je ukradli®.

Widzimy zatem, ze poddani z Pulszéw dawali si¢ we znaki nie tylko swym
szlacheckim sasiadom, lecz takze administratorom dobr probostwa bielskiego;
niestety nie wiemy, jak zakonczyla si¢ ta sprawa. Wazniejsze sg jednak wyzej
omodwione transakcje, a zwlaszcza pierwsza z nich, ktérych przedmiot od dawna
budzi zainteresowanie badaczy®®. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze przedmiotem
zastawu mogg by¢ nieruchomosci z przywiagzanymi do nich poddanymi, a $cislej

82 M.in. kazdy z pieciu chlopéw mial p6t widki, kazdy posiadat wlasny sprzezaj (wét lub klacz
w roznych konfiguracjach), mieli m.in. sklada¢ co roku z tych gruntéw 12,5 litewskich groszy,
2 beczki owsa, koguta, ,robi¢ w tydzien cztery dni, a we Zniwa we dwoje majg na robote is¢
z jednego domu”; cztery wioki pozostawaly puste. NGAB, f. 1708, nr 77, k. 256. Ta miejscowo-
$cig jest niewatpliwie Wola Wahanowska, lezaca na potnocny zachéd od Kleszezel na drodze
do Bociek - w Atlasie... brak bowiem miejscowosci ,,Krasna Wola” - ibidem, s. 292, 308-309 - ale
jest na gléwnej mapie. Nalezy podkresli¢, ze - jak wskazuje J.S. Matuszewski — przedmiotem tego
zastawu byly osiadle wldki, nie ludzie; podajac personalia poddanych siedzacych na gruntach,
mozna byto tatwo je zidentyfikowa¢ - zob. idem, Rzekomy zastaw chlopéw w Polsce szlacheckiej,
»Czasopismo Prawno-Historyczne” 26, 1974, z. 2, s. 85-87, por. tez s. 88-89, 92-93; odmienne
stanowisko A. Nowaka, Transakcje chtopami w powiecie kaliskim w XVI oraz w pierwszej pofowie
XVII w., ,Rocznik Kaliski” 3, 1970, s. 128-129.

NGAB, £. 1708, nr 78, k. 939v. O podobnych transakcjach w drugiej potowie XVII w. wspomina
A. Laszuk, Ludnosé..., s. 81-82.

NGAB, {. 1708, nr 100, k. 547v-548.

NGAB, f. 1708, nr 93, k. 361 (rzeczy urzednika zostaly wymienione).

Zob. np. ]. Rafacz, Sprawa niewoli chlopskiej w dawnej Polsce, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”
46, 1920, z. 4, s. 371-384; z. 5, s. 467-480; ]. Matuszewski, Czy handlowano chlopami w Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej?, ,,Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego’, 1960, s. 71-74;
A. Nowak, Transakcje chlopami..., s. 117-164; J.S. Matuszewski, Rzekomy zastaw chlopow...,
s. 81-97 (prace te odsylaja do dalszej literatury).
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prawami (i obowigzkami, co si¢ zwykle pomija), ktore wzgledem nich ma aktualny
wladajacy dobrami®”. Pierwsza z omawianych zapisek wspomina za$ o darowiznie
poddanego, niestety — jak zwykle zreszta — nie precyzujac okolicznosci, ktore jej
towarzyszyly. Jak trafnie wskazuje Jozef Matuszewski, charakter handlowy trans-
akcji wigze sie z obecnoscig ceny, ktéra jest zwigzana z wartoscig ekonomiczng
sprzedawanego obiektu, a takze biernej roli poddanego jako przedmiotu handlu.
Badacz ten podkreslil, ze brak wspomnianej zaleznosci miedzy $wiadczeniami
stron oraz przeprowadzenie transakcji w nastepstwie dziatan samego poddanego
(np. malzenstwo, zbiegostwo i inne) uniemozliwia uznanie jej za handlowa®.
Finalnie zaznaczyl, ze bezsilnos¢ szlachty wobec migracji chlopéw z jednych débr
do drugich wymagala uregulowania prawnego, czego wyrazem musiato by¢ oczy-
wiscie przeniesienie praw do poddanego, ktore bylo istotng trescig omawianych
przezen transakcji®’. Trzeba jednak mocno podkresli¢, ze poddany nie zaliczat sie
do rzeczy (w tym przypadku méwiacych), jak niewolnik w prawie rzymskim®.
Czytamy oczywiscie réwniez o procesach cywilnych, w ktérych jako strona
uczestniczyli poddani. Oto np. w 1603 r. pozwy do Trybunatu Koronnego prze-
ciwko Lukaszowi Goérnickiemu, staroécie tykocinskiemu, zostaly wydane przez
dwoéch poddanych ks. Stanistawa Burzynskiego, plebana w Tykocinie, ze wsi
Popowlany, skarzacych si¢ na zabranie im zboza w Zlotorii pod pretekstem cla
i mostowego®!. Wirdd tej kategorii spraw wyrdzniajg si¢ dwie. Pierwsza z powodz-
twa poddanego szlachcica Hieronima Mienskiego o szkody, ktére mial wyrzadzi¢
Andrzej Jalbrzyk Wyszenski, sedzia ziemi bielskiej*, trafita na wokande grodu

87 Nalezy podzieli¢ stanowisko J.S. Matuszewskiego, zgodnie z ktérym zastaw zawsze oznaczal
przeniesienie na zastawnika ziemi chtopskiej razem z uprawnieniami wynikajacymi z wladztwa
dominialnego - zob. idem, Rzekomy zastaw chlopéw..., przyp. 1, s. 81.

J. Matuszewski, Czy handlowano chlopami..., s. 72-73. Por. tez przyklady i wnioski J. Rafacza,
Sprawa niewoli chlopskiej..., s. 375-378. Nieco odmiennie A. Nowak, Transakcje chtopami...,
s. 139-142, 162.

J. Matuszewski, Czy handlowano chtopami..., s. 74. O formulach uzywanych w aktach prawnych
w odniesieniu do tychze praw do poddanych zob. takze idem, Potestas heroica, ,Slavia Occiden-
talis” 27, 1968, s. 133-141.

O sytuacji prawnej niewolnikéw w prawie rzymskim zob. np. W. Wolodkiewicz, M. Zablocka,
Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa 2005, nr 89-94, s. 71-74. N. Starczenko mocno podkre-
§la, ze ,[w] Rzeczypospolitej tej epoki, o ktérej mowi niniejsza ksiazka [tj. XVI oraz pierwszej
potowy XVII w. — dopisek £.G.], poddany nie byt wlasnoscia szlachcica” - zob. eadem, Ukrairiskie
Swiaty..., s. 457. Zob. tez J. Rutkowski, Historia..., s. 201; J. Rafacz, Sprawa niewoli chlopskiej...,
s. 378-380, 473-480.

NGAB, f. 1708, nr 20, k. 467, 564.

Hieronim Mienski to ojciec Adama, pdzniejszego podsedka i sedziego ziemi bielskiej, za$ Andrzej
Jalbrzyk Wyszenski nalezal do jednej z najbardziej wptywowych rodzin ziemi bielskiej w XVI
i na poczatku XVII w., ktdrej przedstawiciele piastowali liczne lokalne urzedy; z Hieronimem
przynajmniej przez pewien czas pozostawatl w konflikcie. Zob. Urzgdnicy..., s. 197-198; L. Gola-
szewski, Konflikty..., s. 166, 214, 217, 220-221.
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w lipcu 1592 r. Ten ostatni, co ciekawe, zrezygnowat z zagdania mozliwosci ztozenia
przysiegi oczyszczajacej, dopuszczajac zamiast tego przysiege powoda z panem

acz jest defektéw w tym pozwie niemato, przeciwko ktérym mialo by si¢ co mowi¢, wszakze
accessoriis laborare nie chce. Czujac si¢ bydz w tej mierze niewinnym, iuramentum quo de iure
contra citatis servit, temu to aktorowi i z jego pany, aby z niem pospolu przysiegly puscil, a gdy
to uczynia, tedy on chociaz niewinien, eam poenam, ktorej aktor z pany swemi afektuje, zaplaci.

To zadanie wywotlalo polemike ze strony pelnomocnika drugiej strony:

id de iure communi non posse eum sequi, domini enim circa subditum suum astant, qui absque
eorum assistentia quum non sit iuris sui causam praesentem promovere minime posset. Verum
subditus uti actor et promotor causae assertionem iniuriamque suam probare prout de iure
venent solusmet, non autem cum dominis probare tenetur

ktéremu pozwany osobiscie replikowal: ,poddany zaden nie moze nic prawem
sam czyni¢ i zyskawacz, jedno z pany swemi pospotu. Przetoz jako w inszych
sprawach, tak tyz i w tej nie sam tylko poddany assertus actor, ale i panowie
jego z niem przysiadz majg”, ale urzad na zlozenie takowej przysiegi nie zezwolil
(Ideo quum domini tantum ratione promotionis causae assistunt subditis suis, non
autem ratione alicuique probationis eorum iniuriae, cum id sit proprium uniu-
scuiusque et personale), nakazujac zlozy¢ ja na najblizszych kwerelach samemu
poddanemu. Od tego wyroku, z powodu formy przysiegi (ex quo et dominis
recensiti actoris non est iuramentum decretum) pozwany apelowal®®. Zatowa¢ tylko
nalezy, ze zapewne nie dowiemy sie, czy byt to sprytny wybieg doskonale obytego
z prawem sedziego ziemskiego, ktory zupelnie swiadomie we wlasnej sprawie
wyglosit w grodzie poglad nieodpowiadajacy rzeczywistosci i rzekomo nie chcac
wikla¢ sie w akcesoria, przewlokl sprawe z powodu akcesorium, ale nie z wlasnej
inicjatywy, tylko prowokujac przeciwnika do odpowiedniego zachowania. Druga
sprawa, z 1598 r., mienigcego si¢ szlachcicem Jana Swiqckiego przeciwko Annie,
wdowie po Macieju Lewickim, sedzi ziemskim bielskim i sedzicowi Maciejowi,
dziedzicom z Niewodnicy Kozan, dotyczyla wyzucia z débr w Lubienskich,
zapisanych powodowi dozywotnio listem prywatnym przez Anne¢, w zamian za
uczciwe stuzby. Urzad grodzki wskazujac, ze Swiecki jest pod wtadzg pozwanych
i posiada ich dobra, z ktérych ma wypelnia¢ powinnosci jak inni poddani, a pod-
dany nie moze pozywac swego pana, uwolnil pozwanych od sprawy, dopuszczajac
jednak apelacje do Trybunalu Koronnego wniesiong przez powoda®. Ta sprawa

% NGAB, f. 1708, nr 10, k. 982v-983v.

¢ NGAB, f. 1708, nr 83, k. 465v-466. Lewiccy to kolejna z majetnych i urzedniczych rodzin ziemi
bielskiej; wymieniony tu Maciej sedzia zmarl w 1559 r., a Maciej Sedzic to pdzniejszy czeénik
podlaski - zob. Urzednicy..., s. 176-177. Hanna Lewicka, sedzina bielska, wladata ok. 1578-1580 r.
66 wldkami w uprawie poddanych - zob. K. Boroda, w: Atlas..., s. 171. Niestety, nie jest jasne,
ktéra miejscowos¢ kryje sie pod nazwa Lubienskie.
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jest jeszcze bardziej intrygujgca — czyzby$my mieli tutaj do czynienia z préba
dostania sie przez Swieckiego do szeregéw szlachty? A moze to zubozaly szlach-
cic stat si¢ poddanym Lewickich? I przede wszystkim: mozliwe bylo odwotanie
sie od wyroku pierwszej instancji, odmawiajacego powodowi zdolnosci sadowej,
z powodu rzekomego poddanstwa, do Trybunatu Koronnego.

Oczywiscie na kartach ksiag grodzkich pojawiajg sie rowniez sprawy o zbie-
glych poddanych. Jesienig 1593 r. prowadzil takowa Melchior Kostro z miastem
Knyszynem, reprezentowanym przez pelnomocnika i Szymona Sukme (burmi-
strza), Jerzego Piotrowicza, Andrzeja Poznego (rajcéw)®. We wrzesniu 1609 r.
rozpoczal sie proces egzekucyjny w sprawie Pawla Gasowskiego, syna niezyjacego
Stanistawa, podkomorzego bielskiego, dziedzica z Kruszewa i Kobylina, prze-
ciwko Stanistawowi z Zalesia Labeckiego, Sikor, Milewa Zabielnego i Kruszewa,
o niewydanie poddanych Eufamii, wdowy z synem Mikotajem, zbieglych z débr
powoda w Kruszewie do dobr pozwanego w Kruszewie; szkode wynikajaca
z tego faktu oszacowano az na 500 grzywien®. Niezaleznie od kwestii, czy mamy
tu do czynienia z tym samym Kruszewem (zapewne tak — polozonym w parafii
Kobylin), wypada podkresli¢, ze wymienione wyzej dobra w wigkszosci znajdowaty
sie w granicach jednej parafii — kobylinskiej — wigc nie bylo to zbiegostwo (jesli
oczywiscie ten termin jest dla tej sytuacji wlasciwy: wszak dysponujemy wersja
wydarzen tylko jednej strony) nie do wysledzenia.

Nietypowa sprawa cywilng jest ta z pazdziernika 1591 r.: otz Michat z Makowa
i Kobylina pozwal Jakuba z Garbowa i Kurzyn, ktéry nie wypelnit zobowigzan
okreslonych zapisem w ksiedze sadowej — zaplaty dtugu 9 kop i 15 groszy na $w.
Marcina z réwnoczesnym obowigzkiem pracy przez dzien, ktorg za niego miat
wykonywa¢ nieokreslony blizej poddany (a quo debito debuisti usque ad hoc tempus
solutionis praefati debiti labores dierum subjre per subditum ad praefatum tempus
iuxta inscriptionem tuam)®’. Nie ulega watpliwosci, ze pan mogt poleci¢ poddanemu
wykonywanie pewnych czynnosci na rzecz osoby trzeciej zamiast dla siebie -
innymi stowy, tracit pewne korzysci wynikajace ze zwierzchnosci poddanczej.

% NGAB, f. 1708, nr 78, k. 228v-230. Melchior Kostro jest najpewniej tozsamy z dwczesnym
podstaro$cim drohickim, a pdzniejszym sedzig ziemskim bielskim, zalozycielem urzedniczej
linii rodziny (jego synowie Wojciech i Cyriak réwniez obejmowali urzedy sadowe w ziemi biel-
skiej) - zob. Urzednicy..., s. 173.

NGAB, f. 1708, nr 100, k. 388-388v. W tym okresie chfopska gléwszczyzna cywilna (na podstawie
konstytucji z 1581 r.) wynosila tylko 30 grzywien, jednak konstytucja sejmu 1587-1588 ,,Szacunek
poddanych zbieglych” zastrzegla, ze taksa w pozwie o wydanie zbieglych poddanych nie moze
przekracza¢ wlasnie 500 grzywien i obejmuje wszelkie straty powoda (zwigzane z odejéciem Zony,
dzieci, zabraniem ruchomosci) - zob. J. Matuszewski, Chiopska gléwszczyzna cywilna w Polsce,
w: idem, Pisma wybrane, t. 2, £6dz 2000, s. 149, 153-154; Volumina Constitutionum, t. 2, vol. 2:
1587-1609, wyd. S. Grodziski, Warszawa 2008, s. 86. W omawianej sprawie zastosowano zatem
maksymalng dopuszczalng takse.

% NGAB, f. 1708, nr 11, k. 770v-771v.
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Stosunkowo wiele informacji znajdujemy o Golikach - poddanych ww. Seweryna
Janikowskiego z Sikor Tomkowiagt. W 1592 r. zakonczyl si¢ w grodzie zaoczny
proces w sprawie Jakuba Golika, ktéremu Tomasz Makowski, syn Jana Wojdowicza,
dziedzic z Sikor Pawlowiat, miat zabra¢ wolu wartego 5 kop groszy®®. Cztery lata
pdzniej, w sierpniu, na wokande grodzka wroécila sprawa tegoz Golika z tymze
Tomaszem o niepuszczenie za rekojmig wotu powoda. Wrdcila, gdyz Trybunat
Koronny nakazat pozwanemu przysiac za 6 tygodni na kwerelach grodu branskiego,
ze tego wolu nie zabral i u siebie nie mial, co zostalo dopelnione i gréd uwolnit
pozwanego od sprawy®’. Natomiast wpisy z lat 1601 i 1602 donoszg nam, ze syn
Jana, Michal Golik, na mocy pisemnej umowy mial przez rok stuzy¢ u Piotra
Sablowskiego, uciekl jednak z powierzonymi sobie rzeczami, by zosta¢ znalezionym
u Kobylinskich. W konsekwencji Sablowski dochodzit od Kobylinskiego wydania
sobie zbiega'®. Znow zatem spotykamy sie ze sprawg z powddztwa poddanego,
ktdra trafita do Trybunatu Koronnego, tym razem jednak zakonczyla si¢ dla niego
niekorzystnie. Ciekawszy jest jednak drugi przypadek — Sablowski nie byt panem
Golika, ale jednak domagal si¢ jego wydania, jako swego stugi kontraktowego.
Mozna z duzym prawdopodobienstwem podejrzewa¢, ze na podstawie tej umowy
Sabtowski zyskal pewne uprawnienia sgdowniczo-dyscyplinarne wobec Golika,
co zreszta bylo w jego interesie jako pryncypala: odwotywanie si¢ za kazdym
razem do Janikowskiego byloby niezbyt efektywne. Zaskakuje, ze zbiegly stuga-
-zlodziej znalazt si¢ u Kobylinskich, zatem u rodziny zamieszkalej najpewniej w tej
samej parafii (kobylinskiej), co jego pan Janikowski, i by¢ moze wczes$niej mu
znanej. Mozna si¢ zatem zastanawia¢, czy rzeczywiscie doszto tu do kradziezy?
Podzielam stanowisko Jézefa Matuszewskiego, ze oddania przez pana na stuzbe
osobie trzeciej — zwlaszcza okresowe, takie jak to, o ktérym czytamy w przypadku
Golika - nie sposob uzna¢ za transakcje handlowa!?.

Do ksiag grodzkich ingrosowano réwniez dokumenty wystawiane przez kréla
i magnatow, a dotyczace praw i obowigzkéw poddanych. Na kartach z konca 1595 .
znajdujemy list Zygmunta III do Filipa Machwicza, le$niczego biatowieskiego,
ktérym zezwolono poddanym z Obchodnika i Dubicz w dzierzawie kleszczelew-
skiej zbiera¢ na opal drwa suche, lezace w puszczy. List wystawiono w Bialowiezy,
dnia 6 lutego 1591 r., zatem potrzeby/problemy poddanych z tych wsi zostaly
przedstawione krélowi podczas jego pobytu na miejscu!??, pewnie przez ich dele-
gatow. Natomiast Andrzej Sapieha, dziedzic w Bockach, lesniczy bielski, listem
z Szydlowicz, z 11 lipca 1605 r., do podlesniczego bielskiego Jana Ostrowczyckiego,

% NGAB, f. 1708, nr 77, k. 282-282v.

9% NGAB, f. 1708, nr 14, k. 658v-659.

100 NGAB, f. 1708, nr 91, k. 526-526v; nr 88, k. 427, 440v.

101 Zob. J. Matuszewski, Czy handlowano chtopami..., s. 73.

102 NGAB, f. 1708, nr 80, k. 826v. W Atlasie... wsie te to ,,Obychodnik (Grabowiec)” i ,,Dubicze
(Dubicze Cerkiewne)” - zob. K. Boroda, ibidem, s. 181.
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polecil zatagodzi¢ krzywdy wyrzadzone mieszczanom Bielska przez poddanych
lesnictwa, korzystajac w tym celu z pomocy sapiezynskich przyjaciot: ksiedza
plebana z Narwi (Krzysztofa Pudlowskiego) i pana Salamona'!®’. Lekcewazenie
i pobtazanie wybrykom poddanych, takze z krélewszczyzn, na dtuzsza mete przy-
sparzalo tylko probleméw panom i tenutariuszom, acz - jak sygnalizowali$my
wyzej — ci ostatni nie zawsze byli w stanie skutecznie powstrzymac tego rodzaju
zachowania. Do tej samej kategorii dokumentoéw mozna tez zaliczy¢ wyrok Asesorii
z 18 pazdziernika 1596 roku wydany w sprawie miedzy poddanymi ze wsi Swirydy
nalezacej do starostwa branskiego a miastem Branskiem, oblatowany juz 2 listopada
tegoz roku'®. Niewatpliwie §wiadczy to o rozumieniu tak koniecznosci posiada-
nia dokumentéw jako dowoddw, jak i ich zabezpieczenia na wypadek utraty'®.

Sadownictwo dominialne

W ksiegach grodzkich znajdujemy oblaty wyrokéw wydawanych przez sady domi-
nialne, niezwykle interesujace w sytuacji, w ktérej nie zachowaly si¢ zadne ksiegi
sadow patrymonialnych czy wiejskich z wojewddztwa podlaskiego, pochodzace
z badanego okresu'®, a takze wyroki sagdu grodzkiego wydawane po rozpoznaniu
apelacji od orzeczen sadéw dominialnych. W drugiej potowie lipca 1593 r., w wyniku
apelacji od wyroku sadu wiejskiego (ex appellatione seu nothne(?] a decreto) trafita
do grodu branskiego sprawa szlachcica Jana Lopienskiego z Maciejem, poddanym
Bartfomieja Falkowskiego i ojcem Wojciecha, zakontraktowanego jako stuga. Tenze
Maciej uciekl z pewnymi rzeczami swego chlebodawcy (byla to zatem sytuacja
podobna do wyzej opisanego przypadku Golika). Falkowski powotat sad wiej-
ski - ktorego skladu nie znamy!"” - a ten uznat Macieja za blizszego do zlozenia
przysiegi oczyszczajacej, ze nie inicjowal tej umowy (ad serviendum actori non
subordinavit), nie otrzymal zadatku (aram) od Lopienskiego ani nie wyrzadzit
zadnej szkody. Apelacja nie przyniosta jednak zmiany wyroku, aczkolwiek nie

103 NGAB, f. 1708, nr 23, k. 754-754v (w liScie wymieniony Jan Gabrielkowicz pisarz miejski bielski).
104 NGAB, f. 1708, nr 81, k. 613-614.

105 Postawy chtopéw wobec dokumentéw szeroko omawia J. Losowski, Dokumentacja..., s. 92-110,
119-120; a takze 161-168 (tu m.in. o dokumentach jako dowodach przed sagdem referendarskim)
1319-324 (o $wiadomosci dokumentacyjnej jako skladniku wiedzy prawnej chtopéw), wreszcie
na s. 335-341 Autor omawia brak $wiadomosci dokumentacyjnej, czyli potrzeby i znaczenia
dokumentu.

Zob. J. Losowski, Dokumenty i kancelarie wiejskie, w: Dyplomatyka staropolska, red. T. Jurek,
Warszawa 2015, s. 453-458.

Wszystkie takie sady wypada zaliczy¢ do sadéw komisarzy, wyznaczanych przez wladciciela
ddbr; nie nalezy ich jednak utozsamia¢ z podobnymi sgdami funkcjonujacymi stale w wigkszych
dobrach jako sady wyzszej rangi nad sagdami administratoréw folwarkéw czy ekonomoéw kluczy
dobr i zalatwiajacymi sprawy wigkszej wagi — zob. ibidem, s. 451.
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podano, dlaczego urzad grodzki utrzymal wyrok sagdu dominialnego'*®. Widzimy
zatem, ze apelujacym nie byl poddany Falkowskiego, a powodem — osoba trzecia
stanu szlacheckiego. Interesujace jest rowniez to, ze poddany wystapit jako ten,
ktory nie zobowigzywat si¢ do stuzby u Lopienskiego - oznacza to, ze formalnie
musial on na nig wyrazi¢ dobrowolng zgode. Wreszcie, niezwykle istotne jest to,
ze niezadowolony z wyroku sagdu dominialnego powdd magt i skutecznie wnidst
apelacje do urzedu grodzkiego (chociaz w tym przypadku nie odnidst sukcesu).

Z pazdziernika 1594 r. pochodzg wiadomosci o odwldczeniu sprawiedliwosci
na poddanych lesnictwa bielskiego, ktorzy zabili jeszcze w 1589 r. mlynarza Cho-
dzieczka, poddanego Mariana Loknickiego sekretarza krélewskiego, przez lesniczego
bielskiego Stanistawa Trojanowskiego. Ten bowiem usprawiedliwial niemozno$¢
osadzenia sprawcéw réznymi przyczynami (m.in. wyjazdem do krélowej Anny
Jagiellonki do Warszawy, podr6za na sejm, wreszcie wyjazdem ,,na prawa swoje
do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”, czyli w zwiagzku z procesami sgdowymi n
Litwie), a gdy wyznaczyt termin sadu na 6 kwietnia 1592 r., to urzednik Lok-
nickiego z woznym i strong nie zastal we dworze lesniczych Trojanowskiego,
tylko jego urzednika Pawla Golabiewskiego, ktory oswiadczyl, ze jego pryncypat
odjechal do Wilna na Trybunal Litewski ,dla spraw swoich, ktore ma wielkie
o imiona w Litwie matzonki swojej” a sam nie chcial sadzi¢ nikogo'®. Analo-
gicznego zachowania dopuscil si¢ Andrzej Sapieha, starosta homelski i dziedzic
w Bockach, ktérego poddany Grzegorz, syn Jakuba, miynarza z Grabarki, zranit
szlachcica Erazma Lubowickiego. Sapieha wprawdzie ius Polonicum locavit, a ten
wyznaczyl termin, na ktérym oskarzyciel mial ze swiadkami ztozy¢ przysiege
oskarzajacy, ale ostatecznie starosta homelski nie chcial, mimo wielokrotnych
calodziennych interwencji Lubowickiego, pojawi¢ si¢ na tymze wyznaczonym
terminie'!?. Uzyskanie sprawiedliwoéci nie zawsze bylo zatem proste, a szlachta
potrafita nieszczegdlnie przejmowac si¢ krzywdami wyrzadzonymi przez wlasnych
poddanych przedstawicielom swego stanu. Z drugiej strony pan dazyl do uzyska-
nia satysfakcji przez poddanego, w tym przypadku jego rodzine, co lezalo w jego
interesie, a takze utrzymywalo jego prestiz.

Najbardziej intrygujaca jest chyba jednak sprawa Pawla Skrzypkowskiego
przeciwko starej Helenie, poddanej Jerzego Skrzypkowskiego, oskarzonej o czary
i otrucie jego corki Reginy z 3 lipca 1595 r.:

super quam nobilis Paulus Skrzypkowski trinas propositiones fecit: primam, quod ipsa nobili
Reginae filiae eius crines eius in sepem posuit; secundam, quod aqua quidam viciosa eam infudit
in vim incantationis alias czaréw in periculum vitae eius ea facienda; tertiam, quod ipsa Helena
venenum quoddam in cibo dedit, a quo veneno brevi post tempore mortua est

108 NGAB, f. 1708, nr 77, k. 961.
109 NGAB, f. 1708, nr 13, k. 256v-257 (jeden z nielicznych w ksiegach wpiséw w jezyku polskim).
110 NGAB, f. 1708, nr 13, k. 258-258v.
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Sad wiejski, powolany ad hoc przez Jerzego Skrzypkowskiego w osobach
szlachcicow Leonarda Olszewskiego z synem Stanistawem, uwolnil oskarzona
od dwoch zarzutéw, a od trucicielstwa nakazal jej ewazje. Rozpoznajac odwo-
tanie oskarzyciela (ad officium provocaverit et nothne/vothve[?] posuit), urzad
grodzki skasowal wyrok sadu wiejskiego (retractato decreto iudicii villani), ale
nie wydal wyroku jednoznacznie korzystnego dla oskarzyciela, utrudniajac nieco
sytuacje oskarzonej: nakazal jej ewazje co do zarzutéw o czary (citatae soli eva-
dere prout non fecit ea in periculum vitae nec ea faciebat), a co do trucicielstwa
polecil odprzysiac si¢ samotrze¢ (citatae metterciae iurare prout non est occa-
sione mortis et decessus nobilis Reginae), odsylajac sprawe do sadu wiejskiego
i wyznaczajac termin przysiegi na pigtek 14 lipca''!. Lakoniczny wpis niestety
nie precyzuje, na czym polegaly wszystkie z owych czaréw, jak czym byla owa
»woda szkodliwa”, i czy stara Helena nie byla aby zielarkg lub znachorka? Nic
dziwnego, ze pan nie chcial sam sgdzi¢ tego rodzaju sprawy wlasnej poddane;j'!?,
powolujac inne osoby, zapewne cieszace si¢ pewnym szacunkiem i drugiej strony;
zauwazmy jednak, ze sedziowie-komisarze ad hoc, zapewne w obliczu niejasno-
$ci, uznali za wlasciwe przyznanie pierwszenstwa w dowodzie oskarzonej, czego
nie zmieniono w apelacji, jedynie nieco zaostrzajac warunki odprzysiezenia sie.
Szlachta zatem nie okazala solidarnoéci z oskarzycielem, czlonkiem wtasnego
stanu'’®. Ten jednak mogl zakwestionowaé wyrok sagdu dominialnego i odwo-
ta¢ si¢ od niego, co tym razem okazalo si¢ czesciowo skuteczne. Zauwazmy,
ze w ten sposob urzad grodzki ingerowal w sprawowanie wymiaru sprawiedli-
wosci przez pandw, co z perspektywy don apelujacych oznaczalo pewna forme
kontroli orzecznictwa dominialnego. Niestety, w obu przypadkach tak inicjuja-
cymi postepowanie w sadzie panskim, jak i apelujacymi sg szlachcice - nie dys-
ponujemy, poki co, podobng sprawg, w ktorej w tych samych rolach wystepuja
poddani, nawet w asy$cie swych panéw. Skoro jednak sprawy inicjowane przez
tych ostatnich stawaly na wokandzie sadowej, to rozpoznanie przez gréd apela-
cji poddanego (w asyscie) od wyroku sadu dominialnego nie wyglada wcale na
do tego stopnia nieprawdopodobne.

W tym samym roku, ale w pazdzierniku, ingrosowano wyrok sadu prawa
polskiego wiejskiego z wtorku 28 czerwca 1594 r. w sprawie szlachcica Krzysztofa
Markowskiego z mlynarzem Hrehorym (Hryczem) Daszkowiczem, poddanym
ze starostwa branskiego, o zadanie obrazen. Oskarzycielowi odmdéwiono spra-
wiedliwosci, wiec wystapil on do Trybunalu przeciwko Janowi Lesnowolskiemu,

111 NGAB, f. 1708, nr 80, k. 811-811v.

112 Por. np. obserwacje J. Rafacza, Sprawa niewoli chlopskiej..., s. 468-473.

113 A podobno ,kadry decydujg o wszystkim” - por. J. Stalin, Przeméwienie w patacu kremlowskim
na uroczystosci promowania akademikow Armii Czerwonej 4 maja 1935 r., w: idem, Zagadnienia
leninizmu, Warszawa 1949, s. 493.
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kasztelanowi czerskiemu i staro$cie branskiemu!!'*. W Lublinie wygrat Markowski,
a staro$cie nakazano rozpozna¢ sprawe w wyznaczonym przez Trybunal terminie.
W konsekwencji burgrabia grodzki branski Jézef Grymza w imieniu starosty zfo-
zyl sad prawa polskiego (iudicium locatum Polonicum), ktory utworzyto trzech
szlachcicéw: Stanistaw Proszenski jako sedzia, Jan Malinowski jako podsedek
i Jakub Lukawski jako pisarz. Proces zakonczyl si¢ zwyciestwem oskarzyciela:
przedstawil on obdukcje odniesionych obrazen dokonang w grodzie branskim.
Uznano go za blizszego w dowodzie i na jego wniosek dopuszczono do ztozenia
przysiegi samotrze¢ tego samego dnia. Ostatecznie nie musial jej sktada¢ wobec
nieobecnosci oskarzonego, a sad przysadzit mu Zadang i wynikajacg z charak-
teru razow nawigzke 500 grzywien. Wczesniej odrzucono zarzut petnomocnika
oskarzonego domagajacego sie wywiedzenia przypozwania Daszkowicza (minus
necessariam esse adcitationem praedicti Daskowicz adinveni), a takze apelacje
od tego dekretu do Trybunalu jako wniesiong od nieistotnej sprawy ubocznej
(cui appellatio ex quo accessorium leve intulit non est per iudicium locatum admis-
sa)!>. Zwroémy koniecznie uwage na te ostatnig decyzje sagdu dominialnego: nie
uznaje on apelacji pelnomocnika poddanego od wlasnego wyroku do Trybunatu
Koronnego za niemozliwa do wniesienia, a jedynie odrzuca jako niedopuszczalng.
Wynika z tego a contrario, ze co do zasady od wyroku sadu dominialnego starosty
pozwani don poddani krélewscy mogli apelowa¢ do Trybunatu.

Z kolei w pazdzierniku 1596 r. zostal oblatowany wyrok podobnego sadu
ustanowionego w konkretnej sprawie przez kasztelana czerskiego Jana Le$no-
wolskiego jako staroste branskiego. W jego skiad weszli: Kalikst Wyszenski jako
sedzia, Jakub Falkowski jako podsedek, Wojciech Dzierzek jako pisarz; obecny
byl takze wozny generalny, a wszystko dzialo si¢ w poniedziatek 12 sierpnia
1596 r. Oskarzycielem réwniez byt Krzysztof Markowski, ktory wczesniej wystapit
do Trybunatu Koronnego przeciwko staroécie, znéw zarzucajagc mu niewymie-
rzenie sprawiedliwosci. Trybunal rowniez i tym razem przychylit sie do zadania
Markowskiego. Oskarzyl on - zapewne tego samego, co poprzednio - Hreho-
rego Daszkowicza o zadanie sobie obrazen otaksowanych na osiemset grzywien,
Hrehory w migdzyczasie jednak zmarl. Sad jednak nakazal staroscie stawic sig
z bratem zmarlego Aleksandrem, wskazujac, ze ten, kto odziedziczyl majatek
zmarlego, powinien znosi¢ jego ci¢zary. Andrzej o$wiadczyt jednak, Ze nic nie
wiedzial o procesie wszczetym przeciwko bratu, chcac przeprowadzi¢ ewazje,
a sad zezwolil mu zaraz przysiac, Ze ani jego brat, ani on sam nic nie wiedzieli
o zaczetym procesie. Oskarzyciel za$ zaprotestowal w zwigzku z niewymierzeniem

114 Rodzina Le$nowolskich trzymata starostwo branskie prawie bez przerwy od 1590 do 1653 r.,
a pierwszym z jej przedstawicieli na tym urzedzie byl wlasnie Jan - zob. Urzednicy..., s. 64-65,
176; por. L. Gotaszewski, Konflikty..., s. 164, 210.

115 NGAB, f. 1708, nr 80, k. 299v-300v.
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sprawiedliwo$ci podnoszac, ze taka przysiega nie jest dopuszczalna, gdyz Hrehory
zmart po wydaniu wyroku przez Trybunat Koronny!'®. Na koniec jeszcze znala-
zto si¢ potwierdzenie obecnego woznego, ze sporzadzony dokument odpowiada
przebiegowi czynnosci''’. O ile zatem drobny szlachcic Skrzypkowski powotat sad
dwuosobowy, to dla poddanych krdlewskich ze starostwa branskiego utworzono
kolegium trzyosobowe na wzor szlacheckiego sadu ziemskiego z sedzia, podsedkiem
i pisarzem (by¢ moze zreszta kompetencje jego czlonkow podczas postgpowania
byly analogiczne jak sagdownikéw ziemskich?). Ciekawe jest rowniez podejscie
sedziow do stanowisk stron - nie zaskakuje uznanie przedstawienia obdukgji za
wystarczajace dla przyznania pierwszenstwa w dowodzie oskarzonemu, podobnie
jak wezwanie Aleksandra Daszkowicza jako spadkobiercy sprawcy w asyscie pana.
Moze juz jednak zastanawia¢ zezwolenie na uwolnienie sie przez tegoz pozwanego
ze sprawy wlasng przysiega w sytuacji, gdy Trybunal polecit przeprowadzi¢ proces
za zycia sprawcy; obecnie jednak brakuje podobnych spraw i ich rozstrzygnig¢,
ktére mogltyby postuzy¢ jako material poréwnawczy. Wyjatkiem jest wskazana
przez Lidie Korczak sprawa sadu ziemskiego krakowskiego z 1441 r.: kmie¢
ze swoim panem wniost pozew o glowszczyzne przeciwko bratu zabodjcy swej
zony, ale sad ziemski oddalil powodztwo, gdyz zabodjca juz nie zyt''®. W naszej
sprawie jednak winowajca — Hrehory Daszkowicz - zmarl po wydaniu wyroku,
a nie w trakcie procesu w Trybunale. Znéw jednak widzimy, ze sedziowie-szlachta
nie wykazuja solidarnosci stanowej i zdaja si¢ sadzi¢, jakby podzial stanowy
nie istnial. Zatem szlachcicowi nie zawsze bylo tatwo walczy¢ o sprawiedliwo$é
w sadzie dominialnym. Niestety, poki co, nie wiemy, czy Markowski znéw pozwat
staroste o niewymierzenie sprawiedliwosci.

Ksiegi grodzkie branskie z kolejnych lat réwniez odnotowuja przypadki, gdy
panowie odmoéwili wymierzenia sprawiedliwo$ci na poddanych. W 1601 r. ks.
Wincenty Plonski, pleban w Plonce, prowadzit w grodzie m.in. sprawy o dzie-
siecing z Maciejem i Michalem Gasowskimi ze wsi Ptonka Matyski i Gasowka
Osse, a takze o nieuczynienie sprawiedliwo$ci wobec poddanego, ktdry nie oddat
dziesieciny'!®. Trzy lata pdZniej toczyto sie postepowanie w sprawie miedzy Janem
Gorka Kropilnickim, dziedzicem z Kropilnicy Raciboréw (Raciborowiat), a Stani-
stawem i Barttomiejem Pogorzelskimi, dziedzicami z Pogorzalki, o nieuczynienie
sprawiedliwo$ci wobec poddanych Wielistawa i Wawrzynca z powodu wyciecia
réznych drzew w gaju Kropilnickiego'?’. Z kolei w 1609 r. na wokande grodu
wrdcila z Trybunalu Koronnego celem egzekucji sprawa ks. Mikofaja Makowskiego,

1

6 Tekst w poblizu wewnetrznego marginesu trudno czytelny.

117 NGAB, f. 1708, nr 81, k. 524-524v.

118 1. Korczak, Kmiecie przed sqdem..., s. 233.

119 NGAB, f. 1708, nr 91, k. 166v-167v, 224-224v.
120 NGAB, f. 1708, nr 21, k. 59, 157v—-158.
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plebana w Kobylinie, przeciwko Enochowi i Trojanowi Moczarskim, ktorzy nie
wymierzyli sprawiedliwosci swoim dziewieciu poddanym z powodu najazdu
na dobra Kleszczewo i Brzeziny, i wyciecia tam licznych drzew, co otaksowano
na 500 grzywien'?!. Rok pdzniej w Bransku rozpoczela sie egzekucja w sprawie
szlachcica Jana z Kropilnicy Raciboréw przeciwko tymze Moczarskim, ktérzy
tym razem zlekcewazyli fakt nieoddania przez ich poddanego Pawta Oscilika 2
kop groszy polskich (proces wczesniej toczyt si¢ w sadzie ziemskim i Trybunale
Koronnym)'?2. Nie spos6b oczywiscie na tak watlej podstawie okre$la¢ skali zja-
wiska, niewatpliwie jednak odmowa skorzystania ze swojej wtadzy nad poddanym
przez pana nie stanowila absolutnej rzadkosci.

Na koniec warto odnotowac wpis z lipca 1605 r. - ingrosowano wtedy do ksiegi
grodzkiej pismo Adama Harynka wystawione w Dolobowie 24 listopada 1584 r.,
ktérym uczynil wolnym swego poddanego Szczepana Olisiejowicza Oleskowicza
ze wsi Chroécianki'?’. Mozna podejrzewaé, ze celem tego zabiegu bylo utrwale-
nie tej czynnosci prawnej na wypadek ewentualnych watpliwosci co do statusu
Szczepana lub jego potomkdéw czy wrecz procesow!.

Podsumowanie

Celem niniejszego studium bylo zasygnalizowanie wartosci ksiag grodzkich jako
zrodla do poznania sytuacji chlopow i ich stosunkéw ze szlachta - tak oscienna,
jak i wlasnymi panami. Charakter wybranych materialéw wymusit pominigcie
niektorych watkow, jak np. malzenstwa miedzystanowe (pojawiajace si¢ w ksiegach
ziemskich suraskich z badanego okresu), mobilnos¢ poddanych i wplyw na nig
réznych czynnikéw. Nie sposob, jak sie wydaje, uwaza¢ poddanych chlopéw za
»rzeczy mowigce”, niewolnikdw bez zadnych praw, bezbronnych wobec szlachty
i jej nieobchodzacych. Przeciwnie, w §wietle powyzszych spraw jawig sie oni jako
niekoniecznie przejmujacy si¢ zréznicowaniem stanowym, niekiedy wrecz wyste-
pujacy samodzielnie przeciwko szlachcie. Ta ostatnia réwniez nie wykazywatla
stalej tendencji do kierowania si¢ solidaryzmem stanowym. Wprawdzie dostep

poddanych do sadu grodzkiego nie byt tak szeroki jak w pézZnym $redniowieczu'?,

121 NGAB, f. 1708, nr 100, k. 217-217v.

122 NGAB, f. 1708, nr 103, k. 705v.

122 NGAB, f. 1708, nr 23, k. 707-707v. Wie$ ta nalezala juz do ziemi drohickiej, acz tuz przy niej
przebiegala granica miedzy ziemiami bielskg i drohickg - zob. M. Gochna, w: Atlas..., s. 49.
Adam Harynek ok. 1578-1580 dysponowal w ziemi drohickiej 49 wiokami uprawianymi przez
kmieci - zob. K. Boroda, ibidem, s. 171.

Por. J. Losowski, Dokumentacja..., s. 134.

Por. podane przez Z. Rymaszewskiego informacje o kmieciach pozwanych przed sady krakowskie:
Kmiec przed sqgdami publicznymi w Swietle krakowskich ksigg sgdowych w XIV-XV w., ,,Studia
z Dziejéw Panstwa i Prawa Polskiego” 9, 2006, s. 141-144.
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ale wystepowali oni wcigz jako powodowie czy oskarzyciele (takze kwestionujac
swdj status jako poddanych), mogli wnosi¢ obdukcje badz protesty, a sagdownictwo
dominialne w pewnym zakresie (na pewno sprawy ze skarg osob trzecich, tzn.
niebedacych poddanymi pana, do ktdrego nalezy zwierzchnictwo sadowe) podlegato
kontroli sadéw grodzkich. Niektdre ze zjawisk obserwowanych w sadach krakow-
skich pozostajg aktualne takze dla grodu branskiego z przelomu XVI i XVII w.!%

W éwcezesnej epoce w sytuacji sporu zwykle najdogodniejszym rozwigzaniem
dla wszystkich stron byla ugoda'?’, stanowigca owoc usilnej pracy przyjaciot
skonfliktowanych stron i pozwalajaca im na wyjscie z awantury z zachowaniem
twarzy'?. Byla ona jednak mozliwa do urzeczywistnienia, gdy wszystkie strony
chciaty konica sporu. Co intrygujace, sprawy dos¢ blahe i dotyczace drobnych
szkod trafialy do Trybunatu Koronnego w nie tak znowu bliskim ziemi bielskiej
Lublinie, co przeciez generowalo koszty. Pamietajmy tez, ze 6wczesne mozliwosci
i techniki dowodowe byly dos¢ ograniczone, co nolens volens uznawato prawo,
dazac do konczenia sporéw chocby oficjalnie, formalnie, co dotyczylo takze
zdarzen z udzialem poddanych. Potencjal badawczy ksiag sadowych jest znaczny
i sukcesywne kwerendy w ich zasobach powinny pozwoli¢ na rozjasnienie wielu
spornych kwestii z zakresu relacji miedzystanowych w dawnej Rzeczypospolite;.

Streszczenie

Niniejszy artykut na wybranych przyktadach z konca XVI i poczatku XVII w. przedstawia rézne
sytuacje migdzystanowe, w jakich mozna odnalez¢ poddanych chtop6éw, utrwalone na kartach ksiag
grodzkich branskich. Wydaje sig, ze najczesciej byly nimi akty przemocy, ktérych sprawcami badz
ofiarami byli poddani, a ktére dzisiaj uznajemy za sprawy karne. W realiach ziemi bielskiej, licznie
zamieszkalej przez drobna szlachte, tego rodzaju sytuacje nie byly niczym szczegélnym. Panowie
wystepowali w obronie swoich chlopéw - ofiar przemocy szlacheckiej, ale takze grod przyjmowal
do swoich ksiag protesty pokrzywdzonych poddanych przeciwko szlachcie. Ci pierwsi wygrywali
takze tego rodzaju sprawy zaréwno w grodzie branskim, jak i Trybunale Koronnym w Lublinie.
Ksiegi zawierajg rowniez wpisy dotyczace rozmaitych spraw cywilnych, w ktorych poddani wyste-
powali w réznym charakterze: ofiar badz sprawcow szkdd (np. polnych albo le$nych), mieszkan-
cow zastawianych badz sprzedawanych przez szlachte dobr, zbiegéw poszukiwanych przez swoich
panoéw, ale takze slug najemnych niedotrzymujacych uméw czy czlowieka uwazajacego, ze jest
szlachcicem, ktérego wyzuto z darowanych dozywotnio débr (wnidst on apelacje do Trybunatu
od wyroku grodzkiego stwierdzajacego, ze jest poddanym pozwanych, wigc nie ma przeciwko nim

126 7. Rymaszewski podaje przyktady wskazujace na podmiotowo$é prawng kmiecia, jego funkcjo-
nowanie w roli powoda w rozmaitych sprawach, nawet przeciwko wlasnemu panu, przy czym
podstawa ewentualnych watpliwosci co do forum nie byta podlegtos¢ kmieci sagdowi ziemskiemu,
grodzkiemu badz krélewskiemu. Poddani w niektdrych sprawach wygrywali, w innych nie, co doty-
czylo tez spraw przeciwko wlasnym panom, nie byli jednak traktowani gorzej przez sady niz strony
reprezentujace inne stany. Zob. idem, Kmie¢ przed sgdami..., s. 131-140, 144-147, 149-151, 152.
Przyklady z wojewddztwa wolyniskiego podaje N. Starczenko, Ukrairiskie Swiaty..., np. s. 193,
202-206.

128 Por. N. Starczenko, Ukraitiskie swiaty..., s. 314.
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zdolnosci sagdowej). Warto wreszcie wskazad, ze do ksiag grodzkich wpisano nieco wyrokéw sadow
dominialnych; ponadto strony z nich niezadowolone apelowaly do grodu branskiego. Sady domi-
nialne bynajmniej nie byty sklonne orzeka¢ zawsze w mysl Zagdan powodéw-szlachty, podobnie jak
kontrolujgcy te wyroki grod. Lektura Zrodet kaze odrzuci¢ tezg o wszechwladzy solidaryzmu sta-
nowego: wydaje sie wrecz, ze roznice stanowe sa ledwie dostrzegalne. We wszystkich powyzszych
sytuacjach poddani nie zawsze stali na straconej pozycji, panowie nie pozwalali sobie na lekce-
wazenie bolaczek wlasnych poddanych, a ksiggi sadow szlacheckich jawig si¢ jako Zrddto, ktorego
w badaniach nad nimi nie mozna ignorowac.

Inter-Estate Relations Involving Peasants in the Bielsk Land
at the Turn of the Seventeenth Century in the Light of the Bransk
Castle Court Books
(Summary)

On the selected examples from the late sixteenth and early seventeenth centuries, the article explores
various inter-estate situations involving serfs, as documented in the Bransk castle court books. It
seems that most often these were acts of violence, the perpetrators or victims of which were serfs, and
which we today consider to be criminal cases. In the Bielsk Land, which was densely populated by
the petty nobility, such situations were quite common. The lords often defended their peasants, who
were victims of violence by nobles. However, the town also recorded protests from aggrieved serfs
against the nobility in its official records. In fact, the lords won several cases for the peasants both in
the castle court of Branisk and in the Crown Tribunal in Lublin. The records also include various civil
instances in which the subjects appeared in different capacities: victims or perpetrators of damage
(e.g., to fields or forests), residents of estates pledged or sold by the nobility, fugitives sought by their
lords, but also hired servants who did not keep their contracts or a man who considered himself
a nobleman deprived of his lifetime estate (he appealed to the Tribunal against the Briansk court’s
ruling that he was a subject of the defendants and therefore had no legal capacity against them).
It is important to note that some decisions made by manorial courts were recorded in the Bransk
castle court records. Additionally, individuals who were unhappy with these decisions could appeal
to the castle court of Bransk. Manorial courts did not always side with the noble plaintiffs, and the
castle court that oversaw these rulings was not always inclined to favour them either. An analysis
of the sources leads us to dismiss the idea that class solidarity is all-powerful; in fact, differences
between the estates often seem minimal. In the situations discussed, the individuals involved were
not always completely at a disadvantage. The lords did not wholly ignore the grievances of their sub-
jects, and the records from the noble courts represent an essential resource for research on this topic.
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