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Geneza metryki poznanskiej kapituly katedralnej

Zarys tresci: Artykut dotyczy uwarunkowan towarzyszacych powstania metryki (protokotow
posiedzen) kapituty katedralnej w Poznaniu (zachowanej od 1428 r.). Autor wskazuje przede
wszystkim na podejmowane od schytku XIV w. proby wprowadzenia reform zarzadu majatku
kapituty, co rodzito potrzebe utrwalania jej postanowien. Decydujace znaczenie dla powstania
metryki miato wdrozenie tych reform (1423/1424). W tym samym czasie biskup Andrzej
Laskarz wprowadzat tez szereg nowych rozwigzan kancelaryjnych.

Abstract: The paper discusses the conditions accompanying the founding of the metrica
(protocols of meetings) of the Cathedral chapter in Poznan (preserved from 1428). The
author points especially to the attempts at reforming the administration of the chapter’s estate
undertaken from the end of the 14" century, which created the need to record its decisions.
The most important cause for starting the metrica was the introduction of those reforms
(1423/1424). At the same time bishop Andrzej Laskarz also introduced several new chancellery
solutions.

Stowa kluczowe: Poznan, kapituta katedralna, biurokracja, metryka kapituly, akta oficjatlow
i wikariuszy generalnych

Keywords: Poznan, Cathedral chapter, bureaucracy, chapter metrica, records of officials and
vicars general

Poczatki pisanej rejestracji czynno$ci podejmowanych przez katedralne korporacje
kanonickie w polskiej prowincji ko$cielnej siegaja, jak si¢ przyjmuje, przetomu XIV
i XV w.! Akta takie, okres§lane jako metryki kapitulne, w krajach Europy Zachodnie;j
znane sg duzo wczesniej>. W Polsce najstarsze zachowaly si¢, cho¢ w stanie szczatko-
wym, z Wroctawia ze schytku XIV w.* Od 1408 1. rozpoczyna si¢ pierwsza zachowana
ksiega metryki kapituty metropolitalnej w Gnieznie*. Znacznie pdzniejsze sa znane
akta czynnosci kapitut poznanskiej (1428), wloctawskiej (1435), krakowskiej (1438)

' M. Koczerska, Kancelarie i dokumentacja koscielna, w: Dyplomatyka staropolska,
Warszawa 2015, s. 338-388, zwt. s. 369-370.

2 Np. w Salisbury od 1329 r. (Hemingsby’s Register, wyd. H. M. Chew, Devizes 1963).

3 C. Griinhagen, Protokolle des Breslauer Domkapitels. Fragmente aus der Zeit 1393-
1460, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens, 5, 1863, s. 118-159;
Acta capituli Wratislaviensis 1500-1562. Die Sitzungsprotokolle des Breslauer Domkapitels in
der ersten Hilfte der 16. Jahrhunderts, wyd. A. Sabisch, t. I, Kéln-Wien, 1972, s. XLV-XLVI.

4 Gniezno, Archiwum Archidiecezjalne, sygn. ACap. B 14.
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i ptockiej (1437)°, cho¢ ksiadz Jozef Nowacki stwierdzit, ze w Poznaniu protokoly
kapituty zaczeto prowadzi¢ juz w 1406 r.° W kazdym razie domniemane poczatki
tych akt budzg watpliwosci. Zdaniem Marii Koczerskiej protokoly kapituty gniez-
nienskiej istniaty juz wczes$niej, na co wskazuja adnotacje zamieszczone w pierwszej,
bardzo juz porzadnie prowadzonej ksiedze tamtejszej metryki’. Jednoczesnie autorka
ta nie ma pewnosci, czy w Krakowie protokotowano posiedzenia przed 1438 r.,
skoro zachowane od tego roku akta sg bardzo nieporzadne, a osobne beneficjum
dla notariusza kapituly powotano dopiero w 1454 .8 Bywatly wigc rdézne sytuacje,
ale w kontekscie zachowania si¢ od 1406 r. akt kapituly kolegiackiej w Leczycy?,

5 Poznan, Archiwum Archidiecezjalne (dalej cyt.: AAP), sygn. CP 28; Metrica capituli
Wiadislaviensis antiquissima (1435-1518), wyd. A. Gasiorowski, Kornik 2001 (CD-Rom); zob.
A. Gasiorowski, Kanonicy wloctawscy w najstarszej metryce kapitulnej (1435-1500),
w: Duchowienstwo kapitulne w Polsce $redniowiecznej i wezesnonowozytnej. Studia nad
pochodzeniem i funkcjonowaniem elity koscielnej, Torun 2000, s. 9-51; Krakow, Archiwum
i Biblioteka Kapituty Metropolitalnej, sygn. 1a; Ptock, Archiwum Diecezjalne, odpis akt z lat
1437-1445 sporzadzony przez ks. W.T. Makowskiego (por. I. Skierska, Zrodta do badania
praktyk religijnych w $redniowiecznej Polsce: akta sadow koScielnych i kapitut, Archiwa
Biblioteki i Muzea Koscielne, 87, 2007, s. 190).

¢ J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. I-II, Poznan 1959-1964, tu t. I1, s. 168:
W Konsystorzu Poznanskim spisywano biezaco w osobnych protokolarzach wszelkie sprawy
od r. 1403, a w kapitule od r. 1406 poczawszy”. Autor nie opatrzyl niestety tego stwierdzenia
odestaniem do zadnych zrédet.

” M. Koczerska, Kancelarie, s. 369, bez powolania si¢ na szczegétowe argumenty
zrodlowe.

8 Tamze, s. 369-370; taz, Zbigniew Ole$nicki i kosciot krakowski w czasach jego pon-
tyfikatu 1423-1455, Warszawa 2004, Aneks I, nr 229. Drugi z argumentéw nie jest w petni
przekonujacy, bo notariusze kapituly istnieli juz wezesniej. Np. w 1389 r. wymienieni s3
mistrz Stanistaw notariusz kapituty i wicekustosz Swictostaw notarius ebdomadarum, odpo-
wiedzialny zapewne za notowanie kanonikow (wikariuszy?) sprawujacych w danym tygodniu
msze przy ottarzu gtéwnym (Rationes Zbignei a Nasiechowice archidiaconi Cracoviensis, wyd.
W. Ketrzynski, Monumenta Poloniae historica, t. V, Lwow 1888, s. 922). Notariuszem tej kapi-
tuty miat by¢ tez Stanistaw Ciotek, jak podaje kronika Jana z Komorowa z XVI w. (Monumenta
Poloniae historica, t. V, s. 135); pisarstwo to nalezy chyba cofna¢ na lata przed 1410 r., kiedy
to Dlugosz wymienia Stanistawa jako notariusza krolewskiego (Joannis Dlugossii Annales seu
cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X-XI, Warszawa 1997, s. 58), a prace w kancelarii monar-
szej (z przerwa 1419-1420) trudno raczej byloby pogodzi¢ z praca dla kapituty; Z. Kowal-
sk a, Stanistaw Ciotek (zm. 1437). Podkanclerzy krolewski, biskup poznanski, poeta dworski,
Krakow 1993, s. 28, 34, 55, zaktada, ze Stanistaw pracowal w kancelarii krolewskiej od ok.
1400 r. Za konsultacje w tej sprawie dzigkuje¢ bardzo Panu Prof. Markowi D. Kowalskiemu,
ktory podziela watpliwosci wobec istnienia metryki przed 1438 r. Wskazuje on takze na to,
ze w Krakowie pdzno zostaly zebrane statuty tamtejszej kapituly i sporzadzony inwentarz
jej majatku, a wpisy w najstarszej metryce dotyczg gtownie spraw majatkowych. Wszystko
to kaze przyja¢, ze nie istniala starsza metryka (por. M.D. Kowalski, Pigtnastowieczne
statuty kapituly katedralnej w Krakowie, w: Polska i jej sasiedzi w poznym S$redniowieczu,
Krakow 2000, s. 233-253; tenze, Dzieje autografu katedralno-kolegiackiej czesci ,,Liber
beneficiorum dioecesis Cracoviensis” Jana Dtugosza, Studia Zrodloznawcze 46, 2008, s. 83-94).

% Krakow, Biblioteka Naukowa PAU i PAN, rkps 6558 (tzw. Teki Ulanowskiego); o rachun-
kach tych zob. A. Kowalska-Pietrzak, Wydatki kapituty teczyckiej na rzecz kolegiaty
w $wietle not prokuratoréw (1406-1419), Acta Universitatis Lodziensis, Folia Historica 72,
2001, s. 43-62, a zwhaszcza I. Skierska, Ornaty, sierpy, wegiel. O rachunkach t¢czyckiej
kapituty kolegiackiej w pierwszej potowie XV wieku, w: Ecclesia, cultura, potestas. Studia
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wydaje sig¢, ze poczatki niektérych przynajmniej metryk kapitul katedralnych mozna
przesuwa¢ w gtab XIV w. Skoro bowiem prowadzono metryke w prowincjonalnym,
cho¢ bogatym, kosciele kolegiackim, to dlaczego miatoby by¢ inaczej w kapitutach
katedralnych wspoétodpowiedzialnych za wybor biskupow, zarzad rozlegtych diecezji,
gospodarke ich dobrami, erekcje nowych kosciotow itd.!” Przywotane tu akta kapituty
feczyckiej w swej najstarszej czgsci sg wprawdzie glownie rachunkami prokuratorow,
ale nie stanowig jednak luznych kartek i pojedynczych rozliczen, lecz dokumentacjg
prowadzong systematycznie. Wydaje sie, ze na ich powstanie wptyw mogta mieé
osobowo0s$¢ nieznanego nam niestety ich autora i wazny moment w dziejach samej
instytucji (konczono wiasnie odbudowe kosciota kolegiackiego), co czesto skutko-
wato wzmozeniem dokumentacji pisanej''. Ustalenie poczatkéw metryk polskich
kapitul wymaga wnikliwych badan nad poszczegédlnymi przypadkami, przy czym
uwzgledni¢ zawsze trzeba kontekst ustrojowy, definiujacy dziatalnosé¢ danej kapituty,
a tym samym jej produkcje aktowa.

Studium niniejsze poswigcone jest kapitule poznanskiej, ktorej metryki zacho-
wane sg wzglednie kompletnie od 1428 r., a prowadzone byly z postepujaca sys-
tematycznoscig'?. Pierwsza zachowana ksigga metryki oznaczona jest w Archiwum
Archidiecezjalnym sygnatura CP 28. Sklada si¢ z 20 sktadek papierowych formatu
folio fracto (21 x 29 cm), liczacych od 2 do 14 kart, a w sumie ma 206 kart (ostat-
nia luzna). Cato$¢ zostata zszyta sznurkami, a jako okladka shuzy pergaminowa,
jednostronnie wyprawiana, bulla papieza Marcina V (1417-1431) dla Jana Furmana
z Mchow i Zaniemysla (zm. 1458)"3. Zachowane w ksigdze zapisy (bez noty wstep-
nej) rozpoczynaja si¢ od listopada 1428 r., przy czym pierwszy datowany doktadnie
pochodzi z 16 dnia tego miesigca'*. Zwazywszy na fakt, ze jesienne posiedzenia
generalne rozpoczynaly si¢ w dniu §w. Marcina (11 XI), przyja¢ mozna, ze brakuje
przynajmniej jednej lub kilku kart zapisanych na tej sesji (zakonczonej 18 XI)'.

z dziejow kultury i spoteczenstwa. Ksigga ofiarowana Siostrze Profesor Urszuli Borkowskiej
OSU, Krakow 2006, s. 169-184, ktora wskazata (s. 170-171), ze r¢kopis ten jest ,,tworem
sztucznym” ztozonym przez B. Ulanowskiego z fragmentow protokotow z posiedzen kapituty
teczyckiej z lat 1433-1452 oraz rachunkéw prokuratorow tej korporacji.

10 Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze zachowaly sig, cho¢ w stanie szczatkowym, rachunki
(rejestr wydatkow) kapituty krakowskiej z konca XIV w. (Rationes Zbignei a Nasigchowice),
a kolejne znane sa z 1514 r. (M. Koczerska, Rachunki kapituty krakowskiej z poczatku
XVI w. — analiza zawarto$ci pierwszej zachowanej ksiegi, w: Swiat $redniowiecza. Studia
ofiarowane Henrykowi Samsonowiczowi, Warszawa 2010, s. 258-275).

""T. Jurek, Pierwsze wieki historii Leczycy, w: Poczatki Leczycy, Lodz 2014, t. 111,
5. 99. Zob. uwagi M. Stonia, Sredniowieczne rachunki szpitali wroctawskich, Kwartalnik
Historyczny 105, 1998, nr 2, s. 17-32, tu s. 25, 30-32.

12 Dla XV w. sa to nastepujace akta: AAP, CP 28 (1428-1439), 29 (1442-1461), 30 (1461-
1475), 31 (1475-1489), 32 (1489-1499). Brakuje kart z ostatnich miesigcy zycia biskupa
Ciotka, ale wypisy z tego fragmentu zawiera sumariusz kanonika Zymchanowskiego (AAP,
CP 13, k. 14-15).

¥ 0 nim: P. Dembinski, Poznanska kapituta katedralna schytku wiekow $rednich.
Studium prozopograficzne 1428-1500, Poznan 2012 (dalej cyt.: DembPozn.), s. 416-420. Bulla
zostata przycigta przy oprawianiu tomu metryki i nie mozna odczytaé¢ daty jest wystawienia.

4 AAP, CP 28, k. 2.

5 Tamze, k. 3.
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Kart tych nie znat juz kanonik Mateusz Zymchanowski, ktéry w koncu XVIII w.
dokonywal wypiséw z tej ksiegi'®. Warto tu nadmieni¢, ze rozpoczecie wpisow do
zachowanej ksiegi CP 28 zbiega si¢ z objeciem diecezji poznanskiej przez Stanistawa
Ciofka, ktory do Poznania zjechat wlasnie na listopadowa kapitule!.

Prézno szukac najblizszych kilku posiedzen kapitut partykularnych — pierwsze
odnotowane zostato dopiero 17 XII 1428 r., kiedy to dzien przed kolejnym, nad-
zwyczajnym posiedzeniem generalnym kapituta wybrata swoich prokuratorow!'s.
Od $wiat Bozego Narodzenia 1428 r. zapisywane juz byly z mniejszg lub wigksza
czestotliwo$ciag sprawy zatatwiane na kolejnych posiedzeniach partykularnych —
20128 XII 1428, apotem 41 191, 1 11, 22 TI1"°, 20, 24 1 31 V, 21 i 26 VI, potem za$
nastepuje seria wpisow z kilkudniowego posiedzenia generalnego po §w. §w. Piotrze
i Pawle (1-5 VII)*. Dalsze wpisy z posiedzen partykularnych tego roku pochodza
720123 VIII, 24 1X, 22 129 X oraz 8 XI, po czym nastgpuja liczne wpisy z jesiennej
kapituly generalnej po $w. Marcinie (12-18 XI)*!. Taka praktyka w miare czgstego
odnotowywania spraw zalatwianych na posiedzeniach partykularnych w zasadzie nie
koresponduje ze zwyczajem kapituly metropolitalnej w Gnieznie, ktéra w zachowanych
od 1408 r. aktach rejestrowata poczatkowo tylko sprawy z posiedzen generalnych?;
podobnie byto we Wtoctawku, gdzie rejestrowano gtownie czynno$ci podejmowane
na posiedzeniach generalnych, a wpisy z posiedzen partykularnych byly rzadkie®.
Sama czestotliwo$¢ wpisOw w metryce, nicograniczajgcych sie do decyzji podjetych
na kapitutach generalnych, moze sugerowac, ze zwyczaj odnotowywania powzig-
tych na posiedzeniach decyzji byt wypracowywany juz od pewnego czasu. Jednak
obserwacja formularza wpisow zdaje si¢ tego nie poswiadczaé. Formularz ten nie
jest bowiem jeszcze ustabilizowany. Nie kazdy zapis otwiera lista uczestniczacych
w posiedzeniu pratatow i kanonikow?. Kolejno§¢ wymienianych na tych listach pra-
tatow (poza prepozytem i dziekanem) bywa dos¢ dowolna, podobnie jak kanonikow,
niewymienianych konsekwentnie wedtug stazu zasiadania w stallach®*. W tym sensie

16 AAP, CP 13; Biblioteka Kornicka PAN, rkps 1510.

7 T. Jurek, Biskupstwo poznanskie w wiekach §rednich, Poznan 2018, s. 331.

18 W metryce btedna datacja: pigtek 19 grudnia (tamze, k. 5); tego dnia wypadata niedziela,
musiato wigc chodzi¢ o 17 grudnia.

1 Miedzy k. 11 i 12 brak przynajmniej jednej karty, na ktorej mogto byé odnotowane
posiedzenie migdzy 1 II a 22 III 1429 r.

20 Tamze, k. 8-18v.

2 Tamze, k. 18v-25.

2 M. Czyzak, Kapitula katedralna w Gnieznie w §wietle metryki z lat 1408-1448,
Poznan 2003, s. 408.

2 A. Gasiorowski, Kanonicy wloctawscy, s. 24 n.

2 Np. AAP, CP 28, k. 8 (28 XII 1428 r.: in loco capitulari venerabilis vir dominus Nico-
laus [Kicki] archidiaconus Gneznensis cum dominis prelatis et canonicis ad sonum campane
capitulariter congregatis; 20 XI1 1428 r.: in loco capitulari venerabiles et honorabiles viri,
domini Johannes cantor, Nicolaus [Suminski] scolasticus, Jacobus [Wygonowski Starszy]
archidiaconus Pczeviensis, magister Strzeszko [z Utanowa] ac alii prelati et canonici; k. 9
(411429 1.: in loco capitulari venerabilis magister Vincencius Coth ac alii prelati ac canonici
ad sonum campane capitulariter congregati).

2 Np. tamze, k. 7 (18 XII 1428, data: sobota 20 XII jest btedna, bo byt to poniedziatek)
podani kolejno: kanonik Mikotaj Kicki archidiakon gnieznienski, kanclerz Mikotaj z Gorki,
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wpisy nie sg sformalizowane, cho¢ zdecydowana wigkszo$¢ z nich odnotowuje dzien,
godzing oraz miejsce zebrania kanonikow.

Spektrum spraw odnotowywanych na pierwszych stronach metryki jest dosé¢
szerokie. Mamy tu zatem kwestie zwigzane z dyscypling podlegtego kapitule kleru?,
organizacjg przestrzeni Ostrowa Tumskiego?’, zgoda na odbycie synodu diecezjal-
nego®®, uchwalanymi statutami® czy przyjeciem przysiegi od nowego kanonika.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze zdecydowanie przewazajaca liczba not dotyczy spraw
majatkowych korporacji. Zwigzane byly one z wprowadzaniem w zycie uchwa-
lonego kilka lat wezesniej statutu o wyrownaniu dochodéw z prebend pratackich
i kanonickich. Polegato to na usrednieniu i ujednoliceniu pensji wyptacanej co roku
kanonikom i (nieco wyzszej) pratatom oraz przeznaczeniu wygospodarowanych tym
sposobem nadwyzek na refekcje wyptacane cztonkom kapituly rezydujacym przy
katedrze’'. Kapituta okreslata zatem warto$¢ taksy odprowadzanej z débr preben-
dalnych (przejmowanych kolejno do wspolnego zarzadu), wysoko§¢ wyplacanych
pensji, a takze innych naleznych jej optat, jak czynszow z wsi prestymonialnych
czy taks z nowo obejmowanych kurii kanonickich®?. W metryce zapisywano takze
sprawy zwigzane z majatkiem po zmartych kanonikach (np. Mirostawie z Bytynia)®,

kanonicy Janusz z Wszotowa, mgr Strzeszek [z Utanowa], Pawet z Czechowa, archidiakon
pszczewski Jakub Wygonowski [Starszy], kanonicy Bogustaw Swinka oficjal warszawski,
Pawel z Czechowa [ponownie!], Hektor z Koziemina [Starszy] prepozyt ghuszynski, Maciej
Korzbok oficjat [generalny], scholastyk Mikotaj Suminski, kanonicy mgr Wincenty Kot, Piotr
z Nowca, Mikotaj Stupek syn Bronisza [z Budzistawia], Maciej z Tarnowy.

26 Dnia 17 XII 1428 1. kapituta rozsgdzata spor miedzy wikariuszami wieczystymi a rek-
torem szkoly katedralnej dotyczacy zakresu obowigzkdéw uczniow szkoty zwigzanych ze
$piewem podczas mszy w katedrze (tamze, k. 6).

27 Np. 31 V 1429 r. kanonik Florian z Poklatek na prosbe kapituty ustapit z czgéci dziatki,
na ktorej potozona byla jego kuria kanonicka, w celu wytyczenia drogi do szkoty katedralnej
(tamze, k. 13).

% Tamze, k. 14v (1 VII 1429).

¥ Tamze, k. 21 (15 X1 1429, statut o sprawozdaniach finansowych prokuratorow).

30 Tamze, k. 14 (Stanistaw Latowski), 15 (Wtadystaw Oporowski przez prokuratora).

31 Statut uchwalony zostat 17 XI 1423, a zatwierdzony i skorygowany przez biskupa
Andrzeja Laskarza 7 11 1424 r. (Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. [I-XI, wyd. 1. Zakrzew-
ski, F. Piekosinski, A. Gasiorowski, Poznan 1877-1999 — dalej cyt.: KDW, tu t. V, nr 377,
386); reforme t¢ omawia DembPozn. s. 45-49.

32 Np. AAP, CP 28, k. 3 (cesja czgsci kurii Albryka z Modly na rzecz Macieja z Tarnowy),
5 (wybor prokuratoréw kapituty, decyzja w sprawie rozliczen z wsi prestymonialnych waku-
jacych po zmarlym Mirostawie z Bytynia), 8v-9 (nadanie Wincentemu Kotowi z Debna wsi
Janikowo, oszacowanie jej dochodow, zgoda na zatrzymanie przez Wincentego wsi Niestabin,
ustalenia dotyczace jego refekcji), 11 (decyzja, by prokuratorzy przejeli dochody z prebend
po zmartych Pawle z Ktodawy i Pawle z Czechowa), 11v (nadanie Mikolajowi Kickiemu wsi
Steszewko i rozliczenia z tym zwigzane), 13-13v (oszacowanie dobr we wsiach prestymo-
nialnych wakujacych po zmartym Mikotaju Kickim, ustalenie taksy z nich), 14 (nadanie wsi
prestymonialnych wakujacych po Kickim Wojciechowi Jastrzgbcowi, Wincentemu Kotowi
i Jaskowi z Czechla), k. 15v (statut o okresleniu wysokosci pensji wyptacanych cztonkom
kapituty), k. 17-17v (decyzja o wyznaczeniu komisji, ktora okresli wysokos¢ taksy z prebendy
objetej przez Wiadystawa Oporowskiego).

3 Tamze, k. 10.
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a szczegblne miejsce zajmowaly te dotyczace rozliczen z biskupem Stanistawem
Ciofkiem z zarzadu dobr biskupich w okresie sediswakancji*.

W tych wezesnych wpisach uwidacznia si¢ charakter metryki jako ksiegi prowa-
dzonej przede wszystkim dla rejestracji spraw dotyczacych administracji majatkiem.
Pozwala to przynajmniej w przyblizeniu wskaza¢ na okres, w ktoérym przypadaja
jej poczatki. Punkt wyjscia wyznacza, jak sadze, pontyfikat biskupa Jana Kropidty
(1382-1383/84), kiedy to kapituta podjeta 7 X 1383 r. probe pozbawienia prepozyta
prawa do rozdawania wsi prestymonialnych i przejecia kontroli nad dochodami
z dobr prebendalnych przez calg korporacje®. Proba ta, cho¢ zapewne nieudana (jak
wskazuje kolejna suplika kapituty z 1395 r. dotyczaca redukeji stabo uposazonych
prebend w kapitule)*, zakonczyta si¢ jednak prawdopodobnie ustanowieniem pewnej
kontroli kapituty nad swym majatkiem, a w kazdym razie nad decyzjami pierwszego
pratata, co sprzyja¢ musiato pojawieniu si¢ pomystu rejestracji rozdawnictwa presty-
monidéw. Potwierdza to przyklad sasiedniej kapituty gnieznienskiej, gdzie poczatek
zachowanej metryki (1408) zbiega si¢ w czasie z burzliwym procesem o prawo do
dysponowania wsiami prestymonialnymi*’. Zauwazmy, ze o ile dokument prepozyta
Trojana i kapituty z 1 VII 1383 r. sporzadzit podpisujacy si¢ tylko jako notariusz
publiczny Maciej Blida z Poznania (p6zZniejszy kanonik)*®, o tyle kilkanascie lat
p6zniej (1399-1404) pojawit sie juz specjalny notariusz kapituly, Maciej z Gwiaz-
dowa (notariusz publiczny, wikariusz wieczysty, adwokat konsystorski, a potem
wicedziekan), wystepuje on jednak takze w dokumentach biskupa Wojciecha
Jastrzgbca®. Warto zwrdci¢ uwage, ze biskup ten wraz z kapitulg podjal wysilek
przebudowy katedry i starat si¢ wzbogacac kulejaca liturgi¢ katedralna, w zwigzku
z czym nadal w 1403 r. kanonikom liczne dziesigciny przeznaczone na refekcje
dla rezydujacych pratatow i kanonikow*. To tez byly momenty istotne dla funk-
cjonowania kapituly, utwierdzaty bowiem koniecznos¢ egzekwowania naleznych
kapitule pieni¢dzy od licznych dzierzycieli prestymonidéw, co zapewne wzmacniato
przeswiadczenie o potrzebie rejestracji pewnych spraw, np. ewentualnego podziatu
dochodéw z poszczegdlnych wsi czy sposobu egzekucji (pobor, dzierzawa, sprzedaz)
i zagospodarowania dziesi¢ecin. Wszystko sg to jednak tylko przestanki sprzyjajace
prowadzeniu dokumentacji czynnosci majatkowych (powstaniu metryki kapitulnej),
ale zadna z nich nie ma oczywi$cie rangi rozstrzygajacej. Z drugiej strony zauwazmy

3% Np. tamze, k. 12v (24 V 1429, kanonik Florian z Poklatek, ktorego biskup skwitowat
z zarzadu klucza dolskiego, prosi o sporzadzenie w tej sprawie instrumentu notarialnego).

35 KDW 111, nr 1813; por. DembPozn. s. 29; T. Jur ek, Biskupstwo, s. 411-412.

3¢ Bullarium Poloniae, t. III, wyd. 1. Sutkowska-Kuras, S. Kura$, Rzym 1988, nr 422,
gdzie m.in. prosba o zatwierdzenie zmiany polegajacej na pozbawieniu prepozyta prawa do
nadawania wsi prestymonialnych; zob. DembPozn. s. 29, 37-38.

3 M. Czyzak, Kapituta, s. 163.

3% KDW III, nr 1811.

39 Jako notariusz i pisarz kapituty: KDW 'V, nr 7, 39 (dokument biskupi), VI, nr 371 (dokument
biskupi), VIL, nr 525, 563; por. tez KDW IIL, nr 1903, V, nr 128, 138, VII, nr 509, 679. Osobny
problem stanowi istnienie specjalnej pratatury kanclerskiej, powotanej w poczatku XIV w.
dla kanclerza biskupiego (DembPozn. s. 23-24, 33-34; T. Jurek, Biskupstwo, s. 475-484).

40 KDW V, nr 39, 106; Bullarium Poloniae, t. ITI, nr 1101; zob. T. Jur ek, Biskupstwo,
s. 323.
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bowiem, ze wystawienie przez kanonikdéw poznanskich 19 VIII 1407 r., w zwigzku
z zaognionym sporem kleru i szlachty o dziesigciny, dokumentu zobowigzujacego
wszystkich cztonkéw kapituty do wzajemnej obrony przed grabiezcami*!, wydaje sie
wskazowka, ze nie istniata jeszcze ksiega, do ktdrej mozna by wpisac tego rodzaju
zobowigzanie, a jesli istniata, to dla samych kanonikéw nie miata wigkszej rangi.
PozZniej wspolne interesy korporacji zabezpieczano przez sktadanie przez jej cztonkow
przysiegi na zachowanie statutow, w tym najistotniejszego o wyréwnaniu dochodéw
z prebend, co odnotowano wlasnie w metryce*>.

Za przetomowe wydarzenie, skutkujagce zmiang czy rozwini¢ciem procedur
biurokratycznych, uzna¢ trzeba z pewnos$cig uchwalenie w latach 1423/1424 przez
kapitut¢ wspomnianego juz statutu o wyréwnaniu dochodéw z prebend. Statut ten
wymuszat bowiem bardzo $cistag kontrolg uposazenia i zarzadu poszczego6lnych
prebend oraz Sciste okre$lanie taks, jakie mialy wptywac z dobr prebendalnych do
wspolnego skarbca, z ktdérego wyptacano nastepnie ujednolicone pensje oraz refekcje.
Wymagato to nie tylko prowadzenia odr¢bnych i rozbudowanych rachunkéw (nie sa
one zachowane, bo tracity aktualno$¢ wraz z dokonaniem rozliczenia), ale w ogole
rozbudowy dokumentacji pisanej. Jest zresztg znamienne, ze juz w latach 1419-1422
sporzadzono papierowy (dzi$ niezachowany) inwentarz dochodow poszczegdlnych
prebend kapituty poznanskiej*, prawdopodobnie nie bez zwigzku z przygotowywang
reformg. W 1423 r. zostal on przepisany do osobnej pergaminowej (réwniez nie-
zachowanej dzi$) ksiegi zwanej inventarius pergameneus, a w 1536 r. Metrica seu
inventarius proventuum aut liber beneficiorum, praelaturarum et canonicatuum ac
prebendarum ecclesie cathedralis Poznaniensis*. Z tej pergaminowej ksiegi powstat

4 KDW V, nr 112; analogiczny dokument krakowski: Kodeks dyplomatyczny katedry kra-
kowskiej §. Wactawa, wyd. F. Piekosinski, t. I1, Krakow 1883, nr 496; o kontekscie sprawy zob.
M. Bobrzynski, Wiadomo$¢ o uchwatach zjazdu piotrkowskiego z r. 1406 oraz takiegoz
zjazdu z . 1407, Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny 1, 1874,
s. 111-116; B. Ulanowski, Zjazdy piotrkowskie z r. 1406-1407 i ich uchwaty, tamze 21,
1888, s.330-332; A. Prochaska, Konfederacja ziemian przeciw duchowienstwu w 1407 r.,
Kwartalnik Historyczny 21, 1907, zwt. s. 299-304; R. Grodecki, O konfederacjach ducho-
wienstwa w Polsce sredniowiecznej, Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych 15,
1953, 5. 299-311, zwl. s. 307. Wystawianie tych dokumentoéw przez kanonikow sugeruje, ze
obawiano si¢ o ich postawe, jako ze pochodzili przewaznie z rodzin szlacheckich. Dokument
poznanski zastuguje z pewnos$cig na nowe wydanie krytyczne i opracowanie.

4 Np. wikariusz generalny Jan Drzewicki ztozyl 11 V 1434 r. protest, poniewaz Jan Nie-
wieski nie chcial zaprzysigc statutow kapitulnych, a w szczego6lno$ci statutu o wyréwnaniu
dochodow z prebend. Dopiero 30 VI 1434 r. Jan Niewieski wraz ze swym bratem, kantorem
poznanskim Mikotajem, na polecenie kapituty ztozyli wymagang przysigge (AAP, CP 28
k. 132v, 135).

4 Inwentarz ten istnial jeszcze w 13 XI 1454 r., kiedy to kanonik Stanistaw syn Marcina
z Dobieszewa pozwat archidiakona Mikotaja Glgbockiego i kanonika Hektora z Koziemina
o0 jego okazanie przed biskupem poznanskim Andrzejem Bnifnskim. Wieczorem tego samego
dnia Hektor przyniost do kurii biskupiej spisany na papierze w formie dutki (longe figure)
inwentarz i odczytano z niego uposazenie prebendy kanonickiej fundi Kornik z czasow, gdy
posiadal jg Mikotaj Strosberg, ktory zmart w 1419 r. (AAP, sygn. AE 1, k. 215v-216).

4 Akta kapitut z wieku XVI wybrane, wyd. B. Ulanowski, t. I, cz. 1, Krakow 1908, nr 81.
Wedlug ks. J. Nowackiego, na podstawie tego wlasnie inwentarza kanonik (Klemens) Drzewicki
dochodzit swych praw do danin ze wsi Ga¢. Inwentarz ten istniat jeszcze w koncu XVI w.,
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w latach 1488-1492 odpis inwentarza prebend kapitulnych, wlgczony z czasem do
zatozonej w 1500 r. ksiggi Revisiones bonorum episcopatus et capituli Posnanien-
sis®. Wedhug J. Nowackiego inventarius pergameneus miat pozostawac¢ pod opieka
kazdorazowego notariusza (sekretarza) kapituty wraz z protokotami jej posiedzen
i pieczgciag mniejsza*®. Notariusze kapituly dysponowali zreszta nie tylko protokotami
z posiedzen, ale w ogdle dokumentacja potrzebng przy administracji dobr.

W poézniejszych tomach metryki, prowadzonej z coraz wigksza doktadnoscia,
zachowaly si¢ zapisy dotyczace przekazywania tych materiatéw kolejnym notariuszom.
Przyjetemu na to stanowisko 18 XII 1460 r. Stanistawowi synowi Wita z Ktecka
kapituta wreczyta pieczeé, metryke, siedem innych ksigg oraz statuty prowincjalne®’.
Stanistaw ustapit z urzedu (zmart?) przed 12 VII 1465 r., decyzje o wyborze nowego
notariusza odwlekano jednak az do jesiennej kapituty generalnej*®. Dopiero 12 XI
1465 r. przyjeto na wakujgce stanowisko Piotra syna Mikotaja z Kobylnik. Otrzymat
on, obok pieczeci 1 metryki, ,,siedem innych ksiag”®. Kolejnym notariuszem zostat
13 V 1480 r. Jakub z Szamotut pleban w Ryczywole i wikariusz wieczysty w katedrze
poznanskiej, jednak stosowna zapiska nie zawiera wzmianek o przejetych przez niego
ksiggach®. Przyjetemu 6 VII 1495 r. notariuszowi Ambrozemu wreczono 10 ksiag
z metrykami, statutami i inwentarzem oraz piecz¢¢®!, natomiast zatrudniony ponownie
rok pdzniej Jakub z Szamotut dostal ,,do wiernych rak™ piecz¢é, metryke i innych
dziewie¢ ksigg wraz z inwentarzem i statutami®?. Gdy 29 III 1497 r. kapituta pozba-
wita Jakuba stanowiska i powotata na nie Arnolda z Kuchar, wspomniano jedynie,
ze otrzymat on piecz¢é, metryke i klucz do szafy, w ktérej przechowywane byly
pozostate ksiegi®. Wzmianki o liczbie ksiag metryki nie zawiera takze zapiska z 23 XI
1499 r., dotyczaca przyjecia na notariat wikariusza wieczystego Jana z Obornik®*.

Zestawione zapisy dotyczace liczby ksiag przekazywanych notariuszowi kapitul-
nemu, a zwlaszcza najwczesniejszy z nich (1460), nalezy odnie$¢ nie do samej metryki,

kiedy to wypozyczyt go kanonik Hieronim Powodowski (Ksigga uposazenia diecezji poznan-
skiej z roku 1510, wyd. J. Nowacki, Poznan 1950, s. 1-2, por. s. 34-35; DembPozn. s. 797).

4 AAP, CP 111, k. 46-53; zob. Ksigga uposazenia, s. 2-3.

4 Ksiega uposazenia, s. 2-3.

47 Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, t. I-III, wyd. B. Ula-
nowski, Krakow 1894-1908, tu t. I, nr 546 (AAP, CP 29, k. 231v): sigillumque, metricam
et alios libros VII in numero computatos simul statutis provincialibus fideliter reservanda
manualiter tradiderunt.

% AAP, CP 30, k. 49v, 52.

4 Acta capitulorum, t. I, nr 596 (AAP, CP 30, k. 56): sigillumque, metricam et alias sep-
tem libros in numero fideliter servanda tradiderunt — — in presencia — — domini Andree Dei
gracia episcopi Poznaniensis.

0 AAP, CP 31, k. 40.

St Acta capitulorum, t. I, nr 851 (AAP, CP 32, k. 87v): sibi decem metriculas librorum cum
statutis et inventario ac sigillo causarum ad servandum commiserunt et manualiter tradiderunt.

52 Acta capitulorum, t. I, nr 861 (AAP, CP 32, k. 115-115v): sigillum, metricam et alios
novem libros cum inventario et statutis fideliter servanda tradiderunt.

53 AAP, CP 32, k. 136v-137: sigillum, metricula et clavem ad alios libros capitulares in
almario contentos tradiderunt.

3% Wspomniano natomiast o szafie, w ktorej przechowywane byty ksiegi (AAP, CP 33,
k. 2v).
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ale do r6znych materiatow, ktérymi dysponowat notariusz. Przypuszcza¢ nalezy, ze
wchodzily tu w gre wspomniane juz inwentarze (papierowy z 1422 i pergaminowy
z 1423 1.), najstarszy kopiariusz biskupstwa z ok. 1420 r. (tzw. Liber privilegiorum B,
obecna sygn. CP 2), wreszcie osobno wymieniana ksigga ze statutami prowincjalnymi
(chodzi o statuty wielunsko-kaliskie Mikotaja Traby). Do tego dochodzily zachowane
do dzisiaj ksiegi metryk kapitulnych (dzi$ sygn. CP 28 1 29), a z czasem takze zwod
statutow kapitulnych z 1463 1.5, wreszcie kolejny kopiariusz (tzw. Liber privilegiorum
C, obecna sygn. CP 3). Trudno powiedzie¢ czy mozna zaliczy¢ do tego zbioru kopia-
riusz kolegium wikariuszy katedralnych tzw. lura vicariorum (dzi$ sygn. CP 10)%.
Istotne jest przy tym, ze liczby ,,tomow” sg czysto orientacyjne, bo nie znamy spo-
sobu oprawienia tych akt w XV w. Mogty by¢ bowiem przechowywane wytacznie
w sktadkach, luzno owijanych w obwoluty®’, tak jak do konca XV w. dzialo si¢
zapewne z aktami czynnosci biskupich Andrzeja Bninskiego®. Na temat innych ksigg
pozostajacych w gestii notariusza kapituty mozna tylko spekulowac¢. Wiadomo, ze
biskup Andrzej Laskarz nakazal prowadzenie protokotéw z podejmowanych przez
siebie czynnosci®’, co sugeruje, ze zaprowadzono w tym celu osobng seri¢ akt. By¢
moze protokoty takie prowadzono takze za Stanistawa Ciotka. Nie wiadomo jed-
nak, czy ksiegi te, dzi$§ nieznane, w ogole trafity do skarbca katedralnego lub raczej
biblioteki kapitulnej, czy tez do odrebnie z czasem prowadzonego archiwum biskupa
i konsystorza generalnego®. W poczatku XVI w. ksiegi biskupie byly przechowywane
we dworze biskupim w Ciazeniu, zanim zostaty oddane do biblioteki®!.

Pewne uzupetnienia rysujacego si¢ obrazu poczatkéw metryki kapitulnej przy-
nosza zapiski dotyczace czynnos$ci kapituty, wnoszone do ksiag poznanskich

5 Spisany w 1463 r. zwod statutow kapitulnych zostat wiaczony do kodeksu zawieraja-
cego statuty Mikotaja Traby i oprawionego w XV w. (Statuty synodalne wielunsko-kaliskie
Mikotaja Traby z r. 1420, wyd. B. Ulanowski, J. Fijatek, A. Vetulani, Krakéw 1915-1920-
1951, s. XXX Statuta capitulorum Gneznensis et Poznaniensis ecclesiarumque collegiatarum
Varsoviensis et Lanciciensis, wyd. B. Ulanowski, w: Archiwum Komisji Prawniczej, t. V,
Krakéw 1897, s. 455 n.).

% Wedtug T. Jurk a, Biskupstwo, s. 482, 490, wikariusze katedralni mieli osobne archi-
wum, cho¢ nie wiadomo, czy wlasnego notariusza. Kolegium wikariuszy podlegato jednak
kapitule, a miejscem przechowywania najcenniejszych dokumentow obu instytucji byt praw-
dopodobnie skarbiec lub biblioteka katedralna.

7 Nie sposdb wypowiedzie¢ si¢ na temat pierwotnej oprawy ksigg CP 28, 29 i 30; dwie
ostatnie najpewniej wtornie oprawione zostaly z skore przed 18 XII 1860 r.

8 J. Nowacki, Biskup Andrzej Bninski w walce z husytami Zbaszynia. Nieznane karty
z procesow husyckich roku 1439, Roczniki Historyczne 10, 1934, z. 2, s. 250; A. Kozak,
Zapiski z akt czynno$ci biskupich Andrzeja Laskarza, w: Memoria viva. Studia historyczne
poswiecone pamigci Izabeli Skierskiej (1967-2014), Warszawa-Poznan 2014, s. 479-480.

¥ Tamze, s. 476-486.

% O archiwum biskupim zob. J. Nowacki, Dzieje, t. I, s. 339, 559 n., z ktorego infor-
macji (s. 562, 564-565) wynika jednak, ze wyodr¢bnione zostato ono dopiero w XVI w.;
w innym miejscu (tamze, t. II, s. 168) podaje on zreszta, ze ksiggi biskupoéw Andrzeja Bnin-
skiego 1 Uriela Gorki ztozono w 1506 r. w bibliotece kapituty. W kazdym razie nadzér nad
ksiggami biskupimi aktualnie urzedujacego ordynariusza niewatpliwie sprawowat jego kanclerz
(T. Jurek, Biskupstwo, s. 483-497).

o J. Nowacki, Dzieje, t. 11, s. 168; T. Jurek, Biskupstwo, s. 489.



126 Pawel Dembinski

oficjatéw generalnych i wikariuszy. Ksiggi te zachowatly sie od 1403 1.2, przy czym
nas najbardziej zainteresuja akta z lat poprzedzajacych zachowang metryke, a wiec
oficjatow Bogustawa Swinki (1417-1422) i Macieja Korzboka (1423-1431)%. Sg tam
wpisywane sprawy, ktore pdzniej odnotowywano z zasady w metryce. Najwazniej-
sze z nich dotycza rejestracji posiedzen kapituty w ksiggach oficjalskich. Pierwsza
pochodzi z akt oficjata Bogustawa Swinki. Dnia 7 X 1420 r. zapisano, ze obecni na
posiedzeniu (partykularnym) kapituty wymienieni imiennie kanonicy, pod przewod-
nictwem wikariusza generalnego Bartlomieja Rynka i oficjata Bogustawa (obaj byli
kanonikami), rozpatrzyli sprawe karng o kradziez przez kleryka Szczepana z Brzescca
(na Mazowszu) pieniedzy, kosztownosci, bielizny, ubran, ksigzek i dokumentow ze
skrzyni nalezacej do poznanskiego wikariusza wieczystego Mikotaja Barana®. Sprawa
podlegata kapitule, poniewaz to ona sprawowala jurysdykcje nad nizszym klerem
katedralnym, a rzecz dziata si¢ na Ostrowie Tumskim, gdzie kapituta byta gospo-
darzem. Note¢ wpisano jednak do akt oficjata, by¢ moze z uwagi na zastosowang tu
formalng procedurg zwigzang z przestuchaniem oskarzonego, co samo w sobie jest
jednak pewnym ewenementem jesli chodzi o ksiegi oficjalow poznanskich z tego
czasu. Drugi przyktad pochodzi z 21 X 1424 r., kiedy to do akt Macieja Korzboka
(takze kanonika katedralnego) wciagniety zostat protokot (poprzedzony listg obec-
nych na posiedzeniu) wyboru postéw kapituty na zjazd ze szlachta w Gnieznie, gdzie
obradowa¢ miano o sposobie optacania dziesigcin®.

Kolejne przyktady zwigzane sa z kompetencjami pratatéw — dziekana kapitulnego
do nadzoru nad kolegium wikariuszy wieczystych oraz prepozyta do przydzielania
kurii kanonickich. W dniu 28 VIII 1425 r. przed oficjatem Maciejem Korzbokiem
rozpatrywano spor o ustalenie legalnosci prezenty udzielonej Adamowi ze Stepocina
na wikari¢ wieczysta w katedrze poznanskiej przez kanonika Janusza z Wszotowa,
ktorego dziekan katedralny Piotr z Kobylina pozwat o niezgodne z prawem korzy-
stanie z pelnomocnictwa (udzielonego mu przez kanonika Macieja Chtapowskiego).
Byta to wigc sprawa w zasadzie podlegajaca wytacznym kompetencjom kapituty
i jej dziekana®, stad dziwi¢ moze fakt, ze rozpatrzono jg przed oficjatem. Mogto
to oczywiscie wynika¢ z narostych w trakcie sporu emocji lub tez ze szczegdlnych
prerogatyw udzielonych oficjatowi Maciejowi Korzbokowi przez biskupa Andrzeja
Laskarza (nie znamy aktu nominacyjnego). Wykluczone w kazdym razie, by strony
dobrowolnie zgodzily si¢ na sad oficjata, gdyz w zapisce mowa jest wprost o pozwie®’.

2 AAP, sygn. AC 1-12, z lat 1403-1411, 1417-1421, 1423-1429.

6 O nich: J. Nowacki, Dzieje, t. II, s. 229; DembPozn. s. 376-377.

% AAP, AC 4, k. 164v: Item venerabiles et honorabiles viri, domini Bartholomeus tamquam
vicarius in spiritualibus, Boguslaus canonicus et officialis Poznaniensis, Hector prepositus
Gluschinensis, Florianus, Miroslaus de Bithin, Janussius de Szolowo, Nicolaus Lanthman,
Simon de Kaczkowo et Slupko de Schamotuli requisiverunt eum [Szczepana z Brzes§éca), ut
poneret caucionem fideiussoriam de parendo iuri, qui respondit, quod non haberet, sed ut ipsum
non iudicaverint secundum exigenciam operum suorum, sed secundum misericordiam ipsorum,
et prefati domini capitulariter congregati ipsum ex confessatis suis carceri deputaverunt.

8 Acta capitulorum, t. II, nr 978.

% DembPozn. s. 30.

7 AAP, AC 8, k. 196v: In causa domini Petri decani Poznaniensi cum domino Janussio
canonico, Curek retulit, quia dominum Janussium ad instanciam domini Petri decani ad
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Z kolei 17 XI 1425 r. rowniez w ksiedze oficjata Macieja Korzboka odnotowano
zapis poruszajacy dwie kwestie, po pierwsze nadanie przez prepozyta Wojciecha
Jastrzgbca kurii kanonickiej kanonikowi Mikotajowi Koztowskiemu, nastgpnie za$
ustanowienie przez prepozyta pelnomocnika w celu nadawania na przyszto§¢ domow
kanonickich i udzielania prezenty na beneficja, nad ktéorymi posiadat patronat (czyli
m.in. na kanonie katedralne!). Czynnosci te mialy miejsce najpewniej jeszcze w czasie
trwania jesiennego posiedzenia generalnego kapituty, najpewniej juz po zakonczeniu
sobotnich obrad, kiedy to podjeto decyzje o przekazaniu wspomnianego w zapisce
domu. Byly to formalnie czynnos$ci niesporne i dotyczace wytacznie samej kor-
poracji. W pdzniejszym okresie informacje o nadaniu kurii kanonickich stanowity
bardzo krotkie noty w metryce kapituly, do ktorych zazwyczaj dotaczano wzmianki
o naleznej kapitule taksie za ich nadanie. Tym razem wpisano je jednak do akt oficjata
Korzboka, ktéry nie zostal tu zreszta w ogdle wymieniony jako swiadek czynno-
$cis. Wniesienie tego zapisu wynikato, jak sadze, z postawy wikariusza Mikotaja
Sikory, zapewne niechetnego, by wyda¢ dom Koztowskiemu. Sugeruje to specjalne
podkreslenie w zapisce, ze klucze do kurii wydat on dobrowolnie i zgodzit si¢ na

hodiernam diem citavit, quo citato et comparente idem dominus decanus verbo proposuit,
quomodo nuper defuncto olim Ni(colao) Lubinski vicario perpetuo in ecclesia Poznaniensi
idem dominus Janussius non habito pleno mandato domini Mathie Schlapowski canonici
Poznaniensis, qui habet ad dictam vicariam presentare, quendam Adam de Stampoczino
clericum Poznaniensis diocesis presentavit illis, qui mandatum non habuerunt, dictum Adam
presentatum instituendi et investiendi ad dictam vicariam, petivit igitur compelli dictum domi-
num Janussium canonicum ad producendum mandatum huiusmodi, si quid habet, alias ipsum
puniri ut falsum procuratorem. Dominus autem Janussius dixit, quod dictum Adam habito
pleno mandato vicedecano presentavit legittime ad vicariam predictam, de qua est per dictum
vicedecanum investitus et installatus. Dominus vero decanus dixit, quod potestatem vicedecano
datam revocavit, ita quod ipso existente in diocesi nullum investiret, nisi habito mandato spe-
ciali. Dominus vero M. officialis et vicarius in spiritualibus mandavit dicto domino Janussio
canonico, ut mandatum huiusmodi, si quid habet, ad horam vesperorum coram ipso vel in
absencia sui coram ipso domino decano produceret vel de eodem doceret legittime. Dominus
autem Janussius mox propter artacionem termini protestatus de gravamine et appellando, et
ibidem dominus Petrus decanus mandavit ex officio suo dicto Adam tamquam illegitime insti-
tuto, ut presentacionem, mandatum, investituram et alia munimenta sua in hora vesperorum
produceret, de quo Adam est solempniter protestatus etc.

% AAP, AC 8, k. 244: hora vesperorum in hostio domus olim domini Nicolai Lubinski
perpetui vicarii in ecclesia Poznaniensi in Summo Poznaniensi site, venerabilis vir dominus
Albertus prepositus Poznaniensis aperta sibi dicta domo per dominum Martinum Szicora etc.
venerabili magistro Nicolao Cozlowski sacre theologie professori, canonico Poznaniensi,
de qua sibi alias providerat, possessionem realem et actualem eiusdem domus per mortem
dicti olim domini Nicolai Lubinski vacantis, cum effectu assignavit clavesque easdem reci-
piens eidem magistro Cozlowski tradidit et presentavit in signum vere et pacifice possessionis,
dicto domino Martino Szicora presente et non contradicente ymmo consenciente et domum
ipsam aperiente ac claves sponte dante, presentibus dominis Nicolao de Kiky etc. canonico et
vicario in spiritualibus Poznaniensi, Barthconi Rinconis et Janussio de Scholowo, magistro
Strzeschconi canonicis et Nicolao vicecustode, Petro decani et Alberto plebano in Manczniki
perpetuis vicariis in ecclesia Poznaniensi predicta etc. Et ibidem dominus Albertus prepositus
predictus constituit in suum procuratorem dominum Ni(colaum) Manschporek presentem ad
presentandum ad beneficia eadem sub collacione sua etc. ac ad conferendum domos etc., ut
in forma meliori, promittens ratum, gratum, presentibus quibus supra.
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jej przekazanie. Chodzito pewnie o spektakl z wreczaniem kluczy Koztowskiemu
w obecnosci jego kolegow z kapituly, z czego sporzadzono protokot, by wpisaé go
do obdarzonej wiarg publiczng ksiggi oficjata.

Zastanowienia wymagaja tez zapisy dotyczace nadzoru korporacji nad szkota
katedralng. Dnia 28 V 1426 r. do ksiag oficjata wniesiono note o sprawie Andrzeja
rektora szkoty katedralnej, cigtego nozem przez Mikotaja Kota domownika (fami-
liaris) kanonika poznanskiego Mirostawa z Bytynia; wpisano tez zeznanie ztozone
przez Andrzeja®. Sprawe te rozsadzali wspolnie wikariusz generalny Mikotaj Kicki
i oficjal Maciej Korzbok. Najpewniej uznano, ze z uwagi na charakter karny sprawa
powinna by¢ rozpatrywana przez tych urzednikow w trybie przyjetym dla procesu
kanonicznego. Podobnie rozpatrywana byta sprawa rektora Andrzeja i uczniéw szkoty
katedralnej z Janem rektorem szkoty $w. Marii Magdaleny w Poznaniu; ich zatarg
rozsadzat 16 XII 1427 r. w kapitularzu katedry Mikotaj Kicki jako administrator
diecezji”. Co cickawe, wytoczong rok pozniej przez wikariuszy katedralnych sprawg
0 powinnosci uczniéw szkoty tumskiej, ktérzy mieli u§wietnia¢ nabozenstwa swym
$piewem, rozsadzita kapituta w swym gronie, z czego sporzadzono odpowiednig
note w istniejacej juz wowczas metryce kapitulnej”'.

W konteks$cie naszych rozwazan bardzo interesujace sg zapisy dotyczace obsady
konkretnych prebend kanonickich. Byla juz mowa o zapisanym 17 XI 1425 r. w ksig-
gach oficjata udzielonym przez prepozyta pelnomocnictwie m.in. do prezentowania
na prebendy’?. Zapiska z 30 VII 1427 r.”® porusza natomiast problem zaginionej
dokumentacji zwiazanej z prebenda kanonicka fundi Glinka, ktéra po zmartym
(w 1422 r.) Szymonie z Kaczkowa objal Zbigniew Olesnicki, a po jego promocji na
biskupstwo — niewymieniony tu Andrzej z Sarnowy’. Akta te, a przynajmniej ich
czgs$¢, przechowywane byty przez prowadzacego sprawe adwokata konsystorskiego
Mikotaja Racigza, ktory je stracil. Jego oswiadczenie weiggniete zostato, podobnie
jak w wypadku innych wymienionych wyzej przyktadoéw, do akt oficjata jako ksiag
wiary publicznej, mimo ze kwestia dokumentacji zwigzanej z objeciem prebendy
dotykata najzywotniejszych intereséw kapituty. Co interesujace, w ksiedze oficjata

“ AAP,AC 9, k. 132.

" AAP, AC 10, k. 264v.

' Zob. wyzej, przyp. 26.

2 Zob. przyp. 68.

 AAP, AC 10, k. 167v: circumspectus magister Nicolaus de Raczanschk advocatus con-
sistorii Poznaniensis asserens se notarium cause acceptacionis, possessionis prebende domini
Shignei quondam prepositi sancti Floriani in Cracovia, nunc vero episcopi Cracoviensis, que
per obitum bone memorie domini Simonis de Caczcowo in ecclesia Poznaniensi vacabat,
litteris compulsoriis de curia Romana emanatis pro omnibus actis acticatis et scriptis, si que
haberet, suum iuramentum corporale ad sancta Dei Evangelia prestitit, quod prothocolla in
causa prebende eiusdem non habet, asserens quod quodam casu inopinato sibi sunt deperdita,
presentibus — —.

" AAP, AC 2, k. 120v; AE 1, k. 46v, gdzie jako posiadacze prebendy wymienieni Szy-
mon z Kaczkowa i Andrzej z Sarnowy. Kolejnym posiadaczem byt przypuszczalny krewny
Andrzeja, Wladystaw z Sarnowy (DembPozn. s. 365, 703, 758; P. Dembinski, Poznanska
kapituta katedralna w czasach Andrzeja Laskarza, w: Andrzej Laskarz — dyplomata, duchowny
1362-1426, Konin 2015, s. 49, 60).
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Korzboka prézno szuka¢ dalszego ciggu tej sprawy. Z kolei zapis z 5 VII 1428 r.
dotyczy dochodzenia w sprawie krolewskich uprawnien do kanonii poznanskiej
posiadanej przez Dobiestawa (Dobiegniewa) z Kotudy, krewnego biskupa nominata
poznanskiego Mirostawa z Brudzewa, po ktérym Kotudzki objat te prebende. I to
byta kwestia o kluczowym znaczeniu dla korporacji. Z tej sprawy rowniez mamy
w ksiedze oficjata jedng tylko zapiske z 1428 r.”> W aktach z lat nastgpnych sprawy
w tak istotny sposob dotyczace kapituly katedralnej juz si¢ nie pojawiajg. Liczne
zapisy odnoszace si¢ do pratatow 1 kanonikow poswiecone sg gtdwnie ich zobowia-
zaniom lub procesom o naleznosci. Sg to zatem kwestie podlegajace kompetencji
sadu konsystorskiego. Brak juz natomiast wpiséw dotykajacych ustroju korporacji,
protokolow z posiedzen, kwestii obsady prebend itd. — sprawy te pojawiaja si¢ odtad
w zachowanej od jesieni 1428 r. metryce kapituty’s. Istotne jest zarazem i to, ze
spraw tego rodzaju nie wida¢ takze w pierwszych czterech zachowanych ksiegach
oficjatéw 1 wikariuszy generalnych z lat 1403-1411, 1417-1423, 1417-1418 (dzi$
sygn. AC 1-3a).

Przytoczone wyzej przyktady pokazujg z jednej strony, ze potrzeba rejestracji
pewnych istotnych dla kapituly czynnosci pojawila si¢ dopiero z poczatkiem lat
dwudziestych XV w., z drugiej natomiast, ze dla ich upamietnienia szukano miejsca
w ksiegach oficjalow i wikariuszy generalnych. Nie stanowi to jeszcze jednoznacznie
dowodu, ze nie istniata wowczas zadna postaé zapisow prowadzonych przez samag
kapitute — dla ktorych powstania przyczyne upatrywatem w ustaleniach ustrojowych
i majatkowych z lat 1423/1424. Zmiany te pociagaly za soba potrzebe rozbudowy
dokumentacji, co wpisywalo si¢ zreszta w ogolniejszy trend narastania koscielnej
biurokracji. Wysitki zespotu ludzi powotanego przez biskupa Andrzeja taskarza
owocowaty reformg organizacyjng sadu konsystorskiego (zwigkszajaca jego efek-
tywno$¢), inwentaryzacja dochodow kanonikow i wikariuszy katedralnych, spisywa-
niem kopiariuszy, zaprowadzeniem protokotéw czynnosci biskupich”’. Miescitoby

5 AAP, AC 11, k. 105: In causa domini Wladislai regis Polonie cum domino Dobegnew
canonico Poznaniensi, magister Andreas Cucla oblata citacione petivit restitui privilegium
sub tytulo regie maiestatis Regni Polonie, in quo continetur ius patronatus et presentandi dicti
domini regis Polonie canonicatus et prebende, que olim dominus Miroslaus de Brudzewo, dum
in humanis ageret, possidebat, in quo eciam privilegio collatio ecclesie parochialis in Nakel
et super fertonibus in villa Szirnycze continetur, quod privilegium dixit scire vel habere ipsum
dominum Dobeslaum, super quo canonicus contestatus est litem —— dominus vero recepto a pre-
fato canonico corporali iuramento, quod ipsum privilegium non habet nec habuit neque scit
habentem sed neque vidit ipsum, ab impeticione dicti domini regis (absolvit), presentibus ——.

7 Watpliwosci budzi¢ moze sprawa oskarzenia Andrzeja rektora szkoty katedralnej
w Poznaniu (zatem duchownego podleglego kapitule i scholastykowi) o pobicie i poranienie
kleryka Mikotaja Szymonowego. Sprawg pierwotnie rozpatrywal wikariusz generalny Wincenty
Kot z Debna, ktory odestat jg 29 VIII 1429 r. do rozpatrzenia oficjatowi Maciejowi Korzbokowi
(AAP, AC 12, k. 136v). Nie znam wyniku tej sprawy, ktora z pozoru dotyczy wytacznie kleru
tumskiego. Dwa tygodnie p6zniej (12 IX) do konsystorza wptyneta skarga Andrzeja na tegoz
kleryka Mikotaja Szymonowego z Poznania o poranienie, co sugeruje, ze Mikolaj probowat
na wilasng reke dochodzi¢ sprawiedliwosci (tamze, k. 144v).

7 Zob. A. Ko zak, Dokumenty biskupa poznanskiego Andrzeja Laskarza. Rekonesans
badawczy, w: Andrzej Laskarz — dyplomata, duchowny 1362-1426, Konin 2015, s. 73-98,
zwl. 5. 96-97.
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si¢ w tym znakomicie takze zatozenie metryki z protokotami z posiedzen kapituly.
Przypuszcza¢ jednak mozna, ze z poczatku zapisywano w niej tylko najwazniejsze
sprawy, przede wszystkim dotyczace majatku kapitulnego 1 biskupiego, podejmowane
na posiedzeniach generalnych. Prawdopodobnie w metryce zaczgto tez odnotowywac
recepcje na prebendy, by¢ moze fakt ztozenia przysiggi przez kandydata, a zapewne
tez udzielenie absolutorium prokuratorom kapituty’®. Zebrane przyktady z ksigg kon-
systorskich wskazuja, ze z wieloma innymi kategoriami spraw nadal nie wiedziano,
co poczaé, a metryka — o ile rzeczywiscie istniata — byta traktowana jako zapiski
prowadzone na wilasny uzytek, pozbawione charakteru publicznego. Od reform
biskupa t.askarza narastato w kazdym razie poczucie koniecznosci doktadniejszego
dokumentowania czynnosci kapituly. Potrzeba ta poglebita si¢ niewatpliwie w okresie
burzliwej sediswakancji po $mierci biskupa Andrzeja Laskarza (1426-1428) i kon-
fliktu biskupa nominata Mirostawa z Brudzewa z krolem Wtadystawem Jagietta oraz
postulowanym przez niego na biskupstwo Stanistawem Ciotkiem”. Znamienne jest,
ze metryka zachowana jest obecnie wlasnie od momentu objgcia diecezji jesienig
1428 1. przez Ciotka, z ktorym stosunki kapituly od poczatku byly zte, a stawaty
si¢ co raz gorsze®. Z pewnoscia podejmowane przez biskupa proby rozbicia oporu
kanonikéw 1 podporzadkowania ich sobie przyczynialy si¢ do tym staranniejszego
dokumentowania podejmowanych decyzji. Odpowiedz na pytanie, kto postanowit
zatozy¢ metryke, pozostaje jednak bez odpowiedzi. Raczej to krag inspiratoréw,
w ktérym wymieni¢ mozna dziekana Piotra z Kobylina (jednego z inicjatorow reformy
majatkowej), a najpewniej tez Mikotaja Kickiego (administratora diecezji w trudnych
latach 1426-1428). Biurokratyczny sukces, jakim byto powstanie omawianej tu ksiegi,
mial zapewne wielu ojcow, a narodziny metryki w formie, ktora znamy od 1428 r.,
trwa¢ musialy przynajmniej kilka lat.
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The origins of the metrica of the cathedral chapter in Poznan
Summary

The metrica (protocols of meetings) of the chapter in Poznan are preserved from Novem-
ber 1428. The author links their origins to the attempts at reforming the administration of the
chapter’s estate, earlier the duty of the provost, undertaken from the end of the 14" century.
Those reforms were intended to strengthen the chapter’s control over its estates and created
the need for keeping documentation. The rule of bishop Andrzej Laskarz (1414-1426) was of
key importance in the process, because he introduced several new chancellery solutions, as
is well known. From 1420 inscriptions concerning certain activities of the chapter appear in
the records of officials and vicars general. This shows that the metrica did not function then
in the form known later. The immediate reason for founding the metrica was most probably the
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introduction of the reform of administering the chapter’s estate, which started in 1423/1424.
The need for registering all the activities undertaken at the meetings must have grown during
the stormy arguments between the next bishop Mirostaw of Brudzew (1426-1427) and king
Ladislaus Jagiello, and later during the rule of bishop Stanistaw Ciotek (1428-1437), usually
conflicted with the chapter.

Translated by Rafal T. Prinke





