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Spor przemyskiej kapituly katedralnej ze szlachta
o dziesi¢cing biskupia w drugiej polowie XVI wieku

Zarys tresci: W drugiej potowie XVI w. doszlo w diecezji przemyskiej do sporu miejscowe;j
szlachty z kapitulg katedralng na tle zatrzymania przystugujace;j jej dziesigciny biskupiej, zwa-
nej biskupczyzna. Dziesigcina ta, bedaca zryczattowanym ekwiwalentem dziesigciny snopowej
z 16l kmiecych, zostata nadana kapitule przez biskupéw na przetomie XIV i XV w. W procesach
sadowych, rozpoczetych w 1590 r., szlachta, wykorzystujgc rézne argumenty natury prawnej,
historycznej, a takze retoryke protestancka, starata si¢ zakwestionowac prawa kapituty. Po
pigciu latach sporu Trybunal Koronny przyznat ostatecznie racj¢ stronie koscielnej. Byt to
ostatni na Rusi Czerwonej powazniejszy spor szlachty z Kosciotem katolickim o dziesigciny.

Content outline: In the second half of the 16th century the Przemysl diocese witnessed a dis-
pute of local nobility with the cathedral chapter concerning the retention of their episcopal
tithe, known as the bishop’s share. That tithe, being the lump equivalent of the sheaf tithe
from peasants’ fields, was granted to the chapter by bishops at the turn of the 14™ and 15%
centuries. During court cases, started in 1590, the nobles, using a variety of legal and histori-
cal arguments, as well as Protestant rhetoric, tried to question the chapter’s rights. After five
years of the dispute, the Crown Tribunal decided that the church side was right. It was the last
serious argument between local nobility and the Catholic Church over tithes in Red Ruthenia.
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W 1590 r. kapituta katedralna przemyska wniosta do sadu ziemskiego w Prze-
worsku dwadzie$cia sze$¢ spraw przeciwko szlachcie zamieszkujacej zachodnia
czg$¢ ziemi przemyskiej o wstrzymang od siedmiu lat, tacznie z pigciu miast i pigc-
dziesigciu o$miu wsi, dziesiecing biskupig, zwang tez biskupczyzna, episcopalia lub
resta episcopalium'. Swiadczenie to stanowito gldéwny element uposazenia kapituty,
a bylo nadawane przez miejscowych biskupdéw etapami, od konca XIV do pierwszej
potowy XV w.? Siggato zatem samych poczatkow diecezji przemyskiej, podstaw jej

! LlenTpansHuil Aep)kaBHUIA icTopuaHuid apxiB Ykpainu JIbBiB, fond 12, opis 1 (dalej cyt.:
Przeworsk Z.) 36, s. 111-112, 337-344, 401-404, 629-631, 645-646.

2 Uposazenie kapituly katedralnej przemyskiej nie doczekato si¢ dotad swojej monografii.
Jedynie na marginesie swych dociekan wspominali o nimm.in.:J. Federkiewic z Kapituta
przemyska ob. fac., Kronika Diecezji Przemyskiej 8-13, 1908-1913; T. S1iw a, Kolegium
pratatow i kanonikow rzymskokatolickiej kapituly przemyskiej w latach 1500-1525, Przemysl
2016, s. 31-41 (z btedami); T. M. Trajdos, Kapituta katedry przemyskiej i kuria biskupia
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funkcjonowania oraz wczesnego etapu ksztattowania si¢ na jej terenie sieci parafial-
nej. Mimo, ze tak istotne dla Kos$ciota tacinskiego na Rusi Czerwonej, Swiadczenie
to nie byto dotad przedmiotem wickszego zainteresowania badaczy’. Konieczne jest
zatem blizsze scharakteryzowanie tej powinnosci.

Dziesigcina ta byta jednym z trzech podstawowych obcigzen katolickiej ludno$ci
Rusi Czerwonej na rzecz Kosciota tacinskiego. Przystugiwata z mocy prawa kano-
nicznego biskupom ordynariuszom i mogta by¢ przez nich ustepowana innym insty-
tucjom koscielnym na terenie diecezji*. Oprocz niej wierni oddawali swym plebanom
z tytutu postugi duszpasterskiej meszne’. Plebani pobierali tez zwykle dziesigcing
z folwarkow i ogrodow, cho¢ nie bylto to uregulowane zadnym ogoélnym przywile-
jem ani zwyczajem®. Ludnos¢ uiszczata tez mniejsze oplaty, tzw. akcydensy, jak np.
klerykatura, koleda czy stotowe (mensalia). Biskupczyzna ptacona byta corocznie
na $w. Marcina (11 listopada) z kazdego tanu oczynszowanego’. Poczatkowo, jak
dowiadujemy si¢ z nieco pdzniejszych dokumentow z konca XIV w., na mocy niezna-
nego nam dzi$ przywileju Kazimierza Wielkiego $wiadczona byta w zréznicowane;j
wysokosci: 4, 6, 8 lub 12 szerokich groszy praskich (nonnulle tamen persone civitatis
et diocesis predictarum pretextu cuiusdam privilegii clare memorie Kazimiri regis
Polonie — — indulti, quidam videlicet ex eis, loco decime pro uno manso arabili et
fructifero duodecim, alii vero octo et ceteri alii sex, et quamplures alii quatuor gros-
sos polonicales — — persolvunt)’. W XVI w. ptacono juz ja w jednolitym wymiarze

w czasach Wihadystawa Jagietty, Przeglad Historyczny 88, 1997, s. 383-415; G. Klebowicz,
Organizacja parafialna diecezji przemyskiej obrzadku tacinskiego w XIV-XVI wieku, Lublin
2013, s. 94-96 (tutaj petne zestawienie wezesniejszej literatury).

> O pobieraniu przez biskupéw na Rusi dziesi¢ciny z rol kmiecych w pieniadzu jako
pierwszy wspomniat W. A braham, Powstanie organizacji Kos$ciota tacinskiego na Rusi,
t. I, Lwow 1904, s. 320-322; marginalnie wzmiankuje o tym G. Kleb o wic z, Organizacja,
s. 89. Nie wspominaja o tej specyfice: S. Ch[odynski], Dziesigcina w Polsce, w: Ency-
klopedia ko$cielna, red. M. Nowodworski, t. IV, Warszawa 1874, s. 477-490; J. Dudziak,
Dziesigcina, w: Encyklopedia katolicka, t. IV, Lublin 1985, kol. 600-603; M. Wyszynski,
Ze studiéw nad historig dziesieciny w Polsce §redniowiecznej, t. I: Czasy Wiadystawa Lokietka
i Kazimierza W., Lwow 1929.

4 S. Ch[odynski], Dziesigcina w Polsce, s. 480.

5 J. Matuszewski, Missalia — mensalia, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejéow
sredniowiecznej kultury, Warszawa 1976, s. 373-391. Warto podkresli¢, ze wbrew starszej
literaturze, Swiadczenie to wcale nie bylo nieznaczne (tamze, s. 374). W rzeczywistosci warto$¢
mesznego, ustalona na 1 ktodg zyta i 1 klode owsa z tanu, stanowita rzeczywista dziesigty
cze$¢ plondw (Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum
tak zwanego Bernardynskiego we Lwowie, t. [- XXV, Lwow 1868-1935 [dalej cyt.: AGZ], tu
t. XIII, nr 5327: quatuor laneos unacum frumento computando siliginis XL truncos).

¢ AGZ 1V, nr 12 (1406): Decimas vero praediales vel minutas eisdem curatis, sacerdotibus
seu ecclesiarum parochialium rectoribus tollendi et recipiendi neque ex privilegio, neque ex
aliqua conswetudine locorum predictorum facultas atributa est aut potestas. W. Abraham,
Powstanie, s. 322-323, zinterpretowat ten fragment dokumentu biskupa Macieja jako zwolnienie
z tzw. dziesigciny mniejszej (z ogrodéw), co wydaje si¢ niescisle.

7 W. Abraham, Powstanie, s. 320: ,,Podstawg bytu ko$ciota tacinskiego w ziemi czer-
wonoruskiej byly gldéwnie nowe osady i lokacje”.

8 AGZ VIII, nr 24 (1395), 26 (1397). To zréznicowanie wysokosci dziesieciny byto
by¢ moze wynikiem rozciaggnigcia na Rus ustalen ugody Kazimierza Wielkiego z biskupem
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6 szerokich groszy praskich z fanu. Wedlug Wiadystawa Abrahama dziesigcina na
Rusi byta nizsza niz w innych ziemiach Korony, gdyz Kazimierz Wielki, ,,starajac
si¢ o to, aby jak najwigcej osadnikoéw $ciggnaé na Rus Czerwong, 6w znaczny ci¢zar,
jakiem bylo optacanie dziesigciny, w sposob dos¢ daleko idacy ztagodzit™. Ulga ta
spowodowana byta tez trudno$ciami wynikajacymi z niedawnej inkorporacji tych
odmiennych kulturowo i konfesyjnie ziem, koniecznoscia ich obrony oraz budowy
tam od podstaw struktur panstwowych i ko$cielnych!?. Snopowa dziesigcina z tanow
kmiecych, przystugujaca biskupom w innych diecezjach, nie byta wiec tutaj, jak
zauwazyl W. Abraham, w ogole w uzyciu'.

Obowiazkowi placenia dziesig¢cin nie podlegali poczatkowo dominujacy na Rusi
wyznawcy religii prawostawnej (scismatici, Roxolani), z wyjatkiem sytuacji, kiedy
wchodzili oni w posiadanie 16l uzytkowanych wczesniej przez katolikéw. Podlegaé
mu mialy natomiast grunty przejete z czasem z rgk prawostawnych przez katolikow'.
Biskupczyzne ptacono natomiast takze z wsi nowo lokowanych oraz z nowizn (de
novalibus universis)", z ktorych dziesigciny, zgodnie z prawem kanonicznym, przy-
stugiwaly biskupom (pro episcopali mensa de iure communi debentur), wreszcie
z fanéw kmiecych wlaczonych wtornie do folwarkdéw szlacheckich.

Kapituta pobierala zatem z nadania biskupiego dziesigciny z wszystkich osad
(poza tymi zamieszkatymi przez Rusinéw oraz tymi nielicznymi, z ktérych dziesig-
ciny wczesniej juz przekazane zostaly innym odbiorcom) na pewnych obszarach,

krakowskim Bodzeta z 14 VII 1359 r., w wyniku ktorej najwyzszg stawke, tj. 1 wiardunek
(12 groszy), ptacili osadnicy po ustaniu wolnizny z kazdego tanu (libertate expleta de quolibet
manso parvo sive magno, locato sive locando, ferto grossorum) w nowo lokowanych osadach,
ich sottysi i wojtowie zas — po 3 skojce (6 groszy). Sottysi w osadach dawnych, z ktorych
uiszczano juz dziesigcing snopowa, mieli odtad ptaci¢ po 8 groszy (loannis Dlugossi Annales
seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. IX, Warszawa 1978, s. 294-299; Kodeks dyplomatyczny
Matopolski, wyd. F. Piekosinski, t. III, Krakow 1887, nr 730; M. Wyszynski, Ze studiow,
s. 61, 67,69, 70-71). Przyktadowo na terenie Rusi dziesigcing w wysokosci 4 skojcow (8 gro-
szy) niewskazanemu odbiorcy mieli placi¢ po ustaniu wolnizny mieszczanie z Wiszni na mocy
przywileju lokacyjnego Kazimierza Wielkiego z 26 I1I 1368 r. (Kodeks dyplomatyczny Mato-
polski, t. ITI, nr 812; G. Klebowicz, Organizacja, s. 338). Z kolei mieszczanie z Tyczyna
wedtug aktu lokacyjnego z 14 III 1368 r. mieli ptaci¢ okreslonemu w przysztosci odbiorcy
(cui de iure debuerint) dziesigcing w wysokosci 2 skojcow (4 groszy) z tanu, a miejscowemu
plebanowi — meszne (Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. I, Krakow 1876, nr 360). W obu
wypadkach przysztym odbiorca dziesigcin miat by¢ niewatpliwie biskup.

> W. Abraham, Powstanie, s. 321.

10 Tamze, s. 321-322; H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, War-
szawa 1925, s. 251-272; M. Wyszynski, Ze studiow, s. 70-71; Z. Kaczmarczyk,
Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. I, Poznan 1946, s. 102-103; J. Kurty k a, Osadnictwo
sredniowieczne. Poczatki osady i miasta, w: Dzieje Rzeszowa, t. I, Rzeszow 1994, s. 124.

"W. Abraham, Powstanie, s. 322.

2. AGZ VIIL nr 34 (1406): ac decimas post omnes et singulos agros, quos nunc Rutheni et
alii scismatici colunt et occupant, in futurum per christifideles disponente domino collendos
et possidendos. J. Kurtyka, Osadnictwo, s. 145, zauwazyl w spisie wsi okregu rzeszowskiego
objetych obowigzkiem dziesigcinnym na rzecz kapituty przemyskiej brak pewnych istniejacych
weczesniej wsi 1 wskazat na fakt istnienia w nich cerkwi, a zatem zamieszkiwania ich przez lud-
no$¢ prawostawna, niepodlegajaca obowigzkowi dziesigcinnemu wobec biskupow katolickich.

3 AGZ VIII, nr 22, 34; S. Ch[odynski], Dziesiecina w Polsce, s. 482-483.
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skupionych w zachodniej czesci diecezji. Obszary te okreslane byly w zrodiach
koscielnych terminem districtus. W dotychczasowej literaturze réznie interpretowano
ow termin: jako ,,woto$¢” — jednostke wilasnosciowo-administracyjno-sagdownicza
o genezie ruskiej, z dopuszczalng mieszang struktura wiasno$ci't, jako dominium,
czyli kompleks dobr z definicji jednolity wlasnosciowo's, wreszcie jako powiat,
a wiec jednostke podziatu administracyjnego i sadowniczego o metryce polskiej'e.
Districtus wystepujacy w przywolywanych tutaj zrodtach kosScielnych nie spetnia
jednak zadnego z wymienionych wyzej konstytutywnych warunkoéw: nie wszystkie
bowiem centra owych ,,dystryktow” zlokalizowane byty w osrodkach o starej, ruskiej
metryce, a zatem nie mogly by¢ ich prosta kontynuacja; struktura wlasnosciowa
poszczegdlnych ,,dystryktow” nie bylta jednolita, co z kolei wyklucza utozsamienie ich
z dominium; wreszcie, poza jednym (przeworskim), zaden districtus nie byt zwigzany
ze stolicg powiatu administracyjnego czy sadowego!’. W tej sytuacji nalezy uznac,
ze koS$cielny districtus to w istocie synonim okrggu dziesi¢cinnego, odpowiednik
malopolskiego klucza (clavis).

Dziesigciny z owych okrgegow zostaty, jak wspomnieliémy, przekazane kapitule
etapami, w wyniku kolejnych nadan biskupich i stanowily, obok nieruchomosci,
najistotniejszy ekonomicznie sktadnik majatku wspdlnego kapituty. Proces ten
otwarty zostat w 1384 r. przekazaniem kapitule przez biskupa Eryka z Winsen dzie-
sigcin biskupich z okregu tancuckiego's. Przed 1390 r. tenze biskup dodat do nich

¥ M.in. A. Fastnacht, Osadnictwo ziemi sanockiej w latach 1340-1650, Wroctaw 1962,
s. 32-33; A. Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko-ruskiego. Wojewoddztwo betskie od
schytku XIV do poczatku XVII wieku, Warszawa 1993, s. 24; J. Kurtyka, Osadnictwo,
s. 121-122, 144. Dyskusje na ten temat podsumowat wraz z zestawieniem dotychczasowej
literatury J. Szyszka, Ksztaltowanie si¢ podzialdw terytorialnych Rusi Czerwonej na
przykladzie ziemi Iwowskiej, Sredniowiecze Polskie i Powszechne 3 (7), 2011, s. 120-140.
W odniesieniu do diecezji przemyskiej G. K1eb o w i ¢z, Organizacja, s. 84, podnidst problem
niejednoznacznosci tego terminu.

!5 Ostatnio T. M. Trajdos, Miechowici na ziemi przemyskiej za panowania Wtady-
stawa II Jagielty, Folia Historica Cracoviensia, 4-5, 1997-1998, s. 72.

16 Ostatnio T. M. Trajdos, Kapituta, s. 393.

7 Potwierdzeniem takiej hipotezy jest chociazby uzycie terminu districtus w odniesieniu do
prywatnego miasteczka Pruchnika (districtus Prochnicensis), ktore zostato lokowane dopiero
w poczatkach XV w. i nigdy nie stanowito centrum administracji panstwowej, sadowej ani
skarbowej. W sktad okregu pruchnickiego wchodzity wsie nigdy niezwigzane wlasnosciowo
z kompleksem pruchnickim (Archiwum Archidiecezji Przemyskiej [dalej cyt.: AAP], nr I, Liber
conclusionum, k. 7v). Znamienne jest i to, ze termin ten w odniesieniu do Pruchnika nie pojawit
si¢ ani razu w $redniowiecznym materiale aktowym, z ktorego korzystat P. Dabkowski,
Podziat administracyjny wojewodztwa ruskiego i betzkiego w XV wieku, Lwow 1939. Z kolei
districtus jarostawski, obejmowal w $wietle rejestru dziesigcin kapitulnych z 1424 r. wigcej
osad niz wlasciwe dominium jarostawskie, znane z krolewskiego nadania z 1387 r. dla Jana
z Tarnowa, a ich powstanie nie jest tez zwigzane z inicjatywa dziedzicow Jarostawszczyzny
(np. Nowosielce, Rozborz Stary, Uherce, czyli poZzniejszy Pruchnik). Z kolei okreg tancucki
znany z wykazu z 1424 r. pokrywa si¢ z wlasciwym dominium tancuckim, pierwotnie jednak
niejednolitym wiasnosciowo (D. Karczewski, Uwagi o poczatkach osadnictwa klucza
tancuckiego [druga potowa XIV wieku], w: Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejow
sredniowiecza i czasow wczesnonowozytnych, Krakow 2012, t. II, s. 583-594).

18 Nadanie to zatwierdzone zostato przez legata papieskiego Dymitra 5 V 1384 r. (AGZ
VIII, nr 14; W. Abraham, Powstanie, s. 326).
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dziesigciny z okregu rzeszowskiego. W wydanych w tym samym roku statutach,
okreslajacych prawa i obowigzki kapituty, wymienit bowiem w sktadzie jej uposa-
zenia dziesi¢ciny stotu biskupiego z istniejgcych 1 mogacych w przysztosci powstaé
wsi w okregach tancuckim i rzeszowskim (decimas presentes et futuras cunctarum
villarum in districtibus Lanchudensi et Rischowiensi)”. Byly to najbogatsze okregi
w diecezji, a to z powodu duzej liczby nowo lokowanych wsi, zamieszkatych przez
ludnos¢ katolicka®. Trzy lata p6zniej kolejny biskup Maciej w zamian za karczme
w Radymnie, nadang przez swego poprzednika, przekazat kapitule dziesieciny biskupie
(decimas omnes episcopales) z okregu jarostawskiego, tj. z wszelkich rél nalezacych
do zamku 1 z miasta Jarostawia, z Przeworska, Nowosielec 1 Ostrowa, bez wzgledu
na to, w czyich sg rekach, szlachty, wojtow, sottysow czy kmieci?!. W przypadku
Jarostawia i Przeworska chodzito oczywiscie nie o same miasta i ich rolnicze przed-
miescia, ale przede wszystkim o okoliczne wsie*?. Nadanie dziesiecin z Przeworska
bylo zreszta odpowiedzig biskupa Macieja na przekazanie trzy miesigce wczesniej
dziesieciny z dobr przeworskich (de ipsa hereditate sive opido Przeworsko — — et
de villis locatis vel de novo locandis — — que infra limites hereditatis Przeworsko
comprehenduntur) kos$ciotowi parafialnemu w Przeworsku przez roszczacego sobie
do nich prawa biskupa lubuskiego Jana®. Najpewniej w sktad okrggu jarostaw-
skiego wchodzily wowczas takze osady, wyodrebnione pdzniej w osobny okreg

1 AGZ VIII, nr 20 (101 1390); W. A braham, Powstanie, s. 327-329; G. Klebowicz,
Organizacja, s. 94-95. Natomiast T. M. Trajdos, Kapituta, s. 393, nieprecyzyjnie podaje,
ze dziesigciny z okrggu rzeszowskiego przystugiwaty kapitule od 1390 r.

20 W 1424 r. okreg tancucki dostarczat kapitule ponad 83 grzywny, a rzeszowski ponad 32
grzywny (AAP, nr I, k. 4v-5, 6-6v). J. Kurtyka, Osadnictwo, s. 144, podaje, ze w $wietle
dokumentu datowanego ogolnie na lata 1387-1416 podatki krolewskie z wlosci rzeszowskiej
miaty warto$¢ 250 ktod zboza, podczas gdy dochody z dobr przemyskich, jarostawskich
1 fancuckich wynosily tacznie zaledwie 100 kiod.

2 AGZ VIIL nr 22 (17 VII 1393). Nieprecyzyjnie oddat zakres tego nadania T. S1iw a,
Kolegium, s. 32, piszac, ze byty to dziesigciny pieniezne ,,z okregu jarostawskiego: Nowosielec
i Ostrowa”. Z kolei T.M. Trajdos, Miechowici, s. 72, dokonat niefortunnego utozsamienia
uzytego w zrodle terminu districtus z ,,panstwem” jarostawskim, cho¢ niewatpliwie chodzi
o okreg dziesigcinny.

22 Nie sposob zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem T. M. Trajd osa, Kapituta, s. 393, ze kapi-
tuta otrzymata wowczas dziesigciny tylko ,,z czeSci przeworskiego™ okregu, chyba ze autor
mial na mysli wsie ruskie, czasowo nieobjete tym $wiadczeniem. Poréwnujac zakres owego
nadania z rejestrem wsi ptacacych biskupczyzne z tego okregu z 1424 r. (AAP, nr I, k. 9-9v)
oraz aktami opisywanego tu procesu, wida¢ staty wzrost liczebny osad obcigzonych tym
Swiadczeniem, a zatem intencjg biskupow bylto uposazenie kapituly wszystkimi aktualnie
pobieranymi z danego okregu dziesigcinami oraz mogacymi ptynac z niego w przysztosci.

2 7Zbiér dokumentow matopolskich, wyd. 1. Sutkowska-Kura$, S. Kura$, t. I-VIII, Wroctaw
1962-1975, tu t. IV, nr 1105 (28 IV 1393); T. M. Trajdos, Miechowici, s. 71-73; G. Kle-
b owicz Organizacja, s. 283. W 1394 r. biskup Maciej na prosb¢ wojewody sandomierskiego
Jana z Tarnowa przywrocil temu kosciotlowi jedynie dziesigcing z samego miasta Przeworska
z przedmie$ciem i wsi Studziona (Zbidr dokumentéw malopolskich, t. IV, nr 1113). Stad tez
Przeworsk i Studziona nie wystepujg w spisie dziesiecin biskupich okregu przeworskiego
z 1424 r. (AAP, nr I, k. 10). Trudno zatem stwierdzi¢, z jakiego powodu w wizytacji biskupa
Sierakowskiego z 1745 r. wsrdd dziesigein biskupich oddawanych przez parafi¢ przeworska
znalazty si¢ takze episcopalia z miasta Przeworska (AAP, 167, k. 172).
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pruchnicki®*. W latach 1424 i 1430 powickszyly majatek kapitulny dziesieciny (deci-
mas ad mensam episcopalem iure diocesiano spectantes) z okregu tyczynskiego®.
Jako ostatnie przypadly w 1444 r. kapitule, a konkretnie jej kustoszom, dziesi¢ciny
z okregu lezajskiego®. Inne nadania i darowizny na rzecz kapituty dotyczyly juz
tylko $wiadczen z pojedynczych majatkow, nie za$ catych okrggow?.

Sprawa charakteru i wymiaru obcigzen dziesigcinnych na rzecz biskupoéw przemy-
skich byta przyczyna powaznych nieporozumien z miejscowg szlachta juz w koncu
XIV w., za czasow pontyfikatu biskupa Macieja*®. Odmawiata ona bowiem oddawania
dziesigcin w naturze, powotujac si¢ na wspomniany wyzej przywilej Kazimierza
Wielkiego zwalniajacy mieszkancoéw ziem ruskich z dziesigciny snopowej w zamian
za ryczattowa platno$¢ z tanu®’. Tymczasem, jak to zapisano w dokumencie Jagielty
z 1395 r., biskup Maciej w bulli (niewatpliwie prekonizacyjnej) otrzymal od papieza
prawo poboru wilasnie dziesiecin snopowych (uti litteris papalibus super decima

2 Dokument nadania dziesi¢cin z okregu pruchnickiego nie jest znany. Nie posiadata go
takze kapitula, skoro nie figuruje w sporzadzonym w poczatkach XV w. spisie dokumentéw
przechowywanych w archiwum kapitulnym (AAP, nr I, k. 13). By¢ moze wigc w ogdle go
nie byto, podobnie jak nie istnieje osobny dokument nadania dziesi¢cin z okrggu przewor-
skiego. Dziesigciny te zostaty bowiem nadane w 1393 r. w ramach okrggu jarostawskiego
(AGZ VIII, nr 22). Ten za$ niedtugo potem (ale przed 1424 r.) zostat, zapewne ze wzgledow
praktycznych, podzielony na mniejsze jednostki. W ten sposdb wylonic¢ si¢ musiaty okregi
przeworski i pruchnicki (AAP, nr I, k. 9). Przekonuje o tym fakt dwukrotnego, pomytkowego
wymienienia we wspomnianych rejestrach z 1424 r. tej samej wsi Mirocin, raz w okregu jaro-
stawskim, a raz w przeworskim. Jest zatem wielce prawdopodobne, ze i obszar pdzniejszego
okregu pruchnickiego pierwotnie zaliczat si¢ do jarostawskiego, a zatem dziesigciny te zostaly
objete nadaniem dla kapituly z 1393 r. Po raz pierwszy okreg pruchnicki zostat wymieniony
w dokumencie biskupa Janusza z 2 IV 1424 r., z informacja, ze pochodzace z niego dziesigciny
zostaly razem z innymi z okregow rzeszowskiego, tancuckiego, przeworskiego i jarostawskiego
nadane kapitule przez jego poprzednikéw Eryka i Macieja (AGZ VIIL, nr 47). Posrednim dowo-
dem na p6zne wyodrgbnienie si¢ okregu pruchnickiego jest takze fakt, ze centra wszystkich
okregow dziesigcinnych znajdowaly si¢ w miastach. Zatem okre¢g pruchnicki moglt wydzie-
li¢ si¢ z jarostawskiego dopiero po powstaniu miasteczka Pruchnik, stanowigcego centrum
gospodarcze, religijne i administracyjne dla okolicy. Stato si¢ to zas najpewniej w pierwszych
latach XV w. (M. Wolski, Dzieje miasta i okolic do konca XVI wieku, w: Pruchnik. Studia
z dziejow miasta i okolic, wyd. 2, Krakow 2017, s. 72-73).

3 AGZ VI, nr47(21V 1424),54 (221V 1430). W 1424 biskup nadatkapitule jedynie 24 grzywny
z dziesigcin z okregu tyczynskiego, w 1430 r. zas$ — cato$¢ tego $wiadczenia z okregu, z dodatkiem
dziesiecin z Rokietnicy i Blazowej. Nadanie to poprzedzita zgoda papieska z 18 T 1428 r. (Bulla-
rium Poloniae, wyd. 1. Sutkowska-Kuras, S. Kuras, t. I-VII, Romae-Lublini 1982-20006, tu t. IV,
nr 2080). W 1466 r. okreg tyczynski przynosit kapitule 52 grzywny i 10 denarow (AAP, nr I,
k. 37). Nie posiadamy niestety wykazu wsi objetych tym swiadczeniem, gdyz zachowane
wykazy powstaty przed nadaniem.

2% AGZ VIII, nr 74 (26 VI 1444). Kustodia otrzymata wowczas tez dziesigciny z Ujkowic
i Stojanic w okregu moscickim. Nieprecyzyjnie podaje zakres tego nadania G. Klebowicz,
Organizacja, s. 95.

27 M.in. dziesigciny z Przemysla i pigciu wsi z tego okregu (AGZ VIII, nr 34; .M. Traj -
d o s, Kapituta, s. 393).

2 O walce biskupa o dziesigciny wspomina A. Strzele ck a, Maciej (zm. 1420), kanclerz
krolowej, biskup przemyski, w: Polski stownik biograficzny, t. XIX (1974), s. 9.

» AGZ VI, nr XXVI (8 VI 1397).
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manipulari sibi danda)*, co byto zgodne z polityka Kos$ciota, ale stato w sprzecznosci
z dhugim juz zwyczajem panujgcym na Rusi. W 1395 r. za posrednictwem krola Wia-
dystawa Jagielty doszto najpewniej do proby ugody (compositio) migdzy biskupem
a mieszkancami diecezji wyznania katolickiego. Krdl zatwierdzit ja wspomnianym
dokumentem wystawionym w Przemys$lu 7 III 1395 r.*' Intencja wtadcy, inspiratora
tego porozumienia (nobis complacere et nostre voluntati obtemperare desiderans),
bylo polepszenie stanu ziem ruskich (propter meliorem et celeriorem locacionem terre
nostre Russie). Byta to kontynuacja Kazimierzowskiej polityki ulg wobec katolickich
osadnikéw?. Biskup, odstgpiwszy od prawa poboru dziesigcin snopowych, zgodzit sie
na ekwiwalent pieni¢zny przy jednoczesnym zniesieniu najnizszej stawki 4 groszy.
Odtad z placacych tyle tanéw dawaé miano 6 groszy, tam natomiast, gdzie dotad
ptacono po 8 i 12 groszy, stawke t¢ utrzymano.

Cho¢ dokument ten stat si¢ nastepnie podstawg roszczen dziesigcinnych kapituty
1 biskupow wobec szlachty, w tym i omawianego tutaj procesu, to jednak konflikt
nie zostal chyba wowczas ostatecznie zazegnany. Przed czerwcem 1397 r. biskup
zwrocit sie bowiem do Stolicy Apostolskiej z prosba o pomoc, skarzac sig, ze choé
w sasiednich diecezjach ptacone sa petnowartosciowe dziesieciny ze zboz i bydta
(licet in partibus eius civitatis et diocesis Primisliensis circumvicinis de frugibus
excrescentibus et animalibus depascendibus in eisdem partibus vere decime persol-
vantur), to w jego diecezji niskie $wiadczenia ustalone niegdy$ przez Kazimierza
Wielkiego przynosza kosciolowi przemyskiemu wielkg szkode, a 4 grosze ptacone
z wigkszo$ci tanow nie stanowig nawet dwudziestej czesci realnej wartosci dzie-
sieciny. W konsekwencji Bonifacy IX polecit biskupowi wroctawskiemu zbadaé
i rozstrzygnaé t¢ sprawe®. Wydaje sie, ze spor zostal ostatecznie zakonczony
dopiero w 1406 r., kiedy biskup Maciej wystawil dokument potwierdzajacy zwy-
czaj obowigzujacy na Rusi, zarowno w diecezji przemyskiej, jak i1 archidiecezji
halickiej, pobierania przez biskupoéw dziesieciny w pienigdzu, a nie w naturze (in

nostra et Haliciensi dioecibus — — nunc esse et ab eo tempore fuisse — — in decimis
recipiendis et tollendis conswetudinem inconcusse, laudabiliter et pacifice observa-
tam, quod in partibus Russie — — locorum ordinarii pro decimis de agris civitatum,

opidorum et villarum provenientibus certam summam pecunie et non manipularem
decimam recipiunt*.

Mimo wspomnianych wyzej hojnych nadan kapituta przemyska stale odczuwata
niedobdr §rodkow niezbednych do prawidlowego funkcjonowania, zwlaszcza ze juz
w XV w. wystepowaly trudnosci ze Sciggalnoscia oplat dziesiecinnych®. Niemniej

30 AGZ VIII, nr 24, wydanie wedlug oryginatu znajdujacego si¢ w AAP, I 11; Warszawa,
Archiwum Glowne Akt Dawnych (dalej cyt.: AGAD), Metryka Koronna 23, s. 246-247 (tran-
sumpt Zygmunta [ z 1508 r.).

31 AGZ VIII, nr 24. Na temat tego dokumentu i przebiegu calego sporu przygotowuje
0sobna rozprawe.

32 H. Paszkiewicz, Polityka ruska, s. 255.

3 AGZ VIII, nr 26; Bullarium Poloniae, t. III, nr 495.

% AGZ 1V, nr 12 (7 V 1406); W. Abraham, Powstanie, s. 322.

3 Przyktadowo: w 1464 r. nie otrzymano dziesi¢cin z Lubaczowa, Lukowej, Felsztyna,
Manczlawowki, Leksowki, Bystrowic, Kisielowa, Tuliczowa, Wegierki, Dunkowic i Ciemig-
zowic (AAP, nr I, k. 35v).
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w ciggu catego XV w. nie odnajdujemy $ladu sporéw kapituly ze szlachtg o to
$wiadczenie. Dopiero w poczatkach nastepnego stulecia pojawily si¢ symptomy
zblizajacego si¢ konfliktu, a nastepnie dos¢ masowy sprzeciw szlachty wzgledem
uiszczania naleznych oplat. Zlozyto si¢ na to kilka czynnikow. Intensywny rozwoj
gospodarki folwarcznej spowodowat konieczno$¢ powiekszania arealu upraw przez
przytaczanie gruntow kmiecych, przymiarkow oraz nowizn, uzyskiwanych z karczunku
zaro$li 1 lasow. Z wszystkich tak pozyskanych gruntéw szlachta nie poczuwata si¢ do
obowiazku uiszczania dziesi¢ein. Byt to zreszta problem ogo6lnokrajowy. Zjawiskiem
charakterystycznym dla potudniowo-wschodnich ziem Korony bylo natomiast osadza-
nie Rusinéw na gruntach uprawianych dawniej przez katolikéw, co znowu stawato
si¢ argumentem przeciw ponoszeniu powinnosci na rzecz Kosciota katolickiego. Na
te przyczyny natozyla si¢ w drugiej potowie XVI w. reformacja, zyskujaca wsrod
szlachty przemyskiej wielu zwolennikoéw?. Biskupi przemyscy i kapituta katedralna,
dostrzegajac narastajacy problem, zaczeli juz od poczatku XVI w. podejmowac
rézne dzialania zabezpieczajace swoj interes, zwlaszcza przez potwierdzanie przez
kolejnych wtadcow dawnych przywilejow, wypracowywanie procedur majgcych
dyscyplinowa¢ opornych, a nawet podniesienie pensji dla prokuratorow kapitulnych
w celu zwigkszenia ich motywacji do $ciggania naleznos$ci. Wilasnie w kontek$cie
tych dazen nalezy postrzega¢ dwukrotne w ciggu zaledwie trzech lat (1508 i 1511)
pro$by o transumowanie przez Zygmunta I dokumentu Wiadystawa Jagielty z 1395 .3’
W 1519 r. synod diecezjalny przemyski zajat si¢ problemem nieoddawania mesznego
przez prawostawnych osadzonych na gruntach niegdy$ uprawianych przez katolikow?®,
Problem ten nie zostat najwidoczniej woéwczas rozwigzany, skoro w 1540 r. kapituta
wystarala si¢ u krola o ogoélne potwierdzenie swoich przywilejow, w tym dawnego
prawa do pobierania w pienigdzu dziesigciny biskupiej zar6wno z gruntdw uprawia-
nych przez katolikoéw, jak i Rusindow osadzonych lub mogacych by¢ w przysztosci
osadzanych na gruntach zajmowanych wczesniej przez katolikow™.

36 Jedyne wicksze studium na temat reformacji w diecezji przemyskiej dat T. Sliwa,
Rozwoj protestanckiej reformacji w diecezji przemyskiej w potowie XVI wieku, Kronika Die-
cezji Przemyskiej 1974-1977, s. 1-57. Wnioski o stosunkowo malym zasiggu protestantyzmu
wsrod miejscowej szlachty, zbudowane na podstawie dos¢ jednostronnej, prawie wylacznie
koscielnej proweniencji podstawie zrodtowej, nie odpowiadajg stanowi faktycznemu. Materiat
aktowy z ksiag grodzkich i ziemskich dostarcza bowiem wielu nowych, nieznanych T. Sliwie,
informacji o przejetych przez protestantow kosciotach i réznych sporach z Kosciotem kato-
lickim. Przygotowuj¢ na ten temat osobng publikacje.

37 AGAD, Metryka Koronna 23, s. 246-247 (2 III 1508); tamze 26, k. 79v-80 (11 II 1511).
Oryginal dokumentu Jagiettowego nie figuruje w spisie archiwum kapituty z poczatku XV w.
(AAP, nr I, k. 13). By¢ moze jednak zostat on zdeponowany w archiwum biskupim, jako ze
jego postanowienia dotyczyly przede wszystkim powinnosci na rzecz biskupow. Nie bez
przyczyny w 1508 o jego zatwierdzenie wystapil do kréla wtasnie biskup wraz z kapitula,
aw 1511 r. sam biskup.

3% Analecta ad historiam iuris canonici in diocesi Premisliensi, wyd. B. Ulanowski, Archi-
wum Komisji Historycznej Akademii Umiejgtnosci, t. V (Scriptores rerum Polonicarum,
t. XIII), Krakow 1889, s. 382-383.

3 AAP, 143, k. 62v-64; S. Nakielski, Miechovia sive promptuarium antiquitatum monasterii
Miechoviensis, Cracoviae 1634-1646, s. 628-629 (18 III 1540): Praeterea, quia certo edocti
sumus praefatos venerabiles prelatos, canonicos totumque capitulum ecclesiae cathedralis
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Innym, wspomnianym juz wyzej, problemem bylo odmawianie przez szlachte
$wiadczen dziesigcinnych z nowizn przytaczonych do folwarkoéw. Niejednokrotnie
zresztg dziesigciny te byly przejmowane przez miejscowych plebanow*. W 1548 r.
kapituta podjeta decyzje o zwrdceniu si¢ do biskupa, aby zbadat te kwesti¢ 1 dzie-
sigciny te wlaczyt do dobr stotu biskupiego*'. Nic jednak w tej materii nie udato
si¢ najwidoczniej zdziata¢, skoro sprawa ta powracala jako nierozwigzana rowniez
w nastepnych latach®.

W 1552 r. kapituta po raz kolejny wystala na sejm swego przedstawiciela
(dziekana Pawtla Tarlg) z przywilejami w celu ich potwierdzenia. Byly wérdd nich
m.in. transumpt z 1508 r. dokumentu Jagiettowego (confirmationis Sigismundi regis
super redditione decimarum mense capitulari per octo [!| grossos Bohemicales)
oraz wspomniany wyzej dokument z 1540 r. potwierdzajacy ogolnie prawa kapituty
(privilegium super solutione episcopalium et missalium de agris etiam Rutenicis
Sigismundi regis)®. Zostaly one (wraz z trzema innymi) zatwierdzone na sejmie
w Piotrkowie 27 II 1552 r.*

Na kapitule 1554 r. zebrani, utyskujac na coraz wigksze trudnoséci w §ciggalnosci
dziesigcin, ustalili w porozumieniu z biskupem sposob postepowania wobec opor-
nych. Prokurator kapituty miat do nich kierowa¢ list z zadaniem wyegzekwowania
naleznos$ci od swoich poddanych, a w razie dalszego oporu miato by¢ do nich wysto-
sowane ostrzezenie przez oficjata lub kapitute*. W 1563 r. kapituta podjeta decyzje

Praemisliensis esse ab antiquo in possesione et perceptione episcopalium biskupczyzna dicto-
rum, peccunia solvi solitorum — — iuxta consuetudinem veterem ipsis prelatis et canonicis capi-
tuloque —— tam per catholicos —— quam etiam per Ruthenos in agris, quae prius catholicorum
fuerant, locatos et in futurum locandos esse solvenda et sine tergiversatione aliqua extradenda.

40 Rozrézniano w praktyce nowizny powstate z sukcesywnego powickszania istniejacych
rol o wykarczowane sgsiednie tereny, z ktorych dziesigcing mieli pobiera¢ miejscowi plebani,
oraz nowo lokowane wsie na wykarczowanych terenach, z ktoérych $wiadczenie to miato
przystugiwac biskupom (S. Ch[odynski], Dziesi¢gcina w Polsce, s. 483).

4 AAP, nr 1I [Liber conclusionum], k. 63v: quoniam per nobiles istius diocesis propter
amplianda praedia multi agri ex nova radice extirpantur, ex quibus decimas manipulares ipsi
nobiles pro libito suo vel dispensant vel retinent iniuste, aliqui etiam ecclesiarum rectores eas
apropriant suis ecclesiis. ldeo domini capitulares concluserunt reverendissimum dominum
episcopum rogare, ut de huiusmodi decimis ac agris noviter eradicatis excrescentias inqui-
rere faciat et decimas ipsas, quoniam pro episcopali mensa de iure communi debentur, pro
augenda mensa sua applicet.

2 AAP, nr 11, k. 130: praefati domini capitulariter congregati in diversis capitanealibus
pro excrescenciis alias decimis novalibus per diversos nobiles diocesis huius contra iura
nulliter et de facto usurpatis et retentis reverendissimum dominum episcopum Praemisliensem
rogandum et impense exoptandum decreverunt.

“ AAP, nr 11, k. 86.

4 AGAD, Metryka Koronna 80, k. 153-153v, 155; Matricularum Regni Poloniae summaria,
t. V, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1919, nr 1127.

4 AAP, nr 11, k. 97: attendendo, quod quanto ulterius, tanto deterius, decimae peccuniariae
mense capitulari diminuntur et non solvuntur multorum nobilium pernicatia, qui hominibus suis
prohibent ne huiusmodi decimam peccuniariam solverent. Unde supradicti domini integritati
mense capitulari providendo sequuti consilium reverendissimi domini episcopi decreverunt,
ut dominus procurator capituli pro tempore existens primo dominos haereditarios villarum,
ex quibus peccuniarie decime retinentur vel non solvuntur, litteris suis petat et requirat, ut
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o podwyzszeniu wynagrodzenia dla prokuratora, aby sprawniej $ciggat dziesiecine
biskupig*. Rowniez podczas zimowej kapituty w 1567 r. skierowano prosbe do
biskupa, aby zwrdcit si¢ do szlachty z przypomnieniem obowigzku ptacenia kapitule
dziesiecin z gruntow chlopskich zajetych na folwarki?’.

W 1569 r. w uchwale kapituty pojawit si¢ watek dotyczacy konwersji szlachty na
protestantyzm i zwigzanego z tym wstrzymywania dotychczasowych $wiadczen na
rzecz kapituty*. Nie byla to zreszta jakas lokalna przemyska specyfika. W drugiej
polowie lat siedemdziesigtych XVI w. konflikt migdzy szlachta a duchowienstwem
na tle egzekucji zalegtych dziesiecin 1 jurysdykcji w tych sprawach ogarnat caty kraj
na takg skale, ze postanowiono sprawe uregulowac specjalnym aktem prawnym, tzw.
kompozycja. Niestety kolejne sejmy poczawszy od 1578 r. odktadaty te kwesti¢ i nie
podjety zadnych systemowych decyzji®.

de subditis suis iustitiam faciant et subditos suos ad solutionem decimarum pro officio suo
compellant, alioquin si id rogati facere neglexerint, extunc litteris monitionis domini officialis
seu capituli movendi erunt.

4 Tamze, k. 98: In eodem capitulo supramemorati domini capitulares attendentes magnas
difficultates et damna propter retentionem procesuum per plebanos subinde fieri solitam, in
exigendis decimis episcopalibus evenire, tali itaque obviantes incommodo, unanimis volun-
tatibus sexagenam unam peccuniarum procuratori suo capitulari ad marcas decem eidem
antiquitus dari solitas, propter cursores ea in re mittendos et pro labore huiusmodi conten-
tandos superaddiderunt dandamque decreverunt, quo eo facilius episcopalia et alii redditus
capitulares exigi et colligi integre possint.

47 Tamze, k. 154v: Quoniam propter ademptionem agrorum ad solutionem episcopalium
adstrinctorum ac ad agros praediales per multos nobiles in hac diocesi adiunctorum (qui
ex huiusmodi agris cmethonalibus prediis suis applicatis et adiunctis nec spiritualia debita,
neque decimas manipulares ecclesiis solvuunt) ecclesia cathedralis Praemisliensis damnum
plurimum sustinet, rogandum reverendissimum dominum episcopum venerabile capitulum
decrevit, ut apud nobiles sua reverendissima paternitas intermissionem solutionis episcopalium
ac item decimarum manipularium ecclesiis parochialibus factam per litteras suas ac omni
suo studio removere dignetur.

4 Tamze, k. 164-164v (1 1 1569): considerando factam iam magnam proventuum capitu-
larium diminutionem idque propter agrorum per catholicos antea cultorum, ex quibus decimae
peccuniales mensae capitulari antiquitus solvebantur, per multos nobiles ab ecclesia sancta
catholica in haeresim lapsos ademptionem. Cho¢ poczatki reformacji na Rusi siggaja lat pigc-
dziesigtych XVI w., dopiero w 1570 r. w aktach synodalnych odnajdujemy superintendenta
dystryktu ruskiego, czyli przemyskiego (Akta synodow roznowierczych w Polsce, t. TI-III,
opr. M. Sipaytto, Warszawa 1972-1983, tu t. II, s. 271).

4 Sejm w 1578 r. odtozyt t¢ kwestie do sejmu nastepnego, przekazujac, mimo protestu
duchowienstwa, sprawy o dziesi¢ciny do kompetencji Trybunatu Koronnego. Podobnie stato si¢
na sejmie 1581 r., kiedy to spor o egzekucje wyrokow trybunalskich w sprawach o dziesigciny
odestano znowu do majacej nastgpi¢ kompozycji (Volumina constitutionum, t. I, cz. 1, opr.
S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 2005, s. 408, 451;S. Ch[odynski],
Dziesigcina w Polsce, s. 485-486, 488). Sejm koronacyjny w 1588 r. znowu nie przyniost
porozumienia, a zatatwienie spraw dziesigcinnych pomieszczono w recesach: ,,A iz tez do
kompozycyi nalezy differentia o dziesigcinach, tedy tez one z postgpkami prawnemi wsze-
lakiemi, do tego czasu zawieszone by¢ maja” (Volumina constitutionum, t. II, cz. 2, opr.
S. Grodziski, Warszawa 2008, s. 87). Sprawa kompozycji byla poruszana jeszcze na sejmie
w 1607 r. (tamze, s. 343). Uregulowato ja dopiero breve Urbana VIII Cum sicut dilectus z 27
XI 1634 1., zezwalajace biskupom na zamiang¢ dziesi¢ciny snopowej na pieni¢zng na drodze
ugody mig¢dzy stronami (S. Ch[odynski], Dziesi¢gcina w Polsce, s. 486).
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Wiasnie na lata siedemdziesigte XVI w. przypadaja w diecezji przemyskiej pierwsze
uchwytne zrodlowo zatrzymania biskupczyzny, a takze coraz liczniejsze przejgcia
kos$ciolow przez protestantow*. W 1578 r. na prosbe protestanckiej szlachty ziemi
przemyskiej synod generalny obradujacy w Piotrkowie wyznaczyl nowego super-
intendenta dystryktu ruskiego®'. Spowodowato to wzmocnienie struktur Kosciota
protestanckiego na Rusi, z czym w parze przyszto znaczne nasilenie si¢ na poczatku
lat osiemdziesiatych dziatan wrogich wobec Kosciota katolickiego. W tym kontekscie
dziwi zatem zupetny brak §ladow reakcji kapituly na zaistnialg sytuacje. Dopiero
bowiem w styczniu 1587 r. zajeta si¢ ona problemem wstrzymanych dziesigcin,
kiedy prokurator, kanonik Feliks de Valle, informujac o trudno$ciach w zbieraniu
dziesiecin z tanow przejetych przez prawostawnych, prosit o wypracowanie jakiego$
sposobu postgpowania w takich przypadkach®?. Na kapitule 24 VI 1589 r. kano-
nicy, stwierdzajac znowu znaczne zmniejszenie dochodoéw z powodu nieuiszczania
dziesiecin, uznali za konieczne zaostrzy¢ obowiazek rezydencji kanonikow, grozac
niewyptacaniem diet dla nicobecnych®. Nerwowo$¢ kapituly powickszaty takze stale
rosngce koszta prac budowlanych przy katedrze oraz spor z biskupem o podziat
obcigzen z tego tytutu.

Jesienig 1589 r. odbyt si¢ w Piotrkowie synod prowincjonalny, na ktérym dys-
kutowano m.in. sposob przywrocenia Kosciotowi zalegltych dziesigcin i jurysdykcji
duchownej w tych kwestiach. Jak pisat prymas Stanistaw Karnkowski: ,,Nalezy radzié
nad sposobem przywrécenia Kosciotowi w Polsce dziesigcin i okre$li¢ rodzaj sadu
do rozstrzygania spraw o dziesi¢ciny, i o zniesienie, i wykre§lenie raz na zawsze
wyrazu o kompozycji, czyli uktadu w tych sprawach ze stanem §wieckim; zwrocié
si¢ nalezy do krola i senatu z zadaniem, aby nalezne duchownym dziesieciny, dotad
nie wyptacane, zostaty im oddane, teraz, po zerwaniu w tej sprawie przez stan
swiecki uktadéw o kompozycje, przeciwko czemu protestowat uroczyscie caty stan
duchowny”*. Kontrowersje wokot ostatecznego ksztattu uchwat synodalnych spowo-
dowaty znaczne opodznienie w ich wprowadzeniu w zycie. Dopiero na poczatku lat
dziewiecdziesiatych Koscidt zaczat wystgpowaé na droge sadowa przeciw szlachcie

0 W 1573 wstrzymano ptatnos¢ z Petkin, a w 1578 . ze Zwigczycy, Cieszacinka i Ozenska
(Przeworsk Z. 36 s. 403-404, 632, 645-646).

51 Zostal nim mianowany na synodzie w Piotrkowie w czerwcu 1578 r. zastuzony pastor
Wojciech Biskup (Episcopus): Clarissimi viri, qui sunt in vicinio Praemisliae, petierunt per
suas litteras ad instaurandum et conservandum ordinem ecclesiae Christi sibi et vicinioribus
submontanis ecclesiis in superintendentem constitui auctoritate generalis synodi Albertum
Episcopum, pastorem in Cracovia (Akta synodow, t. 111, s. 38).

2 AAP, nr 11, k. 209: decimarum peccunialium, quae episcopalia vocantur; diffcilem admo-
dum esse exactionem accusavit, quae per Ruthenos agros catholicorum, ex quibus huiusmodi
episcopalia semper solvebantur, possidendos solvi negantur et propterea multum proventuum
ecclesiae huius diminutum esse, quesivitque modum sibi dari et in futurum super dictarum
decimarum fienda exactione provideri.

53 AAP, nr 11, k. 213: proventuum capitularium in decimis peccunialibus antiquitus ex
agris tam oppidorum, quam etiam villarum huius diocesis ad mensam capituli exsolvi solito-
rum et iuxta contenta privilegii desuper confecti debitorum, propter non solutionem ipsarum
decimarum magnam esse diminutionem videntes.

* M. Morawski, Synod piotrkowski w roku 1589, Wioctawek 1937, s. 33, 49-50.
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wstrzymujacej $wiadczenia koscielne®. We wrzesniu 1590 r. takze i kapituta prze-
myska zwrdcita si¢ do whascicieli majatkow, z ktorych przestaty ptynaé dziesigciny,
z zadaniem uregulowania zalegtosci. Najwigcej pozwow, gdyz az dziewie¢, dotyczyto
majatkow lezacych w okregu pruchnickim, po sze$¢ w jarostawskim 1 rzeszowskim,
po dwa w przeworskim i tyczynskim oraz jeden w tancuckim. Zastosowano przy
tym by¢ moze procedurg przyjeta przez kapitute juz w 1554 1.5

Jako moment zaprzestania uiszczania tego $wiadczenia we wszystkich bez mata
pozwach wskazano 1583 .57 Trudno stwierdzi¢, skad wzigta si¢ taka wlasnie data.
Byta najpewniej umowna, gdyz mato prawdopodobne, aby nagle, w jednym roku
zaprzestato placi¢ dziesigcing biskupig tak wielu wiascicieli. Niewykluczone jednak,
ze rzeczywiscie okoto tego roku szlachta, oczekujagca od lat na decyzje w sprawie
»kompozycji”, wstrzymata masowo uiszczanie §wiadczenia na rzecz Kosciota®. By¢
moze cezura ta wynikata rowniez z podjetych w tym wiasnie roku dziatan nowego
biskupa Jana Borukowskiego, zmierzajacych do podniesienia dyscypliny wsrod
duchowienstwa, ustanowienia nowych kanonii gracjalnych oraz troska o majatek
kapitulny®.

Nie znamy petnej skali wstrzymania przekazywania dziesigcin, a zatem liczby
skierowanych do szlachty upomnien. Nie wiemy tez, ilu adresatow odpowiedziato
pozytywnie na wezwanie kapituty. Porownujac pochodzacy z 1424 r. wykaz wsi
obcigzonych tym $wiadczeniem w poszczegdlnych okregach (obejmujacy 104
osady, bez okregu tyczynskiego) z pdzniejszymi aktami procesowymi (55 osad,
bez okregu tyczynskiego), sadzi¢ mozna, ze wigkszos¢ szlachty wywigzywala sie
jednak z obowiagzku dziesi¢cinnego. Pamigtaé tez nalezy, ze 6w spis sprzed z gora
stu lat z oczywistych wzgledow nie obejmowal wsi w catoSci zamieszkatych przez
ludno$¢ ruska oraz lokowanych po dacie jego sporzadzenia®. Zatem owych 55 osad
to niewatpliwie znacznie mniej niz potowa wszystkich zobowigzanych do §wiadczenia
dziesi¢ciny biskupiej w drugiej potowie XVI w.

55 W 1595 r. zebrani na synodzie protestanckim w Toruniu skarzyli si¢, ze ksi¢za, nie
czekajac na kompozycje, wznowili procesy sadowe o dziesieciny (Akta synodow, t. I1L, s. 156).

56 Sladem zastosowania tej procedury jest pismo wystosowane w 1590 r. przez kapitule
na prosbe wikariuszy katedralnych, wzywajace dziedzica do uiszczenia zalegtej od pigciu lat
dziesieciny z folwarku w Jaskmanicach (AAP, nr 11, k. 216).

57 Jedynie Krystyna z Osolina wdowa po Mateuszu Dunikowskim z Petkin zalegata z ptat-
no$cig od 1573 (Przeworsk Z. 36 s. 645-646), Anna zona Stanistawa Chociwskiego sedziego
ziemskiego rawskiego i1 Katarzyna corka zm. Erazma Cieszackiego, zona Jana Bzowskiego
dziedziczki Cieszacinka i Ozenska — od 1578 (tamze, s. 632), a Stanistaw Porudenski ze
Zwienczycy — od 1578 r. (tamze, s. 403-404).

% M. Morawski, Synod, s. 33; S. Ch[odynski], Dziesigcina, s 488.

¥ F.Pawlowski, Premislia sacra, s. 318-321. J. Kwolek, Borukowski Jan z Bie-
lina, w: Polski stownik biograficzny, t. I (1936), s. 354-356, nie przytacza zadnych dziatan
wyrazajacych troske biskupa o majatek kapitulny.

80 Liczba osad wymienionych w pozwach z 1590, a niewystepujacych w rejestrze z 1424 r.,
najwyzsza jest w okregu pruchnickim (7) i w jarostawskim (5). W miar¢ posuwania si¢ na
zachod radykalnie spada: w rzeszowskim to 3, w przeworskim to 1 i zadnej w tancuckim.
Dowodzi to z jednej strony znacznego przyrostu nowo lokowanych wsi na terenach jeszcze
w poczatku XV w. stabiej zaludnionych, a takze powaznych zmian w sktadzie etnicznym
i konfesyjnym na tych wtasnie terenach na korzys$¢ wyznania rzymsko-katolickiego.
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W 26 przypadkach najwyrazniej upomnienie nie przyniosto skutku, skoro przeciw
dziedzicom skierowany zostal pozew sadowy. Réwniez i ten $rodek zawiddt, gdyz
W pierwszym terminie, przypadajacym 18 IX 1590 r., nie stawit si¢ nikt z pozwanych.
W drugim terminie: 17 IX 1591 r., majacym juz status zawity, wszyscy niemal pozwani
(z wyjatkiem Matgorzaty z Narajowa wdowy po Jerzym Skorucie, pani oprawnej wsi
Lutoryz), stawili si¢ badZ to osobiscie (4 przypadki), badZ przez pelnomocnikow®!.
Az w dziewieciu przypadkach funkcje petnomocnika petnit Florian Suchorabski
herbu Ostoja, dziedzic Bobrki, pdzniejszy miecznik przemyski, sam zresztg rowniez
pozwany®2. Pochodzit z rodziny protestanckiej, co ttumaczy jego zaangazowanie
i opér w uznaniu roszczen kapituly®. Nie wiemy nic o jego edukacji, musial by¢
jednak dobrze obeznany z prawem, skoro na sejmie w 1601 r. zostal wyznaczony
do komisji majacej zajac si¢ korekturg prawa ziemskiego®. Zapewne, aby moc
reprezentowaé pozostatych pozwanych, uregulowat w 1591 r. wlasne zaleglosci za
lata 1583-1588%. Kapitute reprezentowal we wszystkich bez mata postepowaniach
kantor Adam Wawrzyniec Lojecki herbu Samson, o ktérym wspolczesny mu Bartosz
Paprocki pisat: ,,maz uczony, byt artium et philosophiae magister promocji krakow-
skiej, w tasce Anny krolowej®. Na krotko przed rozpoczgciem opisywanego procesu,
w czerwcu 1589 r., powrdceit z Wioch, gdzie zdobyt wlasnie stopien doktora obojga
praw i w nastepnych latach byt jednym z najbardziej aktywnych cztonkow kapituty®’.

¢ Przeworsk Z. 36, s. 402, 1167-1168.

62 Zonaty byt trzykrotnie, m.in. z Jadwiga Bobrownicka, cérka Baltazara podstolego podla-
skiego, ktorej 30 V 1590 r. w grodzie lubelskim darowat wszystkie swoje dobra i sumy zastawne
w wojewodztwie ruskim (Przeworsk Z. 15, s. 415-419). Niewykluczone, ze krok ten podyktowany
byt zaostrzajacym si¢ stosunkiem Ko$ciota wobec réznowiercow i obawa o bezpieczenstwo dobr.
Z Jadwigg miat dzieci: Hieronima (ur. ok. 1583), Bernarda (ur. ok. 1586), Macieja (ur. ok. 1588)
oraz corki Barbare i Beate; wszystkim im wyznaczyt w 1596 r. opiekunow, synom do 24 roku
zycia, corkom do zamazpojscia, w osobach kasztelana sanockiego Jana i Krzysztofa Drohojow-
skich, Samuela Trojeckiego oraz swego stryja Piotra Suchorabskiego. Okoto 1596 r. ozenit si¢
ponownie z ziemiankg betskg Zofig Podhorecka, corkg Piotra Duszy (Przeworsk Z. 16, s. 18-24).

8 Przeworsk Z. 38, s. 784-785. Syn Floriana, Bernard (Biernat) Suchorabski z Bratkow-
skiej Gory, studiowat od 1600 r. na uniwersytecie w Lipsku (S. Tomk o w i c z, Metrica nec
non liber nationis Polonorum, w: Archiwum do dziejow literatury i o$wiaty w Polsce, t. II,
Krakow 1882, s. 438) i byl zdeklarowanym protestantem (W. Lozinski, Prawem i lewem.
Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII wieku, t. I, wyd. 6, Krakow 1960,
s. 91, 118). On to zapewne byt obecny na synodzie roznowierczym w Lublinie 24 VI 1623 r.
(Akta synodow, t. 111, s. 448).

# Volumina constitutionum, t. II, cz. 2, s. 274; K. Niesiecki, Herbarz polski, wyd.
J. N. Bobrowicz, t. [-X, Lipsk 1839-1845, tu t. VIIL, s. 559. W 1587 r. Florian Suchorabski
postowal z wojewoddztwa ruskiego na zjazd w Krakowie poprzedzajacy sejm koronacyjny
(Volumina constitutionum, t. I, cz. 2, s. 52).

6 Za kolejne dwa lata sad zasadzil mu ptatnos¢ w nizszej niz tego si¢ domagata kapi-
tuta wysokosci, wskazujac jako podstawe kwity optaconego podymnego: iuxta quiettationes
Sfumalium (Przeworsk Z. 36, s. 344, 1121, 1300-1301; 37, s. 215-216).

% B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. J. Turowski, Krakow 1858, s. 706;
zob. tez K. Niesiecki, Herbarz, t. VI, s. 263; A. Boniecki, Herbarz polski, t. XV,
Warszawa 1912, s. 363.

7 AAP, nr 11, k. 213v (24 VI 1589). Zanotowano wowczas, ze Lojecki uzyskat promocje
doktorskg w Padwie w tamtejszym studium generale, przy czym nad stowem Pataviense
dopisano pdzniej inng reka: Romano.
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Z akt procesowych wnosi¢ mozna, ze pozwani w wielu wypadkach byli zaskoczeni
zadaniem kapituty, gdyz $wiadczenie takie z ich majatkéw nie byto juz od dawna
(albo i w ogble) egzekwowane®. Zapewne w czesci chodzito tu o wsie stosunkowo
nowe, niefigurujace w dawnych spisach®. Wiekszo$¢ pozwanych zadata od kanonikow
wskazania podstawy prawnej roszczenia, ci za$ na kolejnym terminie (26 XI 1591)
przedtozyli wspomniany juz kilkakrotnie dokument Wtadystawa Jagietty z 1395 r.
Woéwczas czgd¢ pozwanych podniosta zarzut, ze o przywileju tym nikt dotad nie
styszal, Ze jest on niewazny 1 bezuzyteczny, wobec czego zazadala zbadania jego
autentycznosci’. Kanonicy wykretnie replikowali, ze nie muszg udowadnia¢ praw-
dziwosci dokumentu, gdyz spor toczy si¢ jedynie o zalegle dziesigciny, a nie o samo
prawo do ich pobierania: non debere super usum privilegii sui aliquam probationem
facere, cum ad praesens saltim pro reliquis episcopalibus non autem pro toto actores
agunt”. By¢ moze watpliwosci szlachty nie byly catkiem bezzasadne, skoro brak
sladow wczesniejszego powotywania si¢ kapituty na 6w dokument jako podstawe
uprawnien dziesiecinnych.

W toku dalszego postgpowania okazato si¢, ze kapituta pomytkowo skierowata
trzy pozwy przeciw dziedzicom, ktorzy juz wczesniej zaptacili nalezne dziesie-
ciny”. Kolejnych sze$¢ spraw zakonczylo si¢ uznaniem przez pozwanych roszczen
kapituty bez wdawania si¢ w proces i zaptaceniem zalegtych dziesigcin”. W jedne;j
sprawie, przeciw Stanistawowi Derszniakowi, kapituta okazata wyjatkowa ustepli-
wos¢, rezygnujac z roszczen o nalezno$¢ za 5 lat, a zadajac jedynie uregulowania

% Np. Konstanty Korniakt z Rogézna oraz Stanistaw Porudenski ze Zwigczycy twierdzili,
ze z wsi tych nigdy nie ptacono dziesigciny biskupiej (Przeworsk Z. 37, s. 243-247), cho¢
figuruja one w wykazie wsi objetych tym $wiadczeniem z 1424 r. (AAP, nr I, k. 4v, 6).

% Odpowiedz w tej kwestii przynie$¢ moze dopiero szczegétowe badanie historii poszcze-
gdlnych wsi, na co nie ma tutaj miejsca. Przyktadowo jednak — sposrod 7 wsi w okrggu pruch-
nickim, wobec ktorych kapituta zglosita roszczenia, a niefigurujacych w rejestrze z 1424 r.,
az 4 (Jodlowka, Swiebodna, Kramarzowka, Wegierka) powstaly niewatpliwie po tej dacie,
w wyniku kolonizacji wewnetrznej (W. Blajer, Pradzieje i wezesne $redniowiecze okolic
Pruchnika, w: Pruchnik. Studia z dziejow miasta i okolic, wyd. 2, Krakéw 2017, s. 20-21;
M. Wolski, Dzieje miasta, s. 52-54, 62; M. Wolski, W. Blajer, Zanikle miejscowosci
w okolicach Pruchnika w dawnej ziemi przemyskiej, w: Wie§ zaginiona. Stan i perspektywy
badan, Gliwice 2016, s. 238-240).

" Przeworsk Z. 37, s. 245 (Porudenski); zob. tamze, s. 61 (Derszniak): pretextu privilegii
asserti nullius et inusitati nec unquam auditi.

I Tamze, s. 61-62 (Derszniak).

2 Byli to: dziedziczka dobr tyczynskich, katoliczka Anna z Pilicy zona wojewody pomor-
skiego Krzysztofa Kostki; corki zmartego Erazma Cieszackiego z Cieszacinka i Ozenska,
Anna zona sedziego ziemskiego rawskiego Stanistawa Chociwskiego 1 Katarzyna Zona Jana
Bzowskiego; Krzysztof i Mikotaj Lodzifiscy synowie zmartego Jana z Zuklina (Przeworsk
Z.36,s.1010-1011, 1181-1183).

3 Tak postapili: kasztelan czechowski Mikotaj Spytek Ligeza, dziedzic dobr rzeszowskich
(tamze, s. 1222-1223); Krystyna z Osolina wdowa po Mateuszu Dunikowskim z Petkin (tamze,
s. 1226-1227); dziedzice Krzeczowic: Anna z Jaskmanic wdowa po Eustachym Krzeczowskim,
wowczas juz zona Stanistawa Chmieleckiego, oraz Stanistaw 1 Gabriel Krzeczowscy, wreszcie
Marcin Chwat (Przeworsk Z. 37, s. 155-156); Lukasz Orzel posesor Lubieni (tamze, s. 217-
218); Stanistaw i Piotr Porudenscy, bracia zmartego w miedzyczasie pozwanego Andrzeja
dziedzica potowy Cieszacina (tamze, s. 213-214).
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zalegto$ci z 2 lat, czyli od $mierci jego matki Magdaleny z Pienigzkéw’. Przyczyn
tej decyzji niestety nie znamy, podobnie jak przebiegu dziewieciu kolejnych spraw.
Z milczenia zrodet mozna jednak wnosi¢, ze i w ich wypadku strony polubownie
uregulowaty zalegtos$ci”. Jedynie w pozostalych siedmiu postgpowaniach pozwani
zakwestionowali prawo kapituty do pobierania biskupczyzny, wdajac si¢ w pole-
mike dotyczacg samej natury tego swiadczenia. Tym samym doszto do zawigzania
sporu, dzigki czemu dysponujemy dzi$ znakomitym zrodlem, zaréwno do dziejow
diecezji przemyskiej w czasach reformacji, jak i do kultury prawniczej oraz wiedzy
historycznej miejscowej szlachty.

W spér z kapitutg wdaly si¢ wiec nastepujace osoby: 1) dziedziczki Jarostawsz-
czyzny, nieletnie wowczas corki zmartego wojewody sandomierskiego Jana Kostki
— Anna, pdzniejsza zona wojewody wotynskiego, kniazia Aleksandra Ostrogskiego,
i Katarzyna, potem zona Adama Hieronima Sieniawskiego’®; 2) Stanistaw Stadnicki
z Lancuta, zwany Diabtem; 3) podstoli przemyski Jan Pienigzek, dziedzic dobr
pruchnickich”; 4) Konstanty Korniakt z Biatlobokow; 5) Stanistaw Porudenski ze
Zwieczycy; 6) Mikotaj Gizynski z Siennowa’® i 7) Lowieccy z Lowiec.

Byta to grupa niejednolita pod wzgledem konfesyjnym, cho¢ z przewaga prote-
stantow. Byli nimi Pienigzek, Stadnicki, Gizynski i Porudenski. Znajdujemy tu tez

™ Katolik Stanistaw Derszniak, wychowanek uniwersytetu w Padwie, dziedzic Czelatyc,
Pantalowic, Lopuszki i Zagérza (tamze, s. 664-666; S. Windakiewicz, Ksiega nacji
polskiej w Padwie, w: Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Polsce, t. VI, Krakoéw
1882, s. 23).

> Byli to: Katarzyna z Sienna wdowa po stolniku przemyskim Janie Biejkowskim z Pet-
natycz (Przeworsk Z. 36, s. 338-339, 999-1000, 1180-1181); Dorota z Lysakowa wdowa
po mieczniku przemyski Wojciechu Lutostawskim z Cieszacina (tamze, s. 339, 1183-1184,
1299-1300; Z. 37, s. 310-311); katoliczka Anna z Leszcz wdowa po Stanistawie Dydynskim
z Zarzecza i Rozniatowa (tamze, s. 340), w 1597 r. fundatorka ko$ciota w Zarzeczu (Przeworsk
Z. 16, s. 279-290); Remigian Orzechowski z Zurowiczek Dhugich (Przeworsk Z. 36, s. 342-
343, 1009-1010, 1090-1091); Malgorzata z Narajowa wdowa po Jerzym Skorucie z Lutoryza
(tamze, s. 402, 1167-1168); Jadwiga z Laska wdowa po chorazym czerskim Piotrze Biej-
kowskim z Btazowej, Hermanowej i Btedowej (tamze, s. 404, 999-1000); Marcin Morawski
dziedzic czesci Morawska (tamze, s. 645, 1059-1060, 1304, 1338-1339; Z. 37, s. 218-220);
Jan Morawski dziedzic drugiej czeSci Morawska (Przeworsk Z. 36 s. 646, 1095-1096; Z. 37,
s. 309-310); Magdalena z Zakliczna Jordandéwna wdowa po kasztelanie sandomierskim Sta-
nistawie Sobku z Zabierzowa (Przeworsk Z. 36, s. 111-1112).

® Anna wyszta za maz w 1592 (J. Wo I ff, Kniaziowie litewsko-ruscy od konca czterna-
stego wieku, Warszawa 1895, s. 358), Katarzyna za§ w 1593 r. (M. Nagielski, Sieniawski
Adama Hieronim, w: Polski stownik biograficzny, t. XXXVII [1996], s. 97-99).

7 Byt on synem ciazacego ku protestantyzmowi s¢dziego ziemskiego krakowskiego Jana
Pienigzka i Doroty z Prochnickich (M. Wo1s ki, Reformacyjny epizod w historii Pruchnika,
w: Fontes et historia. Prace dedykowane Antoniemu Ggsiorowskiemu, Poznan 2007, s. 229-
244). Wraz z bratem Stanistawem wpisal si¢ w 1558 r. na protestancki uniwersytet w Bazylei
(J. Kallenbach, Polacy w Bazylei w XVI wieku, w: Archiwum do dziejow literatury
i oswiaty w Polsce, t. VI, Krakow 1890, s. 3: Pincoseck), a potem z drugim bratem Piotrem
studiowat w Lipsku (S. Tomkowicz, Metrica, s. 433, 434, 440). W 1595 r. niewatpliwie
z jego inicjatywy odbyt si¢ w u niego w Pruchniku synod réznowierczy dystryktu ruskiego
(Akta synodow, t. 111, s. 118).

8 Przeworsk Z. 36, s. 344, 1142, 1502-1505; Z. 37, s. 247-250.
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gorliwg katoliczke Anne z Kostkow Ostrogska, fundatorke klasztoru benedyktynek
w Jarostawiu, oraz zapewne prawostawnego Greka z wyspy Kandii, Konstantego
Korniakta, fundatora co najmniej czterech kosciotow katolickich (w Gaci, Ostrowie,
Kraczkowej i Wysokiej)™. Sposrod wszystkich tych osob najcickawsza postacia
byt niewatpliwie Jan Pienigzek, ktéry jako jedyny wystepowatl w sadzie osobiscie,
formutujac logiczne i mocno osadzone w realiach prawnych 1 historycznych racje.

Argumentacja kapituly byta w swojej zasadniczej czesci jednolita, a opierata
si¢ na literalnej wyktadni dokumentu Wtadystawa Jagietty z 1395 1. (nec eiusmodi
verba privilegii alias interpretari possunt, nisi prout in se sonant), niedopuszczajacej
odmiennej interpretacji poszczegolnych jego fragmentéw ani tez niebioracej pod
uwage uwarunkowan historycznych®. Odwotywata si¢ do dawnosci tego $wiadczenia,
pobieranego od niepamig¢tnych czaso6w na podstawie wspomnianego przywileju (eius-
modi episcopalem vigore eiusdem privilegii et consuetudinis antiquissimae dare et
solvere est astrictus)®'. Podnosita, ze pozwani i ich poprzednicy (przodkowie) zawsze
je uiszczali®. Wskazywala, ze biskupczyzna jest Swiadczeniem réoznym zaréwno od
dziesieciny snopowej z folwarkow szlacheckich (nec eo sensu mixto intelligi possunt,
ut decima manipularis eadem sit, quam episopalia), jak i od mesznego®. Przekonywata
zatem, ze takze oddajacy dziesigcing snopowg swojemu plebanowi nie sg zwolnieni
od ptacenia biskupczyzny®, podobnie jak fakt oddawania mesznego lub dziesieciny
duchownemu protestanckiemu nie moze godzi¢ w interes kapituly®. Odpowiadajgc
na zarzut szlachty, ze domaga si¢ dziesieciny od Rusindw, kapituta replikowata, ze
ugoda z czasow Jagietty dotyczyta wszystkich bez wyjatku mieszkancow diecez;i®®.

Linia obrony, w wickszosci reprezentowana, jak wspomnielisémy, przez Floriana
Suchorabskiego, byta zréznicowana i obfitowata w argumenty zaréwno formal-

 AAP, 174 (wizytacja biskupa Sierakowskiego, dekanat rzeszowski), k. 97, 103-103v;
167 (dekanat jarostawski), 141; Przeworsk Z. 16, s. 812-816 (oblata aktu fundacji kosciota
w Ostrowie w 1600 r.).

80 Tak wielokrotnie, m.in. Przeworsk Z. 37, s. 240.

81 Tamze, s. 240.

8 Przeworsk Z. 36, s. 1501: praefata episcopalia ipse cittatus et antecessores ipsius semper
pro quolibet anno actoribus praefatis solvebant; tamze, s. 1253: episcopalia praefata anteces-
sores cittati et ipse pro quolibet anno ipsis actoribus et antecessoribus semper solvebat [!].

8 Przeworsk Z. 37, s. 241: alia enim decima manipularis ex agris praedialibus parocho
seu rectori ecclesiae penditur, alia vero peccuniaria ex agris censualibus, quas cmethones
incolunt, — — alia etenim est decima manipularis, alia est missalium et alia etiam episcopalis;
Przeworsk Z. 36, s. 1507-1508: alia est causa nomine missalium plebano — — ratione admi-
nistrationis sacramentorum per subditos extradi solitis, alia etiam causa ratione solutionis
episcopalium vigore supradicti privilegii.

8 Przeworsk Z. 37 s. 241: et licet quis manipularem ex fundatione ecclesiae proprio rectori
dare sit astrictus, tamen et eiusmodi episcopalem vigore eiusdem privilegii et consuetudinis
antiquissimae dare et solvere est astrictus.

8 Przeworsk Z. 36, s. 1261: enim ipse cittatus haeres eorundem bonorum aliqua missalia
seu decimam suo ministro alienae religionis ratione administrationis sacramentorum suorum
dat, — — solutionem praefatorum episcopalium actoribus ex antiquo servientium — — minime
potest subterfugere (nam inter duos acta tertio praeiudicare non possunt).

8 Przeworsk Z. 37, s. 61: hoc privilegium — — compositionem generalem terrae Praemis-
liensis — — factam esse sine ulla exceptione.
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noprocesowe, jak i merytoryczne oraz historyczne. Owo zrdznicowanie pozwala
domyslaé si¢ niekiedy wptywu samych pozwanych, a przez to ujawnia poziom ich
wiedzy, kultury prawnej i Swiadomosci stanowej. Podkresli¢ tu nalezy wyrozniajace
si¢ bogactwem argumentow stanowisko Jana Pienigzka, cztowieka wyksztalconego
na zagranicznych protestanckich uniwersytetach. Z kolei powtarzalno$¢ niektérych
sformutowan i1 argumentow przekonuje o istotnym udziale Suchorabskiego w wypra-
cowaniu koncepcji obrony. Pomijajgc aspekty formalnoprocesowe, niemajgce zna-
czenia dla istoty opisywanego zagadnienia, skupimy si¢ na pozostalych zarzutach
podnoszonych przez pozwanych, ktére mozna uja¢ w nastepujace kategorie:

1) Niepodleganie danej wsi obowigzkowi uiszczania dziesieciny biskupiej i brak
wiedzy na temat wcze$niejszego jej oplacania®’.

2) Niepodleganie obowigzkowi dziesiecinnemu ludnosci ruskiej, zamieszkujacej
dang wies, poniewaz ugoda biskupa Macieja z mieszkancami diecezji przemyskiej
z 1395 r. dotyczyta jedynie katolikow®s.

3) Bezpodstawno$¢ roszcezen kapituty wobec faktu, iz biskupczyzna jako tozsama
z mesznym lub dziesiecing z folwarkow w tej postaci jest juz oddawana miejscowemu
plebanowi®, oraz wynikajace z tego zakazane prawem podwdjne obciazenie danej
nieruchomosci z tego samego tytutu®.

4) Przeniesienie tego $wiadczenia na miejscowego plebana w zwiagzku z ufun-
dowaniem kosciota’'.

87 Przeworsk Z. 37, s. 245 (Porudenski): bona illa praesenti oneri nunquam erant subiecta,
——de his vero episcopalibus ne quidem ipsi, sed et patres eorum nesciverunt nec cognoverunt.

8 Tamze, s. 240 (Pieniazek): quantum vero attinet bona — — ea, cum sint rithus Graeci,
nunquam pensioni Romanae subiecta erant nec subiici possint, quandoquidem compositio
asserta facta sit inter ordines diocesis Praemisliensis ecclesiae rithus Romani, non autem
Roxolanorum; tamze, s. 61 (Derszniak): bona illius recensita non subiacere assertae ordinationi
seu compositioni, quandoquidem ex antiquo erant ritus Graeci et nunquam ista episcopalia
nuncupata pendebant.

8 Tamze, s. 245 (Porudenski): bona illa — — semper provisioni ecclesiae villae praefatae
et parocho pro tempore existenti studebant, et respectu decimationis ea omnia, quae ex pacto
decimae fuerint, pendebant vel pendi solent; tamze, s. 252, 254 (Lowieccy): ipsi suo parocho,
qui praeest ecclesiae ibidem sitae, cum subditis suis subiecent et decimam de agris suis pen-
dere solent — — de bonis suprascriptis se pendere decimam seu missalia ex agris censualibus
ad ecclesiam parochialem in eisdem bonis — — existentem; Przeworsk Z. 36, s. 1581: ipsi
cittati habent suam parrochiam, — — ad quam omnes proventus dant ecclesiasticos; Przeworsk
Z. 38, s. 151 (Pieniazek): de bonis medietatis oppidi — — et ex subditis rithus Romani villarum
— — pendere decimam seu missalia ex agris censualibus ad ecclesiam parochialem in eodem
oppido — — consistentem.

% Przeworsk Z. 37, s. 240 (Pieniazek): duplices enim pensiones et dationes respectu
omnibus iuris decimandi solvi non est consuetum; tamze, s. 141-142 (Korniakt): ex quibus
agris, si etiam actoribus ista episcopalia nuncupata, que vim decimae manipularis sapiunt,
pendi debet, non unam sed tres decimas ex eodem agro ipsius per eundem opere [?]
pretium esset.

ol Przeworsk Z. 36, s. 1500 (Pieniazek): ad solutionem episcopalium sive decimae assertae
non teneri nam etenim post eiusmodi compositionem quisque ad usum suum pro edificandis
et construendis ecclesiis et instituenda recta et reformata vera religione sanctae religionis
ministris remissa pendi solent; Przeworsk Z. 37, s. 248 (Gizynski); post quemquidem privi-
legium compositionis antecessores cittati ecclesiam in bonis — — errexerunt et proventibus
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5) Przeniesienie §wiadczenia na ministra protestanckiego z tytutu szafarstwa
sakramentow??.

6) Niepodleganie temu $§wiadczeniu mieszkancéw miast nieposiadajacych roli,
gdyz biskupczyzna jest ekwiwalentem dziesigciny snopowej®.

7) Nieadekwatnos¢ zadan kapituty opierajacych si¢ na starych wykazach tanow
osiadlych i oczynszowanych, nie za$ aktualnych rejestrach podymnego®.

Stanowisko szlachty znalazto najpetniejsza argumentacje w wystapieniu wspo-
mnianego Jana Pienigzka. Stwierdzit on, ze szlachta zamieszkujgca ziemie ruskie
zostata przez krola Kazimierza obdarowana ztagodzeniem obcigzen na rzecz Ko$ciota
z powodu koniecznosci obrony tych ziem. Nastepnie, ze biskup Maciej, nie baczac
na prawa koronne, miat wystara¢ si¢ o prawo do poboru dziesiecin snopowych,
interweniujgc bezposrednio w Rzymie (pro et ratione decimae manipularis per

specialibus, quae clerum spectare debent, dotaverunt; tamze, s. 61 (Derszniak): his temporibus,
quibus per antecessores suos errecta fuit ecclesia Romani ritus, semper pensionem annuam
respectu decimarum coloni illius solvi consueverunt parocho suo. Zarzut ten zapewne miat
swoje oparcie w prawie kanonicznym decydujacym, ze po zaprowadzeniu w diecezji podziatu
na parafie z mocy prawa dziesi¢ciny winny by¢ oddawane plebanom (S. Ch[odynski],
Dziesigcina w Polsce, s. 473).

%2 Przeworsk Z. 36, s. 1253 (Stadnicki): alio parocho seu ministro — — alienae religionis
existenti ratione quorundem administrationis sacramentorum ipsi praestitorum — — cittatus
pronunc meminit; tamze, s. 1261 (Porudenski): enim ipse cittatus haeres eorundem bonorum
aliqua missalia seu decimam suo ministro alienae religionis ratione administrationis sacra-
mentorum —— dat; tamze, s. 1500-1501 (Pieniazek): ipse cittatus rationem [!] administrationis
spiritualium, ea quae ex compositionis [!] praefatae pendi debuerunt, ministranti in vera fide
apostolica et religionis suae Deo Optimo Maximo fideli pendit et solvit, nec vult eandem
pensionem cuius personarum tenetur quandoquidem non decima, sed potius nona seu octava
eo ut voluit ordine pendi deberetur, qui enim altari serviunt, ex altare vivunt, qui autem eo
negotio servit, ex eodem vivat; tamze, s. 1582; ipsi cittati haerdes et possesores eorundem
bonorum praefatorum aliqua missalia seu decimam ministro —— alienis [!] religionis ratione
administrationis sacramentorum — — dant. Sprawa przejmowania przez ministrow protestanc-
kich uposazenia zamienianych na zbory kos$ciotdow i domaganie si¢ przez nich zwrotu zajetych
przez patronow dobr i $wiadczen koscielnych byta przedmiotem bez mata kazdego synodu
w drugiej potowie XVI w., m.in. w Krakowie 1 X 1573, Piotrkowie 1-3 VI 1578 (Cum autem
decimae manipulares ab illustrissimis regibus Poloniae et a tota Republica ad conservandum
Christi ministerium et promovendam Dei gloriam sunt perpetuo dono donatae, ideo sublato
abusu et redeunte ad nos luce veritatis iuste ex debito solvendae sunt et reddendae decimae),
czy w Krakowie 21 IX 1579 r. (Akta synodow, t. I11, s. 9, 37, 41-43).

% Przeworsk Z. 37, s. 238-243 (Pieniazek): non tenetur ad solutionem assertorum epi-
scopalium, quae vim redemptionis decimae manipularis in se continent, incolae vero prefati
oppidi agris carent, respectu quorum decimam peccuniarem pendi debent. O shusznosci tego
stanowiska przekonuje np. zapis z XVIII w., w ktorym to dziesi¢ciny z rél kmiecych we wsi
Rudotowice, nazwane w 1394 r. decima totius villae, okreslono wtasnie jako episcopalia (AAP,
167 [wizytacja biskupa Sierakowskiego], k. 3: vigore tercii privilegii ab ill. Mathia episcopo
Praemisliensi accedente venerabilis capituli Praemisliensis consensu anno 1394 ipso die
Visitationis rectori ecclesiae episcopalia de villa Rudolowice concessae).

% Przeworsk Z. 36, s. 1501 (Pienigzek): tantummodo ex laneis tunc possesionatis, qui ex
censu alias residentia apparere possint, solvi debebuntur, tunc temporis non autem ultra. Ideo
et ad praesens non nisi ex agris, de quibus Regiae Maiestati census solvendi, scilicet fumalia,
eadem decima sex grossorum Bohemicalium solvi debet.
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episcopum Praemisliensem sibi a sede Romana cortisanico more, ut posteribus
statutis declaratum est, impetratis)®. Ostatecznie biskup w ukladzie ze szlachtg
katolikami (quae est facta cum secularibus ritu seu ordinis Romani ecclesiae, non
autem Roxolanis) w 1395 1. zgodzit sig, aby dobra szlacheckie ptacity ryczatt pie-
ni¢zny nazywany dziesigcing pieniezng (peccuniam decimalem nuncupari)®. Stato
si¢ to nie dla uciemie¢zenia szlachty, toczacej wowczas cigzkie walki zbrojne, lecz
dla podniesienia i pomnozenia tych ziem (sed quia compositio praefata non in dete-
riorem conditionem status nobilitatis Russiae tunc in festam armis pugnationem, sed
in illarum terrarum promotionem et locis praesentibus retentionem et augmentum
rerum — — facta est)”’. Swiadczeniem tym zostaly obcigzone tylko osiadle wowczas
i oczynszowane tany, a nie te, ktére miaty w przysztosci zosta¢ zagospodarowane.
Dlatego tez optata na rzecz kapituty winna ptynac¢ tylko z tych gruntéw, z ktorych jest
ptacony podatek krolewski, tj. podymne. Ten postulat Pienigzka jest niezbyt jasny,
gdyz porownujac wysokos¢ zadanych w 1590 r. przez kapitulte kwot z szacunkiem
zawartym w rejestrze z 1424 r., w wigkszosci wypadkow stwierdzamy, ze kapitula
domagata si¢ sum znacznie nizszych. Pienigzek twierdzit dalej, ze po zawarciu uktadu
w 1395 r. kazdy szlachcic przekazywal to swiadczenie na potrzeby budowanych
w swoich dobrach kosciotow i na ustanowienie w nich obstugi kaptanskiej oraz jej
utrzymanie. Tak wigc dziesiecina z tandéw oczynszowanych, utozsamiana przezen
z mesznym, a w przypadku mieszczan, nieposiadajacych gruntéw rolnych, z dzie-
siecing pienigzng, przeszta na miejscowych plebanow lub ministrow protestanckich.
Dodatkowo podkreslit, ze S$wiadczenie to nalezy si¢ aktualnym szafarzom sakramentow
i duszpasterzom, nie za$ osobom, ktore zajmuja si¢ sprawami §wieckimi (qui enim
altari serviunt, ex altare vivunt, qui autem eo negotio servit, ex eodem vivat), co
byto oczywistym przytykiem pod adresem kanonikdw, oraz ze wysoko$¢ swiadczenia
zalezy od uznania ptacacego, czy bedzie to dziesiecina, czy dziewigta lub nawet 6sma
cze$¢ dochodu®®. Pobrzmiewajg tu echa uchwatl synodow réznowierczych, np. tego
odbytego w Ksigzu w 1560 r., gdzie postanowiono: ,,I1zby z JKM jednano bylo co
najrychlej o tych duchowienstwach [uposazeniach], ktore bierza papieznicy, a zadnej
prace w koscielech tych nie wioda, izby tez onych beneficyj nie brali etc.”, czy we
Wrtodzistawiu z tegoz roku, gdzie uchwalono sposob zbierania pienigdzy na cele
parafialne, akcentujac dowolno$¢ wysokosci danin sktadanych przez patrondw: Primo
pastor pro pietate et facultate conferat certam sumam, deinde patroni iuxta voluntatem
suam®. Dalej Pieniazek dowodzil, ze dziesigcina biskupia, bedaca w rzeczywistosci
ryczattowym ekwiwalentem dziesigciny snopowej, jest dodatkowym obcigzeniem,
a to jest niezgodne z prawem, niedopuszczajacym podwdjnego obcigzenia jakiego$

% Przeworsk Z. 36, s. 1500 (1591 r.).

% Tamze.

7 Tamze.

% Tamze, s. 1499-1502.

% Akta synodow, t. I1, s. 60, 206. Inna sprawa, ze w uchwatach synodalnych wielokrotnie
pojawiaja si¢ odwotania do Pisma Swigtego i przekazanego w nim Boskiego nakazu oddawania
dziesieciny: Deus ipse pro sua iustitia lege sua sancivit modumque sui ministerii conservandi
mandavit, dicens: Decimas tuas et primicias tuas non tardabis reddere mihi oraz omnes deci-
mae de fructibus terrae Domini sunt (Akta synodow, t. I11, s. 42).
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podmiotu z tytutu tej samej powinnos$ci. Rolniczy charakter tej daniny powoduje
tez, jak stwierdzil, ze nie sg do jej ptacenia zobowigzani mieszkancy miast, niepo-
siadajacy gruntow uprawnych.

Pozostali pozwani, bez wzgledu na wyznanie, w swojej obronie wykorzystywali
tylko czg$¢ z wyrdznionych argumentow, a niekiedy tylko pojedyncze z nich. Naj-
czgdciej wskazywali na fakt identycznosci dziesigciny biskupiej z ktoryms z uisz-
czanych miejscowym plebanom lub ministrom §wiadczen (mesznym lub dziesigcing
z folwarkow), podnoszac niedopuszczalno$¢ podwodjnego czy nawet potrojnego
obcigzenia tej samej nieruchomosci (5 razy). Znacznie rzadziej (2 razy) podnie-
siono fakt niepodlegania ludnosci ruskiej obowigzkowi dziesigcinnemu na rzecz
Kosciota tacinskiego.

W wickszosci omawianych tutaj spraw sad ziemski przychylit si¢ do argu-
mentacji pozwanych, stwierdzajac, ze biskupczyzna nie zostata ustanowiona jako
dodatkowe $§wiadczenie, ale Ze jest ekwiwalentem dziesigciny z dobr szlacheckich,
a zatem niedopuszczalne jest podwojne obcigzanie kogo$ z tego samego tytutu
(ex privilegio quidem compositionis divi olim Vladislai regis constat pensionem
episcopalem non ultra onus pendendarum decimarum bonis nobilium impositam
esse, sed pro decima et ratione decimae bonis nobilium impositam esse, et pec-
cuniam decimalem nuncupari, ob idque duplici onere, et decimae, et huiusmodi
episcopalium quempiam affici non posse) i udzielal pozwanym odroczenia dla
udowodnienia, ze z rol oczynszowanych w danej wsi meszne pobiera miejscowy
pleban: ad munimenta — —, quibus probabunt, de bonis suprascriptis se pendere
decimam seu missalia ex agris censualibus ad ecclesiam parrochialem'®. Pelno-
mocnik kapituty odwotywat si¢ do Trybunatu Koronnego, sktadajac jednoczesnie
nagan¢ s¢dziego (motio). Przyzna¢ nalezy w tym wzgledzie stuszno$¢ kapitule,
gdyz sedzia Jan Jaskmanicki, protestant, skonfliktowany od lat z kapituta, wyraznie
faworyzowat pozwanych!'®!.

Trybunat Koronny rozsadzit opisywane tutaj sprawy dopiero przed lutym 1596 r.
Nie znamy dalszego ciggu trzech postepowan (z Lowieckimi, Stanistawem Porudenskim
i Mikotajem Gizynskim). W pozostatych czterech Trybunal, nie wdajac si¢ w analize
natury prawnej biskupczyzny ani uwarunkowan historycznych jej wprowadzenia,
uchylit wyroki pierwszej instancji, przyznajac racj¢ kapitule, ze z mocy przywileju
1395 r. mieszkancy ziemi przemyskiej zobowiazani sg do ptacenia biskupczyzny
w zamian za dziesi¢cing snopowsq (apparet ex privilegio — — incolas terrae Praemis-
liensis ea episcopalia teneri solvere ratione decimae manipularis pro decima)'®
i nakazat kapitule zlozenie przysi¢gi przez dwoch kanonikow z dwoma szlachty, ze
byta zawsze w posiadaniu dziesi¢cin z osad wyszczegolnionych w pozwach. Sprawy
wroécity wiec do sadu w Przeworsku, gdzie jesienig tego samego roku pozwani
w wigkszosci odstapili od egzekwowania od kanonikéw przysiegi i przyjeli wyrok

100 Przeworsk Z. 37, s. 124 (Kostczanki), 144 (Korniakt), 242 (Pieniazek), 249-250 (Gizyn-
ski), 253-254 (Lowieccy).

100 W 1590 r. kapituta na prosbe wikariuszy katedralnych zdecydowata si¢ wystosowaé
do niego pismo wzywajace go do uiszczenia zalegtej od pigciu lat dziesieciny z folwarku
w Jaskmanicach (AAP, nr II, k. 216).

122 Przeworsk Z. 38, s. 229-231 (Stadnicki).
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nakazujacy im zaptacenie zaleglych $wiadczen'®. Sad zalecit im na przyszlosé
regularne uiszczanie tej nalezno$ci'™.

Sprawa $§wiadczen na rzecz kapituly katedralnej przemyskiej wywotata zdecydo-
wany opOr pewnej, dos¢ nielicznej zreszta, grupy miejscowej szlachty, zréznicowanej
pod wzgledem majatkowym i wyznaniowym. Dodatkowych, w odczuciu pozwanych,
obcigzen usitowali unikngé zardwno protestanci, jak i katolicy, co uzasadnia ostroznosé
w traktowaniu kazdego konfliktu z Ko$ciotem jako przejawu odstgpstwa od religii
katolickiej. Niemniej analizowany tutaj spor wpisuje si¢ rzeczywiscie W Szerszy
kontekst walki szlachty o egzekucje praw i zmniejszenie zaleznosci od Kos$ciota.
Kilkuletni proces zakonczyt si¢ wygrang strony koscielnej. Trybunat Koronny, ktory
ostatecznie rozstrzygat wszystkie opisane sprawy, nie wnikajac w jej ztozong materie
i uwarunkowania historyczne, przyjat za podstawe literalng wyktadni¢ dokumentu
Wiadystawa Jagietty. W efekcie wszyscy pozwani przyjeli wyrok trybunalski i ure-
gulowali zalegle naleznos$ci wobec kapituly. Byt to ostatni juz akord trwajacych
przez prawie caly XVI w. sporow szlachty czerwonoruskiej z Ko$ciotem, podsycanej
okresowo nowinkarstwem religijnym.
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The dispute of the cathedral chapter in Przemysl with the nobles concerning
episcopal tithe in the second half of the 16™ century

Summary

From the beginning of the existence of organisational structures of the Catholic Church in
Red Ruthenia, obligations to it differed from those in other dioceses. The royal policy of abate-
ments for the settlers coming from the west and difficulties related to recent the incorporation
into the Crown of those culturally, confessionally and socially foreign lands were the reasons
why obligations towards the Church were lower and the sheaf tithe, common in all other Polish
regions, was not applied. Instead of it, a lump sum from every peasant field was introduced,
called the bishop’s share. In the diocese of Przemysl it was first levied in differentiated quantity,
but eventually it became unified at six wide grosches from one field. At the turn of the 14" and
15" centuries part of those tithes were granted by bishops of Przemysl to the cathedral chapter.
Already in the 15" century there were problems with levying them. In the second half of the 16™
century the rising status awareness of the nobility, their political ambitions and influence of the
Reformation led to increasing controversies over the tithes. Also part of the Przemysl nobility,
irrespective of religious denomination, refused to pay the tithe to the Church, including the
bishop’s share for the cathedral chapter. As a result, in 1590 the chapter brought 26 cases before
the land court in Przeworsk. The defense used many legal, historical and religious arguments.
After six years of the process, the Crown Tribunal decreed that the chapter was right. This was
the last mass appearance of the Ruthenian lands nobility against the Catholic Church.
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