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Praktyki kwestarskie dominikanow z Brzegu*

Zarys tresci: Dominikanie z klasztoru w Brzegu prowadzili intensywna dziatalnos¢ kwestarska
w miescie i innych miejscowosciach na Slasku potozonych w granicach nalezacego do nich
okregu. Praktyki kwestarskie zakonnikdw mozna odtworzy¢ na podstawie wykazow dochodoéw
oraz wydatkow konwentu zachowanych w Oddziale R¢kopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej
we Wroctawiu. Ich lektura pokazuje, ze dominikanska kwesta byta intensywna, dobrze zor-
ganizowana i prowadzona przez zakonnikow wyspecjalizowanych w pozyskiwaniu datkow
pieni¢znych oraz naturaliow.

Abstract: The Dominicans from the monastery in Brzeg held intensive charity collecting
activity, both in that city and in other localities of Silesia, within the boundaries of the area
belonging to them. The collecting practices can be reconstructed on the basis of the accounts
of revenues and expenditures of the convent preserved in the Department of Manuscripts of
the Wroclaw University Library. They show that the Dominican collecting was intensive,
well organised and carried out by monks specialising in acquiring monetary donations and
natural goods.
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Studia nad gospodarczymi podstawami funkcjonowania klasztoréw polskich
dominikandéw rozpoczely si¢ dopiero w 1956 r., wraz z opublikowaniem przez
Jerzego Ktoczowskiego ksigzki o historii konwentéw na Slasku, w ktérej autor
zarysowal wpierw metode badania ekonomiki wspolnot mendykanckich, a nastep-
nie zaaplikowat jg do o$wietlenia gospodarczego zaplecza klasztorow nalezg-
cych do $laskiej kontraty prowincji'. Domy potozone w innych kontratach na
podobne opracowania musiaty czeka¢ znacznie dhuzej — podstawowa do dzi$§ praca
Jacka Wiesiotowskiego o konwentach wielkopolskich ujrzata §wiatto dzienne
w 1975 r.2, za$ klasztorami matopolskimi, pomorskimi, kujawskimi czy mazo-

* Praca napisana w ramach projektu badawczego nr 2014/13/B/HS3/04911 finansowanego
przez Narodowe Centrum Nauki. )

1'J. Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slagsku w XIII-XIV wieku, Lublin 1956,
s. 79-117.

2 ]J. Wiesiotowski, Dominikanie w miastach wielkopolskich w okresie §redniowiecza,
w: Studia nad historig dominikanow w Polsce 1222-1972, t. I, Warszawa 1975, s. 195-269.

http://dx.doi.org/10.12775/RH.2021.05



108 Krzysztof Kaczmarek

wieckimi zajeto si¢ dopiero w ostatnich latach®. Swiezej daty sg takze podstawowe
w polskiej historiografii studia Marcina Bukaty i Anny Zajchowskiej nad znacze-

> D. Burdzy, Majatek dominikanskich klasztorow $w. Jakuba i §w. Marii Magdaleny
w Sandomierzu do konca XVI w., w: Inter oeconomiam coelestem et terrenam. Mendykanci
a zagadnienia ekonomiczne, Krakéw 2011 (Studia i Zrédta Dominikanskiego Instytutu Histo-
rycznego w Krakowie 9), s. 333-360; T. Gatuszka OP, Ekonomia w matej wspolnocie
zakonnej. Dominikanie w Opatowcu w latach 1283-1526, w: tamze, s. 433-451; K. Kacz-
marek, Od kurii do klasztoru. Z dziejow powstania i najstarszego uposazenia klasztoru
dominikanow we Wronkach, w: tamze, s. 405-432; ten z e, Zrodla do badan nad gospodarka
klasztoru dominikanow we Wronkach w $redniowieczu i czasach nowozytnych, w: Klasz-
tor w gospodarce $redniowiecznej i nowozytnej, Wroctaw 2013, s. 91-100; R. Kubicki,
Dominikanie w Elblagu — materialne podstawy egzystencji konwentu i jego zwigzki z mia-
stem, Rocznik Elblaski 19, 2004, s. 5-30; tenze, Podstawy ekonomiczne funkcjonowania
mendykantow w panstwie krzyzackim i Prusach Krolewskich do potowy XVI w., w: Inter
oeconomiam, s. 183-237; ten z e, Podstawy gospodarcze utrzymania klasztoru dominikanéw
w Gdansku, w: tamze, s. 303-332; tenze, Sources for the history of mendicant economy in
Royal Prussia from the 15" till the beginning of the 16™ century, Hereditas Monasteriorum 3,
2013, s. 55-65; tenze, The Economic Situation of the Mendicants in Royal Prussia in the
Fifteenth and First Half of the Sixteenth Century, w: L’economie des couvents mendiants
en Europe centrale: Bohéme, Hongrie, Pologne v. 1220 — v. 1550, Rennes 2018, s. 37-52;
tenze, Zakony mendykanckie w Prusach Krzyzackich i Krolewskich od XIII do polowy
XVI wieku, Gdansk 2018, s. 30-39; tenze, Prussia monastica. Studia z dziejow zakondéw
w Prusach Krzyzackich, Krolewskich i Zachodnich (od XIII do potowy XIX w.), Gdansk 2021,
s. 54-71; E. Piwowarczyk, Legaty na kosciot i klasztor oo. Dominikanéw w Krakowie
(XIV-XV w.). Przyczynek do badan nad poboznoscig miejska, w: Mendykanci w $rednio-
wiecznym Krakowie, Krakow 2008 (Studia i Zrodla Dominikanskiego Instytutu Historycznego
w Krakowie 4), s. 485-503; W. P o1ak, Dominikanie lubelscy w przekazie Liber Beneficiorum
Jana Dlugosza, w: Dominikanie w Lublinie. Studia z dziejow i kultury, Lublin 2006, s. 73-97;
T. Stolarczyk, Uposazenie klasztoru dominikanéow w Leczycy do konca XV wieku,
w: Inter oeconomiam, s. 395-403; te n z e, Uposazenie teczyckiego klasztoru dominikanskiego
w XVI-XVIII wieku, Rocznik £.6dzki 63, 2015, s. 155-165; M. Sk oczynski, Dominikanski
klasztor $w. Mikotaja w Sochaczewie w XIII-XIX wieku, Sochaczew 2014, s. 35-76; tenze,
Contrata Masoviae. Dominikanie na Mazowszu od XIII do XVI wieku, Poznan 2019 (Studia
i Zrodta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie 19), s. 79-164; TM. Traj -
d o's, Dominikanie w $redniowiecznej diecezji przemyskiej, Przemyskie Zapiski Historyczne
21,2018, 5. 69-82; G. Wierzchowski, Dzieje klasztoru dominikanéw w Sieradzu od lat
30. XIII wieku do 1864 r., Sieradz 2012, s. 73-111; ten ze, Dominikanie w Sieradzu. Zrodta
utrzymania klasztoru do konca XVIII w., w: Inter oeconomiam, s. 453-467; tenz e, Podstawy
materialne klasztoru dominikanéw w Sieradzu w $wietle kopiariusza klasztornego z poczatku
XVII wieku, Nasza Przesztos¢ 121, 2014, s. 131-152; tenze, Fratres et benefactores. The
Economic Basis of the Dominican Friary in Sieradz until the End of the Sixteenth Century,
w: L’economie des couvents mendiants, s. 285-296; M. Zdan ek, Kupno renty w gospo-
darce krakowskiego klasztoru dominikanéw w XV i na poczatku XVI w., w: Mendykanci
w $redniowiecznym Krakowie, s. 517-531; tenze, Dochody dominikanow krakow-
skich w 1. potowie XVI w., w: Inter oeconomiam, s. 259-276. Poglebionych badan nad zaple-
czem gospodarczym doczekaly si¢ ostatnio takze niektore domy $laskie —zob. A. Barciak,
Podstawy ekonomiczne obu klasztor6w dominikanskich w Raciborzu w $redniowieczu, w:
Inter oeconomiam, s. 377-394; A. Pobo6g-Lenartowicz, Podstawy materialne klasztoru
dominikanéw w Opolu w $redniowieczu i u progu czasow nowozytnych, w: tamze, s. 361-375;
taz, ,,Psy Pana”, czyli rzecz o dominikanach z opolskiej Gorki, Opole 2020. Kompleksowego
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niem problematyki ekonomicznej w nauczaniu praktykowanym w dominikanskich
szkotach, reformie zycia zakonnego w duchu obserwanckim oraz prowadzonej
przez braci dziatalnosci kaznodziejskiej*. Osobne badania prowadzono nad zaple-
czem gospodarczym wybranych klasztorow ufundowanych na ziemiach ruskich,
ktéore — jak wiadomo — funkcjonowaly na nieco innych zasadach niz domy
w pozostatych kontratach’, nad nielicznymi u nas konwentami siostr dominika-
nek®, a w ostatnich latach réwniez nad uposazeniem klasztorow dominikanskich
w dobie nowozytnej’.

Wszyscy autorzy podejmujacy problem uposazenia dominikanskich klasztorow
podkreslaja, ze najwigksze problemy napotkali w badaniu tych jego elementow,
ktore nalezaty do niestatych (okazjonalnych) dochoddéw poszczegdlnych domow.
O ile wptywy, jakie konwenty osiggaty z posiadanych nieruchomosci, czynszow,
zapisdw testamentowych czy intencji mszalnych mozna stosunkowo tatwo zidenty-
fikowaé w materiale Zrédlowym (dokumentach, ksiggach sadowych czy nekrologach

przegladu badan dokonata A. Zajchowska, L’etat des recherches sur ’economie des
convents dominicains, augustines et carmel dans les territoires polonais au Moyen Age et au
début de 1’Epoque moderne, Etudes Franciscaines 6, 2013, z. 1, s. 31-46.

* M. Bukata, Zagadnienia ekonomiczne w nauczaniu wroctawskiej szkoty domini-
kanskiej w poéznym $redniowieczu, Wroctaw 2004; ten ze, Obrot renta w ocenie $rednio-
wiecznych dominikandw i innych scholastykow, w: Klasztor w panstwie Sredniowiecznym
i nowozytnym, Wroctaw-Opole-Warszawa 2005, s. 519-530; te nz e, Oeconomia mediaevalia
of Wroctaw Dominicans. Library and studies od Friars and Ethical-Economic Ideas: the
Example from Silesia, Spoleto 2010; A. Zajchowska, Idea ubostwa w srodowisku domi-
nikanskich obserwantow Polskiej Prowincji w XV w., w: Inter oeconomiam (jak w przyp. 3),
s. 87-101; taz, Zagadnienia ekonomiczne w zbiorach kazan modelowych z dominikanskich
bibliotek klasztornych w p6znym $redniowieczu, w: Klasztor w gospodarce (jak w przyp. 3),
s. 49-71.

> TM. Trajdos, Uposazenie klasztoru dominikanéw Iwowskich w $redniowieczu,
Nasza Przesztos¢ 91, 1999, s. 47-75; ten ze, Dobroczyncy mendykantow Sredniowiecznego
Lwowa, w: Spoteczenstwo Polski §redniowiecznej, t. VIII, Warszawa 1999, s. 219-254; tenze,
Dominikanie na ziemiach ruskich panstwa polsko-litewskiego w §redniowieczu, w: Dzieje
dominikanow w Polsce XITI-XVIII wiek. Historiografia i warsztat badawczy historyka, Lublin
2006, s. 162-165; dla czasdéw nowozytnych por. M. Mitawicki, Kontrybucje klasztorne
w dominikanskiej Prowincji Ruskiej $w. Jacka w latach 1612-1648, w: Klasztor w gospodarce
(jak w przyp. 3), s. 229-256.

¢ B. N ow ak, Najstarsze uposazenie dominikanek raciborskich, Studia i Materiaty z Dzie-
jow Sla}ska 23, 1998, s. 65-76, A. Barciak, Mendykanci w $redniowiecznym Raciborzu,
w: Klasztor w miescie Sredniowiecznym i nowozytnym, Wroctaw-Opole 2000, s. 495-502;
P. Stefaniak, Z dziejow klasztoru Swigtego Ducha mniszek dominikanskich w Raciborzu
(1299-1810), Nasza Przesztos¢ 112, 2009, s. 181-206.

" Np. D. Burdzy, ,,Percepta et expensa”. Budzety obu klasztorow dominikanskich
w Sandomierzu w XVIII w., w: Klasztor w gospodarce (jak w przyp. 3), s. 319-330; K. Dola,
Dominikanie w Nysie 1749-1810, Opole 2009, s. 89-100; L. My s zk a, Dominikanie w Toru-
niu od XVI do XIX wieku. Katolicki zakon w protestanckim miescie, Krakéw 2016 (Studia
i Zrédta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie 15), s. 105-226; W. Szym -
borski, Bracia z ulicy Freta. Studia nad dominikanami warszawskimi w epoce nowozytnej,
Krakéw 2018 (Studia i Zrédta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie 18);
takze liczne prace w tomie: Dominikanie na ziemiach polskich w epoce nowozytnej, Krakow
2009 (Studia i Zrédta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie 5).



110 Krzysztof Kaczmarek

klasztornych), o tyle proba wskazania w dochodach braci srodkéw pochodzacych
z kwesty, a wiec jednorazowych datkéw w pienigdzu lub naturaliach, jest w rodzi-
mych warunkach trudna nawet w przypadku najwickszych klasztorow, a prawie
niemozliwa dla doméw matych, stabiej o§wietlonych w Zrédtach. Wiemy zatem,
ze bracia kaznodzieje mieli opiera¢ swdj codzienny byt na datkach przekazywa-
nych przez ludzi zamieszkujagcych w otoczeniu ich klasztorow, ale z uwagi na stan
zrodet trudno nam odtworzy¢ system zbierania tych ofiar i okresli¢ ich znaczenie
w budzetach konwentow.

Pewne jest, ze kwesta byta prowadzona w okrggach przypisanych do poszczegdlnych
klasztorow®. Wiadomo, Ze potrzeba wytyczenia granic takich okregdéw pojawita sie
w zakonie dominikanskim bardzo szybko — wspominajg o nich juz najstarsze uchwaty
kapitut generalnych, w ktérych odnajdujemy informacje o karach (z biegiem lat coraz
surowszych) za ich przekraczanie i kwestowanie na terenie nalezacym do innego
domu’. Nie ulega tez watpliwosci, ze wraz z zageszczaniem si¢ sieci dominikanskich
klasztorow trzeba byto coraz doktadniej wytyczaé granice ich okregéw, tak, aby nie
dochodzito miedzy nimi do konfliktéw o prawo do kwesty 1 towarzyszacej jej akcji
duszpasterskiej. Przeprowadzenie takich delimitacji odbywato si¢ zwykle w drodze
porozumienia pomigdzy zainteresowanymi konwentami; jesli jednak te nie mogty
dojs$¢ do zgody, interweniowal wikariusz kontraty lub kapituta prowincji, a nawet
(bywalo, ze spor prowadzity klasztory nalezace do réznych prowincji) wladze catego
zakonu — pod koniec XIII w. dominikanska kapitula generalna musiata interwenio-
wa¢ w konflikt o granice wptywow migdzy nalezacymi do prowincji polskiej kon-
wentami w Gryfii i Kamieniu oraz klasztorami w Mysliborzu (Soldin) i Strzatowie
(Stralsund), ktére nalezaty do prowingji saskiej'’.

Zachowane do naszych czasoéw zrodta rzadko pozwalaja na wytyczenie cho¢by
przyblizonych granic okregéw poszczegdlnych konwentéw — jak dotad proby
takie podjeto dla klasztorow z kontraty mazowieckiej oraz domow dziatajgcych na
pograniczu kujawsko-pomorskim'!. Trudno jest jednak ustali¢ te granice w sposob

8 J. Ktoczowski, Okregi klasztorne w polskiej prowincji dominikanow w $rednio-
wieczu, w: tenze, Polska prowincja dominikanska w $redniowieczu i Rzeczypospolitej Obojga
(Wielu) Narodow, Poznan 2008, s. 179-186; ten ze, Klosterkreise in der polnischen Domi-
nikanerprovinz im Mittealter, w: Vita religiosa im Mittelalter. Festschrift fiir Kaspar Kaspar
Elm zum 70. Geburtstag, Berlin 1999, s. 533-542.

® Zob. zwlaszcza T. Gatuszka OP, Podzial dominikanskich okregéw klasztornych
na Kujawach w potowie XIV wieku. Studium dokumentu prowincjata Ludolfa z 1517 roku,
Roczniki Historyczne 80, 2014, s. 121-123.

1"H.-J. Schmidt, Die Wirtschaftsfithrung der Bettelorden in Deutschland (XIII-
-XIV. Jahrhundert), w: L’economia dei conventi dei fratri minori e predicatori fino alla meta
del trecento, Spoleto 2004, s. 283-285; T. Berger, K.-B. Springer, Soldin (Mysliborz).
Dominikaner, w: Brandenburgisches Klosterbuch. Handbuch der Kloster, Stifte und Kom-
menden bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, t. II, Berlin 2007, s. 1115.

' J. Ktoczowski, Sredniowieczne okregi klasztorne dominikanéw mazowieckich,
w: Kultura staropolska — kultura europejska. Prace ofiarowane Januszowi Tazbirowi w sie-
demdziesigta rocznicg urodzin, Warszawa 1997, s. 149-154; ostatnio M. Skoczynski,
Dominikanski klasztor $w. Mikotaja w Sochaczewie, s. 37-38; tenze, Contrata Maso-
viae, s. 83-89; R. Kubicki, Dziatalno$¢ dominikanéw kontraty pruskiej na pograni-
czu polsko-krzyzackim. Okreg klasztorny konwentu w Toruniu w XV w., w: Pogranicze
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linearny. Jesli juz zakresla si¢ ich przyblizony zasigg, to zabieg taki zwykle polega
na wskazaniu konkretnych miejscowosci znajdujacych sie¢ w ich obrebie'?. Dotyczy
to takze domow z kontraty $lgskiej — z ustalen poczynionych przez J. Ktoczowskiego
wiemy, ze zakonnicy z klasztoru w Bolestawcu przez prawie 100 lat prowadzili
kweste w Zgorzelcu, ale po zatozeniu w tym miescie domu franciszkandéw tamtejsi
rajcy odmowili dalszych swiadczen, thumaczac, ze zbierane dotad przez dominikanow
ofiary sg teraz potrzebne do utrzymania minorytow'. O zasiegu okrggdéw innych
klasztoréw dominikanskich ulokowanych na Slasku niemal nic nie wiemy; dla wiek-
szosci tych domow zachowat si¢ zresztg tak skromny zasob zrodet, ze na pytanie
o ich terytorialne wptywy w okresie $redniowiecza nie odpowiemy zapewne nigdy'.

Jednym z klasztorow wchodzacych w sktad kontraty §laskiej byt dom w Brzegu,
zalozony w latach trzydziestych XIV w."” Dominikanéw sprowadzil do miasta Bole-
staw III Hojny (Rozrzutny). Proces fundacji klasztoru trwat kilka lat — plan jego
zatozenia ksigze¢ powzigl zapewne ok. 1332, za$ konsekracja ko$ciota pod wezwaniem
Krzyza Swictego przez biskupa wroctawskiego Nankera miata miejsce w 1338 r.'6
Brzeg byl zatem ostatnig fundacja dominikanska na terenie $redniowiecznego
Slaska. Bracia osiedli w dobrze juz rozwinietym, silnym gospodarczo o$rodku
miejskim, na terenie ktérego funkcjonowato kilka innych instytucji kos$cielnych,
to znaczy: fara, komandoria joannitéw, a takze (co ma znaczenie dla niniejszych
rozwazan) klasztor franciszkanow konwentualnych; krotko po fundacji klasztoru
Swietego Krzyza w sakralnym krajobrazie Brzegu pojawita si¢ takze kolegiata
$w. Jadwigi, ufundowana w 1368 r. przez ksiecia Ludwika I'". Dominikanie byli
obecni w przestrzeni miasta przez mniej wigcej 200 lat, a nastgpnie — po przy-
jeciu wyznania luteranskiego przez ksiecia Fryderyka IT — musieli je opuscié's.
W potowie XVI w. podominikanskie obiekty zostaty na rozkaz wtadcy rozebrane,

polsko-pruskie i krzyzackie (II), Wtoctawek-Brodnica 2007, s. 373-387; T. Gatuszka OP,
Podziat.

12 Zob. prace przywotane w przyp. poprzednim; por. takze G. Wierzchowski, Dzieje
klasztoru dominikanéw w Sieradzu, s. 74-75; K. Kaczmar ek, Najstarsze dzieje klasztoru
dominikanow we Wronkach, Zeszyty Muzeum Ziemi Wronieckiej 1 (2), 2016, s. 98-99.

13 J. Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slasku, s. 85-88.

4 A. Barciak, Podstawy, s. 379; G. Kublin, Proces fundacji dominikanéw w Racibo-
rzu, Studia Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego 36,2016, s. 206-207; R. Stelmach,
Uposazenie klasztoréw dominikanéw na Slasku w éredniowieczu w $wietle zachowanych
dokumentow, w: Swiety Jacek Odrowaz i dziedzictwo dominikanskie, Opole 2008, s. 467-481;
tenze, Archiwalia do dziejow klasztor6w legnickich, Studia Legnickie 25, 2004, s. 221-228;
A. Tarnas-Tomczyk, Uposazenie klasztorow legnickich do potowy XIV wieku, Studia
Legnickie 29, 2008, s. 5-28.

5 K. Eisert, Das Dominikanerkloster in Brieg (1336-1543), Archiv fiir Schlesische
Kirchengeschichte 18, 1960, s. 70-94; ostatnio T. GaluszkaOP,K. Kaczmarek, Fratres
apud Sanctam Crucem. Z badan nad dziejami dominikanow w Brzegu, Poznan 2018.

16 Tamze, s. 72-73.

7 W. Dziewulski, Brzeg od lokacji na prawie zachodnim do wygasnigcia dynastii
Piastow (1247-1675), w: Brzeg. Dzieje, gospodarka, kultura, Opole 1975, s. 96.

8 K. Bobowski, Fryderyk II, ksiaze $laski i pan legnicko-brzeski (1480-1547) — refor-
mator Kosciota katolickiego i humanista, Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka 51, 1996,
s. 339-341.
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w efekcie czego po klasztorze braci kaznodziejow nie pozostat dzi§ w Brzegu zaden
materialny $§lad".

Gospodarcze podstawy konwentu Swigtego Krzyza znamy glownie dzigki usta-
leniom poczynionym przez Karla Eiserta oraz ojca Pawtla Kielara. Pierwszy z nich
przebadat zachowane dokumenty oraz nekrolog konwentu i na tej podstawie uznat,
ze w dochodach brzeskich dominikanéw najwazniejsza pozycja byly czynsze oraz
fundacje mszalne, zapisywane braciom przez poboznych mieszczan i okoliczng
szlachte®. P. Kielar wzbogacit ten obraz informacjami o datkach, jakie bracia pozy-
skiwali z dziatalnoséci duszpasterskiej oraz kwesty?!. W niniejszym opracowaniu
chcialbym rozwing¢ ten ostatni watek. Zastrzegam jednak od razu, ze moim celem
nie jest ustalenie, jakg cze$¢ posiadanych przez dominikandéw $rodkow stanowity
wplywy z tego zrédla; przeprowadzenie takich obliczen jest — moim zdaniem — po
prostu niemozliwe. Chcialbym natomiast pokaza¢, w jaki sposob datki te byty
pozyskiwane, odtworzy¢ zjawisko, ktore mozna by nazwac codzienng praktyka
dominikanskiej kwesty na terenie Brzegu i jego okolic.

Podstawg tych rozwazan bedg informacje zapisane w rejestrach dochodéw i wydat-
kow konwentu z Brzegu z I potowy XVI w.22 W przeciwienstwie do klasztorow
z terenu Niemiec, dla ktérych znamy duzg liczbe $redniowiecznych ksiag rachun-
kowych®, na ziemiach polskich wykazy klasztornych ,,perceptow” i ,,ekspensow”

9 W. Skibinski, Ikonografia Brzegu w zbiorach Muzeum Piastow Slaskich, w: Szkice
brzeskie, t. I, Opole 1981, s. 119-133; K. K ord ek, Dokumentacja fotograficzna zabytkoéw
Brzegu i okolic w zbiorach Archiwum Instytutu Historii Sztuki PAN, w: tamze, s. 212-214;
A. M arsch, Neu entdeckte Ansichten schlesischer Stadte aus den Jahren 1536/37, Jahrbuch
der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Breslau 42-44, 2001-2003, s. 61-90;
jedyne znane mi wyobrazenie klasztoru pochodzi z weduty Brzegu, sporzadzonej w latach
1536/1537, podczas podrozy po Slasku palatyna refskiego Ottona Henryka Wittelsbacha —
zob. Die Reisebilder Pfalzgraf Ottheinrichs aus den Jahren 1536/1537 von seinen Ritt von
Neuburg a. d. Donau iiber Prag nach Krakau und zuriick iiber Breslau, Berlin, Wittenberg und
Leipzig nach Neuburg, wyd. A. Marsch, Weilenhorn 2001, t. I: Kommentarband, s. 269-271,
t. II: Faksimileband, Reisebild 29 (Albumblatt 43).

20 K. Eistert, Das Dominikanerkloster.

2P, Kielar, Klasztory dominikanskie na Slasku w czasie Reformacji, w: Studia nad
historig dominikanow (jak w przyp. 2), t. I, s. 555-556.

22 Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, rkps IV F 224: Percepta ex expensa cum
quibusdam notatis Conventus Brigensis Ordinis Praedicatorum ab anno 1518 usque ad annum
1525 (dalej cyt.: Percepta et expensa); na temat znaczenia klasztornych ksigg rachunkowych
zob. K. Seidel, Klosterechnungen als Geschichtsquelle, Deutsche Geschichtsblitter 12,
1910, s. 291-297; O. Schmidt, Rechnungsbinde als vielseitige Geschichtesquellen, Die
Oberpfalz 81, 1991, s. 66-71.

2 Np. Urkundenbuch der Stadt Leipzig, t. III, wyd. C.F. Posern-Klett, Leipzig 1894 (Codex
diplomaticus Saxoniae Regiae II 10), s. 235-249 (fragmenty rachunkow lipskiego konwentu
$w. Pawta); J. Rosenplédnter, Rechnungsfiihrung und Abrechnungpraxis norddeutschen
Frauenkldster im spaten Mittellater, w: Kloster und Wirtschaftswelt im Mittelalter, Paderborn
2007, s. 189-200; M.M. Riickert, Die Rechnung des Schaffnerin Barbara von Speyer aus
der Dominikanerinnenkonvent St. Johannes Baptista in Kirchheim unter Teck, w: Wirtschafts-
und Rechnungsbiicher des Mittelalters und der Frithen Neuzeit. Formen und Methode der
Rechnungslegung: Stidte, Kloster, Kaufleute, Gottingen 2015, s. 61-78. Zachowaly si¢ takze
fragmenty zapisek gospodarczych sasiadujacych z prowincjg polska klasztorow inflanckich:
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zachowaly si¢ glownie dla czasow nowozytnych, znacznie mniej takich zabytkow
mamy z wczesniejszej doby**. Pierwsze znane obecnie wykazy dochodow i wydat-
kow klasztorow dominikanskich prowincji polskiej zostaty spisane w XV i I potowie
XVI w. w Brzegu, Krakowie®, Swidnicy?’ oraz Wroctawiu?®. Najstarsze z nich s3
rachunki wroctawskiego konwentu $w. Wojciecha. Wiadomo o istnieniu dwoch ksiag
rachunkowych z lat 1487-1502, ktére po kasacie trafity do 6wczesnego Archiwum
Prowincjalnego (potem Panstwowego). W polowie XIX w. zainteresowal si¢ nimi
Hans Luchs, ktory sporzadzit opis tych materiatow, a nastgpnie wydat ich fragmenty,
dotyczace wydatkéw na budowe klasztoru. Cho¢ w ksiggach tych byly informacje
o kwesécie prowadzonej we Wroctawiu i okolicach®, nie mamy dzi§ wgladu w te
zestawienia — H. Luchs pominat je w swojej edycji, za§ w czasie Il wojny Swiatowej
materialy te zaginety. Z ogdlnej charakterystyki ich zawarto$ci wiadomo tylko, ze
bracia zbierali datki zar6wno na terenie miasta, jak 1 w jego otoczeniu, a znaczaca
cze$¢ tych ofiar skladata sie z naturaliow™®. Ostatnio dowiedzieliSmy sie o istnieniu
jeszcze jednej ksiegi zawierajacej gospodarcze zapiski dominikanéw z Wroctawia —
w Sankt Petersburgu udato si¢ odnalez¢ zupetnie nieznany polskim historykom
rekopis zawierajacy pigtnasto- i szesnastowieczne rejestry dochodéw i wydatkoéw
konwentu, w ktoérych znajduja si¢ niezwykle ciekawe dane o praktykach kwestarskich
tamtejszych dominikanow?'. Pdzniejsze od wroctawskich sa gospodarcze rejestry

G. von Walther-Wittenheim, Die Dominikaner in Livland im Mittelalter. Die Natio
Livoniae, Romae 1938, s. 140-144.

2* Dochody i wydatki konwentu braci eremitéw $w. Augustyna przy kosciele $w. Katarzyny
w Kazimierzu, t. I: 1502-1505, wyd. K. Jelonek-Litewka, W. Kolak, Cz. Pirozynska, Z. Wo-
jas, Krakow 2002; t. II: 1506-1508, wyd. K. Jelonek-Litewka, W. Kolak, Cz. Pirozynska,
Z. Wojas, Krakow 2004; por. J. Niklewska, Nowy nabytek Muzeum Historycznego
M. St. Warszawy. Ksigga rachunkowa warszawskiego klasztoru OO. Augustianow (potowa
XV w. — lata szes¢dziesiate XVIII w.), Rocznik Warszawski 38, 1998, s. 323-331; O.M. Przy-
bytowicz, Jak panny rozliczaty si¢? Ksiegi rachunkowe jako zrodto do badan nad polskimi
klasztorami zenskimi w XVI-XVIII w., w: Klasztor w gospodarce (jak w przyp. 3), s. 101-114;
ta z, Rachunki za pogrzeby siostr norbertanek na Zwierzyncu (XVII-XVIII wiek), Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej 62, 2014, s. 431-433; G. Wierzchowski, Dzieje klasztoru
dominikanow w Sieradzu, s. 74 n.; D. Burdzy, ,,Percepta et expensa”, s. 319-330; ostatnio
M. Skoczynski, Contrata Masoviae, s. 82.

» Percepta et expensa.

26 Archiwum Dominikanow w Krakowie (dalej cyt.: ADK), rkps Kr 25 (Liber expositorum con-
ventus Cracoviensis 1504-1529), Kr 27 (Liber perceptorum conventus Cracoviensis 1517-1603).

7 Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, tkps IV F 223, k. 67-191 (Receptae et expensae
monasterii Ordinis Praedicatorum Suidnicensis 1537-1607).

% Baurechnungen des ehemaligen Dominikaner-Convents zu St. Adalbert in Breslau, wyd.
H. Luchs, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Altertum Schlesiens 2, 1859, s. 209-330.

2 Tamze, s. 216.

30 C. Blasel, Geschichte von Kirche und Kloster St. Adalbert zu Breslau, Breslau 1912
(Darstellungen und Quellen zur Schlesischen Geschichte 16), s. 29-30.

31 Cankr-IlerepOypr, Poccniickast HanponaspHas 6ubnnoreka, sygn. Lat. F. I 212 (dalej
cyt.: Lat. F. 1 212). Materiaty te odnalazt dr Michat Skoczynski z Wydziatu Historii UAM
w Poznaniu podczas kwerend prowadzonych na potrzeby projektu badawczego nr 11 H 12
0169 81 (Stownik biograficzny polskich mendykantow w $redniowieczu, t. 1: Dominikanie).
Serdecznie dzickuje za zgod¢ na udostepnienie tej informacji.
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konwentu ze Swidnicy. Obejmuja one lata 1537-1607, ale dla badan nad kwesta
materiaty te nie majg niestety wigkszej wartosci — spisano je w czasach, w ktorych,
z uwagi na postepy reformacji, dominikanie powoli odchodzili od zbierania ofiar
wsérod mieszkancoOw miasta; nie dziwi wigc, ze w wykazach ich dochodéw odnaj-
dujemy tylko kilka wzmianek o dziatalno$ci kwestarzy z lat 1538-1540. Bracia
chodzili woéwczas po prosbie ledwie dwa razy w roku (krétko przed Wielkanocg
oraz Bozym Narodzeniem) i pozyskiwali w ten sposéb bardzo skromne datki, ktore
w generalnym budzecie klasztoru nie miaty wigkszego znaczenia®.

Najwazniejsze dla niniejszych rozwazan rejestry dochodéw 1 wydatkow klasztoru
z Brzegu prowadzit w I ¢wierci XVI w. Jan Pileatoris (Hutter), 6wczesny przeor
konwentu Swietego Krzyza®. Z poczynionych w nich adnotacji wynika jednak, ze
klasztorne rachunki sporzadzali takze jego poprzednicy na tym urzedzie — brat Jan
korzystat z informacji zawartych in registris predecessorum®. Nie wykluczatbym
w tej sytuacji, ze doktadniejszg rachunkowos¢ zaprowadzono w klasztorze brzeskim
juz pod koniec XV w., wraz z narzuceniem mu reformy obserwanckiej — wiadomo, ze
wsrod licznych wymagan, jakim musiaty sprosta¢ odnawiane w tym duchu konwenty,
znajdowato si¢ nie tylko surowe przestrzeganie ubdstwa i wspolnego uzytkowania
dostepnych w klasztorze dobr, ale i zobowigzanie przeoréw do sktadania regularnych
sprawozdan ze stanu finansow™. Jan Pileatoris spisal wykazy dochodow i wydatkow
brzeskiego konwentu na sktadkach ztozonych z kart papierowych o wymiarach
22 x 30 cm, ktore zostaly nastepnie zszyte szara nicig i zaopatrzone w oktadke
z brazowej skory. Poniewaz pierwsza papiernia powstata na terenie Brzegu dopiero
w II potowie XVI w.%, dominikanie musieli pozyskiwaé papier spoza miasta. Ten,
ktérego uzyt brat Jan, pochodzit z Wroctawia — $wiadcza o tym widoczne na nie-
ktorych kartach filigrany (gtowa wotu z laska opleciong przez weza oraz litera
W z korong), typowe dla papierni wroctawskiej*’. Wiemy nadto, ze brzeski przeor
wyprawiat zakonnikow wtasnie do tego miasta z zadaniem zakupienia tam papieru —
w rejestrach klasztornych zanotowano np., ze w 1512 r. w tym celu do Wroctawia
ma si¢ uda¢ brat Tomasz*®. Powstata w ten sposob ,,ksigga rachunkowa” konwentu
liczy tacznie 234 karty. Przynosi ona ogromng wprost liczbg informacji o gospodar-
czych podstawach funkcjonowania dominikanskiej wspodlnoty. Na kolejnych kartach
rejestrow odnajdujemy: rachunki sporzadzone w latach 1518-1523 na okoliczno$é¢
prymicji trzech profeséw brzeskich: Barttomieja, Dominika Szebischa i Antoniego
(k. 1-4v); krotkie charakterystyki wszystkich przeoréw zreformowanego w 1497 r.
klasztoru Swigtego Krzyza (k. 5-7v); biezace zapiski prowadzone przez brata Jana
w okresie intensywnej odbudowy domu w Brzegu po katastrofie budowlanej z 1502 r.
(k. 8-24v); wykazy czynszow naptywajacych do klasztoru z Brzegu, Dobrzynia,

32 Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, rkps IV F 223, k. 68v, 69v, 70, 71, 72.

3 K. Kaczmarek, Szkoly i studia polskich dominikanow w okresie $redniowiecza,
Poznan 2005, s. 486-487 (nr 210).

3% Percepta et expensa, k. 39.

3 A. Zajchowska, Idea ubdstwa.

% K. Maleczynska, Dzieje starego papiernictwa $laskiego, Wroctaw 1961, s. 25.

37 Tamze, s. 22, 172 (nr 18 i 19).

3% Percepta et expensa, k. 139.
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Gaci, Losiowa, Pogorzeli, Michatowic oraz Pawlowic (k. 25-40); spis dobrodziejow
konwentu wraz z adnotacjami o korzySciach, jakie za ich posrednictwem osiggneli
zakonnicy (k. 41-49v); wreszcie wykazy klasztornych dochodow (k. 50-119v) oraz
wydatkow (k. 120-233v).

Kluczowe dla niniejszych rozwazan sa wiasnie rejestry dochodow i wydatkow,
w ktoérych odnajdujemy bogaty zaséb informacji o zbiorkach prowadzonych przez
zakonnikow w bezposrednim sasiedztwie ich siedziby oraz na terenie okrggu przypi-
sanego do klasztoru z Brzegu. Zapiski te zachowaly si¢ w dobrym stanie. Fragmenty
pewnych kart (119 i 233) sg stabo czytelne w wyniku zaplamienia atramentem.
W rejestrze perceptow z 1510 r. brakuje wpiséw od Zielonych Swiat (19 V) do Pod-
wyzszenia Krzyza Swietego (14 IX), a takze danych z sierpnia i I potowy wrze$nia
1520 r, kiedy Jan Pileatoris zaprzestal prowadzenia rejestrow z powodu choroby,
natomiast w wykazach wydatkéw nie ma zadnych danych z 1513 r.%°

Studiujac te materiaty, trzeba mie¢ na wzgledzie trzy okoliczno$ci, ktore maja
istotne znaczenie dla ich interpretacji.

1) Podobnie, jak to ma miejsce w przypadku ksiggi dochodow krakowskiego klasz-
toru Swietej Trojey®, brzeskie wykazy perceptow odnotowuja wplywy w gotowce,
nie podaja natomiast informacji o datkach w naturze*'. Te ostatnie dominikanie bez
watpienia pozyskiwali za sprawg terminarzy operujacych w klasztornym okregu,
jednak w obliczu braku danych o ich wielkoéci i rodzajach nie mozna oszacowac¢ ich
wartosci 1 znaczenia w klasztornym budzecie. Nie da si¢ wiec okresli¢ calosciowych
dochodow, jakie dominikanie osiaggali z dziatalno$ci kwestarskiej.

2) O ile Jan Pileatoris bardzo skrupulatnie wskazywat zrédta, z ktoérych pochodzity
pienigdze pozyskane na terenie samego Brzegu, o tyle w przypadku $rodkow zdoby-
tych poza miastem nie byt juz tak precyzyjny 1 wielokrotnie odnotowywat wylacznie
wysokos$¢ pozyskanych tam kwot, niekiedy takze imiona zakonnikow, ktdrzy dostarczyli
mu zebrane pienigdze. Wiemy zatem, ze bracia pozyskiwali gotowke w: Chwatowie
(Frawenhan), Czestochowie (Czestochoua, Czestochaw, Stzesztochow, Tzestochow),
Gierszowicach (Gerszdorff), Jaszowie (Seyfersdorff), Jedrzychowicach (Hennersdorff,
Heynerszdorff), Krzywinie (Krommendorff, Crommendorff), Krzyzowicach (Creise-
witz), Frywatdowie (Freynwalde, dzi$ Jesionik na terenie Czech), Lipkach (Linden),
Matujowicach (Molewitz), Miechowicach (Mechewitz), Michatowicach (Michelwitz),
Namystowie (Namszlaw), Miliczu (Melicz, Mielicz), Oborkach (Schonfelt), Pgpicach
(Pampicz, Pampitz), Pogorzeli (Pogerel), Psarach koto Otawy (Hundern), Rakowcu
(Mergenaw), Ratajach (Rathen), Rozynie koto Brzegu (Rosenthal, Rosintal), Rybnej
koto Brzegu (Rybnick), Ryczynie (Ritzen, Rytzen), Wiazowie (Wansen), Wierzbniku
(Herczigewalde, Hertzigewalde), Wojnowicach (Czindel, Tzindel), Wyszonowicach
(Ruppersdorff) oraz Zwanowicach (Schwanewitz), ale nie zawsze potrafimy powiedzie¢,
w jaki sposob weszli w posiadanie tych pieniedzy. Pod koniec 1508 r. dominikanie
wzbogacili si¢ na przyktad o 8 1 7 groszy pozyskanych w Gierszowicach i dostarczonych

% Tamze, k. 56 (Hic est defectus unius quartalis), 98 1 155 (Hic est defectus).

4 M. Zdanek, Dochody, s. 261.

41 Percepta et expensa, k. 71, 72-72v; dodajmy, Ze inaczej prowadzono rejestry we Wro-
ctawiu, gdzie notowano wielkos$¢ zebranych przez klasztornych terminarzy ptodéw rolnych
(Lat. F. 1212, k. 65v-77v).
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do klasztoru przez brata Marcina*’, w 1509 do kasy konwentu wptyneto 7 groszy
z Rézyny*®, w 1511 bracia otrzymali 6 groszy w Chwatowie*, w 1512 brat Jerzy
dostarczyt do klasztoru 1 grzywne z Frywatdowa®, za§ w latach 1514-1515 dominikanie
otrzymali odpowiednio 4 i 6 groszy w Malujowicach®. Istnieje tez inny typ zapisow —
mianowicie wiadomosci o gotdwce przekazywanej do klasztoru przez wskazanych
z imienia zakonnikow, bez jakichkolwiek danych o miejscu i sposobie jej pozyskania.
Takich zapisek jest mnostwo, wige wylacznie tytutem egzemplifikacji przywotam przy-
ktady z samego konca 1508 r. — w okresie Adwentu profes Jerzy przekazal przeorowi
kwoty 2 i 4 groszy, brat Marcin wreczyt 8 groszy, a brat Jakub ztozyt 4 grosze*’, nie
wiemy jednak gdzie i w jakich okoliczno$ciach pozyskali te pienigdze. Przyktady te
(a mozna je mnozy¢) pokazuja, ze wsrod gotowkowych przychodow konwentu jest
sporo kwot, ktorych pochodzenie trudno jednoznacznie zakwalifikowac. Nie da si¢
udowodni¢, ze wymienione sumy zebrano podczas kwesty; teoretycznie tak mogto
by¢, ale trzeba dopusci¢ i taka ewentualno$¢, ze pochodzity one z innych Zrédel.

3) W przeciwienstwie do rejestrow dochodéw, w ktorych odnajdujemy wiele dat
dziennych pozyskania datkow w gotowce (dotyczy to takze ofiar z kwesty), wykazy
»ekspenséw” takie daty podaja rzadko. Okoliczno$¢ ta ma istotne znaczenie dla roz-
wazan nad dzialalno$cig terminarzy dokonujacych objazdow klasztornego okregu.
Organizowane przez nich wyprawy byly (jak zobaczymy) skomplikowanym przed-
sigwzigciem, wymagajacym wcezesniejszych przygotowan i naktadow — §lady takich
przygotowan odnajdujemy w klasztornych rachunkach, w ktorych znajdujg si¢ kwoty
wydatkowane na potrzeby szykujacych si¢ do drogi terminarzy. Poniewaz jednak
w rejestrach wydatkow konwentu rzadko odnotowywano konkretne daty przekazania
im pieni¢dzy, bardzo trudno na podstawie tych zapisek odtworzy¢ doktadne itineraria
braci zajmujacych si¢ zbieraniem datkéw w terenie, a takze obliczy¢ czgstotliwo$é
1 czas trwania takich wypraw.

Rekonstrukcje kwesty praktykowanej przez dominikanow z Brzegu nalezy rozpo-
cza¢ od generalnej obserwacji, ze w rejestrach dochodow klasztoru rozrdézniano dwa
rodzaje wptywow z tego tytutu, to znaczy (1) datki pozyskane ze zbiorek pienieznych
(de mendicacione) prowadzonych w samym Brzegu oraz innych miejscowosciach
na terenie Slaska, a takze (2) ofiary zebrane przez klasztornych terminarzy w czasie
wypraw po nalezacym do dominikandw okregu (de terminis, a terminario, a ter-
minariis). Wptaty do kasy konwentu z kwesty na terenie samego Brzegu pojawiaja
si¢ w rejestrach spisanych przez brata Jana regularnie i w duzej liczbie. Nie mamy
nadto informacji o przeszkodach w prowadzeniu tych zbiorek, co §wiadczy, ze
brzescy dominikanie — inaczej niz to miato miejsce choc¢by w przypadku domow
ulokowanych na Pomorzu Gdanskim — prowadzili je z duza swobodg*. Taki stan

42 Tamze, k. 50.

4 Tamze, k. 51.

4 Tamze, k. 60v.

4 Tamze, k. 62v.

4 Tamze, k. 72v, 76.

47 Tamze, k. 50v.

4O ograniczeniach w zbieraniu datkow, jakie dotykaly dominikanéw z kontraty pruskie;j,
zob. R. Kubicki, Zakony, s. 238-252.
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rzeczy byl zapewne efektem starannego przygotowania fundacji brzeskiej przez jej
zatozyciela. Bolestaw III miat $wiadomos¢, ze organizuje nowy klasztor w miescie
pelnym kosciotow, a takze (co ma znaczenie dla omawianej sprawy) posiadajagcym
juz inng wspolnote zakonng (franciszkandw), wobec czego — w trosce o szybkie
i bezkonfliktowe wkomponowanie nowego klasztoru w spoleczno$¢ miasta i sie¢
dziatajacych w jego granicach instytucji koscielnych — przewidziat system specjalnych
rekompensat dla tych, ktorzy mogliby ponies¢ finansowe straty po uformowaniu si¢
konwentu dominikanéw®. Liczba kwestarskich przechadzek dominikanéw po Brzegu
w latach 1508-1525 przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 1
Rok Liczba kwest na terenie Brzegu
1508 7
1509 88
1510 49
1511 90
1512 69
1513 69
1514 98
1515 107
1516 98
1517 99
1518 99
1519 86
1520 86
1521 104
1522 107
1523 92
1524 66
1525 40

Ze zgromadzonych w tabeli danych widaé, ze do potowy lat dwudziestych XVI w.
bracia prowadzili na terenie Brzegu intensywna dziatalno$¢ kwestarska — w rekor-
dowych pod tym wzgledem latach 1515, 1521 i 1522 dominikanie zbierali datki
w obrebie miasta 100 lub wigcej razy. Bardzo skromne dane dla 1508 r. (7 kwest)
nalezy bez watpienia tlumaczy¢ tym, ze Jan Pileatoris zaczal prowadzi¢ rejestry po
objeciu funkcji przeora, co miato miejsce dopiero w potowie listopada tego roku™.
Stosunkowo niewiele (49) kwestarskich wypraw po Brzegu odnotowujemy takze
w 1510 r., ale taki stan rzeczy wynika z braku danych o dochodach z kilku letnich
miesigcy tego roku. Wyrazny spadek aktywnosci kwestarzy na terenie miasta przy-

“ T. Gatuszka, K. Kaczmarek, Fratres, s. 25.
50 Percepta et expensa, k. 50r: secunda feria infra octavam sancti Marthini [13 XI].
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nosza dopiero lata 1524-1525, co zapewne mialo zwiazek z szerzeniem si¢ w Brzegu
idei reformacyjnych. W 1524 r. liczba kwestarskich przechadzek braci po miescie
zmniejszyla si¢ wzgledem poprzednich lat o mniej wigcej 1/3; znaczacy spadek widac¢
takze w 1525 r. W potowie lat dwudziestych XVI w. wystanym po prosbie kwe-
starzom zdarzato si¢ rOwniez (co wczesniej nie miato miejsca) wraca¢ do klasztoru
z pustymi rekami. Pierwsze niepowodzenia spotkaty zakonnikow kwestujacych na
targu juz w 1523 r.°!, za§ w roku nastgpnym wyznaczeni do kwesty bracia wrocili
z niczym krotko po niedzieli Oculi (28 11), a takze w niedziele Laetare (6 11I) oraz
ludica (13 111); zadnych efektéw nie przyniosty tez zbiorki przeprowadzone w kilka
kolejnych niedziel po Wielkanocy (lubilate, Cantate i Rogationum)*. Nic wprawdzie
nie wiemy o tym, by dominikanie spotkali si¢ w tym czasie z jawna wrogoS$cia ze
strony mieszczan sprzyjajacych religijnym nowinkom, co w tym czasie mialo miejsce
we Wroctawiu oraz miastach pruskich®, ale mozemy podejrzewad, ze zniecheceni
niewielkg skuteczno$cig swych dziatan bracia ograniczyli aktywnos$¢ kwestarska
i zbierali odtad datki rzadziej>.

Jak sygnalizowatem, Jan Pileatoris odnotowywat doktadne daty dzienne niektoérych
kwest na terenie Brzegu i wskazywat (cho¢ nie zawsze) miejsce, w ktorym w danym
dniu zbierano ofiary. Oto zestawienie tych danych:

Tabela 2
Miejsce kwesty
Rok . . . nicoznaczony
targ lub jarmark ulice miasta . .
rejon miasta
221 (pn*),21V (pn),2 VI(sb), 13 VII
(pt), 15 VII (nd), 1 VIII ($r), 5 VIII | 9 II (pt), 1 VI (pt), 13 VII 14V (pn), 3 VI
1509 | (nd), 6 VIII (pn), 10 VIII (pt), 13 VIII | (pt), 10 VIII (pt), 24 VIII (nd) 4pr (pn)
(pn), 20 VIII (pn), 24 VIII (pt), 7 IX | (pt), 7 IX (pt) ’ p
(pt), 8 IX (sb), 17 IX (pn)
1510 11 I (pn), 25 TI (pn), 14 X (pn), | 27 III ($r), 20 IX (pt), 18 X
11 XI (pn), 25 XI (pn) (pt)
10 III (pn), 17 I (pn), 7 IV (pn),
14 1V (pn), 28 IV (pn), 20 VII (nd), | 23 III (nd), 7 IV (pn), 17 IV
1511 25 VII (pt), 1 VIII (pt), 3 VIII (nd), | (czw), 30 V (pt), 25 VII 12111 (&)
18 VIII (pn), 23 VIII (sb), 6 IX (sb), | (pt), 1 VIII (pt), 5 XII (pt),
2 XI(nd), 10 XI (pn), 1 XII (pn), 3 XII | 19 XII (pt)
(8r), 7 XII (nd), 15 XII (pn)
512 | 22 10 G0 S IV o, 10V on) | 5y INREUEST 53 Y e
13 VII (wt), 22 VII (czw), 25 VII (nd) (pt) 1 VIII (nd)

S Tamze, k. 112-112v, 114: Item de mendicacione fori nihil.
2 Tamze, k. 115-115v.
3 P. Kielar, Klasztory, s. 556-557; R. Kubicki, Mendykanci wobec reformacji
w Prusach Krélewskich i Zakonnych do 1526 roku, Odrodzenie i Reformacja w Polsce 63,
2019, s. 91-118; L. Myszka, Dominikanie w Toruniu, s. 118.
4 Por. W. Skibinski, Zycie codzienne w dawnym Brzegu. Od czaséw najdawniejszych
do potowy XX stulecia, Warszawa 2016, s. 26-27.
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Miejsce kwesty
Rok :
targ lub jarmark ulice miasta nieoznaczony
rejon miasta
14 11 (pn), 21 III (pn), 17 VII (nd), | 4 II (pt), 25 II (pt), 8 IV (pt),
1513 | 25 VII (pn), 1 VI (pn), 7 IX (§r), | 6 V (pt), 24 XI (czw), 7 XII | 11 III (pt)
8 IX (czw), 5 XII (pn) (8r)
10 VI (sb), 12 VI (pn), 13 VI (wo), | 20 T (p0), 26 1(p0), 7 VIL| oo 0
1514 | 22 VIL(sb), 25 VI (w0), 30 VI (nd), | (pt), 14 VIL(p0, 28 VIL(PO, | 17y (.
I VI (pn), 28 VI (pn), 9 IX (sb), | 4 VIII (p0), 151X (p), 20 X | g ypp o8
10 IX (nd), 11 IX (pn) (pt), 10 XI (pt), 1 XII (pt)
151 (pn), 16 IV (pn), 23 IV (pn), 21 V | 51 (pt), 28 II (4r), 4 IV (4r),
(pn), 3 VI (nd), 17 VI (nd), 2 VII (pn), | 13 IV (pt), 1 VI (pt), 8 VI
1515 | 13 VIL(pt), 15 VII (nd), 1 VI (§0), | (pt), 15 VI(pt), 9 VIII (czw), | 4 VI (pn), 5 VI
19 VIII (nd), 20 VIII (pn), 27 VIII | 23 VIII (czw), 31 VIII (pt), | (wt)
(pn), 3 IX (pn), 8 IX (sb), 9 IX (nd), | 7 IX (pt), 14 IX (pt), 28 IX
11 IX (wt), 24 IX (pn) (pt)
31 IIT (pn), 28 IV (pn), 18 V (nd), .
1516 | 13 VII (nd), 20 VII (nd), 27 VII (nd), (1901112?2,117(2; (nd), 12XIT1 5 1y gy
31 VIII (nd), 8 IX (pn), 24 XI (pn) Py,
18 V (pn), 22 VII (ér), 1 VIII (sb),
2 VIII (nd), 9 VIII (nd), 16 VIII (nd), | 24 VII (pt), 4 IX (pt), 24 XII
177123 VI (nd), 7 1X (pn), 8 IX (wo), | (pt) 3 VI (nd)
15 XI (nd), 23 XI (pn), 21 XII (pn)
251 (pn), 30 V (nd), 5 VII (pn), 8 VIII
1518 | (nd), 29 VIII (nd), 29 XI (pn), 6 X1 | 22 1 (PD: 19 1L (p1), 26 I
(pt), 31 III ($r)
(pn)
10 1 (pn), 7 11 (pn), 21 1I (pn), 28 III
(pn), 4 IV (pn), 11 IV (pn), 2 V (pn),
16 V (pn), 10 VII (nd), 17 VII (nd),
1519 | 25 VII (pn), 1 VIII (pn), 28 VIII (nd), | 5 VIII (pt), 9 XII (pt)
81X (cz), 9 IX (pt), 16 X (nd), 30 (X),
6 XI (nd), 14 XI (pn), 20 XI (nd),
27 XI (nd), 11 XII (nd)
30 I (pn), 6 II (pn), 13 II (pn), 12 III
311 (pt), 24 11 (pt), 21 III
(pn), 29 IV (nd), 3 VI (nd), 4 VI (pn), | ., ;
1520155 VIT (nd), 22 VIT (nd), 29 VII (nd), gzg (‘;;)V (8n), 131X (sb), 29 | 5 VI (wt)
16 IX (nd), 31 XII (pn)
18 1I (pn), 25 1I (pn), 8 IV (pn),
15 IV (pn), 22 IV (pn), 26 V (nd),
17 VI (pn), 1 VII (pn), 7 VII (nd), | 13 HI (§r), 27 TI (ér), 5 IV
1521 | 21 VII (nd), 22 VII (pn), 4 VIII (nd), | (pt), 29 XI (pt), 20 XII (pt),
11 VIII (nd), 26 VIII (pn), 7 IX (sb), | 28 XII (sb)
8 IX (nd), 9 IX (pn), 10 IX (wt), 21 X
(pn), 2 XII (pn)
6 1 (pn), 13 1(pn), 20 I (pn), 27 I (pn),
2411 (pn), 10 I (pn), 31 I (pn), 7IV | 20 VI (pt), 1 VIII (pt), 12 IX
1522 | (pn),28 IV (pn), 19 V (pn), 15 VI(nd), | (pt), 19 IX (pt), 10 X (pt), | 17 VI ($r)

16 VI (pn), 8 IX (pn), 11 IX (czw),
29 IX (pn), 17 XI (pn), 15 XII (pn)

24 XII (3r)
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Miejsce kwesty

Rok . . . nieoznaczon
targ lub jarmark ulice miasta . Zony
rejon miasta

51 (pn), 26 1 (pn), 23 II (pn), 9 III
(pn), 30 III (pn), 13 IV (pn), 20 IV
(pn), 27 IV (pn), 31 V (nd), 1 VI (pn), | 20 II (pt), 1 IV (sr), 10 IV
1523 | 29 VI (pn), 6 VII (pn), 24 VIII (pn), | (pt), 3 VII (pt), 9 X (pt),
7 IX (pn), 9 IX ($r), 16 XI (pn), 8 XII | 24 XII (czw)

(wt), 9 XII ($r), 13 XII (nd), 21 XII
(pn), 28 XII (pn)

15 1 (pt), 11 1II (pt), 23 VI
1524 | 171V (nd), 24 IV (nd), 29 VIII (pn) | (czw), 1 VII (pt), 4 VIII

(czw)
12 IV (czw),
1505 (31t)III(pt),21V(nd), ISIX | % G o,
p 11 VI (nd)

* Dni tygodnia: pn — poniedziatek, wt — wtorek, §r — §roda, czw — czwartek, pt — piatek, sb — sobota, nd — niedziela.

Dane te pokazuja, ze na terenie Brzegu bracia kwestowali przez caty rok — jego
konkretna pora i zwigzana z nig mniej lub bardziej sprzyjajaca pogoda nie miaty dla
nich znaczenia. Pierwszy wpis do wykazu dochodéw z 1512 r. méwi o 17 groszach,
pozyskanych de mendicacione civitatis VI feria post Circumcisionem (2 1)**, w tym
samym roku zakonnik ostatni raz wyszed! po ofiary in die Silvestri (31 XII)*.
W 1515 r. kwestarz po raz pierwszy chodzil po miescie in vigilia Epiphanie (5 1)*,
za$ w latach 1522 i 1523 bracia przekazali przeorowi zebrane w Brzegu kwoty
w wigili¢ Bozego Narodzenia (24 XII)*®. Datki na terenie Brzegu kwestarze zbierali
na targach i jarmarkach (de mendicacione fori, de annuali foro) oraz podczas prze-
chadzek ulicami miasta (de mendicacione civitatis). Znamy 202 dzienne daty kwest
przeprowadzonych na targach i jarmarkach, 97 doktadnych dat przechadzek po ulicach
oraz 27 dat kwest przeprowadzonych w nieoznaczonym w Zrddle rejonie miasta. Na
targach i jarmarkach (te ostatnie w interesujacej nas dobie organizowano w Brzegu
w $wigta Narodzenia [8 IX] 1 Poczecia NMP [8 XII] oraz w pierwsza niedzielg po
Trojcy Swigtej, a 25 VII odbywat si¢ specjalny ,jarmark wolowy”, podczas ktérego
handlowanego spedzonymi z Polski zwierzg¢tami i ekspediowano je do Czech oraz
Niemiec®) kwestarze pojawiali si¢ gtownie w poniedziatki (114 kwest), a takze
w niedziele (53 kwesty), zapewne w zwigzku z odbywajacym si¢ wowczas targiem
tygodniowym®. Znacznie rzadziej bywali tam natomiast w pozostate dni tygodnia

55 Percepta et expensa, k. 62.

% Tamze, k. 65v.

57 Tamze, k. 73v.

% Tamze, k. 50v, 88v.

% Tamze, np. k. 52v, 59v, 64, 67v, 70v; zob. Historia Slqska, t. I, cz. 2, Wroctaw 1961,
s. 146-147; W. Dziewulski, Brzeg, s. 86-88.

0 W. Dziewulski, Brzeg, s. 70; na temat w handlu w niedziele zob. I. Skierska, Targ
w czasie zakazanym. Sredniowieczna norma i praktyka, w: Kosciol, kultura, spoteczenstwo.
Studia z dziejow Sredniowiecza i czasow nowozytnych, Warszawa 2000, s. 225-240; taz,
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(w soboty — 10 razy, w pigtki — 8 razy, we wtorki i §rody — po 7 razy, w czwartki —
3 razy). Ulice miasta dominikanie obchodzili przede wszystkim w piatki (66 przy-
padkéw), znacznie rzadziej zas w $rody (14 kwest), czwartki (8 kwest), niedziele
(5 kwest), soboty (3 kwesty) 1 poniedziatki (1 kwesta). Z lat 1509, 1511, 1515, 1517
11521 zachowaly si¢ takze pojedyncze wzmianki o prowadzeniu przez dominikanow
zbiorek na terenie ksigzecego zamku (dochody de mendicacione castri)®'; bywato,
ze bracia uczestniczyli w odbywajacych sie tam uroczysto$ciach — w lutym 1521 r.
udato im si¢ na przyklad zebra¢ 7 groszy podczas wesela: in castro de mendica-
cione nupciarum®.

Nie ma prostej odpowiedzi na pytanie, dlaczego dominikanscy kwestarze wyraznie
preferowali okres$lone dni tygodnia. Powodéw mozemy si¢ tylko domys$la¢. Bracia na
pewno starali si¢ tak zaplanowaé wedrowki po miescie, by nie naduzywaé hojnosci
swych dobrodziejow zbyt czestymi prosbami o datki. Mozliwe, ze taka organizacja
miejskiej kwesty byta podyktowana obecnoscig w Brzegu konwentu franciszkanow,
ktory bez watpienia réwniez zabiegal o wsparcie ze strony mieszkancow — niewy-
kluczone zatem, ze dominikanie zbierali w danym dniu ofiary w okreslonym rejonie
miasta, majac $wiadomos¢ tego, ze w kolejnym to samo beda robili Bracia Mniejsi.
Znamy co prawda z innych miast przypadki wspdlnego kwestowania zakonnikow
z r6znych klasztorow mendykanckich, ale sytuacje takie zdarzaty si¢ rzadko i tylko
przy wyjatkowych okazjach, a na co dzien kazdy z domoéw prowadzit zbidrke na
wlasng reke®. W mysl postanowien zapisanych w miedzyzakonnych ,,konkordiach”
bracia powinni tak zorganizowac system prowadzonych przez siebie zbiorek, by ich
dziatalno$¢ nie powodowata widocznej szkody innym, sgsiadujgcym klasztorom
mendykanckim®. Nie mozna w tej sytuacji wykluczy¢ (cho¢ to tylko domyst, ktory
nie ma bezposredniego oparcia w materiale zrodtowym), ze polozone w Brzegu
klasztory zebracze taczyt jakis pisany lub ustny uktad, w ktérym uzgodniono, ktorzy
zakonnicy mogg kwestowac¢ w miescie w danym dniu. W przysztych badaniach warto
sprawdzi¢, czy podobne rozwigzania dziataty tez w innych miastach, w ktorych jed-
nocze$nie funkcjonowaty co najmniej dwa klasztory mendykanckie, historycy od lat
pytaja bowiem, czy i jak w sytuacji rozmieszczenia na niewielkim przeciez terenie
dwoch (lub kilku) takich doméw rozgraniczano ich okrggi®. Pytanie takie postawiono
takze w odniesieniu do klasztoréw dominikanskich — Michat Skoczynski zastanawiat
si¢ nad organizacjg kwesty przez dwa ptockie klasztory dominikanskie i doszedt do
whniosku, ze pierwszy z tych doméw (polozony w obrebie miasta klasztor Swietej
Trojcy) skoncentrowat akcje kwestarskg w obrebie samego Plocka, podczas gdy
bracia z potozonego extra muros konwentu §w. Dominika dziatali na terenie ziemi

Handel w dzief $wiety w Polsce $redniowiecznej, w: Przestrzen religijna Europy Srodkowo-
-Wschodniej w §redniowieczu, Warszawa 2010, s. 55-64.

1 Percepta et expensa, k. 53, 60v, 74v, 88, 100v.

2 Tamze, k. 100v.

8 T. Gatuszka, Nieznany spor z ok. 1500 roku pomigdzy krakowskimi mendykantami.
Przyczynek do badan nad stosunkami migdzyzakonnymi w okresie $redniowiecza, w: Men-
dykanci w $redniowiecznym Krakowie (jak w przyp. 3), s. 467-483.

% Tamze, s. 478-479.

65 Zob. J. Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slasku, s. 87.
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dobrzynskiej i gostyninskiej oraz terenach potozonych na prawym brzegu Wishy®.
Trudno jednak wyobrazi¢ sobie takie rozwigzanie w przypadku réznych klasztoréw
mendykanckich dziatajacych w Brzegu — wydaje si¢ niemozliwe, by obecni w miescie
juz od XIII w. franciszkanie po prostu ustgpili pola sprowadzonym tam w potowie
XIV w. dominikanom i zrezygnowali na ich rzecz ze zbierania ofiar wsrdd mieszkan-
cOw Brzegu. Podobny dylemat musieli zresztg rozwigzywaé mendykanci dziatajacy
w innych miastach. Tak byto cho¢by w Opolu, gdzie funkcjonowali franciszkanie
konwentualni i dominikanie — Anna Pobdg-Lenartowicz podejrzewata, ze teren miasta
zostal przez nich podzielony na dwa odrgbne okregi, a kazdy z nich byt dostgpny
wylgcznie dla braci danego konwentu®’. Praktyka zbierania przez dominikanéw ofiar
na terenie Brzegu sugeruje, ze mendykanci stosowali by¢ moze inne wyjscie z tej
ktopotliwej sytuacji i wypracowali system zbierania datkow na terenie tego miasta
na przemian, w okre$lonych dniach tygodnia.

Niezaleznie od zbierania ofiar w swym najblizszym otoczeniu kwestarze dziatali
takze w innych miejscowosciach. Poniewaz jednak Jan Pileatoris nie zawsze odno-
towywat w rejestrach dochodow zrédta pochodzenia gotowki naptywajacej spoza
Brzegu, bardzo trudno poda¢ doktadng statystyke takich zbiorek i wskaza¢ wszystkie
osrodki, w jakich je prowadzono. Nie ulega watpliwosci, ze brzescy kwestarze dziatali
w: Bierutowie (Bernstad, Bernstat), Czgstochowie (Czestochowa, Stzestochow, Tze-
stochow, Tzestochowa), Grodkowie (Grotkaw, Grottkau), Kluczborku (Crewczburg,
Kreuzburg), Kolnicy (Lichtenberg), Losiowie (Lossen), Namystowie (Namszlaw,
Namslau), Nysie (Nissa, Neise), Otawie (Olavia, Ohlau), Przylesiu (Conradswalde,
Konraczwalde, Konradswalde), Ratajach (Rathen), Ryczynie (Ritzen, Rytzen), Strze-
linie (Strelin, Strelyn), Sycowie (Wartenberg) oraz Szydtowicach (Scheydelwitz).
Wiemy o tym, poniewaz rejestry wymieniajg konkretne kwoty zdobyte przez braci
w tych miejscowos$ciach wlasnie w efekcie przeprowadzonych tam zbidrek, informuja
o pozyskaniu ich na odbywajacych si¢ tam targach lub jarmarkach i wzmiankujg
znajdujace si¢ w niektorych z tych miejsc ,,stacje” (pomieszczenia dla zakonnikow
zbierajacych datki)®, z ktorych od czasu do czasu przesytano do Brzegu zgromadzone
tam ofiary. Zestawienie miejscowosci, z ktorych w poszczeg6lnych latach naptywaty
srodki zebrane przez braci w drodze kwesty przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 3

Rok Miejsce kwesty

1509 Czgstochowa, Nysa, Przylesie, Ryczyn, Strzelin

1510 Grodkow, Nysa, Rataje, Ryczyn, Strzelin

1511 Nysa, Otawa, Ryczyn, Szydlowice

1512 Kluczbork, Namystow, Otawa, Nysa, Strzelin, Sycow

1513 Nysa, Otawa, Rataje, Ryczyn
1514 Nysa, Rataje, Strzelin

% M. Skoczynski, Contrata Masoviae, s. 87-89.
 A. Pobog-Lenartowicz, ,Psy Pana”, s. 49.
% Na temat takich o$rodkdéw zob. nizej.
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Rok Miejsce kwesty
1515 Grodkoéw, Nysa, Otawa, Rataje, Strzelin

1516 Nysa, Ryczyn, Strzelin

1517 Bierutow, Nysa
1518 Kolnica, Nysa
1519 Losiow, Michatowice, Nysa

1520 Nysa

1521 Nysa, Sycow
1522 Nysa

1523 Nysa, Rataje
1524 Sycow

Z zebranych w tabeli danych wynika, ze kwestarze z konwentu Swictego Krzyza
pojawiali si¢ regularnie tylko w kilku miejscowosciach (Otawa, Nysa, Rataje, Ryczyn,
Strzelin, Sycow), podczas gdy w innych (Grodkéw) bywali rzadziej, a w niekto-
rych (Kluczbork, Kolnica, Losiow, Michatowice, Namystow, Przylesie, Szydto-
wice) we wskazanych latach widzimy ich tylko raz. Pamigtajmy jednak o tym, ze
nasze rejestry petne sg zapisek, ktore informujg o gotdéwcee sptywajacej do klasztoru
z licznych miejscowosci na terenie Slaska, ale nie podaja zrodet pochodzenia tych
srodkow. Nie mamy zatem pewnosci, ze pozyskiwano je podczas kwesty, cho¢
mozemy domysla¢ sie, ze w wielu przypadkach tak wiasnie byto. Naturalne wydaje
si¢ podejrzenie, ze w czasie pobytu w tych osrodkach zakonnicy tgczyli kweste
z dziatalno$cig kaznodziejska, zbieraniem intencji mszalnych oraz z niezbyt jasng
dedicacio. Mozliwe, ze pod tym ostatnim poj¢ciem nalezy rozumie¢ udzial braci
w uroczystosciach odpustowych odprawianych w odwiedzanych przez nich miejsco-
wosciach — wskazywalby na fakt osiagania takich wptywow z danej miejscowosci
zawsze w tym samym terminie: dochody de dedicacione z Przylesia naptywaly do
klasztoru zawsze w potowie maja (dominica post Stanislai), z Gierszowic — pod
koniec wrzesnia (dominica post Mathei), z Pogorzeli — na poczatku listopada (domi-
nica post Omnium Sanctorum, dominica ante Marthini), a z Krzyzowic — pod koniec
pazdziernika (dominica ante Omnium Sanctorum)®. Przebywajacy poza klasztorem
zakonnicy oddawali tez przeorowi pieniadze pozyskane od plebandéw okolicznych
ko$ciotow w zamian za pomoc w obstudze parafian — w 1509 za okazane wsparcie
dominikanom optacat si¢ pleban z Gaci (Item [ fertonem a domino plebano in Hey-
den pro servicio)’?, w 1511 do kasy konwentu wptyneta 1 grzywna a fratre Andree
confessore in plebania retro Grotkaw, w 1512 przeor otrzymat 3 grzywny z Olawy
za pomoc, jakiej tamtejszemu plebanowi udzielit brat Wawrzyniec (Item de servicio
fratris Laurencii in Olavia Il marcas), w 1523 klasztor kilka razy otrzymywat pie-
nigdze od plebana z Gierszowic ({tem [ marcam a domino plebano de Gerszdorff de
servicio; item pro servicio fratris Bernardi in Gyrszdorff XXXII grossos; item a domino
plebano de Girszdorff super servicio XII grossos) oraz z Sycowa (Iltem dominica

% Percepta et expensa, k. 51v, 53v, 54, 56, 56v, 61, 63, 64, 75, 97v, 98v.
0 Tamze, k. 54, 61v, 65, 110v, 111v, 113-113v, 114, 1151 116.
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Letare de servicio fratris Marthini in Wartenberg XXXII grossos), a w 1524 r. za
wys$wiadczong im pomoc odwdzigczyli si¢ klasztorowi plebani z Sycowa i Bierutowa
(Item a domino plebano in Wartenberg pro servicio fratris Johannis I marcam; item
I marcam a domino plebano de Bernstad pro servicio fratris Dominici Szebisch)"'.
Jezeli stalym Zrédtem dochodéw brzeskich dominikanéw byty datki pozyskiwane
we wlasnej $wiatyni w Srode Popielcowa de imposicione cinerum™, to mozliwe, ze
takg samg postugg stuzyli tez wiernym na poczatku Wielkiego Postu dominikanscy
kwestarze przebywajacy w innych miejscowosciach. Skoro rejestr klasztornych
dochodow regularnie odnotowuje pieniadze pozyskane w Brzegu przy okazji $wig-
cenia potraw w Niedziele Wielkanocna (de benedictione comestibilium)™, to nie
jest wykluczone, ze — jesli byta ku temu okazja — podobne datki otrzymywali takze
bracia kwestujacy poza siedzibg klasztoru. Jesli wreszcie wiadomo, ze zakonnicy
regularnie uczestniczyli w §lubach i pogrzebach odprawianych na terenie Brzegu™,
to wolno zaktada¢, ze podobnym prosbom nie odmawiali tez kwestarze przybywa-
jacy poza siedziba konwentu. Zachowaly si¢ zresztg zapiski, ktore wprost informuja
o tym, ze bracia uczestniczyli w takich uroczysto$ciach w Bierutowie, Brzezinach,
Pawlowie, Michatowicach, Pogorzeli, Strzelinie i Zwanowicach”. Zdarzalo sig,
ze podczas ,.ksiegowania” klasztornych dochodéw Jan Pileatoris sumowat kwoty
pozyskane przez zakonnikéw w réznych okolicznosciach i wymienial wérod nich
wiasnie $rodki z kwesty. Tak byto choéby w niedziele 13 V 1509 r., kiedy klasztorng
kase zasilito 8 groszy pozyskanych w Przylesiu de dedicacione et mendicacione’s,
w nastepnym roku konwent wzbogacit si¢ o srodki pozyskane w Ryczynie z kwesty,
dziatalno$ci kaznodziejskiej i intencji mszalnych (ex mendicacione, sermonibus et
votivis)”’, a w niedziel¢ przed $w. Marcinem (9 XI) 1511 r. wplyngly 4 grosze ex
mendicacione et dedicacione w Szydtowicach™. W 1516 r. najpierw pojawia sig¢
wpis o kwescie przeprowadzonej w Ryczynie (Item de mendicacione in Ritzen XVI
grossos), a zaraz w nastgpnej pozycji odnajdujemy informacj¢ o pozyskaniu w tej
samej miejscowosci identycznej kwoty tytulem intencji mszalnych (Item de votivis
ibidem XVI grossos)”. W 1520 r. pojawia si¢ wpierw informacja o pozyskaniu
1 grzywny z intencji mszalnych zamowionych u dominikanéw przez anonimowego
mieszkanca Strzelina (Item pro tricesima de Strelyn I marcam), a zaraz za nig idzie
wiadomos$¢ o kwestujgcym w tym miescie bracie Barttomieju (/tem de mendicacione
ibidem per fratrem Bartholomeum XII grossos)®. Wolno zatem podejrzewac, ze
w otaczajacych Brzeg miejscowosciach dominikanie zbierali datki czesciej nizby
to wynikato z samego zestawienia informacji, ktéore wprost mowig o pozyskanych

' Tamze, k. 54, 61v, 65, 110v, 111v, 113-113v, 114, 1151 116.

2 Tamze, np. k. 78v, 96v, 101.

3 Tamze, k. 51, 58, 62v, 66v, 74v, 79v, 84v, 90, 97, 106, 111, 115v.

™ Tamze, k. 50, 50v, 52, 52v, 56v, 57, 57v, 58, 59, 60, 61v, 65v, 70, 73, 74v, 75, 79, 81,
83v, 84, 87v, 89, 90v, 92v, 93, 93v, 99, 99v, 102v, 104v, 109, 109v, 110v, 117.

> Tamze, k. 59v, 66, 86, 92v, 100v, 112.

6 Tamze, k. 51v.

7 Tamze, k. 59.

8 Tamze, k. 61.

 Tamze, k. 80v.

80 Tamze, k. 100.
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w nich dochodach de mendicacione. Zwré¢my jeszcze uwage, ze w niektorych
z wymienionych o$rodkéw (Nysa, Strzelin) dziataly w interesujagcym nas okresie
domy franciszkanoéw konwentualnych®', wiec obecnos$¢ na ich terenie kwestarzy
dominikanskich musiala by¢ uzgodniona z przetozonymi tych doméw, aby uniknaé
nieporozumien.

Ksiega rachunkowa podaje niewiele informacje o ludziach, ktorzy zajmowali
si¢ pozyskiwaniem datkow. Nie dysponujemy zrodtami, ktore pozwalatyby — jak to
miato miejsce w czasach staropolskich — ukaza¢ dominikanskich kwestarzy w petniej-
szym $wietle®?. Znamy imiona kilku profesow, ktorzy kwestowali w samym Brzegu.
W 1517 r. in die Nativitatis Marie (8 1X) zbiorke pieniedzy przeprowadzit zakonnik
o imieniu Andrzej, krotko potem w charakterze kwestarza widzimy brata Jana®.
Wyjatkowo doktadne informacje o dziatajacych w Brzegu kwestarzach przynosza
zapiski z wrzesnia 1521 r. — w Narodziny NMP (8 IX) zbiorke podczas targu prze-
prowadzili bracia Andrzej oraz Walenty ze Zmigrodu, ktérzy tacznie zebrali ponad
20 groszy (Item de mendicacione fori in die Beate Virginis per fratrem Andream
XII grossos; item ipso die de eadem per fratrem Valentinum Trachenberg X grossos
minus III denariis)®. Nastgpnego dnia (9 IX) ci sami zakonnicy wrocili na targ
i ponownie pozyskali tam ofiary dla konwentu (Item feria secunda post festum Beate
Virginis de mendicacione fori per fratrem Andream XI grossos, per fratrem Valentinum
Trachenberg X grossos et III denarios)®. W 1523 datki w mie$cie zbierali bracia
Andrzej oraz Antoni®, a w 1518 r. na targu w Brzegu kwestowat tez nieznany nam
z imienia kaznodzieja konwentu®’. Rachunki brzeskich dominikanow wzmiankuja
réwniez imiona zakonnikéw, ktorzy dostarczali do klasztoru gotowke pozyskang
w innych miejscowos$ciach: wiadomo, ze w Bierutowie dziatali bracia Bartlomiej
i Wolfgang, w Czestochowie — Andrzej i Grzegorz, we Frywatdowie — Jerzy, w Gier-
szowicach — Marcin, w Grodkowie — Marcin, w Krzywinie — Bartlomiej i Marcin,
w Krzyzowicach — Jakub, w Lewinie (Brzeskim) — Wojciech, w Losiowie — Hipo-
lit, w Miechowicach — Marcin, w Nowej Wsi — Dominik Szebisch, w Nysie — Andrzej,
Hermolaus i Jan Lanificis, w Otawie — Wawrzyniec 1 Grzegorz, w Rézynie — Jakub,
w Ryczynie — Tomasz, w Strzelinie — Barttomiej, w Sycowie — Andrzej, Bernard,
Jan i Marcin, a w Wigzowie — Bernard. Z przywotanych os6b zwraca uwage postac
brata Andrzeja, ktéry w charakterze kwestarza zbierajacego datki w Brzegu pojawia
si¢ kilkakrotnie w latach 1517-1523, mozemy zatem podejrzewac, ze zakonnik ten
pehnit te funkcje na state. Z informacji o kwescie przeprowadzonej podczas targu
w 1521 oraz z zapisek z 1523 r. wynika, Zze w Brzegu bracia operowali parami,

81 L. Teichmann, Neisse. Franziskanerkloster, Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-
Wilhelms Universitit zu Breslau 27, 1986, s. 19-38; tenze, Strehlen. Franziskanerkloster,
Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms Universitdt zu Breslau 27, 1986, s. 49-50.

8 J. Kracik, Bernardynski kwestarz wedtug staropolskich zrodet, Folia Historica Cra-
coviensia 14, 2008, s. 125-131.

8 Percepta et expensa, k. 86v.

8 Tamze, k. 103v.

85 Tamze.

8 Tamze, k. 112v i 114.

87 Tamze, k. 91v-92, 93.
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zatem w konwencie bylo w danym czasie co najmniej dwodch profesow, ktorzy
zajmowali si¢ zbieraniem datkow na terenie miasta. Trudniej uchwycic jakie$ prawi-
dlowosci w ogranizacji dziatalno$ci kwestarzy operujacych poza siedzibg konwentu.
Wymienione wyzej imiona braci dostarczajacych gotéwke pozyskang poza Brzegiem
niekiedy si¢ powtarzaja (Andrzej, Bartlomiej, Grzegorz, Jakub, Jan, Marcin), co
rodzi podejrzenie, ze te same osoby dziatalty w réznych miejscach; sa to jednak
imiona popularne i nie ma pewnosci co identyfikacji tych osob. Bracia zajmujacy
si¢ pozyskiwaniem ofiar na terenie Brzegu i pozostatych miejscowosci nalezeli do
zakonnikow chorowych, nie odnalaztem natomiast w rachunkach ani jednego przy-
padku wyznaczenia do kwesty konwersa. Praktyka powierzania takiej dzialalno$ci
braciom, ktérzy dysponowali §wigceniami byta zasadna, bowiem w celu zebrania
funduszy podejmowali oni dziatalno$¢ wymagajaca znacznych kwalifikacji. Dowodza
tego choéby przywotane juz wezesniej przyktady z Brzegu, gdzie zbieraniem ofiar
zajmowat si¢ klasztorny kaznodzieja. Podobnie byto w Nysie, gdzie takze kwestowat
predykator, niezbedny ze wzgledu na kazania, jakie dominikanie glosili w tamtejszej
kolegiacie w okresie Wielkiego Postu®®. Wyzsze §wiecenia byly niezbedne takze
braciom, ktorzy pozyskiwali datki przy okazji pracy duszpasterskiej, jakiej oddawali
si¢ w miejscowosciach otaczajacych Brzeg i pomagajacych w obstudze wiernych
plebanom wybranych kos$ciotow parafialnych. Rejestry dochodow dominikanow
odnotowuja niekiedy wptywy de mendicacione primiciarum z terenu Brzegu®, a takze
(jeden raz) z Kolnicy, w ktérej w 1518 r. bracia pozyskali w ten sposob 12 gro-
szy®. Organizowanie celowych zbiorek z okazji $wigcen mtodych profesow tatwo
zrozumie¢, jesli bedziemy pamigtali, ze ich przygotowanie wymagato okreslonych
naktadow — rejestry wydatkow konwentu z Brzegu informuja, Ze takie uroczystosci
poprzedzaly zakupy zywnosci i wizyty braci w miejskiej tazni®'. Swiecenia mtodych
profeséw wywotywaty wzmozong ofiarnos$¢ na rzecz klasztoru — wykazy dochodow
w wielu miejscach wzmiankujg datki w gotowce, jakie przy tej okazji naptywaty do
konwentu®?. Informuja one réwniez o pozyskiwaniu ofiar pieni¢znych przez mto-
dych zakonnikéw, dopiero co ordynowanych do stopnia prezbitera — w latach 1511,
1512, 15151 1516 w rejestrach pojawiajg si¢ wzmianki o ofiarach ztozonych przez
pobozne kobiety na rgce $wiezo wyswieconych kaplandw (ltem a mulieribus ad
manus novi sacerdotis 1 marcam minus IIl grossos; item ad manus novi sacerdotis
a mulieribus XXI grossos; item novo sacerdoti ad manus VI fertones et Il grossos;
item a novo sacerdote VI grossos)®®. Niewykluczone zatem, ze — jesli byta ku temu

8 Tamze, k. 64v; por. P. Kielar, Klasztory, s. 556.

8 Percepta et expensa, fol. 55, 60v, 63, 67, 80v.

% Tamze, k. 90v.

Tamze, np. k. 136 (Item pro balneo in vigilia primiciarum XI grossos), 137 (Item pro
porcellis ad primicias XVIII grossos), 208v (Item pro bove ad primicias VII fertones minus I11
grossos), 222v (Item pro rasura fratrum ante primicias Il grossos).

2 Tamze, np. k. 60 (Item a quondam mercatore pro primiciis I marcam), 60v (Iltem de
offertorio primiciarum Il marcas et VI grossos et IV denarios), 19v (Item de offertorio primi-
ciarum secunda feria Pasche Il marcas et IV grossos), 92 (De offertorio primiciarum fratris
Bartholomei Il marcas et Il grossos).

% Tamze, k. 64, 77 1 79v.
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okazja — przeor wysylat na kwestarskie przechadzki po Brzegu mlodych, $wiezo
ordynowanych, zakonnikow.

Oprocz kwestarzy pozyskujacych jednorazowe ofiary w gotowce w konwencie
brzeskim dziatali takze bracia zwani terminarzami. Odbywali oni dluzsze wyprawy,
zaopatrzeni w niezb¢dny $rodek transportu, ktory umozliwial im pokonywanie duzych
odleglosci 1 przewozenie pozyskanych dobr, zwtaszcza ptodow rolnych. Zasigg ich
dziatalno$ci wyznaczaty granice okregu klasztoru. Z przeprowadzonych ostatnio badan
wynika, ze granice obszaru kontrolowanego przez dominikandw z Brzegu ciagnely sie,
mniej wigeej, wzdhuz linii: Sycow — Bierutéw — Otawa — Strzelin — Nysa — Grodkow —
Czeska Wie$ — Losiow — Stobrawa — Kluczbork — Byczyna — Sycow: Bracia dziatali
zatem po obu brzegach Odry. Na lewym brzegu rzeki ich aktywnos$¢ koncentrowata
si¢ na terenie potozonym w widtach Otawy i Nysy Ktodzkiej, za ktorymi rozciagaty
sie okregi klasztorne dominikanow z Lewina Brzeskiego, Opola, Swidnicy, Wroctawia
oraz Zabkowic. Wigcej swobody dominikanie z Brzegu mieli na prawym brzegu Odry,
gdzie w promieniu wielu kilometréw nie napotykali Zadnej konkurencji — najblizszy
klasztor braci kaznodziejow znajdowat si¢ dopiero w Sieradzu’™.

Ekspedycje klasztornych terminarzy byly ztozonym przedsigwzigciem. Przede
wszystkim trzeba bylo w nie zainwestowa¢ — do ich odbycia niezbedny byt woz
i konie, nalezato tez wyposazy¢ terminarzy w prowiant na droge i pienigdze, za
ktore mogliby si¢ utrzymaé w czasie pobytu poza konwentem. W przeciwienstwie
do klasztoréw, ktore nie dysponowaly koniecznymi do takich wypraw $rodkami
transportu i musiaty je najmowacé wraz z obstuga, klasztor w Brzegu bez watpienia
miatl odpowiednie zaplecze logistyczne. W dokumencie fundacyjnym Bolestaw III
przewidzial wzniesienie stajni, ktora jest wzmiankowana w zrodtach jeszcze w poczat-
kach XVI w.” Ksiazg pozwolil rowniez braciom wypasa¢ nalezace do nich konie
na jego takach i obiecal, ze kazdej zimy przekaze im 20 wozow siana’; klasztor
miat nadto wlasne taki, z ktérych réwniez pozyskiwat niezbgdng dla koni paszg.
O posiadanych przez dominikanéw koniach dowiadujemy si¢ takze z innych Zrodet —
w 1383 r. bracia poskarzyli si¢ radzie miejskiej Brzegu, ze w nieoznaczonym blizej
lesie napadnigto zakonnikow i zrabowano im konie?”. Wiadomo rowniez, ze klasztor
handlowat tymi zwierzetami: w rejestrze dochodéw konwentu z 1509 r. odnajdujemy
transakcj¢ na kwote 1 grzywny pro equo antiquo et scabioso, w 1511 1. pojawia si¢
6 grzywien ze sprzedazy 2 koni zaprzyjaznionemu z klasztorem rzeznikowi, sprze-
daz koni odnotowano takze w latach 1515 i 1523%. Z kolei w wykazie ekspenséw
odnotowano w 1511 kwote pro equo novo, w 1512 przeor zaptacit 8 grzywien pro
duobus equis Myczke et Komke, a w 1514 1. wydat IV marcas et 111 fertones pro equo
novo, qui dicitur schilmek; podobng transakcje rejestr odnotowuje rowniez pod 1519 .
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W rachunkach konwentu odnajdujemy tez kwoty przeznaczone na pasze dla koni'®.
Wiemy réwniez, ze bracia starali si¢ dbac o ich zdrowie — prowadzali je do kowala'’!,
poddawali je wreszcie uznanemu w $redniowieczu zabiegowi puszczania krwi (rejestr
wydatkow odnotowuje kwoty pro minucione equorum)'®. Niewiele wiadomo o uzy-
wanych przez terminarzy $rodkach transportu. Odnotujmy jednak, ze w 1510 przeor
dwukrotnie wydat 6 groszy pro vehiculo'®, zas w 1522 r. — 2 grosze pro repara-
cione vehiculi'®. Wiemy takze, ze na przetomie 1519 i 1520 r. brzescy dominikanie
wydali 4 grosze pro vehiculo fratris Andree'®™. Poniewaz zakonnik o tym imieniu
czgsto pojawia si¢ w zrdédtach w charakterze terminarza (o czym nizej), najpewniej
chodzi wiasnie o jego woz. Rejestry wydatkow informujag takze o wyplacaniu przez
przeora pieniedzy (najczesciej kilku groszy) braciom udajacym si¢ w droge!'® oraz
finansowaniu kapieli w miejskiej tazni tym, ktorzy wlasnie powrdcili z wyprawy'”.
Niezaleznie od wlasnych kosztoéw, jakie klasztor musiat ponosi¢ na organizowanie
dhuzszych wyjazdow braci w teren, trzeba tez pamietac o tym, ze kazda taka wyprawa
niosta dla jej uczestnikéw realne niebezpieczenstwa, zaréwno te fizyczne (zwiazane
z mozliwos$cig napasci 1 rabunku), jak 1 duchowe (zwigzane z licznymi pokusami,
jakie bracia mogli napotka¢ po drodze)'®®. O tym, ze takim pokusom trudno byto
niekiedy da¢ odpdr, o nieprzystojnym zachowaniu niektérych braci przebywajacych
poza klasztorami, méwia wyraznie uchwaly kapitul prowincjalnych, gdzie czytamy
o wizytach zakonnikow w karczmach, obcowaniu z kobietami i uprawianiu hazardu'®.
Na przebieg i efektywnos$¢ wypraw po okregu klasztornym musiaty wreszcie wply-
wac wzgledy obiektywne, jak np. lokalne kleski zywiotowe. Wiadomo, ze zakonnicy
z Brzegu regularnie zbierali ofiary w Ryczynie i jego okolicy, ale w 1515 r. przeor
odnotowal, ze z powodu wylewow Odry z miejscowosci tej wyjatkowo nie udalo
si¢ pozyska¢ zadnych datkow!''’; z tego samego powodu nie mozna bylo przepro-
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100 Tamze, np. k. 143v (Item fabro Kunce pro subferratione equorum XXII grossos), 219
(item fabro VIII grossos pro subferratione equorum).

12 Tamze, k. 121, 142, 144, 146, 154; o stosowaniu tej terapii u koni w XVI w. zob. Spraua
a lekarstua konskie przez Conrada krolewskiego kowala doswiadczone, wyd. A. Berezowski,
Krakéw 1905, s. 17-18 (za wskazanie tego tekstu serdecznie dzigkuje Panu mgr. Piotrowi
Krzyzanskiemu). O opiece nad klasztornym inwentarzem zob. W. Szymborski, Bracia
z ulicy Freta, s. 261-274 (tam nowsza literatura przedmiotu).

183 Percepta et expensa, k. 144v, 146v.

104 Tamze, k. 212v.

105 Tamze, k. 195v.

106 Tamze, np. k. 125, 126, 126v, 128v, 131, 132v, 136, 136v, 137v; zob. nizej, przyp. 139;
por. P. Kielar, Klasztory, s. 556.

107 Percepta et expensa, k. 139v, 140v, 149r, 175v, 180, 193; zob. nizej, przyp. 140; por.
M. Z danek, Dochody, s. 262.

18 Zob. M. Skoczynski, Contrata Masoviae, s. 92.

1 Np. K. Kaczmar ek, Mobilno$¢ dominikanéw ze §laskiej kontraty polskiej prowingji
Zakonu Kaznodziejskiego w XV wieku, w: Swiety Jacek Odrowaz i dominikanie na Slasku, Kato-
wice 2008, s. 168-170; ten z e, Sredniowieczne podroze wielkopolskich dominikandw, Studia
Periegetica 2, 2008, s. 67-68; ostatnio T. Gatuszk a, Kara wigzienia w poéznosredniowiecznej
polityce penitencjarnej dominikanow polskich, Kwartalnik Historyczny 117, 2010, nr 4, s. 65-79.

110 Percepta et expensa, k. 76.



Praktyki kwestarskie dominikanow z Brzegu 129

wadzi¢ tam zbiorki takze w 1523 r.''"" Podobne sytuacje przytrafialy si¢ rowniez
terminarzom z Wroclawia — w 1516 r. tamntejsze rachunki wspominaja, ze musieli
oni zrezygnowac z wyprawy po okregu w okresie poprzedzajacym Boze Narodzenie
z powodu zarazy (terminarii nostri in Adventu non mendicaverunt propter pestem)'2,
Dluzsza wyprawa kwestarska po okregu klasztornym byta zatem przedsigwzigciem
wymagajacym wilasciwego przygotowania. Majac na wzgledzie te uwagi, sprobujmy
odtworzy¢ sposéb dzialania terminarzy z konwentu Swietego Krzyza.

Nie ulega watpliwos$ci, ze w brzeskim klasztorze bylo kilku zakonnikow, ktérzy
przemierzali nalezacy do niego okreg. Jako terminarze wystepuja: w 1511 brat Andrze;j,
konwers o takim samym imieniu oraz bracia Franciszek i Grzegorz'’, w 1512 —
Grzegorz i Andrzej"*, w 1517 — Andrzej, Barttomiej i Dominik!'®, za§ w 1520 r. —
Andrzej i Wincenty!''®. W literaturze funkcjonuje opinia, ze zakonnicy podejmujacy
wyprawy po okregu klasztornym nie robili tego w pojedynke, lecz podrézowali parami,
w trosce o ich bezpieczenstwo i zachowanie odpowiedniej dyscypliny'’’. Reguta ta
jest dobrze widoczna w rachunkach klasztoru wroctawskiego — wigkszo$¢ zawartych
tam wzmianek o terminarzach informuje, ze operowali oni w terenie w towarzystwie
innych braci. Co ciekawe, grono takich pomocnikéw bylo liczniejsze w miesigcach
letnich, podczas gdy zima topniato. W zapiskach wroctawskich z 1512 r. czytamy, ze
kazdemu z trzech terminarzy w porze zbiorow towarzyszyto w terenie 4 lub 5 braci''$;
wiemy takze, ze w 1520 r. wroctawski terminarz Jan Pistoris dziatal w okolicy Katow
(Wroctawskich) w towarzystwie czterech innych zakonnikow, wsrdéd ktérych byto
dwach kaptanow, uczen szkoty klasztornej oraz konwers (frater Johannes Pistoris
terminarius pro tunc versus Canth mendicavit cum quattuor fratribus, videlicet
duobus sacerdotibus et uno de schola et uno converso)'®. Natomiast na poczatku
i pod koniec roku terminarze wroctawscy udawali si¢ w teren cum uno socio lub cum
uno fratre'®. Mozemy zatem przyjaé, ze sktad takich ekspedycji byt dostosowany do
ich spodziewanych efektoéw — w okresie zniw, gdy bracia mogli liczy¢ na hojniejsze
darowizny, wysytano w teren wigksze grupy kwestujacych, natomiast zimg terminarz
musiat wykona¢ zlecone mu przez przeora zadanie przy uzyciu skromniejszych sit.
Podobnie byto w Brzegu. W rejestrach konwentu Swietego Krzyza terminarze wyste-
puja w liczbie mnogiej — tak byto, gdy przeor informowat o wyptacaniu pieniedzy
braciom udajacym si¢ w tras¢'?!, jak i wtedy, gdy wracali oni z objazdu okrggu

" Tamze, k. 112.

2 Tat. F. 1212, k. 72.

113 Percepta et expensa, k. 132v, 133, 148.
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i udawali si¢ do miejskiej tazni'??. Pamigtajmy jednak, ze konwent brzeski byt duzo
mniejszy niz wroctawski, wobec czego wolno podejrzewac, ze tamtejsi terminarze
podrézowali zapewne w parach, a nie wigkszych grupach. Wiadomo np., ze w latach
1510-1512 Jan Pileatoris wysytat (dwoch?) zakonnikow o imieniu Grzegorz (/tem
fratribus Gregoriis ad terminos VI grossos; item fratribus Gregoriis ad terminos
111 grossos)'?, a w 1517 r. datki zbierali bracia Barttomiej i Dominik'.

J. Ktoczowski przypuszczal, ze szczegdlnie atrakcyjnym okresem dla wypraw
po okregach klasztornych byta pora zbioréw, kiedy bracia mogli tatwo pozyskiwaé
produkty konsumpcyjne, przede wszystkim zboze'?. Potwierdzenie dla tej hipotezy
odnajdujemy w szesnastowiecznych rachunkach klasztoru wroctawskiego — czytamy
tam o wielotygodniowych ekspedycjach kilkuosobowych zespotéw braci, ktorzy
w lipcu, sierpniu i wrzes$niu przemierzali nalezacy do nich okrgeg w celu pozyskania
naturaliow'?, W rejestrach klasztoru z Brzegu odnajdujemy co prawda tylko jedna
zapiske, ktora wprost mowi o tym, ze w 1519 1. przeor wyasygnowat z kasy konwentu
pienigdze na wyprawe terminarzy w porze zniw'?, trudno jednak podejrzewaé, by
zwyczaje brzeskich dominikanow znaczaco r6znily sie od praktyk braci z Wroctawia.
Mozemy zatem zalozy¢, ze rowniez terminarze brzescy szczegolnie chetnie ruszali
w droge w okresie zbiorow. Nie znaczy to jednak, ze ekspedycje takie podejmowano
wylacznie w tym czasie. Zakonnicy z Wroctawia wyruszali w objazd po okregu po
swiecie Trzech Kréli (6 1), podejmowali tez takie wyprawy w okresie Adwentu'?,
Terminarze brzescy rowniez penetrowali swoj okreg przez caty rok, poniewaz jednak
w rejestrach ich konwentu rzadko odnotowywano dni, w ktérych udawali si¢ w trase
i wracali do klasztoru, trudno odtworzy¢ ich doktadne itineraria. Wiadomo, ze w 1508
terminarz Jakub Polak oddat przeorowi pieniadze zebrane podczas wyprawy w ostat-
nich dniach grudnia, w 1509 pozyskane przez terminarzy §rodki wptyn¢ty w okresie
Wielkiego Tygodnia, krotko po dniu Nawiedzenia NMP (2 VII) oraz w przeddzien
Narodzenia NMP (7 IX), a w 1510 r. terminarze rozliczyli si¢ zaraz po $w. Jadwidze
(15 X)!®. W 1511 r. w pierwszy objazd po okregu bracia wyruszyli zaraz po $wig-
cie Objawienia Panskiego (6 1) i wrocili do klasztoru na samym poczatku lutego.
W tym roku zebrane przez terminarzy pienigdze wptywaly do kasy konwentu takze
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terminariis X denarios pro potu).
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w tygodniu po Trojcy Swietej (15 VI) oraz (dwukrotnie) w pierwszej potowie grud-
nia'®, W nastepnym roku przeor przekazal pienigdze udajacym si¢ w droge termi-
narzom w dniu $w. Maurycego (22 IX) oraz krotko przed $w. Marcinem (11 XTI)"3!,
W 1513 1. terminarze przekazali przeorowi zebrang gotowke krétko przed Niedzielg
Palmowa (potowa marca) i na samym poczatku grudnia, za§ w 1514 r. rejestry
odnotowuja naptyw gotowki od terminarzy w ostatnich dniach grudnia'®. W 1517
terminarze przekazali przeorowi zebrane $rodki zaraz po $§w. Barbarze (4 XII),
w 1519 zrobili to po niedzieli Reminiscere (20 III) oraz pod koniec czerwca, aw 1520 1.
pienigdze wplynety w potowie grudnia'®. W 1521 terminarz Barttomiej oddat prze-
orowi zebrane $rodki zaraz po niedzieli Quasimodo (7 IV), za§ w 1523 r. terminarz
Andrzej zasilit konwent kwota 10 groszy krotko przed niedzielg Oculi (8 TII)'.

Bardzo trudno obliczy¢, ile ekspedycji po swym okregu bracia organizowali
w skali roku. Pamigtajmy, Ze rejestry odnotowuja dochody gotéwkowe 1 milcza
o naturaliach, cho¢ nie ma powodu watpié, ze 1 one naptywaty do klasztoru. Przy-
ktady z innych domoéw pokazuja, ze w czasie takich wypraw dominikanie pozyskiwali
przede wszystkim zboze, ktore nastgpnie sami konsumowali, a jesli zebrali je w ilosci
przekraczajacej ich potrzeby — takze sprzedawali. Handel zbozem (cho¢ na niewielka
skalg) prowadzili rowniez dominikanie z Brzegu'*, nie wiadomo jednak, czy owies
i jeczmien, ktore sprzedawali w okolicznych miejscowosciach, faktycznie pocho-
dzity ze zbidrek przeprowadzonych przez terminarzy, czy tez zostaly zebrane z pol
nalezacych do braci. Tej ostatniej mozliwosci nie mozemy wykluczy¢, gdyz rejestry
konwentu odnotowuja wydatki na site roboczg najmowang przez dominikandw w porze
zniw'3®. Mozemy zatem podda¢ analizie wylacznie te wyprawy brzeskich terminarzy,
ktore przyniosty efekt w postaci zebranych przez nich pieniedzy, nie da si¢ natomiast
rozstrzygnaé, czy owe datki w gotowce stanowily zasadniczy plon ich dziatalnosci,
czy tez byly niewiele znaczacym uzupehieniem innych dobr, ktore dostarczyli do
klasztoru. Mogto by¢ i tak, ze z niektorych wypraw terminarze przywozili do klasz-
toru wylacznie naturalia. Jesli takie przypadki miaty miejsce, to musimy si¢ liczy¢
z tym, ze uchwytne w rejestrach $lady ich dziatalnosci dotycza tylko czesSci wypraw.
Trudnosci w ustaleniu liczby ekspedycji po klasztornym okregu dodatkowo poteguje
sposob, w jaki Jan Pileatoris opisywal dochody i wydatki konwentu. Pamigtamy, ze
interesowaty go gtéwnie sumy, nie zawsze natomiast odnotowywat, w jaki sposob
zostaty one uzyskane. Przywotajmy w tym miejscu kilka zapisek. Pod koniec 1508
brat Jakub Polak dostarczyt srodki zebrane w czasie wyprawy terminarskiej ({tem I1]
fertones a fratre Jacobo Polono de terminis), za$ na poczatku 1509 r. przekazat kolejng
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kwote (Item VII grossos a fratre Jacobo Polono)'’, jednak bez wskazania, skad ja
pozyskat. Mozna oczywiscie przypuszczaé, ze po powrocie z wyprawy pod koniec
1508 r. terminarz przez kilka tygodni odpoczywat w Brzegu, po czym ponownie
ruszyt w droge, ale pewnosci w tym wzgledzie nie ma. Z bardziej skomplikowang
sytuacjag mamy do czynienia w 1511 r. Rejestry wymieniajag wowczas czterech ter-
minarzy: Andrzeja, konwersa Andrzeja, Franciszka oraz Grzegorza. Pierwszy z nich
oddat przeorowi zebrang gotowke dwukrotnie: w potowie czerwca i krotko przed
Bozym Narodzeniem, konwers Andrzej przekazal mu zebrang kwot¢ na poczatku
grudnia, zaraz potem rozliczyt si¢ z nim takze brat Grzegorz'*®. Z tego samego
roku znamy jednak takze inne wzmianki o tym, ze jacy$ bracia Andrzej i Grzegorz
dostarczyli do klasztoru gotéwke, ale nie odnotowano, gdzie i jak ja pozyskali (/tem
a fratre Andrea XXVIII grossos; item a fratre Andrea VII grossos et V denarios;
item a fratre Gregorio III grossos)'®. Czy zatem w kazdym ze wskazanych przy-
padkow pienigzne datki dostarczali do klasztoru zawsze ci sami zakonnicy petnigcy
funkcje terminarzy, czy tez mamy do czynienia z przypadkowsg zbieznos$cig popu-
larnych przeciez w $redniowieczu imion? Czy — zaktadajac, ze sg to jednak te same
osoby — pozyskane przez nie Srodki zawsze pochodzily ze zbiorek w klasztornym
okregu? A moze w przerwach migdzy kolejnymi wyprawami przeor zlecat termina-
rzom inne zadania i to w ich efekcie do klasztoru ptynety ofiary?

Warto zwroci¢ uwage na jeszcze jedng okoliczno$¢ — w rejestrach konwentu
wystepuje duzo wydatkdw na potrzeby terminarzy, podczas gdy niewiele jest infor-
macji, ktére wprost mowia o pozyskanych przez nich srodkach pieni¢znych. Inaczej
moéwige — z materiatow tych wynika, ze klasztor sporo inwestowat w wyprawy, ale
osiggat z nich stosunkowo niewielki zysk w gotowce. Trudno wyjasnic t¢ dysproporcje.
Niewykluczone, ze bracia faktycznie organizowali duzo wypraw po swym okregu,
ale tylko z niektorych takich ekspedycji przywozili do klasztoru pienigdze — moz-
liwe, ze terminarze dostarczali do klasztoru przede wszystkim wytgcznie produkty
naturalne, a te (jak wiemy) nie byly odnotowywane. Nie da si¢ tez wykluczy¢, ze
liczniejsze wydatki niz wplywy to efekt przeznaczania przez przeora srodkow na takie
ekspedycje jeszcze przed faktycznym opuszczeniem przez zakonnikoéw ich siedziby
(np. na naprawe uzywanego przez nich wozu, zakupienie nowej odziezy czy chocby
czg$ci niezbednej im zywnosci). Jan Pileatoris odréznial $rodki przeznaczone na
samo przygotowanie wyprawy terminarskiej (ad terminos, terminariis ad terminos)
od pienigdzy wreczanych udajacym sie w tras¢ braciom na zaspokojenie ich potrzeb
w czasie, gdy bedg przebywali poza konwentem (pro via). Znamy nawet konkretne
zapiski, w ktorych jest mowa o kwotach wydatkowanych przez klasztor wtasnie
na ekwipunek dla terminarzy szykujacych si¢ do drogi — np. w latach 1509 i 1517
wydano z kasy konwentu pienigdze w celu zakupienia dla nich piwa (Item fratri-
bus terminariis pro potu I grossum; item fratribus terminariis pro potu Il grossos),
w 1511 szykujacy sie do drogi terminarz Grzegorz otrzymal od przeora [ fertonem
pro panno ad scapulare, zas§ w 1519 r. wystanie w tras¢ brata Dominika Szebischa
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poprzedzita inwestycja w jego obuwie i wyglad ({tem Szebisch pro calceis et rasura
1V grossos; item Szebisch ad terminos I grossum)'.

W tych okolicznos$ciach bardzo trudno obliczyé¢, jak czesto terminarze udawali
si¢ w droge. Jesli jednak bedziemy pamigtali, ze w klasztorze przebywato w tym
samym czasie kilku braci, ktorzy specjalizowali si¢ w takich wyprawach, to mozemy
podejrzewac, ze kazdy z nich méglt wraz ze swym towarzyszem odby¢ kilka takich
ekspedycji w roku: pierwszg z nich organizowano na poczatku roku, kolejng wio-
sng, nastepne miedzy czerwcem 1 wrze$niem, kolejne pdzng jesienia, ostatnie zas$
w grudniu. Terminarze byli wigc w trasie (niekoniecznie wszyscy w tym samym
czasie) wlasciwie przez caly rok.

Zrédta brzeskie nie informuja wprost, jak dhugo bracia ci przebywali poza klasz-
torem. Wiemy jednak, ze wyprawy ich odpowiednikéw z Wroctawia ciggnety si¢ po
kilka tygodni, zwtaszcza w miesigcach letnich. Rachunki wroctawskie podaja, ze latem
1513 terminarze przebywali w trasie przez 8 tygodni'¥!, za$ latem 1517 r. niemal tak
samo dlugo zbierat ofiary brat Mikotaj Sculteti w towarzystwie kilku innych zakon-
nikow (frater Nicolaus Sculteti pro tunc terminarius mendicavit cum aliis fratribus
per septem septimanas a festo sancte Margarethe [13 VII] usque ad festum sancti
Egidii [1 IX])'"*. Krocej trwaly wyprawy wroctawskich terminarzy w miesigcach
zimowych, zapewne z uwagi na niesprzyjajaca takim ekspedycjom aur¢ i mniejsza
ofiarno$¢ ludnosci — w 1513 r. terminarz Tomasz z Poznania przebywat w trasie przez
3 tygodnie w okresie Adwentu i kolejne 3 tygodnie po zakonczeniu oktawy Trzech
Kroli'®; w tym samym roku inny z wroctawskich terminarzy, Jan Pistoris, wedrowat
razem z bratem Oswaldem przez 3 tygodnie w okresie Adwentu 1 5 tygodni po §wigcie
Trzech Kroli'**. Wyjatkowo dtugo wroctawscy terminarze kwestowali na przetomie
15151 1516 r. — wyszli z klasztoru zaraz po Bozym Narodzeniu i przebywali w trasie
az do niedzieli Esto mihi (2 11), co oznacza, ze ich nieobecnos¢ w konwencie trwata
6 tygodni. Jakby dla wytlumaczenia tej sytuacji zakonnik spisujacy t¢ notatke dodat
jednak, ze wczeéniej terminarze nie mogli opusci¢ klasztoru w okresie Adwentu
z powodu zarazy'®. Rachunki z Brzegu nie podaja niestety az tak doktadnych infor-
macji. O ile mozemy podejrzewac, ze klasztory w Brzegu i Wroctawiu organizowaty
wyprawy terminarskie z podobng intensywnoscia, a latem bracia przebywali na nich
dhuzej niz w miesiacach zimowych, to juz sam czas trwania takich wypraw mogt
si¢ 16zni¢ — nie wiemy przeciez, czy terminarze z Brzegu i Wroctawia odwiedzali
taka sama liczbe miejscowosci i nie znamy dzielacych je odlegloéci, a ewentualne
réznice musiaty wplywaé na czas ich nieobecnosci w klasztorze. Poniewaz Jan Pile-
atoris rzadko notowal doktadne daty ponoszonych przez konwent wydatkow, mamy
niewiele danych, aby ustali¢ konkretne dni, w ktorych terminarze rozpoczynali swe
wyprawy 1 powracali z nich do Brzegu. Wiadomo, ze w 1517 r. bracia udajacy si¢
w objazd klasztornego okregu wyszli z Brzegu na poczatku listopada, zas krotko
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przed $w. Mikotajem (6 XII) w rejestrze ekspensow odnajdujemy kwote wydana pro
balneo terminariis'*®. W 1519 r. przeor wreczyt pienigdze zakonnikom udajacym sig
w podroz po okregu klasztornym pod koniec lipca, a kapiel finansowat terminarzom
krotko przed niedziela Nativitatis (czyli przed 8 IX)'. Jesli zatozymy, ze z ustug
taziebnika bracia skorzystali zaraz po powrocie do klasztoru, to wida¢, ze przebywali
oni w trasie nieco ponad miesigc'#.

W rejestrach konwentu wroctawskiego imiona terminarzy zbierajacych ofiary
w nalezagcym do niego okrggu powtarzaja si¢ w kolejnych latach, co §wiadczy o tym,
ze wyspecjalizowani w pozyskiwaniu datkéw zakonnicy utrzymywali swe funkcje
przez dtuzszy czas. W latach 1512-1515 w objazdy po klasztornym okrggu udawali
si¢ bracia Dominik, Hilary, Jan Pistoris i Tomasz z Poznania, za$ w latach 1516-1517
zastapili ich Antoni Sculteti, Mikotaj Sculteti i Benedykt'*. Co wazne, wroctawscy
terminarze w okresie petnienia swych funkcji odwiedzali stale te same wsie, co bez
watpienia byto dobrze przemyslang strategia. Utrzymujac z zamieszkujaca w nich
ludnoscig wieloletnie kontakty, byli jej dobrze znani, mogli zatem zawigzywacé z nig
bliskie relacje, co musiato przektada¢ si¢ na materialne wsparcie dla konwentu.
Podobnie bylo w Brzegu. Co prawda w rejestrach tego konwentu terminarze sa
czgsto przywotywani w sposob anonimowy, jednak w kilku przypadkach (Andrzej,
Dominik, zakonnicy o imieniu Grzegorz) mozna wykazaé, ze petili oni swe funkcje
przez kilka lat. W rachunkach brzeskich nie odnotowywano natomiast, dokad uda-
wali si¢ bracia. Zupehie wyjatkowo dowiadujemy sie, ze w 1509 r. przeor wystal
jakichs$ terminarzy do Nysy (ad Nissam)™®. W 1511 r. przeor kilka razy wyplacit
tez $rodki na przygotowanie wyprawy terminarzom o imieniu Grzegorz, a nastepnie
skierowat ich do Czgstochowy, wigc to zapewne w okolicy tego osrodka mieli oni
zbiera¢ datki®!. Mozliwe, ze wysylajac terminarzy w teren, przeor kierowat si¢ ich
pochodzeniem i posiadanymi przez nich kompetencjami jezykowymi. W rejestrach
wystepuja wydatki na terminarzy ,,dla Polakow” oraz terminarzy ,,dla Niemcow”,
a w 1508 r. jako terminarz jest nawet imiennie wzmiankowany brat Jakub Polak!>2.
Ojciec P. Kielar domyslat si¢ na tej podstawie, ze dominikanie dobrze znali strukturg
etniczng miejscowosci znajdujacych si¢ w zasiegu ich oddziatywania i dostosowywali
do niej sktad braci wysytanych tam z postuga duszpasterska i w celach kwestar-
skich!3. Jesli bedziemy pamietali o tym, Zze u schytku §redniowiecza polskojezyczna
ludnos$¢ zamieszkiwata te czes¢ ksiestwa brzeskiego, ktora byta potozona na prawym
brzegu Odry'**, to zapewne na te tereny kierowano zakonnikow potrafigcych sie z nig
fatwo komunikowac.
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Wsrdd profesow, ktorzy zajmowali sie zbieraniem datkow, widzimy braci, ktorzy
odwiedzali miejscowosci potozone w niewielkiej odleglosci od klasztoru. Wysytani
tam zakonnicy mogli zatem przeprowadzi¢ w nich kweste, a nastgpnie wrocié¢ do
siedziby konwentu w ciggu jednego dnia. Byli jednak i tacy kwestarze oraz terminarze,
ktérzy przemierzali duzo wigksze odlegtosci i przez dluzszy czas musieli przebywacé
poza swym macierzystym domem zakonnym. Trzeba wigc bylo przygotowaé im
odpowiednie warunki do zycia w terenie. W tym celu dominikanie organizowali
,Stacje”, w ktorych udajacy sie na dtuzsza wyprawe bracia mogli zatrzymywacé
si¢ na nocleg i przechowywac¢ pozyskane dobra. Hans-Joachim Schmidt poréwnat
mendykanckie stacje do miejskich posiadtosci zakonéw mniszych i podkreslit,
ze o ile nieruchomosci posiadane przez benedyktyndéw lub cysterséw w miastach
umozliwiaty im wlaczenie si¢ w obieg kwitngcego tam zycia gospodarczego, o tyle
stacje mendykantow pozwalaly franciszkanom czy dominikanom na wyjscie poza
naturalny dla nich teren objety murami miast i siggni¢cie ze swym przestaniem
takze do innych $rodowisk; dzigki posiadaniu takich punktow oparcia bracia mogli
swobodnie dziata¢ w matych miasteczkach i na terenach wiejskich!'>S. Mamy troche
danych o funkcjonowaniu dominikanskich stacji na terenie Flandrii, Niemiec oraz
Skandynawii'*®. Wynika z nich, ze o$rodki te (Terminhduser, AuBenstationen) miaty
bardzo rozny status — byty wérod nich samodzielne nieruchomosci pozyskane przez
dominikanéw od prywatnych darczyncow lub tez zakupione przez zakonnikow.
Bywalo, ze stacje lokowano w prywatnych domach, ktorych wlasciciel wydzielat
braciom osobne pomieszczenie. Zdarzato sig, ze stacje zakladano u boku zamieszku-
jacych w danym miejscu cztonkow tzw. trzeciego zakonu. Dominikanie z klasztoru
w Ypres w 1499 r. otrzymali na przyktad droga darowizny dom w odlegltym o kilka-
dziesigt kilometrow od ich siedziby Nieuwpoort, z zastrzezeniem, ze ma w nim stale
przebywac zakonnik chorowy wraz z towarzyszacym mu konwersem'Y’. Zréznicowany
byt status stacji nalezacych do dominikanow z karynckiego Fryzaku. Wiadomo, ze
dom ten dysponowat rozlegtym okregiem klasztornym, w ktérym powstata sie¢ stacji,
zlokalizowanych w Linzu, Villach oraz Salzburgu. W pierwszym z tych osrodkéw
stacj¢ umieszczono przy zwigzanej z konwentem dominikanskim zenskiej wspol-
nocie tercjarskiej, za§ w Salzburgu jeden z mieszczan udostepnit przybywajacym

155 H.-J. Schmidt, Die Wirtschaftsfiihrung, s. 282.

156 G. Meersseman, De domibus terminariis in antiquo comitatu Flandriae: noti-
tias sparsas, Archivum Fratrum Praedicatorum 8, 1938, s. 263-273; M. Vockler, Einige
Anmerkungen zur Entstehung und Bedeutung der Termineinen der Bettelmdnche im mit-
telalterlichen Thiiringen, Mitteilungen des Oberhessischen Geschichtsvereins NF 76, 1976,
s. 1-11; K. Elm, Termineien und Hospitze der westfdlischen Augustiner-Eremitenkldster
Osnabriick, Herford und Lippstadt, Jahrbuch fiir westfalische Kirchengeschichte 70, 1977,
s. 11-49; J. Sallaberger, Die Prisenz der Bettelorden mittels Mendikanten-Termineien
im mittelalterlichen Salzburg, Mitteilungen der Gesselschaft fiir Salzburger Landeskunde 144,
2004, s. 45-98; M. Weindl, Ein ,,Stadtorden” auf dem Land. Der Augustiner-Eremiten-
Konvent Seemannshausen im spéten Mittelalter und in der frithen Neuzeit, t. I, Regensburg
2007, s. 26-29 1 165-173; J. G.G. Jak obsen, Praedikebradrenes samfundsrolle in middel-
aldrenes Danmark, Odense 2008, s. 111.

57 G. Meersseman, De domibus, s. 271.
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do miasta terminarzom lokal w swym domu'*. Podobne do dominikanskich stacje
posiadaly takze inne klasztory mendykanckie. Bardzo rozbudowang sie¢ takich punk-
tow zorganizowali na przyktad augustianie-eremici z Erfurtu. Wiadomo, ze nalezat
do nich duzy, rozciagajacy na obszarze ok. 3000 km?, okreg klasztorny, w ktorym
istniato ponad 500 miast i wsi. Dla sprawnego prowadzenia kwesty na tym terenie
bracia utworzyli sie¢ 10 stacji dla terminarzy, ktorymi opiekowali si¢ pojedynczy
zakonnicy. Najmniejsza z nich (Naumburg) obstugiwata teren ok. 100 km?, na ktorym
znajdowaty sie 3 miasta i 29 wsi, za$ najwigksza (Stadtilm) miata pod sobg mniej
wigcej 700 km?, wraz z 5 miastami i 138 wsiami'®. Stacje dla kwestujacych braci
utrzymywali rowniez franciszkanie z Gdanska — wiadomo, ze bracia posiadali taki
przyczotek w odlegtym o ok. 60 km. Miedzytezu. Siecig klasztornych stacji byta tez
pokryta Sambia — o$rodki takie zorganizowali tam franciszkanie z Welawy, duchacy
z Prabut oraz antonianie z Fromborka'®.

O funkcjonowaniu stacji na terenie polskiej prowincji Zakonu Kaznodziejskiego
wiemy — jak dotad — bardzo malo. Szczatkowe informacje o takich o$rodkach na
Pomorzu Zachodnim zebral Hermann Hoogeweg'®'. W oszczednych stowach wypo-
wiedziat si¢ o nich J. Ktoczowski, ktory odnalazt co prawda slady ich funkcjonowania
na terenie Sredniowiecznej kontraty $laskiej, ale nie byt pewny, czy byty one stale
obsadzone przez delegowanych tam zakonnikéw, czy tez bracia goscili w nich tylko
okazjonalnie, podczas zbiorek prowadzonych poza siedzibami klasztorow'®2. Podob-
nych miejsc nie odnalazt J. Wiesiotowski na terenie $redniowiecznej Wielkopolski,
gdzie terminarze przechowywali zebrane naturalia w prywatnych spichrzach zaprzy-
jaznionych z nimi gospodarzy i mieszczan'®®. Status stacji miata prawdopodobnie
posiadlo$¢ dominikanow poznanskich we Wronkach, jeszcze zanim znajdujaca si¢
w tej miejscowosci klasztorna curia przeksztalcita si¢ pod koniec XIII w. w regularny
dom zakonny'®*. Taka ewolucja dominikanskiej nieruchomosci ,,od dworu do klasz-
toru” ma analogie na terenie Turyngii — powstaty w 1240 r. konwent w Eisenach juz
w potowie XIII w. posiadat stacje dla terminarzy w Nordhausen oraz Miihlhausen,
ktore w nastgpnych latach przeksztalcity si¢ w samodzielne klasztory'®.

Stacjami dysponowat takze konwent z Brzegu. Cho¢ przez analogie do podobnych
o$rodkow z innych prowincji zakonu mozemy przypuszczaé, ze ich organizowanie
rozpoczeto sie wkrotce po zakonczeniu procesu fundacji klasztoru Swigtego Krzyza,
nie mamy zadnych danych o ich funkcjonowaniu az do konca XV w. Informacje na
temat tych osrodkéw podawat Jan Pileatoris, ale sposéb prowadzenia klasztornych
rachunkéw sprawia, ze trudno ustali¢ ich doktadng liczbe i lokalizacje. Pamigtamy,

18 J. Sallaberger, Die Prisenz der Bettelorden, s. 60.

19 M. Vockler, Einige Anmerkungen, s. 3-4.

160 R, Kubicki, Zakony, s. 246-247.

1 H. Hoogeweg, Die Stifter und Kloster der Provinz Pommern, t. II, Stettin 1925,
s. 231, 651, 721.

162 ] Ktoczowski, Dominikanie polscy na Slasku, s. 88.

13 J. Wiesiotowski, Dominikanie, s. 228-229.

164 K. Kaczmarek, Od kurii do klasztoru; ten ze, Najstarsze dzieje, s. 88; por. Stownik
historyczno-geograficzny wojewodztwa poznanskiego w $redniowieczu, cz. V, z. 4, Poznan
2019, s. 870-872.

165 M. Vockler, Einige Anmerkungen, s. 2.
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ze brzeski przeor niezbyt starannie notowal, w jaki sposob pozyskiwano dochody
pieni¢zne poza Brzegiem. Niepewnos¢ co do liczby i lokalizacji klasztornych stacji
wywotujg takze niejasnosci terminologiczne. Odnotowane w gospodarczych rejestrach
konwentu dochody de stacione moga oznacza¢ zarowno srodki przystane do klasztoru
przez kwestujacych zakonnikow rezydujacych w przeznaczonych dla nich lokalach,
jak i ofiary zebrane podczas uroczystych nabozenstw z procesjami'®. Poniewaz takie
nabozenstwa odprawiano zaréwno w kosciele klasztornym, jak i miejscowo$ciach
potozonych w okolicy Brzegu, trudno niekiedy jednoznacznie odrézni¢ gotowke
naptywajacg ,,ze stacji” od pienigdzy, ktore zebrano podczas nabozenstw. Najwigksza
watpliwo$¢ dotyczy dochodow pozyskiwanych przez dominikanow w Ratajach. Rejestry
dochodow konwentu kilka razy odnotowaty naptywajaca stamtad gotowke, w tym
(dwukrotnie) pienigdze de stacione'®’; pamigtajmy jednak, ze mowa o miejscowosci,
ktora lezata bardzo blisko Brzegu i mozna bylo do niej dotrze¢ (a takze wréci¢ do
klasztoru) w ciggu jednego dnia. Watpliwo$¢ co do istnienia w Ratajach wtasciwe;j
stacji dominikandéw poteguje wysokos$¢ pozyskiwanych tam dochodow, ktore byty
bardzo skromne i zamykaty si¢ w kwocie kilku groszy — typowej dla jednorazowych
datkow pienigznych, ale odstajacej od znacznie wigkszych, wymagajacych dluzszej
akumulacji, srodkéw naptywajacych z innych stacji (o czym nizej).

Z wigksza doza pewno$ci mozemy przyjaé¢ funkcjonowanie stacji brzeskich
dominikanéw w Czestochowie, Nysie, Otawie oraz Sycowie'®. Pierwsza z wymie-
nionych miejscowosci lezata w bardzo duzej odlegtosci od siedziby konwentu
i znajdowala si¢ juz poza granicami okregu, jaki kontrolowali dominikanie z Brzegu;
bracia mogli tam zatem operowa¢ wylacznie za zgoda przeora klasztoru (Opole?),
do ktoérego nominalnie nalezata kontrola nad tym osrodkiem. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze dominikanie dziatali na tym terenie — z Czgstochowy regularnie
ptynely do Brzegu pokazne przekazy pienigzne si¢gajace niekiedy jednorazowo
kilku, a nawet kilkunastu grzywien'®. Wiemy tez, ze przeor finansowat zakonnikom
wyprawy do tego miasta'’’, a zwazywszy na jego oddalenie, zyskujemy jasnos¢, ze
bracia musieli tam dysponowa¢ jakim$ lokum. Pozostate miejscowosci, w ktorych
sg wzmiankowane stacje brzeskich dominikanow, znajdowaty si¢ juz w granicach
nalezacego do nich okregu, w odleglosci od kilkunastu (Otawa) do kilkudziesigciu
(Nysa, Sycow) kilometréw od siedziby konwentu. Regularnie wysytano z nich do

166 Zob. Percepta et expensa, np. k. 51 (Item de stacione Sancte Crucis VIII grossos), 58
(Item post prandium de stacione XXIII denarios), 58v (Item de stacione in die Pasce II gros-
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Christi XIV denarios).

167 Tamze, k. 54v (Item de stacione in Rathen in nocte Christi III grossos) i 57 (Item de
stacione in nocte Christi in Rathen VII grossos).

168 Tamze, np. k. 51v (Iltem de stacione Nisensi I marcam per patrem Ipolitum, item de
stacione Stzesztochow pro festo Penthecostes XV marcas), 55v (Item de stacione Nisensi
V marcas et VI grossos), 61v (Item de Olavia de stacione sancte Barbare XVII grossos), 62v
(Item de stacione Nisensi X marcas minus XVIII grossos), 66v (Iltem de stacione Nissensi XVI
marcas minus 111 grossos), 101 (Item de stacione Wartenbergensi I marcam).

169 Tamze, k. 51v, 53v, 55v, 56, 63, 66v, 70, 75, 79v, 84v, 85, 90v, 94, 97v, 102, 106v,
107, 111, 119.

170 Tamze, k. 141, 151, 166v, 167v.
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Brzegu gotowke w wysokos$ci nieosiggalnej w przypadku datkéw pochodzacych
z jednorazowej kwesty (jedna badz wiecej grzywien), brzeski przeor finansowat
tez braciom wyprawy do tych miejscowoséci. Wiemy rowniez, ze delegowani tam
zakonnicy przebywali w nich przed dhuzszy czas, dziatajac na gruncie duszpasterskim
i dogladajac ekonomicznych intereséw klasztoru — w latach 1512-1515 w Otawie
mieszkat np. brat Wawrzyniec, ktory systematycznie przesyltat przeorowi pozyskane
tam $rodki'”'. Zdarzato si¢ takze, ze Jan Pileatoris wysytat rezydujacym w wymie-
nionych osrodkach braciom pieniadze, ktére mogli wykorzystywac na zaspokojenie
swoich zyciowych potrzeb. Takich wzmianek jest w klasztornych rachunkach bardzo
duzo, wiec przywotam tylko kilka z nich. W 1509 r. Jan Pileatoris wystal np. kilka
groszy do Nysy, zaznaczajac, ze pieniadze te maja trafi¢ do rak brata Hipolita (/tem
ad Nissam pro fratre Ipolito VI grossos), w tym samym roku podobny przekaz tra-
fit do brata Krzysztofa w Otawie (Iltem ad Olaviam fratri Cristoforo Il grossos)'’.
Kilka lat p6zniej (1512) identyczna kwota trafita do przebywajacego w Nysie brata
Marcina, za§ w 1514 r. przekazano przebywajacemu w Otawie bratu Marcinowi
pienigdze na zakup stodu do produkcji piwa (ltem fratri Marthini ad Olaviam pro
brasio I grossum)'”. W klasztornych rejestrach odnajdujemy takze sumy wysytane
przez przeora do braci przebywajacych w Sycowie!™.

Niewykluczone, ze poza stacjami w Czestochowie, Otawie, Nysie oraz Sycowie
klasztor posiadat podobne przyczotki takze w Bierutowie, Kluczborku oraz Strzeli-
nie — dominikanie regularnie tam goscili i czesto przesytali pozyskane tam $rodki,
a ich duza (kilkadziesiat kilometrow) odleglo$¢ od Brzegu pozwala zakladac¢, ze
musieli tam mie¢ jakie$ pomieszczenia, w ktoérych mogli si¢ schroni¢. Mamy zresztg
posrednie dowody wskazujace na silne zwigzki dominikanow z tymi miejscowosciami.
W Kluczborku funkcjonowata wspolnota dominikanskich tercjarzy — w rachunkach
znajduja si¢ wzmianki o ofiarach zbieranych przez jej cztonkow!”. Brzescy domi-
nikanie uczestniczyli w lokalnej wymianie handlowej, w otaczajacych ich siedzibe
miejscowosciach prowadzili intensywny skup cielat, kréw oraz woldéw i na potege
handlowali skérami bydlecymi, a duza liczba transakcji zakupu zwierzat miata
miejsce wlasnie w Kluczborku!”. W 1512 r. brzeski przeor wystat przebywajacemu
w Kluczborku bratu Grzegorzowi niewielka kwote pieniedzy; dominikanie utrzy-
mywali tam nawet wlasng stuzbe — w 1523 1. przeor wyasygnowat kilka groszy na
zakup obuwia dla jakiego$ Jerzego, ,,stugi” w tym miescie (/tem servo Georgio in
Crewtzburg III grossos pro calceis)'". Z klasztoru ptynety tez pienigdze adresowane

"' Tamze, k. 65 (Item de servicio fratris Laurencii in Olavia Il marcas), 66v (Item a fra-

tre Laurencio de Olavia Il marcas), 71v (Item de Olavia a fratre Laurencio VI fertones), 74
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174 Tamze, np. k. 129v, 135v, 206, 206v.
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do zakonnikéw rezydujacych w Strzelinie oraz Bierutowie: np. w 1511 r. dwukrotnie
wystano gotowke do Strzelina dla diakona Grzegorza i brata Franciszka (Item fratri
Gregorio diacono 1V grossos ad Strelin; item ad Strelin fratri Francisco 1V grossos),
w 1521 troche pienigdzy wystano bratu Andrzejowi do Strzelina ({tem fratri Andree
ad Strelin IV grossos), w 1522 bratu Bernardowi do Bierutowa (/tem fratri Bernardo ad
Bernstad VI denarios), a rok pozniej do tej samej miejscowosci bratu Dominikowi
(Item ad Bernstad fratri Dominico VI denarios)".

Rejestry brzeskie nie dajg jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, jaki byt status
wspomnianych stacji. Nic nie wiemy, by brzescy dominikanie drogg darowizn czy
wlasnych zakupow weszli w posiadanie tak licznych (méwimy prawdopodobnie
o 7 obiektach) samodzielnych nieruchomosci. Towarzyszace niektdorym stacjom
wezwania wskazuja na ich lokalizacje przy obiektach sakralnych — tak moglo by¢
w Olawie, gdzie dominikanskiej stacji patronowata §w. Barbara, co sugeruje ulo-
kowanie jej przy kaplicy szpitalnej pod tym wezwaniem, ufundowanej w Otawie
w 1510 r. w poblizu jednej z bram miasta zwanej Brzeska!'”. Mozliwe, Ze pomiesz-
czenia, z ktorych korzystali zakonnicy, udostepnialty im parafie, w ktérych pracowali
(Bierutow, Sycow), trudno jednak wyrokowac, czy tak bylo rowniez w pozostatych
osrodkach. Nie wiadomo np., gdzie rezydowali dominikanie operujacy na terenie
Kluczborka — mozliwe, ze ich placowka dziatata przy funkcjonujacej tam wspdlnocie
tercjarskiej, ale jest to wytgcznie domyst. Nic pewnego nie mozna tez powiedzieé
o statusie stacji w Czestochowie oraz Nysie'®.

Lokalizacja stacji oraz miejscowosci, w ktorych spotykamy braci zajmujacych
si¢ zbieraniem ofiar pokazuje, ze dziatalno$¢ kwestarzy i terminarzy z Brzegu kon-
centrowala si¢ na terenach potozonych na poéinoc oraz na potudnie od tego miasta.
Jest to zrozumiate, bowiem od strony wschodniej (Lewin Brzeski, Opole) i zachod-
niej (Wroctaw) znajdowaly si¢ inne klasztory dominikanskie, ktore mialy wlasne
okregi, niedostepne dla zakonnikow z Brzegu. Inaczej byto na osi pétnoc-potudnie,
gdzie w promieniu wielu kilometréw nie byto innych konwentéw dominikanskich.
Patrzac ku péhocy, nie widzimy ich az do Kosciana, Srody Wielkopolskiej, Sie-
radza i Piotrkowa Trybunalskiego, za$ idac na potudnie — do Zabkowic. Trudno
powiedzie¢, czy zasieg dziatania brzeskich kwestarzy i terminarzy wyrozniat si¢
na tle ich odpowiednikow z innych klasztorow. Rozlegte tereny mogli penetrowaé
dominikanie z kontraty mazowieckiej — granice okregdéw klasztoréw plockiego
(8w. Dominika) i sochaczewskiego siegaty daleko na wschod za lini¢ Wisly, za$ bracia
z Warki, idac na potudnie, napotykali konkurencj¢ dopiero w Sandomierzu. Mozna
réwniez przywota¢ w tym miejscu przyklady z terenu Turyngii — Mathias Vockler
obliczyl, Ze najdalej potozone stacje nalezace do augustianéw z Erfurtu znajdowaty
sie¢ w odleglosci ok. 55 km od klasztoru, mniej wigcej tyle samo dzielito tez od
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centrali najdalej potozona stacje franciszkanow z Nordhausen'®!. Oznaczatoby to, ze
zasigg gospodarczego i1 duszpasterskiego oddziatywania konwentéw mendykanckich
byt catkiem spory i mozna go liczy¢ w dziesigtkach kilometrow.

Z powyzszych rozwazan mozna wyciagnac¢ nastgpujace wnioski o praktykach
kwestarskich dominikandéw z Brzegu w poczatkach XVI w.

1) Zbieranie przez braci ofiar nie miato przypadkowego, spontanicznego, charakteru.
Dziatalno$¢ kwestarska nosi znamiona dobrze zorganizowanej akcji, prowadzonej
konsekwentnie zar6wno w samym Brzegu, jak i w nalezacym do klasztoru okrggu.

2) Zarowno kwesta w bezposrednim sasiedztwie konwentu, jak i zbieranie srodkow
w terenie, trwaly caty rok. Datki w Brzegu pozyskiwano najczgéciej dwa razy w tygo-
dniu na targach badz jarmarkach (najczesciej w poniedziatki, rzadziej w niedziele)
oraz podczas we¢drowek ulicami miasta (zwykle w piatki). Dominikanie zbierali tez
jednorazowe datki pienigzne w wielu innych miejscowos$ciach na Slasku, faczac
dziatalno$¢ kwestarska z postugami duszpasterskimi 1 zaangazowaniem w zycie
miejscowych parafii.

3) W konwencie istniata grupa terminarzy wyspecjalizowanych w zbieraniu datkow
w nalezacym do dominikandéw okrggu. W tym samym czasie w otoczeniu klasztoru
roéwnoczes$nie dziatato kilka takich zespotow, ztozonych zwykle z dwdch zakonnikow.

4) Dla sprawnego prowadzenia kwesty w terenie brzescy dominikanie zorgani-
zowali sie¢ tzw. stacji, ktore stuzyly za tymczasowe miejsca pobytu tym braciom,
ktorzy musieli przez dluzszy czas przebywac poza Brzegiem. Rejestry odnotowuja
wprost istnienie czterech takich osrodkow, prawdopodobnie jednak bylo ich wigcej
(moze siedem).

5) W dotychczasowych studiach nad problematyka dominikanskiej kwesty sygna-
lizowano, ze ze wzgledu na skromng podstawe zrodtowa trudne jest wyliczenie
doktadnych dochodow, jakie bracia pozyskiwali w drodze zbidrek, w tym zwtlasz-
cza wielkosSci ofiar w naturze. Lektura rachunkéw brzeskich pokazuje, ze w takich
wyliczeniach nalezy bra¢ pod uwage jeszcze jeden, dotad niedoceniany, czynnik.
Prowadzenie dziatalno$ci kwestarskiej, zwlaszcza w postaci wypraw terminarzy po
klasztornym okregu, pociagato za sobg wydatki po stronie klasztorow, ktore — zanim
zebraly jej owoce — musiaty w nig najpierw zainwestowac Trzeba zatem stale pamigetac,
ze proste sumowanie ksiggowanych w rejestrach klasztornych wptywow z kwesty
moze zawyza¢ faktyczne dochody osiggane przez dominikanow, a ich urealnienie
wymagaloby uwzglednienia tych srodkow, ktore konwenty musiaty same wytozy¢
na zorganizowanie i utrzymanie systemu zbierania datkow.
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Charity collecting practices of the Dominicans in Brzeg
Summary

The Dominican monastery in Brzeg was founded in the 1330s by duke Bolestaw III the
Generous (the Wasteful). So far, in the research on its economic foundations main attention was
focused on the income gained by the monks from rents, scholarships and mass funds, as well
as pastoral activities. The accounts of revenues and expenditures of the convent, preserved in
the Department of Manuscripts of the Wroctaw University Library, show that Dominicans also
carried intensive charity collecting activity, both in Brzeg itself and in neighbouring localities.
In Brzeg the brethren usually collected twice a week during the fairs there, but also walked
down the streets of the town, asking townspeople for donations. They also made regular rides
of villages and boroughs belonging to their area, where they received donations, both mone-
tary and in natural goods. The collecting action carried out by the convent was well organised,
intensive and lasted for the whole year. The monastery held a network of special “stations”
intended for the brethren who had to remain outside the convent due to their collecting activities.
The monks in charge of them regularly sent the collected goods to the prior. The stations for
collectors were located in Czgstochowa, Otawa, Nysa and Sycow; it is also possible (but not
certain) that similar units were active in Bierutow, Kluczbork and Strzelin.

Translated by Rafal T. Prinke



