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Krytyka instytucji w Listach o sympatii
Sophie de Grouchy’

W swych Listach o sympatii Sophie de Grouchy (1764-1822) wykracza
poza problematyke zdefiniowania, czym jest sympatia, przedstawiajac
swoje refleksje dotyczace instytucji spolecznych i ich roli w ksztatto-
waniu moralnosci. Myslicielka zaktada, ze ludzie z natury sa raczej do-
brzy niz zIi, w naturalny sposob, ze strachu przed wyrzutami sumienia
iz pragnienia doswiadczenia przyjemnosci z przyczyniania si¢ do dobra
innych, dziataja tak, by przysporzy¢ ludziom szczescia. Mimo tego na
Swiecie jest wiele zta, bolu, cierpienia. Za egoistyczne postepki, motywo-
wane migdzy innymi chciwoscig, autorka odpowiedzialnoscia obarcza
niewtasciwie sformutowane prawa i instytucje spoteczne.

Artykut ma na celu rekonstrukcje i analize uwag Sophie de Grouchy
dotyczacych wptywu instytucji na moralnos$¢ jednostek. Po blizszym
przedstawieniu pogladéw myslicielki zamierzam wykazac, ze jej wywo-
dy sa spdjne i oparte na uzasadnionych podstawach. Dodatkowo arty-
kut wskazuje, iz filozofka skupia sig raczej na sugerowaniu koniecznosci
wprowadzenia zmian spotecznych, nie ograniczajac si¢ do rozwazan
teoretycznych, obrazujacych zniuansowane dziatanie sympatii i dogteb-
nie ja analizujacych, czemu poswigcona jest Teoria uczué moralnych Ada-
ma Smitha.

" Badania zostaly sfinansowane ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki
przyznanych w ramach finansowania stazu po uzyskaniu stopnia naukowego dok-
tora na podstawie decyzji numer UMO-2016/20/S/HS1/00071.
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Wprowadzenie

Sophie de Grouchy, markiza de Condorcet!, najbardziej znana jest jako
autorka przektadu Teorii uczu¢ moralnych Adama Smitha na jezyk francu-
ski®. Do tekstu ttumaczenia dotaczano napisane przez myslicielke Listy
o0 sympatii — jest to tytut skrocony, ktéry w pelnej formie brzmi Listy do
C*** o teorii uczuc¢ moralnych (Leftres a C***, sur la Théorie des Sentiments
Moraux). Autorka przedstawita swoje poglady filozoficzne w dziele uto-
zonym w forme listow. Pierwsze z nich poswiecone sa pojeciu sympatii —
de Grouchy rozpoczyna od skrytykowania Adama Smitha za niepodje-
cie kwestii zrodel wspotodczuwania. Nastepnie opisuje, w jaki sposob,
jej zdaniem, w oparciu o do$wiadczenia przyjemnosci i bdlu fizycznego
rozwijamy sympati¢ z doswiadczeniami innych ludzi. W kolejnych li-
stach myslicielka podejmuje problematyke czynienia dobra, wyjasnia, ze
ludzie z natury sa dobrzy, a do unikania ztych i egoistycznych dziatan
motywuje ich strach przed wyrzutami sumienia. Co wigcej, obserwowa-
nie, a w szczegdlnosci czynienie, dobra sprawia nam przyjemnos¢, ktdra
sami jesteSmy w stanie fatwo wywotaé. Czlowiek szczgdliwy zatem to
ten, ktéry nawiazuje glebsze relacje spoteczne, co jest mozliwe wlasnie
dzigki sympatii i trosce o innych. Ostatnie dwa listy czesciowo odpowia-
daja na pytanie o negatywne aspekty funkcjonowania spoteczenstwa.
Mozemy przeciez zaobserwowac¢ wiele zta. De Grouchy zauwaza, ze
uczucia motywujace nas do rywalizowania, egoistycznych postepkow,
uciskania czy zniewalania innych w duzej mierze wynikaja z dziatania

! Mezem Sophie de Grouchy byt Nicolas de Condorcet, ktorego myslicielka po-
Slubita w 1786 roku. Ich matzenstwo jest przez biograféw opisywane jako szczesliwy
zwigzek, w ktérym matzonkowie wzajemnie doceniali swdj intelekt, wspierajac sie
w pracy i inspirujac. Zob. Antoine Guillois, La Marquise de Condorcet. Sa Famille, son Sa-
lon, ses Amis 1764—1822 (Paris: Paul Ollendorff, 1897), 64; Karin Brown, , Introduction:
The Letters, Their Author, and Her Times”, w: Sophie de Grouchy, Letters on Sympathy
(Philadelphia: American Philosophical Society, 2008) (VII), xxi. Wspdlnie prowadzili
salon, a gdy Condorcet najpierw ukrywat sie, a potem zostal aresztowany w trakcie
Wielkiej Rewolugji Francuskiej, de Grouchy potajemnie odwiedzata meza, zachecajac
go do pracy nad Szkicem obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje. Malzenstwo
zakonczylo sie wowczas rozwodem - najprawdopodobniej po to, by ocali¢ czes¢
majatku w przypadku skazania markiza de Condorceta.

2 Wczesniej powstaly juz trzy inne przeklady dzieta Adama Smitha na jezyk
francuski — pierwszy juz w 1764 roku (Michaél Biziou, , The French (re)translation”,
Adam Smith Review 8 (https://doi.org/10.4324/9781315737195, 2015), 56). Szkocki filo-
zof wydal swe dzielo w 1759 roku. Fakt, ze zostato ono tak szybko przettumaczone,
$wiadczy zaréwno o popularnosci, jak i istotnej roli, jaka ta ksiazka poswiecona teorii
moralnej odgrywata w dyskusji europejskiej. Sposréd ttumaczen dziet Smitha na je-
zyk francuski opublikowane zostaly dwa. To wtasnie przektad Teorii uczuc moralnych
dokonany przez de Grouchy zostal uznany za najlepszy i byt obowiazujacym we
Frangji az do 1999 roku, gdy powstato nowe, wspotczesne wydanie.
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instytucji i praw, wsrdd ktorych zyjemy. Wiasnie ten aspekt mysli autor-
ki Listéw o sympatii zamierzam przeanalizowac¢ w niniejszym artykule.

Sympatia i naturalna sktonnosé¢ do czynienia dobra

Dla przedstawienia pogladéw Sophie de Grouchy dotyczacych wptywu
instytucji na moralno$¢ jednostek konieczny jest zarys tego, jak mysli-
cielka pojmuje sympatie. Przede wszystkim, w odréznieniu od Adama
Smitha’®, traktuje ja jako ,,dyspozycje, ktora mamy do odczuwania w spo-
sob podobny do drugiego”*, a zatem od poczatku zakltada, ze sympatie
mozna doskonali¢ i ksztattowac. Podobnie jak autor Teorii uczué¢ moral-
nych Madame de Condorcet dostrzega istotng role wyobrazni, dzigki
ktorej jestesmy w stanie uogolni¢ wilasne odczucia, a niebagatelng funk-
gje pelni takze pamieé, pozwalajaca przywolaé wspomnienia wlasnych
doswiadczen.

Poszukujac zrédet sympatii, Sophie de Grouchy kieruje sie w stro-
ne¢ bolu fizycznego. Zaktada, ze kazdy bdl najpierw powoduje dyskom-
fort w danej czesci ciala, potem zas prowadzi do impresji bolu w ca-
lym ciele. Wreszcie, gdy bodl ustapi, doswiadcza si¢ ulgi, ze juz zniknat,
a takze ogdlnego poczucia nieszczescia (un sentiment général de malaise),
ktore utrzymuje si¢ dtuzej — pojawi si¢ ono ponownie przy kolejnym
doswiadczeniu bélu, chocby samo to doznanie miato by¢ inne, a nawet
przy wspomnieniach dotyczacych przesztego bolu to ono pozwoli wy-
tworzy¢ abstrakcyijna jego ideg’.

Zdaniem myslicielki dzigki refleksji nad wlasnymi przezyciami,
wspomnieniom i ogdlnemu poczuciu nieszczescia jesteSmy w stanie
sympatyzowaé. Swiadomo$é, ze drugi cztowiek cierpi — zyskana cho-
ciazby dzieki dostrzezeniu oznak bolu fizycznego — przypomina obser-
watorowi o jego przeszlych do$wiadczeniach i sprawia, ze odwotuje
si¢ on do obecnej w wyobrazni ogolnej idei. Proces ten moze przebie-
ga¢ automatycznie i naturalnie (juz dzieci sa zdolne do wspdtczucia,

* Smith rozumie wspdtodczuwanie raczej jako uczucie niz dyspozycje, jednakze
nalezy pamietaé, ze dyskusja nad pojeciem sympatii odgrywajacym istotng role
w mysli moralnej Adama Smitha jest niezwykle rozbudowana. Wspoétodczuwania
nie mozna sprowadzi¢ po prostu do empatii czy prostego przeniesienia uczud.
Na przyktad Charles Griswold (zob. Charles Griswold, Adam Smith and the Vir-
tues of Enlightenment (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), https://doi.
org/10.1017/CB0O9780511608964, 78-83) wprowadza rozrdznienie na sympatie w sen-
sie ,technicznym” i w sensie emocji. Literatura przedmiotu dotyczaca pojecia sym-
patii i jego niuanséw w mysli Smitha jest bardzo liczna.

* Sophie de Grouchy, Letters on Sympathy (Philadelphia: American Philosophical
Society, 2008), 108.

5 Tamze, 109.
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budowania wiezi i sympatii). Podobny proces przebiega w przypad-
ku do$wiadczenia przyjemnosci® (chociaz, jak twierdzi autorka Listow
o sympatii, w przypadku przyjemnosci trudniej jest wspotodczuwac)’.
Sympatia, odpowiednio kultywowana i rozwijana, pozwala na trwa-
nie spofeczenistw i wspiera uczucia spoteczne. Jak zauwaza Sophie de
Grouchy:

pierwsze przyczyny sympatii wywodzg sie z natury odczu¢, ktérych do-
$wiadczenia powoduja w nas przyjemnosc i bdl, przede wszystkim, jako
istoty odczuwajace, jesteSmy zdolni do sympatii z fizycznymi dolegliwo-
Sciami, ktore sa najczestszymi ludzkimi nieszczedciami [...] Czegdz nie
zawdzieczamy sympatii, nawet w jej najstabszych przejawach, skoro juz
od tego momentu sympatia jest pierwsza przyczyna uczucia ludzkosci
(sentiment d’humanité, feeling of humanity), ktorego skutki sa tak cenne.
Kompensuje ono czes¢ zta rodzacego sie z interesu wtasnego w duzych
spoteczenstwach®.

Istotng kwestig jest zatem troska o rozwijanie w dzieciach naturalne;
sympatii poprzez edukacje i wychowanie — to wtasnie rola dorostych:
rodzicow i nauczycieli’.

Myslicielka wprowadza rozrdznienie (ktérego nie znajdujemy
u Smitha) na sympatie partykularng i ogélna (sympatie individuelle et
générale). Ta pierwsza jest ,naturalnym efektem naszej wrazliwosci mo-
ralnej”'’. To wilasnie dzigki niej tworza si¢ relacje miedzy ludzmi. Jak
wyjasnia Daniel Dumouchel, mozemy stwierdzié, ze sympatia ogdlna
polega natomiast na , procesie generalizowania sympatii, ktéry prowa-
dzi od sympatii przed-refleksyjnej do sympatii partykularnych i od nich
do sympatii ogolnej, ktdra stanowi prawdziwe uczucie moralne”'.

W naturalny sposoéb troszczymy sie o najblizszych (podobne, moc-
niejsze, poglady na ten temat miat Adam Smith)'"?, a zdaniem de Grouchy

¢ Alexander Broadie, Agreeable Conmnexions: Scottish Enlightenment Links with
France (Edinburgh: Birlinn, 2012), 150.

7 Sophie de Grouchy, , Lettres sur la sympathie”, w: Les ‘Leftres sur la sympathie’
(1798) de Sophie de Grouchy, marquise de Condorcet, ed. Bernier Marc André, Deidre
Dawson (Oxford: Voltaire Foundation, 2010), 36.

8 Tamze, 36-37.

° Deidre Dawson, ,Is Sympathy so Surprising? Adam Smith and French Fictions
of Sympathy”, Eighteenth-Century Life 15 (1991), 159.

1 De Grouchy, Letters, 124.

I Daniel Dumouchel, ,Une éducation sentimentale: sympathie et construction
de la morale dans les Lettres sur la sympathie de Sophie de Grouchy”, w: Les ‘Lettres
sur la sympathie’ (1798) de Sophie de Grouchy, marquise de Condorcet, ed. Marc André
Bernier, Deidre Dawson (Oxford: Voltaire Foundation, 2010), 145.

12 Sposrdd licznych opracowan dotyczacych tego zagadnienia w mysli Smitha
ciekawgq perspektywe prezentuje Fonna Forman w swojej ksiazce Adam Smith and the
Circles of Sympathy (Cambridge: Cambridge University Press, 2010).
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nasza sympatia, jesli jest wlasciwie rozwijana, pozwala nam dbac réwniez
o tych, z ktorymi nie jesteSmy zwigzani emocjonalnie. Boli nas cierpienie
innych (szczegodlnie jesli przyczynilismy si¢ do niego wlasnymi dziatania-
mi — nawet jesli w sposdb niezamierzony — trudniej woéwczas uwolnic sig
nam od pamigtania o nim)". Jednoczesnie w Listach o sympatii autorka sta-
wia tezeg, ze ludzie z natury pragna czynic raczej dobro niz zlo — sktaniaja
nas do tego nasze uczucia:

Sympatyzujemy z pragnieniem czynienia dobra dla innych, poniewaz
uczucie w nas skfania nas do bycia dobrymi dla wszystkich i znajdujemy
w czynieniu tak wlasng przyjemnosc. Nie zywimy w nas inklinacji do
krzywdzenia wszystkich, a zatem nie sympatyzujemy z nienawiscia, po-
niewaz szczegdlny powdd musi odpowiadaé za sympatie z nienawiscia,
podobnie jak za nienawi$¢ sama w sobie'*.

Podobnie dzieje si¢ w przypadku czynienia dobra i sprawiania in-
nym przyjemnosci. Juz sam fakt swiadomosci, ze komus przytrafito sie
cos$ dobrego, wzbudza w obserwatorze samolubna przyjemnosc. Jest ona
jeszcze wigksza, gdy przyczyniamy sie do szczeScia tej osoby. Do tego
dochodzi jeszcze fakt, ze to my sami jestesmy zrodlem tego przyjem-
nego uczucia i popelniajac dobre uczynki, jesteSmy w stanie sami spra-
wié sobie przyjemnos¢. Co wigcej — z tym uczuciem taczy sie kolejne:
satysfakcja z czynienia dobra. Wszystkie one razem sprawiaja, ze tym
bardziej pragniemy przyczyniac si¢ do szczescia innych ludzi®.

Strach przed uczuciem zalu wywotanego przysparzaniem komus
bolu (a zal ten jest dtugotrwaty) i wyrzutami sumienia sprawia nato-
miast, ze unikamy czynienia zta. De Grouchy twierdzi, ze niekiedy czy-
nienie zta moze rodzi¢ przyjemnos¢ w sprawcy, jednak z czasem zosta-
nie ona zastapiona nieprzyjemnym uczuciem zalu. Czlowiek cnotliwy
zatem jest zarazem cztowiekiem szczesliwym: odczuwa spokoj, sam jest
w stanie sprawi¢ sobie przyjemnos¢, dzialajac na rzecz innych. Jest tez
spokojny i z zaufaniem i rado$ciag buduje relacje spoteczne; potrafi ko-
chac'. Dzieki sympatii opanowuje egoizm. Inaczej przedstawia sig sytu-
acja kogos, kto czyni zto: gnebia go wyrzuty sumienia, nie potrafi zaznac

3 de Grouchy, Letters, 149. Jak twierdzi autorka Listéw o sympatii: ,to ogolne
uczucie zrobienia czego$ dobrego jest najrozkoszniejszym z naszych doznan, tym
najbardziej analogicznym do naszej moralnej wrazliwosci. Jest tym, ktore urzeka du-
sze bez odciskania sladu nienasyconej i dojmujacej aktywnosci naszych namietno-
$ci. Jest to jedyne uczucie zdolne do zrekompensowania ludzkosci zta, ktdre cierpi”
(tamze, 149).

4 Tamze, 136-137.

15 Tamze, 148.

16 Tamze, 165.
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spokoju i trudno mu zaufa¢ komukolwiek, a zatem rowniez wchodzi¢
w zwiazki z innymi ludzmi. Jak zauwaza Karin Brown:

Dla de Grouchy cztowiek nie moze by¢ szczesliwy w izolacji, a nie moze
zosta¢ wlaczony do spoteczenstwa i zwigzany z innymi ludzmi bez mo-
ralnosci [...]. Jesli niemoralno$¢ oddziela nas od innych i sprawia, Ze jeste-
$my samotni, a sympatia tworzy wiezi i jest Zrédtem szczescia, to dawa-
nie i bycie dobrym dla innych sg sposobami na przezwyciezenie poczucia
pustki i nieszczescia [...] zdrowie psychiczne zalezy od dobrej dyspozycji
moralnej, a niemoralno$¢ prowadzi do emocjonalnego niepokoju. Bycie
samolubnym i ztosliwym prowadzi do nerwowego i stresujacego zycia,
podczas gdy bycie sprawiedliwym, dobrym i zyczliwym sprzyja pozy-
tywnym stanom umystu, takim jak satysfakcja, spokdj i mitosc?.

Sympatia z cierpieniem i radoscig innych, oczekiwanie przyjemno-
Sci i satysfakcja z przyczyniania si¢ do dobra innych, spojne z kierowa-
niem sie¢ rozumem, a takze strach przed zalem wywotanym wyrzutami
sumienia z powodu przysporzenia komus bolu stanowia, zdaniem de
Grouchy, uniwersalne podstawy moralnosci i motywuja do czynienia
dobra'®, podazania za wskazaniami serca i rozumu.

Niewatpliwie rozwazania de Grouchy dotyczace sympatii znaczaco
wykraczaja poza teorie przedstawiona przez Adama Smitha i stanowia
jej interesujace uzupelnienie. Krytyka braku takich poszukiwan w Teorii
uczué moralnych zwraca uwage na brakujace pole rozwazan szkockie-
go filozofa. Przekonanie za$ o sktonnosci cztowieka do czynienia dobra
oraz o istnieniu mechanizméw mogacych stanowic¢ uniwersalne pod-
stawy moralnosci pozwala zestawi¢ réznice w pogladach dwojga my-
Slicieli.

Krytyka instytucii

Skoro zatem cztowiek z natury pragnie czynic¢ dobro, przyczynianie sie
do pomyslnosci innych rodzi przyjemnos¢, a czynienie zta wigze sie
z nieprzyjemnymi odczuciami, to jak wyttumaczy¢ fakt, ze ludzie po-
petniaja zle czyny i krzywdza zaréwno obcych, jak i bliskich? I jak temu
zaradzi¢? Zdaniem Alexandra Broadiego Sophie de Grouchy ttumaczyta
Teorig uczuc moralnych miedzy innymi po to, by dbac o lepsze spoteczen-
stwo w ramach swoistej kampanii moralnej". W swych Listach o sympatii
podnosi wspomniane wyzej kwestie, nie tworzy jednak rozbudowanej
teorii spotecznej czy moralnej i nie osadza jej szerzej w teorii ekonomicz-

7 Brown, ,, Introduction”, 64.
8 de Grouchy, Letters, 150.
¥ Broadie, Agreeable Connexions, 126-127.
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nej czy w skomplikowanym systemie filozoficznym?®. Jak konstatuje Dei-
dre Dawson, mozna zauwazy¢, ze tym, czego de Grouchy najbardziej
brakuje w Teorii uczuc¢ moralnych, jest wyjscie poza filozofie moralna, ku
projektowi reformy spotecznej, a ,W pewnym sensie Listy o sympatii sa
proba wypelnienia tego zadania przez de Grouchy...”?. Po swoich wy-
wodach dotyczacych zrédet sympatii i naturalnej sktonnosci do czynie-
nia dobra oraz zasad moralnosci autorka przechodzi do uwag dotycza-
cych instytucji spotecznych i praw.

Zagadnienia te myslicielka porusza w dwdch ostatnich listach: siéd-
mym i 6smym, w ktorych poswieca wiele uwagi wyjasnieniu, iz to in-
stytucje spoteczne w duzej mierze odpowiadajg za to, ze ludzie skfaniaja
sie ku czynieniu zta. Zwraca uwagg na to, ze spoteczenstwo wytwarza
w nas rozne potrzeby, jednak nie wszystkie jesteSmy w stanie zaspo-
koi¢®. Sophie de Grouchy wyroznia cztery podstawowe czynniki, kto-
re motywuja do niesprawiedliwosci i wyrzadzania innym krzywdy.
Pierwszym z nich, jej zdaniem, jest mitos¢. Jednak markiza de Condorcet
nie ma na mysli opisywanej przez nia w samych superlatywach mitosci
romantycznej, pragnienia czy troski o szczescie umitowanych albo tez
glebokiego uczucia, do ktdrego zdolni sa ludzie z rozwinigta sympatia —
dobrzy, spokojni i szczesliwi. Jak zauwaza, mitos¢ to ,jedyna przyjem-
nos¢, ktorej nie da sie kupié, a zatem jej urok nie moze by¢ pomylony
z mitoscig do pieniedzy”*.

W czym zatem myslicielka upatruje zrddel niesprawiedliwosci?
Przede wszystkim w checi panowania nad kobieta. De Grouchy pod-
kresla tu role, jaka odgrywaja ,zte” instytucje i prawa, oraz krytykuje

2 Zawarte w dwoch ostatnich listach krotkie rozwazania Sophie de Grouchy
dotyczace instytucji spotecznych nie proponujg rozbudowanych czy szczegétowych
rozwiazan ani szerszej teorii spolecznej (sa to raczej wzmianki sugerujace jej poglady —
o duzo wezszym zakresie niz teorie Adama Smitha czy Nicolasa de Condorceta).
By¢ moze czegos wiecej dowiedzielibySmy sie z traktatu poswieconego edukacji, nad
ktérym miata pracowac myslicielka, tekst ten jednak zaginat.

2 Deidre Dawson, ,, From Moral Philosophy to Public Policy: Sophie de Grouchy’s
Translation and Critique of Smith’s Theory of Moral Sentiments”, w: Deidre Dawson,
Pierre Morere (ed.), Scotland and France in the Enlightenment (Levisburg: Bucknell Uni-
versity Press, 2004), 281.

2 Robert Dimand, Chris Nyland (ed.), The Status of Women in Classical Economic
Thought (Cheltenham/Northampton: Edward Edgaf Publishing, 2003), 155.

# de Grouchy, Letters, 167. Piszac o milosci, de Grouchy stwierdza, ze mitos¢ , nie
zna przywlaszczenia ani oszustwa, pragnie dosta¢ wszystko, zapewni¢ wszystko,
zastuzy¢ na wszystko logika serca, a jedyna zmystowos¢, jaka zna, sama nakazuje
i wyraza. Uczucie to jest dalekie od zwyczajnosci, jako Ze uczucie milosci zaklada
wzajemna sympatie, ktorg trudno odnalez¢, a jeszcze trudniej rozpoznaé. Wymaga
ono szlachetnego charakteru i, wreszcie, rzadkiej i poteznej wrazliwosci, ktorej nie-
mal zawsze towarzysza inne doskonalsze cechy” (171-172).
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to, jak wyglada matzenstwo®. Obowiazujace Owczesnie prawo wytwa-
rzato nieréwnosci (jak twierdzi — takie, ktore przetrwaja dluzej niz owe
prawa)®, dzieki ktorym istnieje klasa spoteczna zajmujaca si¢ w duzej
mierze rozrywka. Prawa te skianiajg ludzi do matzenstwa nie z mitosci,
ale dla spelnienia ambicji, a tym samym zmieniaja zwiazek dwojga lu-
dzi w kontrakt. Spoteczenstwo, pod pretekstem troski o cnote, a w rze-
czywisto$ci z powodu meskiej préznosci, natozylo na picie ograniczenia
i stworzyto bariery, ktére znaczaco utrudniaja wzajemne porozumienie
sie?. Autorka Listow o sympatii sktaniala si¢ ku zréwnaniu praw kobiet
i mezczyzn¥. Postulowata wprowadzenie przyzwolenia na rozwody
i czasowe zwiazki, ktére pozwolitoby na ztagodzenie negatywnych
skutkdéw, jakie pociaga za soba instytucja matzenstwa i zwiazane z nig
prawa. Takie postepowanie, wraz z zakazaniem malzenstw zawieranych
pod przymusem, przyczyniloby sie do stworzenia bardziej harmonijne-
go spoteczenstwa®. Co wigcej, gdyby status kobiet byt wyzszy, bytoby
mniej prawdopodobne, ze beda batamucone®”. Mozna dostrzec, zZe jej
teoria zaktada, iz zwigzek oparty na mitosci jest lepszy niz matzenstwo
bedace jedynie uktadem ekonomicznym lub takim zawartym dla awan-
su spotecznego.

Drugim z czynnikow wymienianych przez Sophie de Grouchy jest
,pragnienie zdobycia pieniedzy albo po to, by zaspokoic¢ potrzeby, albo
by zdoby¢ bogactwa jako metna Sciezke ku przyjemnosciom”. Mysli-
cielka wielokrotnie podkresla — i uzywa tego stwierdzenia jako argu-
mentu — ze kto$, kto nie ma prawie nic, nie ma tez nic do stracenia i nie
bedzie mie¢ skruputdéw, by na przyktad kogos okras¢, w szczegdlnosci
kogo$ bogatego. Koniecznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb za-
wsze przewazy nad strachem czy zalem. Ludzie, ktérzy sami cos posia-
daja, sa — jak twierdzi de Grouchy — bardziej sklonni do respektowania
praw wiasnosci i szanowania wtasnosci innych®: rolnik czy rzemiesl-
nik w oczywisty sposdb szanuja cudza wilasnos¢, szczegdlnie ze jest
to podstawgq ich zarobkowania. Dodatkowa motywacja jest dla takich
ludzi réwniez strach przed utrata nalezacych do nich débr oraz przed
koniecznoscia zaptacenia z nawiazka z wtasnego majatku za dobra, kto-

2 Tamze, 172.

» Tamze.

% Tamze, 173. Jak zwroécita uwage de Grouchy, pisze ona o préznosci mezczyzn
i nieréwnosciach tworzonych kosztem kobiet, jednak jej argumentacje tatwo mozna
odnie$¢ rowniez do kobiet.

27 Brown, Introduction, 74.

% Dawson Deidre, ,,Is Sympathy so Surprising? Adam Smith and French Fictions
of Sympathy”, Eighteenth-Century Life 15 (1991): 160.

¥ Dimand, Nyland (ed.), The Status of Women, s. 157.

¥ de Grouchy, Letters, 167.

% Tamze, 168, 177-179.
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re by ewentualnie ukradli. Inaczej przedstawia si¢ natomiast sytuacja
robotnika najemnego, ktory nie posiada nic, codziennie musi pracowac,
by zapewni¢ sobie podstawowe $rodki potrzebne do przezycia, a w star-
szym wieku, gdy opuszczaja go sity, traci rowniez nadzieje na mozli-
wos$¢ przetrwania bez koniecznosci nieustannej pracy.

Sophie de Grouchy stawia teze, ze gdyby instytucje i prawa byty
dobrze skonstruowane i nie zachecaty ludzi do dziatania wbrew ich na-
turalnym sktonnosciom, mniej ludzi bytoby zmuszonych przez okolicz-
nosci do kradziezy. Nieuczciwe postepowanie, kradziez czy wyludzenie
zaktada prawdopodobienstwo sukcesu i korzysci — stad gdyby rzadzito
dobre prawo, kradziez (ryzykowna i niepewna) bytaby jedynym sposo-
bem wzbogacenia sie.

Jej zdaniem ,,Prawa powinny by¢ uzupelnieniem dla sumienia oby-
wateli”??, jednak czesto sa opresyjne. W przypadku dobrze skonstru-
owanego prawa nie bytoby potrzeby dla duzych kradziezy czy oszustw,
szczegolnie ze w ich przypadku potencjalne koszta przewazatyby nad
pokusa — pozostataby jedynie kwestia drobnych kradziezy, ktére nie
sa az tak dotkliwe. Myslicielka uwaza, ze brak placy pozwalajacej na
przezycie jest wynikiem ztych rozwigzan ekonomicznych®: nadmier-
nego ograniczania handlu i przemystu. Tu wyraznie wida¢ spdjnosc jej
pogladow z teoriami ekonomicznymi Smitha czy Condorceta; niestety
de Grouchy nie rozwija wystarczajaco swoich rozwazan dotyczacych
gospodarki, sa to jedynie krotkie uwagi sygnalizujace problemy oraz jej
spojrzenie. Jednoczesnie postuluje ona ograniczenie gromadzenia bo-
gactwa w rekach waskiej grupy ludzi — a wtasnie akumulacji srodkéw
wsrdd arystokracji czesto sprzyjaja prawa zakltadajace choc¢by nierowne
opodatkowanie. Wowczas grupa uprzywilejowana moze uzywac zgro-
madzonych zasobéw jako srodkow opresji. Mozna zatem wywniosko-
wag, ze proponuje ona liberalizm gospodarczy i skupienie si¢ na wol-
nosci handlu i produkcji oraz ograniczenie przywilejow (szczegdlnie
podatkowych) wynikajacych ze statusu czy dziedziczenia. Jak pisze:

Zalézmy, ze prawa przestajga faworyzowaé nieréwnosci majatkowe.
Przy tym zalozeniu, jesli zaistniejg ludzkos¢ i sprawiedliwos¢, chciwosé
trudniejsza do zlikwidowania i ktérej usuniecie zajmuje wiecej czasu
niz pozbycie si¢ ztych praw, wciaz, bez watpienia, powodowataby na-
dzieje. Naturalne nieréwnosci rodza sie z réznych zachowan, réznych
poziomow inteligencji, wiekszej lub mniejszej ptodnosci poszczegdlnych
rodzin*.

32 Tamze, 170.

¥ Krétkie fragmenty dotyczace kwestii ekonomicznych zawarte w Listach
o0 sympatii znalez¢ mozna przede wszystkim w Liscie siédmym (de Grouchy, Letters,
168-169).

3 Tamze, 168.
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Naturalne nieréwnosci nie moga odpowiada¢ za az tak daleko
posuniete zréznicowanie majatkowe, jakie obserwowata myslicielka.
W Listach o sympatii autorka stwierdza, ze , Prawa, ktére sprzyjaja nie-
rownoséci majatkowej, poza wszystkimi wadami, na ktoére zwrocitam
uwage, rowniez zwiekszajq liczbe ludzi, ktérzy nie majq nic do strace-
nia”®. Jednoczesnie sugeruje potrzebe pewnej, ograniczonej, redystry-
bugji débr, dzieki ktérej mozliwe bedzie uwolnienie ludzi od troski
o0 przetrwanie — przynajmniej na najbardziej podstawowym poziomie®.

Prawa musza by¢ takze odpowiednio skonstruowane pod wzgle-
dem kar. Oczywiscie nie kazde przekroczenie zasad sprawiedliwosci
powinno by¢ objete sankcja prawna” (przede wszystkim te, ktére sa
trudne do udowodnienia lub ich waga jest niewielka): w wielu przypad-
kach wystarcza sam fakt, iz ludzie dbaja o swoja reputacjg, zalezy im na
zaufaniu opartym na przekonaniu, ze sa uczciwi, cnotliwi czy wierni.
Niski poziom zaufania spotecznego, zdaniem myslicielki, jest rowniez
efektem zle dziatajacych instytucji i istnienia przywilejow niezaleznych
od reputacji opartej na cnotach moralnych.

Jak zauwaza de Grouchy, w przypadku prawa majacego dziata¢ po-
prawnie istotny jest nie tyle wymiar kary, co jej nieuchronnosé. Co wie-
cej, zbytnia surowo$¢ kar moze miec¢ efekt odwrotny do zamierzonego®:
powoduje bezkarnos¢. Ludzie, kierujac sie sympatia i wrazliwoscia, nie
beda zglasza¢ drobnych przestepstw, jesli majg swiadomos¢, ze ukara-
ny moze z btahego powodu straci¢ zycie czy zdrowie (podaje przyktad
cztowieka, ktory nie zglosi kradziezy dokonanej przez jego stuzacego,
jesli kara za kradziez bedzie $mierc). Nizsze kary, nastawione na obu-
dzenie sumienia oraz utrzymanie wigzi ze spoleczenstwem (czyli mo-
wigc wspolczesnym jezykiem — na resocjalizacje), sprawia, ze ludzie
beda zglaszac przestepstwa, a popelniajacy je nie znajda si¢ wsrod tych,
ktorzy nie maja juz nic do stracenia. Kara nie moze si¢ tez wydawac
niesprawiedliwa (nie moze tez zatem by¢ barbarzynska czy odrazajaca),
arbitralna ani bazowac na przywilejach klasowych czy osobistych. Bied-
niejsi nie moga miec¢ przekonania, ze prawo nie chroni ich tak, jak chroni
bogatych i dobrze urodzonych —jesli tak bedzie, to uznaja oni, ze prawo
zostato skonstruowane przeciwko nim i nie beda go przestrzegac, gdyz
nienawis¢ i poczucie krzywdy przewaza nad strachem i rozumem.

Trzecim z przywolywanych przez Sophie de Grouchy czynnikéw
sprawiajacych, ze ludzie dziatajg w sposdb niesprawiedliwy, jest am-
bicja — czegsto potaczona ze wspomniang wczesniej zadza pieniedzy. Jak
stwierdza myslicielka: , Sktonno$¢ do bycia niesprawiedliwym, ktéra

% Tamze, 177.

% Dimand, Nyland (ed.), The Status of Women, 156, Brown, Introduction, 52.
¥ de Grouchy, Letters, 175, 180.

% Tejze, Letters, 176.
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powstaje z proznosci i ambigji, jest nawet jeszcze bardziej produktem in-
stytucji spotecznych”¥. Jesli status i funkcja staja sie¢ wazniejsze (i lepiej
wynagradzane spolecznie) od honoru czy odpowiedzialnosci, ludzie
staraja si¢ je zdoby¢. A w tym celu nie wystarcza talent czy zdolnosci.
Markiza de Condorcet zauwaza, ze istotna role zaczynaja petnic¢ oszu-
stwo, intrygi czy przekupstwo, a instytucje spoleczne wspieraja dzie-
dziczne prawa i promowanie czlonkow swojej grupy. Gdy umozliwia
sie przywileje, a egoizm jest nagradzany, bardzo trudno jest si¢ oprzec
pokusie®. De Grouchy zaklada, Ze instytucje, z ktérymi ma do czynie-
nia, sprawiajq, ze wladza, ktéra uzyskuja dzigki pozycji, staje sie tyrania.
W jej idealistycznej wizji kierowanie si¢ prawami oraz demokratyczne
wybory 0sob na odpowiedzialne stanowiska sprawityby, ze niespra-
wiedliwe ambicje nie odgrywatyby zadnej roli. Wystarczyloby dziatanie
moralnosci i cnota.

Czwartym i ostatnim czynnikiem sktaniajacym do niesprawiedliwo-
Sci, wymienionym w Listach o sympatii, jest mito$¢ wlasna, czy tez préz-
nosc¢. Za jej dziatanie wing de Grouchy obarcza wadliwie funkcjonujace
instytucje spoteczne, ktore stawiajg interesy partykularne ponad intere-
sem ogoétu, opinia ogodtu zas jest zwodzona przez instytucje i docenia
proznose, a nie cnote. Préznosé, zdaniem myslicielki, rozkwita szczegol-
nie w krajach, w ktérych podziwia si¢ dwory, rozrzutnos¢, fortuny i wy-
glad, a w ktérych nawet ludzie nizszych klas zazdroszcza tym z wyz-
szych. Podobnie, jak twierdzi, dzieje sie w przypadku intelektu — jesli
podziwiamy szarlatanow, a nie prawdziwa madros¢ i zastugi*'. Wedtug
de Grouchy problem ten rozwigzataby zmiana instytucji na takie, ktore
beda sig kierowac naturalnymi prawami ludzi. Wéwczas sumienie i cno-
ta wystarcza, by cenic raczej talent, madros¢, zastugi, a nie oszustwo czy
wystepek.

W Listach o sympatii autorka zwraca uwage na wplyw otoczenia,
w ktérym cztowiek sie wychowuje — a tym samym nawyku — na spojrze-
nie na to, co uznaje sie za sprawiedliwe. Przyzwyczajenie do obserwo-
wania lub doswiadczania niesprawiedliwosci sprawia, Ze nie postrzega-
my ich jako czego$ niezwyklego i niewlasciwego: ,,Sam nawyk ostabia
uczucie, poniewaz bol, podobnie jak przyjemnosc¢ (szczegolnie jesli zad-
ne z nich nie jest zbyt silne), zawsze jest potegowany przez zestawienie
z innym stanem i poniewaz poczatek cierpienia czy przyjemnosci jest
jednym z elementéw decydujacych o intensywnosci uczucia, ktérego
doswiadczamy”*2. Podobne uwagi czyni w Teorii uczu¢ moralnych Adam

% Tamze, 170.
4 Brown, Introduction, 74.
4 de Grouchy, Letters, 171.
2 Tamze, 174.
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Smith*. Jak zauwaza filozof, ludzie wychowani w dobrym srodowisku,
w ktéorym obserwuja moralne, cnotliwe i sprawiedliwe zachowania,
gwaltownie reaguja na przejawy niesprawiedliwosci. Ci natomiast, kto-
rzy od dziecinstwa doswiadczali krzywd, ktamstw, przestepstw, oswa-
jaja sie z nimi i uznaja je za cos$ normalnego — wydaje im sig, ze tak wias-
nie wyglada swiat. Przyzwyczajenie sprawia, ze dziwi ich raczej inny
sposob zachowania, a famanie zasad sprawiedliwosci uznawac beda za
zwyczajne i wlasciwe.

Rola instytugji i sSrodowiska, w jakim zyjemy, wychowania i eduka-
qji, ktore otrzymujemy, jest zatem, zdaniem myslicielki, niezwykle istot-
na. Instytucje mozna ksztattowac tak, by rozwijaty sympatie*. Otoczenie
moze nas uwrazliwié na cierpienie i niesprawiedliwos¢ lub uniewrazli-
wié na nie i nas do nich przyzwyczai¢. Czesto przekazuje tez fatszywe
idee moralne i uczucia, pragnienia sprzeczne z naturalnymi dazeniami
czlowieka. Jak zauwaza de Grouchy, ich negatywny wptyw na uczucia
i nature ludzka przewaza nad pozytywnymi efektami (doskonaleniem
i rozwijaniem jednostek). Osmy i ostatni sposréd Listéw o sympatii au-
torka rozpoczyna od wyrazenia swojego negatywnego zdania na temat
instytugji spotecznych:

Dalekie od chronienia cztowieka przed jego wtasnymi stabosciami, cze-
sto jedyne, co robia, to wykorzystywanie ich, by kierowa¢ nimi ku depra-
wagji najbardziej efektywnymi srodkami, ktére moga neci¢ tych nielicz-
nych czerpiacych korzysc¢ z zepsucia i narzucac je cierpiacej wigkszosci.
Utrudniajac egzekwowanie praw naturalnych przez wieki, te instytucje
prowadzity cztowieka od prostego nieszczescia ku ufnej i gtupiej slepocie
sprawiajacej, ze akceptuje on niczym prawa koniecznosci okowy, ktérych
nie potrafi oceni¢ ani zerwac®.

Zle skonstruowane prawa i instytucje nie tylko sprzyjaja motywa-
cgjom dalekim od zyczliwosci, sprawiedliwosci, cnoty i uczciwosci, ale
tez oslabiaja sympatie. Dzieje si¢ tak nie tylko z powodu nawyku i nie-
sprzyjajacych warunkow dla rozwoju tej dyspozycji. De Grouchy zwraca

# Adam Smith, Teoria uczuc¢ moralnych, przet. Danuta Petsch (Warszawa: PWN,
1989), 296. Co ciekawe, kwestie zestawienia przeciwstawnych emocji Adam Smith
podjat w swoim mlodzieniczym, niepublikowanym eseju — Historii astronomii. Zauwaza
tam, ze: ,Nie tylko zal i rados¢, ale i wszystkie inne uczucia sq gwattowniejsze, gdy
przeciwne ekstrema nastepuja po sobie. Czy jakakolwiek uraza jest tak przejmujaca
jak ta, ktora nastepuje po ktétni kochankdéw? Albo czy jakakolwiek mitos¢ jest tak
petna pasji jak ta, ktora towarzyszy ich pojednaniu?” (Adam Smith, ,The Principles
which lead and direct Philosophical Enquiries; illustrated by the History of Astrono-
my”, w: The Glasgow Edition of the Works and Correspondence of Adam Smith, t. 3: Essays
on Philosophical Subjects, 36).

“ Dimand, Nyland (ed.), The Status of Women, 159.

# De Grouchy, Letters, 175.
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uwage na jeszcze jeden istotny aspekt tej sytuacji: znaczne nieréwnosci
majatkowe (i nie tylko) miedzy klasami spotecznymi sprawiaja, ze lu-
dziom pochodzacym z réznych srodowisk trudno jest ze soba sympa-
tyzowac i wzajemnie si¢ osadzac. Skutkuje to dystansem spotecznym,
niemozliwoscig przetozenia doswiadczen, przyzwoleniem na wzajemne
wyrzadzanie sobie niesprawiedliwosci oraz, przede wszystkim, nad-
uzyciami sily i wzajemnym oddaleniem si¢ ludzi od siebie®.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Alexandrem Broadie’em i Deidre Dawson, ze
Sophie de Grouchy realizuje projekt majacy na celu reforme spoteczna
i zmiang moralna. Rozwazania dotyczace tych zagadnien wiencza jej
Listy — nastepujac po krytyce mysli Smitha i wyprowadzeniu aparatu
pojeciowego. Jak sadze, wyraznie wskazuje ona instytucje, ktorymi nale-
zy zajac sie¢ w pierwszej kolejnosci, oraz probuje zidentyfikowac¢ mogace
pozwoli¢ dokonac takiej zmiany mechanizmy dziatan ludzkich. Doce-
nianie przez autorke Listéw o sympatii roli edukacji pokazuje, jak istotne
jest uwrazliwienie przysztych pokolen, ale tez zasugerowanie im, na ja-
kich obszarach niezbedne sg przemiany.

Podsumowanie

Sophie de Grouchy, wychodzac od pojecia sympatii (zdefiniowanej jako
dyspozydja, co implikuje mozliwo$¢ jej rozwijania i doskonalenia), po-
szukuje jej zrodel, uznajac, ze sa nimi fizyczne doznania bdlu i przyjem-
nosci. To wtasnie w oparciu o pojedyncze doznania, ktore ustepuja, nie
tylko jesteSmy w stanie stworzy¢ ich ogodlne pojecia, ale tez naby¢ ogdlne
poczucie nieszczescia i odnies¢ je do zaobserwowanych u innych prze-
zy¢. Rozwijanie i doskonalenie sympatii pozwala nie tylko na ksztatto-
wanie wrazliwoséci i moralnosci, ale i na tworzenie bardziej harmonijne-
go spoteczenstwa. Myslicielka przyjmuje, ze cztowiek z natury pragnie
raczej czynic dobro, troszczy¢ sig o innych (szczegolnie najblizszych, ale
dzigki sympatii réwniez i o obcych). Nienawis¢ czy che¢ wyrzadzenia
komus krzywdy wymaga przyczyny, szczegélnie ze strach przed wy-
rzutami sumienia i nieprzyjemnym uczuciem zalu powstrzymuje nas
przed ztem, a oczekiwana przyjemnos¢ z przyczyniania si¢ do cudzej
pomyslnosci zacheca do czynienia dobra. Stad cztowiek szczesliwy to
zarazem cztowiek cnotliwy, dobry, zdolny do sympatii i budowania
wiezi spotecznych.

Ostatnie dwa sposrdd Listéw o sympatii autorka po$wieca zatem
krytyce instytucji spotecznych i praw — wyjasniajac, ze to one wtasnie
odpowiadaja za to, iz ludzie popelniaja niesprawiedliwosci i kieruja
sig raczej egoizmem, ambicjq czy proznoscia. Pokazuje, ze zbyt surowe

4% Tamze, 180.
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prawa moga by¢ przeciwskuteczne i nie odstrasza¢ od popetniania prze-
stepstw, a raczej zniecheca¢ do ich zglaszania. Wskazuje tez, ze mamy
do czynienia z czterema podstawowymi motywacjami do popelniania
niesprawiedliwych czyndw. Sa to: mitos¢, che¢ wzbogacenia sie, ambicja
i proznos¢. De Grouchy uwaza, ze wszystkie te pragnienia moga do-
minowac nad checia czynienia dobra i bycia sprawiedliwym, poniewaz
niewtasciwie dziatajace instytucje sprzyjaja tym negatywnym aspektom,
wprowadzajq zréznicowanie klasowe, faworyzuja cztonkow pewnych
grup spotecznych i rodzin, sprawiaja, ze podziwem obdarzani sa nie ci
cnotliwi i utalentowani, ale ci, ktérzy potrafia wykorzystaé sytuacje.

Sophie de Grouchy wyszta znaczaco poza zagadnienia podejmowa-
ne przez Adama Smitha w Teorii uczué moralnych. W jej Listach o sympatii
wida¢, ze zmierza ku krytyce modelu spoleczenistwa i instytucji, wsrod
ktorych zyje. Czes¢ sposrod jej uwag jest niezwykle interesujaca — iden-
tyfikuje problemy, spos$réd ktdérych nie wszystkie udato si¢ rozwigzac
przez kolejne kilkaset lat. Postuluje zapewnienie kobietom statusu réw-
nego mezczyznom (co w jej epoce nie byto oczywistym rozwigzaniem),
umozliwienie rozwodow, czesciowq redystrybucje débr, skonstruowa-
nie systemu prawnego sprzyjajacego raczej resocjalizacji niz surowej
penalizaciji.

Uwazam, ze wywod myslicielki jest spdjny, kolejne jego elementy
okazuja sie czeSciami wiekszego projektu. Wywnioskowaé¢ mozna, ze
ostatecznym celem de Grouchy jest nie tyle krytyka i doglebna analiza
Teorii uczuc moralnych czy przedstawienie wlasnej koncepdji etycznej, co
raczej postulowanie reformy spotecznej i krytyka zastanej rzeczywisto-
Sci¥. Niestety, Listy o sympatii sa stosunkowo krétkim tekstem, przed-
stawionym w formie uwag do czytajacego je C***. Brakuje w nich nie
tylko rozwiniecia teorii moralnej i wyczerpujacego przedstawienia tego,
w jaki sposob ksztattuje sie sympatia i jak doktadnie ma si¢ nauka mo-
ralnos$ci w oparciu o doswiadczenia bélu i przyjemnosci do zinterna-
lizowania norm spotecznych. Réwniez fragmenty poswiecone krytyce
instytugji oraz sugestiom zmian sg czesto zbyt lakoniczne. Wigecej w nich
wskazania btedow wspotczesnego myslicielce systemu spotecznego niz
sugestii rozwigzan lub mechanizmoéw, ktére pomoglyby zapobiec de-
generacji dobrze zaprojektowanych instytucji. Niezwykle interesujace
mogtoby by¢ rozwinigcie pogladéw ekonomicznych — pobiezne uwagi
autorki sugeruja z jednej strony zgadzanie sie ze Smithem i Condorce-
tem w kwestii gospodarki wolnorynkowej, a z drugiej postulowanie re-
dystrybucji dobr. Nie wyjasnia tez ona, jakie konkretnie prawa powinno

¥ Karin Brown (Introduction, 45) zwraca uwage, Ze ,rdznice miedzy teoriami
Smitha i de Grouchy sa istotne, gdy przychodzi do problemu reformy spolecznej.
Ponownie widzimy tu sposob, w jaki poglady de Grouchy na zaleznos¢ i obowiazki
moralne, ktore za nia ida, stuza jako element krytyki Smitha”.
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sie przyzna¢ kobietom (chociaz wspomina o dopuszczalnosci rozwo-
dow), ani nie opisuje, w jaki sposdb mogloby wyglada¢ prawodawstwo
wspierajace rdwne prawa ludzi i niwelujace efekty nepotyzmu czy zno-
szace przywileje klasowe. Oczywiscie mozna ekstrapolowac jej poglady,
bazujac na Listach o sympatii oraz my$li Adama Smitha czy Nicolasa de
Condorceta, jednak nie mozna mie¢ pewnosci, ze beda to wnioski w pet-
ni spdjne z rzeczywistymi pogladami Sophie de Grouchy.
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Streszczenie

Artykul rekonstruuje i analizuje poglady Sophie de Grouchy na temat instytu-
¢ji spotecznych, ktore, zdaniem myslicielki, gdy zle funkcjonuja, odpowiadajg
za niesprawiedliwe dziatania ludzi. De Grouchy rozpoczyna od przedstawie-
nia swojej teorii sympatii, a nastepnie poprzez kwestie naturalnych sktonnosci
ludzkich do czynienia dobra prowadzi do krytyki praw i instytucji. Wyrdznia
cztery podstawowe czynniki sktaniajace ludzi do popelniania niesprawiedli-
wych czynéw i pokazuje, ze w ramach instytucji spotecznych i obowiazujacych
praw przewazaja one nad naturalng ludzka sktonnoscig do czynienia dobra.
De Grouchy czyni takze sugestie dotyczace reformy spotecznej.

Stowa kluczowe: Sophie de Grouchy, instytucje, prawa, sympatia, reforma spo-
feczna

The Critique of Institutions in the Lefters on Sympathy
by Sophie de Grouchy

Summary

The paper reconstructs and analyses Sophie de Grouchy’s views on social in-
stitutions, which, according to her, when functioning bad, are responsible for
unjust actions of humans. De Grouchy begins with presenting her views on sym-
pathy, and subsequently, through the issue of natural human tendency to do
good, brings the reader to her critique of laws and institutions. She lists four
main motivators that incline people to act wrongly and she shows that within the
frames of social institutions and laws they overweigh the natural tendency to do
good. De Grouchy also suggests the need of social reform.

Keywords: Sophie de Grouchy, institutions, laws, sympathy, social reform



