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Kazimierza Twardowskiego ,Streszczenie”
habilitacji Ingardena

Niniejsze rozwazania wstepne dotycza stabo znanego w literaturze
przedmiotu watku we lwowskiej procedurze habilitacyjnej Romana Wi-
tolda Ingardena. Chodzi mianowicie o podstawe jego habilitacji. Mogta
to by¢ wydana juz rozprawa badz tez jej ,,Streszczenie”. Panujace wow-
czas na Uniwersytecie Lowskim procedury awansowe dopuszczaty taka
mozliwo$¢, a Ingarden zamierzat z nich skorzysta¢. Zobaczmy, jak do
tego doszlo.

10 lutego 1924 roku Ingarden otrzymat ze Lwowa list od Twardow-
skiego. Byta w nim informacja o dopuszczeniu go do postepowania ha-
bilitacyjnego przed Rada Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie!. Filozof ucieszy! sig, Ze jego propozycja,
tj. ztozenie ,Streszczenia” z pracy habilitacyjnej, zostala zaakceptowana.
14 lutego 1924 roku Ingarden postanowil odpisa¢ na list Twardowskie-
go. Zwracatl sie do niego:

! Zob. list Kazimierza Twardowskiego do Romana Witolda Ingardena z 10 lute-
g0 1924 roku, w: Archiwum Rodzinnym Ingardena (dalej jako ARI). Niniejszy tekst
wprowadzajacy powstat w oparciu o rozwazania prezentowane wczesniej w: Rado-
staw Kuliniak, Mariusz Pandura, Jestem filozofem Swiata — (Kéouov piAdoodoc eip).
Roman Witold Ingarden (1893-1970). Czes¢ pierwsza: lata 1893-1938 (Kety: Wydawnic-
two Marek Derewiecki, 2019), 388-413 (rozdz. XXVI: ,Husserl chciat, abym szybko
napisat habilitacj¢”) oraz tamze, rozdz. XXVII: ,Czterdziedci jeden dni wyrwanych
z kalendarza”, 413-423; tamze, rozdz. XXVIIL: ,Karuzela habilitacyjna”; tamze,
423-434; tamze, rozdz. XXIX: ,Jestem zly — znéw bede musiat pisa¢ po niemiecku”,
434448, a takze rozdz. XXX: , Dzien sadu habilitacyjnego”, 448-452.
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Przede wszystkim jak najserdeczniej dzigkuje Wielce Szanownemu Panu
Profesorowi za zawiadomienie mnie o decyzji, jaka zapadia w sprawie
mej pracy o pytaniach esencjonalnych, wzgl. w sprawie mej habilitacji —
zwlaszcza ze decyzja ta tak dla mnie pomyslna. Zarazem goraco dziekuje
Wielce Szanownemu Panu Profesorowi za to zywe zainteresowanie sie
treScig mej rozprawy i za wielki naktad pracy poswiecony zapoznaniu sie
z nig. Umiem to tym bardziej oceni¢, ze zdaje sobie jasno sprawe z ilosci
i réznorodnosci zajed, jakie cigza na Wielce Szanownym Panu Profesorze.
Jezeli zas objawilem w calej tej sprawie pewna niecierpliwos¢ i o$mieli-
fem sie kilkakrotnie atakowa¢ Wielmoznego Pana Profesora mymi zapy-
taniami, to tylko dlatego, ze pragnatby juz bardzo wydostac sie z Toru-
nia i pozegnac sie z rozmaitymi niezbyt mitymi stosunkami. A przy tym
perspektywa innej, owocniejszej, wigkszej pracy, nadzieja, ze wreszcie
wiekszos¢ mych sit bede mogt poswiecac ksztatceniu mtodych ludzi w fi-
lozofowaniu, ze réwnoczesnie bede mial wigcej czasu na wtasng prace
naukowa — to wszystko zlozyto si¢ na pewien stan podniecenia, ktéry
Iacznie z niepewnoscig, jak wypadnie decyzja Szanownego Pana Profe-
sora, napawat mi¢ pewna niecierpliwoscia. Dzi$, gdy zasadnicza decyzja
juz zapadta, a cata sprawa stata si¢ w znacznej mierze juz tylko kwestig
czasu, gdy wiem na pewno, ze si¢ z Torunia wydostane i Ze nie bede cate
zycie uczyt mnozenia wielomianéw itp., sprawa odsuniecia habilitacji
o kilka miesiecy jest dla mnie drugorzednego znaczenia®.

Ingarden przystal na proponowane przez Twardowskiego ustale-
nia w sprawie terminu kolokwium. Niesmiato tez spytal, czy przestane
przez niego wstepne ,,Streszczenie” wilasnej habilitacji nadaje si¢ do dru-
ku w Zeszytach Lwowskiego Towarzystwa Naukowego.

Kolejne wiadomosci ze Lwowa w tej sprawie dtugo nie nadchodzi-
ly. Zaniepokojony tym Ingarden pod koniec lutego, doktadnie 28 lutego
1924 roku, skierowat kolejne pismo do Twardowskiego®. Tym razem po-
wiadamial, ze wyczerpat wszelkie polskie mozliwosci co do prob ogto-
szenia swojej habilitacji na rodzimym rynku wydawniczym i liczy, ze
przestane ,Streszczenie” z habilitacji bedzie wystarczajace do kontynu-
agji procesu. Byt troche zazenowany, ze musi po raz kolejny pisac o tym
Twardowskiemu. Chciat si¢ jednak uspokoic i ustali¢ wszelkie rozbiez-
nosci. Tego samego dnia dostat zreszta list od Husserla z ostateczna
propozycja publikacji swojej habilitacji w VII tomie Rocznikow Fenomeno-
logicznych*. Zachecajacy byt dla Ingardena termin jej wydania, ktéry zo-
stal okreslony w liscie od Husserla. Byta to pierwsza potowa 1925 roku.

2 Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 14 lutego
1924 roku, w: ARI.

3 Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 28 lutego
1924 roku, w: ARI.

* Zob. tamze. Listy z Husserlem, o ktérych wspomina Ingarden, nie zachowaty
sie. W tym czasie przyszedl i zachowal si¢ list Malwiny Husserl z 24 lutego 1924 roku,
w: E. Husserl, Briefe an Roman Ingarden mit Erliuterungen und Erinnerungen an Husserl,



Kazimierza Twardowskiego ,Streszczenie” habilitacji Ingardena 137

Filozof nie musiat wigc dlugo czeka¢. Nalezato jedynie zasias¢ do biur-
ka, wytezy¢ umyst i przettumaczy¢, a jednoczesnie poprawic¢ prawie go-
towy manuskrypt. Ingarden pisat o tym do Twardowskiego:

Od zeszlej soboty tlumacze ma prace na jezyk niemiecki. Tekst jednak,
ktérym rozporzadzam, nie jest ostateczny, a poza tym bardzo niewyraz-
ny i pokreslony. Uprzejmie wiec prosze Wielce Szanownego Pana Profe-
sora o przestanie mi z powrotem tekstu maszynowego mej pracy, ponie-
waz on na razie i tak nie jest Szanownemu Panu Profesorowi potrzebny,
a mnie znacznie utatwi prace. By zas nie trudzi¢ ta sprawa Szanownego
Pana Profesora, pisze réwnoczesnie do Kazika Ajdukiewicza z prosba, by
sie zajat przesyltka rekopisu®.

Ingarden o$mielit sie réwniez poprosi¢ Twardowskiego o dopilno-
wanie terminu ukazania si¢ przestanego ,Streszczenia”. Bylo ono ko-
nieczne do dopelnienia procesu habilitacyjnego. Filozof obawiat sig,
ze przediuzajacy sie termin jego wydania bedzie kolidowat z publi-
kacja niemieckiego tekstu habilitacji w Rocznikach Fenomenologicznych.
Co prawda czas ukazania si¢ jego pracy po niemiecku byt jeszcze dosc¢
odlegty, jednak Ingarden, znajac warunki polskie druku wszelkich prac,
a zwlaszcza pietrzace sie terminy i spdznienia, wolat o tym wspomniec.

Na odpowiedz czekat zndw przeszto miesiac®. Wtedy zas Twardow-
ski napisat, ze nie moze odesta¢ do Torunia jego maszynopisu habilitacji
wraz ze ,Streszczeniem”. Ttumaczyl, ze potrzebuje obu egzemplarzy na
posiedzeniu Rady Wydziatu w celu udostepnienia ich cztonkom komisji
habilitacyjnej. Podkreslal, ze bardzo byt nimi zainteresowany Warten-
berg. Twardowski przestrzegat przed nim Ingardena. Pisat o tym:

Z faktem, ze prace Paniska bedzie jeszcze czytat Prof. Wartenberg, tacza
sie dla mnie pewne obawy. Po pierwsze, Prof. Wartenberg, zawsze sta-
bowity, obecnie czuje sie bardzo niedobrze i przed dwoma tygodniami
wziat urlop do konca biezacego trymestru. Nie wiem, czy stad nie wy-
niknie jakas zwloka wieksza. Jest jednak jeszcze druga okolicznos¢, ktéra
mnie nieco niepokoi. W pewnej sprawie, wchodzacej w zakres formalnej
kompetengji zaréwno mojej, jak i Prof. Wartenberga, tenze zajat niedawno
stanowisko przeciwne mojemu i tym sposobem sprawit, Ze sprawa sta-
nefa na razie w martwym punkcie i kto wie, czy w ogdle nie przepadnie.
To stanowisko Prof. Wartenberga byto dla mnie zupetng niespodzianka.
Przypisuje je wtasnie jego stanowi zdrowia, jego daleko posunietej neu-

hrsg. von R. Ingarden (Den Haag: Martinus Nijhoff, 1968), 27. List Husserla, o ktérym
pisze Ingarden, pochodzit z 25 lutego 1924 roku.

> Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 28 lutego
1924 roku, w: ARI.

¢ Zob. list Kazimierza Twardowskiego do Romana Witolda Ingardena z 16 marca
1924 roku, w: ARI.
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rastenii. Nie moge reczy¢, czy podobna niespodzianka nie spotka mnie
takze w sprawie Panskiej habilitacji. Jestem naturalnie gotéw przeprowa-
dzi¢ ja ewentualnie wbrew Profesorowi Wartenbergowi, ale sprawa moze
ulec opdznieniu, jesli Prof. Wartenberg bedzie czynit jej zatatwieniu po
mojej mysli trudnosci”.

Obawy Twardowskiego okazaly sie ptonne. Wartenberg, jak poka-
zaty pézniejsze wydarzenia, byt przychylny wszelkim zamierzeniom In-
gardena. Twardowski w swoim liScie pisat dodatkowo o mozliwosciach
druku ,Streszczenia” pracy Ingardena w Sprawozdaniach Towarzystwa
Naukowego we Lwowie. Donosil, ze ukazuja sie one raz na cztery miesia-
ce lub rzadziej. Oznaczato to, ze z habilitacja nalezy uporac sie jeszcze
przed wakacjami. Termin czerwcowy, ktory Twardowski przewidywat,
a pdzniej go utrzymat, nie gwarantowat jednak tego, ze druk , Sprawoz-
dania” zakonczy sie¢ do wakacji. Sekretarz Towarzystwa Naukowego we
Lwowie, profesor Przemystaw Dabkowski, skianiat sie raczej ku druko-
waniu ,Streszczenia” Ingardena w czwartym, jesiennym zeszycie maja-
cym ukazac sie w 1924 roku®. Atmosfera gestniata. Twardowski poprosit
jeszcze w swoim liscie Ingardena o przestanie stosownych pism, doku-
mentéw i zalgcznikow habilitacyjnych. Obiecat uzupelnic catos¢ nostry-
fikowanym dyplomem oraz wtasnym ,Streszczeniem” pracy Ingardena.

Ingarden na list Twardowskiego zareagowal pismem z 19 marca
1924 roku’. Dzigkowat za wszelkie uwagi zawarte w liscie z 16 marca
1924 roku. Zwracat Twardowskiemu uwage na rozbieznos¢ miedzy ter-
minem ukazania sie , Streszczenia” a datq publikacji habilitacji w Roczni-
kach Fenomenologicznych. Powiadomit Twardowskiego o umowie zawar-
tej z wydawnictwem Niemeyera. Trzy dni pdzniej napisat zas drugi list,
w ktérym informowat o przestaniu dokumentéw habilitacyjnych wraz
ze wszystkim nadbitkami wtasnych publikacji'®. Donosit, Ze prace nad
przekladem habilitacji przebiegaja sprawnie. Ingarden przettumaczyt
woweczas przeszto potowe swojej pracy. Byt to swoisty rekord $wiata.
Biorac pod uwage jego klopoty z jezykiem niemieckim, ktéry zawsze
poprawiata mu panna Stein, byt to wyczyn wrecz niesamowity.

Pod koniec maja 1924 roku Ingarden udatl sie w podréz do Lwo-
wa. Pojechat tam dopia¢ formalne sprawy habilitacyjne. Dowidzt za-
legte dokumenty i ztozyt je w dziekanacie. Doszlo tez do spotkania

7 Zob. tamze.

¢ Zob. tamze.

? Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 19 marca
1924 roku, w: ARI.

10" Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 25 mar-
ca 1924 roku, w: ARL
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z Twardowskim w stynnej kawiarni Szkockiej", gdzie dyskutowali nad
przestanym przez Ingardena , Streszczeniem” jego pracy. Twardowski
uznat juz wczedniej, ze ,Streszczenie”, ktore otrzymal, nie jest dosta-
tecznie jasne. Przedstawit wlasne uwagi, a doktadnie przynioést popra-
wiony przez siebie tekst. Wczesniej nie mogt dziata¢ na wiasng reke
i wprowadzi¢ wigkszych zmian bez zgody autora. Dlatego tez dopiero
woéwczas w Szkockiej czytali nowe , Streszczenie”. Zakoczyto to Ingar-
dena. Przygotowany przez Twardowskiego tekst podobal mu sie, lecz
uznal go za daleko idacy i odbiegajacy od tego, co on sam pierwotnie
wyrazit?. Ingarden wracal do Torunia z mieszanymi uczuciami. Byt
przyzwyczajony do samodzielnego pisania swoich prac, a tym bardziej
koniecznych w dotychczasowych przewodach awansowych streszczen,
referatow i tym podobnych. 6 czerwca 1924 roku Ingarden napisat jesz-
cze Twardowskiemu, ze zgadza sie na to, aby w Sprawozdaniach Towarzy-
stwa Naukowego we Lwowie zamiesci¢ poprawione i zmienione przez nie-
go ,Streszczenie” . Prosit takze o podanie przypuszczalnego terminu
druku tego tekstu. Odtad Ingarden postanowit zgadzac na wszystko, co
proponowat Twardowski. Doszedt do przekonania, ze gdy bedzie opo-
nowal przeciw czemukolwiek, moze tylko sobie zaszkodzi¢. Nie chciat
przedtuzac catego procesu. Myslal, Ze jego zakonczenie nastapi w naj-
blizszym czasie, co umozliwi mu wkroczenie na nowe tory — wiodace do
Lwowa. Miat dos¢ wszelkich formalizmow ze strony Twardowskiego.
Wszystko wskazywato na to, ze cata sprawa bedzie zmierzata do szcze-
sliwego finatu. Rzeczywistos¢ jednak okazata si¢ inna.

Uspokojonego nieco Ingardena poruszyt na nowo kolejny list od
Twardowskiego, z 13 maja 1924 roku'. Jakby nie bylo wystarczajaco
duzo przeszkdd — pojawily sie kolejne. Tym razem Twardowski pisat,
ze zaszty komplikacje z drukiem koniecznego w przewodzie habilitacyj-
nym ,Streszczenia”. Co prawda przeszto ono bez wiekszych klopotow
na posiedzeniu Towarzystwa Naukowego we Lwowie, lecz jego druk
w najblizszym czasie mogt by¢ zagrozony. Twardowski donosil, Ze po
poprawkach i uzupetnieniach niestety znacznie przekracza ono obje-
toscia inne streszczenia i bedzie trzeba ponie$¢ dodatkowe koszty jego
publikacji. Obiecal jednak zatozy¢ pieniadze za Ingardena. Pisat, Ze jesli
ukaza sie odbitki, zabierze je na najblizsze posiedzenie Rady Wydziatu
i sam przedstawi catg sprawe. Potrzebna byta jedynie opinia wspieraja-
ca Wartenberga. Nalezalo wierzy¢, ze ten pojawi si¢ na Radzie i poprze

' Potwierdza to list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego
z 6 maja 1924 roku, w: ARL

12 Zob. tamze.

3 Zob. tamze.

14 Zob. list Kazimierza Twardowskiego do Romana Witolda Ingardena z 13 maja
1924 roku, w: ARI.
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starania Ingardena. Nadzieja byta nikla — nie ze wzgledu na proble-
my merytoryczne, ktére mégl Ingardenowi wytkna¢ Wartenberg, lecz
przede wszystkim ze wzgledu na jego zly stan zdrowia. Dalej w swoim
liScie Twardowski donosit Ingardenowi o kolejnych terminach druku
,Streszczenia” jego pracy. Nie miat dobrych informagji:

Co sie tyczy terminu ukazania si¢ w druku zeszytu Sprawozdan Towarzy-
stwa ze streszczeniem Panskiej pracy, termin ten przypadnie na jesien!
Obecnie bowiem konczy si¢ druk zeszytu obejmujacego okres ostatnich
czterech miesiecy roku 1923; nastepnie rozpocznie si¢ druk zeszytu obej-
mujacego pierwsze cztery miesigce roku 1924. Zeszyt zas, obejmujacy
maj, czerwiec i ewentualnie lipiec oraz doroczne Walne Zgromadzenie
i uroczyste doroczne posiedzenie, zacznie sie drukowac¢ po ukonczeniu
druku zeszytu poprzedniego, wiec gdzies w lipcu lub sierpniu, a wyjdzie
w druku w sierpniu lub wrzesniu®.

W tym czasie Ingarden napisat kolejny list do Twardowskiego'. Za-
lit si¢ na wynikajacy z przepiséw administracyjnych tryb zatrudniania
nauczycieli w szkotach srednich w Toruniu i we Lwowie. Zasiggnat w tej
sprawie opinii u wychowanka Twardowskiego — Kazimierza So$nickie-
g0, ktéry pracowat wéwczas w Wydziale Szkolnictwa Sredniego Kura-
torium Okregu Szkolnego Lwowskiego. Sprawa nie wygladata dobrze.
Nie bylo szans na zatrudnienie Ingardena we Lwowie. Nie zdat on po-
nadto egzaminu nauczycielskiego, ktory na terenach Galicji byt wyma-
gany. Fenomenolog prosit Twardowskiego o interwencje. Dzien pdzniej,
tj. 16 maja 1924 roku, doszedt do Ingardena kolejny list od Twardowskie-
go — z 13 maja 1924 roku. Ingarden bardzo sie nim zmartwit — dowie-
dziat sie, ze dojdzie do kolizji miedzy ukazaniem si¢ jego ,,Streszczenia”
a drukiem pracy. Mogto to oznaczac przesunigcie druku pracy habilita-
cyjnej z tomu VII do VIII Rocznikéw Fenomenologicznych. Ingarden wziat
sobie jednak do serca rade Witwickiego, ktory wielokrotnie powtarzal, ze
sprawami majacymi dopiero nastapic¢ nie warto sie przejmowac. Uznat,
ze nikt nie bedzie sprawdzac terminu ukazania sie , Streszczenia” i pra-
cy habilitacyjnej. Jak sie okazato, miat racje — ,,Streszczenie” planowano
wydac z data 1924 roku, a prace habilitacyjna z data o rok pdzniejsza.
Ingarden powziat jedynie mysl, ze w swojej pracy w Rocznikach Fenome-
nologicznych zamiesci odpowiednia notatke o ,Streszczeniu” majacym
ukazacd sie w Sprawozdaniach Towarzystwa Naukowego we Lwowie.

5 Zob. tamze.
16 Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 15 maja
1924 roku, w: ARI.
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Zanim list Ingardena doszed! do Lwowa, 17 maja 1924 roku Twar-
dowski wystat kolejne pismo'. Prosit w nim o krétkie streszczenia do
Daqzeni fenomenologéw, Ueber die Gefahr einer petitio principii, Intuition und
Intellekt bei Bergson, Maxa Schelera i Sporu o istote filozofii. Chciat si¢ za-
bezpieczy¢ przed ewentualnymi pytaniami ze strony Rady Wydziatu.
W normalnym zas trybie, bez mijajacych sie¢ listow, napisat do Ingarde-
na 19 maja 1924 roku, odnoszac si¢ w wiadomosci do listéw Ingardena
z 15116 maja 1924 roku'®. Zapewniat o swojej pomocy w kwestii zatrud-
nienia Ingardena we Lwowie. Ponadto kolejny raz obiecat stuzy¢ wspar-
ciem w sprawie druku ,Streszczenia” jego pracy habilitacyjnej.

Na podstawie dotychczas przedstawionych przez nas okolicznosci
wida¢, ze karuzela habilitacyjna Ingardena w maju 1924 roku zaczeta
nabiera¢ coraz wigkszej predkosci obrotowej. Po wymianie kolejnych li-
stow na przelomie maja i czerwca 1924 roku mozna byto odnies¢ wraze-
nie, ze Ingarden i Twardowski wsiedli do rollercoastera, ktérym mkneli
na przekor prawu cigzenia.

Ingarden wystat do Twardowskiego dwa listy 26 1 27 maja 1924 roku’.
W pierwszym pisal o przeciagajacym sie druku ,Streszczenia”. Donosit,
ze wyslat swoja prace habilitacyjna do Husserla z informacja o dowol-
nym terminie publikacji. Informowat o klopotach z uzyskaniem urlopu
na przygotowanie si¢ do kolokwium. W drugim za$ liscie prosit Twar-
dowskiego o wskazanie terminu kolokwium. Konczy? tez w tym czasie
swdj wyktad habilitacyjny. Na koniec zawiadamiat, Zze dostat obiecany
urlop z mozliwoscig przediuzenia go do konca czerwca. W tym cza-
sie Ingarden napisat tez trzeci list do Twardowskiego. Byto to 29 maja
1924 roku®. Powiadamial w nim, Ze jego praca drukuje si¢ u wydawcy
niemieckiego. Zmieniono jedynie jej tytut z Essentionale Fragen na Essen-
tiale Fragen®'.

5 czerwca 1924 roku Twardowski stwierdzit, Ze jego wspolne zmaga-
nia z Ingardenem powoli dobiegaja korica??. Wystat do niego list, w kto-
rym informowat: ,Rada Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jana

17 Zob. list Kazimierza Twardowskiego do Romana Witolda Ingardena z 17 maja
1924 roku, w: ARI.

18 Zob. list Kazimierza Twardowskiego do Romana Witolda Ingardena z 19 maja
1924 roku, w: ARI.

9 Zob. listy Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego
z 26 maja 1924 roku oraz z 27 maja 1924 roku, w: ARL

2 Zob. list Romana Witolda Ingardena do Kazimierza Twardowskiego z 29 maja
1924 roku, w: ARI.

2 Zob. tamze.

2 Zob. list Kazimierza Twardowskiego do Romana Witolda Ingardena z 5 czerw-
ca 1924 roku, w: ARIL
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Kazimierza uchwalita na swym wczorajszym posiedzeniu jednomyslnie
dopusci¢ Pana Doktora do habilitacji z filozofii”*.

Na przebieg procesu habilitacyjnego Ingardena w ogromnym stop-
niu wptynat Twardowski. To on stworzyl, w imieniu swoim i Wartenber-
ga, jako dwoch referentéw habilitacyjnych, obszerny wniosek, w ktérym
zdotal przekona¢ cztonkéw Rady Wydziatu do dalszego procedowa-
nia*. Zawarta byta w nim miedzy innymi ocena dotychczasowych prac
Ingardena. Pisat on w nim:

Wrtasnych rozpraw wydat dr Ingarden drukiem dotad piec:

Rozprawa doktorska powyzej cytowana pt. Intuition und Intellekt bei
H. Bergson. Darstellung und Versuch einer Kritik (napisana 1916/17, a dru-
kiem ogloszona w roku 1921 w Jahrbuch fiir Philosophie und Phinomenologi-
sche Forschung, tom V, oraz w odbitce) poswiecona jest przede wszystkim
systematycznemu przedstawieniu bergsonowskiej teorii poznania, przy
czym problemat intuicji odgrywa role problematu centralnego. Przed-
stawianie to rozpada si¢ na trzy czesci. Pierwsza cze$¢ jest przedstawie-
niem problematyki. Wychodzi ono od opisu i przeciwstawienia dwoch
roznych wygladow przezy¢ swiadomosci: statycznego i dynamicznego,
i prowadzi do wykrycia istnienia poznania Swiadomosci wolnego od
schematéw jednorodnej przestrzeni i jednorodnego czasu. Natura tego
poznania — intuicji — stanowi zagadnienie centralne, ktérego rozne strony
i role w systemacie Bergsona omawia ta czes¢. Druga czes¢ poswiecona
jest Bergsonowskiej teorii intelektu. Rozréznia ona trzy rézne sposoby
rozwazania intelektu: psychologiczny, ewolucyjny i metafizyczny. Wyni-
kiem tej czesci jest opracowanie schematéw intelektualnych, przez ktére
ujmujemy przy poznaniu intelektualnym rzeczywistos¢. Schematy te,
obce zaréwno rzeczywistosci, ktora w nie wttaczamy, jak i bezinteresow-
nemu poznaniu, ptyna z dostosowania poznania rzeczywistosci do wy-
mogdw dziatania jednostek psychofizycznych w $wiecie materialnym.
Schematy te znieksztalcaja rzeczywistos¢ i winny by¢ przy absolutnym
poznaniu eliminowane. Czg$¢ trzecia omawia intuicje jako poznanie
absolutne rzeczywistosci, poznanie wolne od wzgledéw praktycznych
i wolne wskutek tego od intelektualnych schematéw. Takze i w tej czesci
osobno przedstawiono czysto psychologiczny poglad na intuicje, a osob-
no poglad ewolucyjny. Konczy sie to przedstawienie teorii Bergsona
przedstawieniem postulowanej przez niego metody, wynikajacej z jego
stanowiska. Nadto zawiera rozprawa przedwstepne rozwazania kry-
tyczne ograniczajace sie do krytyki immanentnej, a starajace sie wykazac
przede wszystkim blednos¢ Bergsonowskiego stanowiska w sprawie ka-
tegorii, ktére Bergson identyfikuje ze swymi schematami intelektualnymi

» Zob. tamze.

2 Zob. brudnopis (pierwszy) listu Jana Ptasnika, dziekana Wydziatu Filozoficz-
nego Uniwersytetu Jana Kazimierza do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego w sprawie habilitacji dra Romana Ingardena z filozofii, Lwow,
12 lutego 1925 roku, w: DALO, f. 26, op. 5, d. 768, k. 231r.
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oraz w sprawie istoty przedmiotu. Dalsza czes$¢ rozwazan krytycznych
wykazuje, ze Bergsonowska teoria intelektu zawiera petitionem principii.
W toku rozwazan sg takze omoéwione warunki, jakie musi spetnia¢ teoria
poznania, jezeli ma bez popetnienia zasadniczych btedéw odpowiedzie¢
na swoje zasadnicze zagadnienia.

Daqzenia fenomenologow jest to rozprawa ogloszona w Przeglgdzie Fi-
lozoficznym (1920), ktéra omawia w sposéb przystepny, ale samodziel-
ny, podstawowe tendencje fenomenologii Husserla i jego uczniéw. Po-
niewaz fenomenologia zrodzita si¢ przede wszystkim z reakcji przeciw
psychologizmowi i asocjacyjnej psychologii empirycznej, pierwszy roz-
dzial rozprawy jest poswiecony omoéwieniu tendencji psychologii aso-
cjacyjnej i jej genetycznej metody postepowania na tle metod poznania
przyrodniczego. Rozdziat ten okresla nadto, na czym polega psycholo-
gizm, zarowno w logice, jak i w innych dziedzinach, i stara si¢ znalez¢
jego zrodio. Zagadnieniom genetycznym przeciwstawia rozdzial drugi
dazenie fenomenologéw do uzyskania wszedzie, gdzie to mozliwe, bez-
posredniego poznania danych naocznych i ich opisu. Omawia przy tym
role pojec¢ — jako i naocznych domnieman — zaréwno przy uzyskiwaniu
bezposredniego poznania, jak i przy przedstawianiu juz uzyskanych
w nim wynikéw. Rozdzial trzeci przeprowadza rozgraniczenie pomie-
dzy bezposrednim doswiadczeniem w sensie bezposredniego poznawa-
nia realnych przedmiotéw i faktéw a bezposrednim poznaniem aprio-
rycznym i omawia stosunki zachodzace pomiedzy obu tymi sposobami
poznania. Rozdziat czwarty w koncu zarysowuje tendencje Husserla
w teorii poznania, a zwlaszcza sprawe tzw. epoche fenomenologicznej
i poznania immanentnego przezy¢ czystej $wiadomosci. Rozprawa Uber
die Gefahr einer petitio principii in der Erkenntnisstheorie. Ein Beitrag zur
Prinzipienfrage der Erkenntnisstheorie (Jahrbuch fiir Philosophie und Phino-
menologische Forschung V, 1921) jest pierwszym, stanowiacym catos¢ dla
siebie, rozdziatem wigkszej rozprawy, pozostajacej dotad w rekopisie.
Zadaniem rozwazan tego rozdziatu jest wykazac, ze jest rzecza mozliwa
unikna¢ w teorii poznania petitionem principii, resp. regressum ad infinitum.
Jadro zarzutu skierowanego przeciw mozliwosci teorii poznania polega
na twierdzeniu, ze poznajac poznanie w ogole, musimy albo zatozy¢ na
Slepo obiektywnos¢ poznania, ktérym sie wilasnie postugujemy, a tym
samym i idee poznania, i jego obiektywnos$¢ w ogole, albo tez poznanie,
ktérym sie wtasnie postugujemy, poddaé¢ nowemu poznaniu, ktére z ko-
lei musiatoby by¢ poznawane i tak ad infinitum. Bytoby to prawda tylko
woéwczas, gdyby stusznym bylo zatozenie, iz kazdy akt poznania mozna
poznawac tylko w catkiem nowym (drugim) akcie poznania. Otéz roz-
prawa stara sie wykazac, iz zatozenie to jest fatlszywe i Ze istnieje szcze-
golny sposob przezywania aktéw poznawczych, w ktérym poznajemy
akty przez samo ich przezywanie. Ten szczegdlny sposob przezywania
aktéw swiadomosci — zwany przez autora intuicja — jest mozliwy tylko
dzieki istocie aktow $wiadomosci, istocie, ktéra wyréznia swiadomosé
od wszelkiego innego bytu. Niektére mysli tej rozprawy, wchodzace
w skiad jej nieogtoszonych dotad drukiem czesci, przedstawit autor na
posiedzeniu sekcji metafizyczno-epistemologicznej I. Zjazdu Filozofow
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Polskich we Lwowie w roku 1923 w referacie pt. ,,Czy i jak mozna wyka-
zac obiektywno$¢ spostrzezenia zewnetrznego”.

Artykut pod tytutem Max Scheler (Przeglad Warszawski, 1922) poda-
je sylwetke duchowa Schelera na tle jego epoki i przedstawia role, jaka
odegratl Scheler w czasie wojny w Niemczech. Zwtaszcza podkresla na
tle podstawowych dazen Schelera w etyce i filozofii kultury przeciwsta-
wienie sie Schelera kulturze nowozytnej i zwrot jego ku $redniowieczu
i katolicyzmowi.

Rozprawa pod tytutem Spor o istote filozofii (Przeglad Warszawski,
1922) zwraca si¢ zaréwno przeciw popularnemu pogladowi na filozofie,
w mysl ktérego za filozoficzne uchodza wszelkie naukowe nieuzasad-
nione poglady na swiat i zycie, jak tez przeciw tendencjom zmierzajacym
do wykazania, Ze nie ma zadnej filozofii jako jednolitej nauki, a powo-
lujacym si¢ na réznorodnos¢ i rozbieznos¢ faktycznie istniejacych teorii
filozoficznych”. Analogiczng réznorodnos¢ znajdujemy réwniez w ma-
tematyce, a jednak nie zrywamy z pogladem, ze cata matematyka tworzy
pewna zamknieta i jednolita cato$¢, poniewaz pomiedzy poszczegdlnymi
teoriami matematycznymi zachodza pokrewienstwa dziedzin przedmio-
tow badanych i wzajemne zawistosci. Podobne pokrewienstwa i zawi-
stosci mozna wykazac¢ i pomiedzy poszczegdlnymi dziatami filozofii.
Rozbieznos¢ pomiedzy faktycznie istniejacymi pogladami filozoficznymi
nie moze stuzy¢ za argument przeciw istnieniu filozofii, bo w ogole ist-
nienie takich czy innych faktow, historycznie uwarunkowanych, nie moze
wptynac na decyzje co do istnienia tej czy innej nauki jako jednolitego
systematu wykrywanych prawd. O istnieniu takiego systematu decydu-
je istnienie lub nieistnienie odpowiedniej jednolitej i odrebnej dziedziny
przedmiotéw oraz stanow rzeczy. Istnienia takiej dziedziny — o ile chodzi
o filozofi¢ — rozprawa niniejsza nie zamierza wykaza¢ — wskazuje tylko
pokrotce, ze dziedziny przedmiotéw badan filozoficznych nalezy szukaé
w dziedzinie istot idealnych.

Praca habilitacyjna doktora Ingardena nosi tytul O pytaniach essencjo-
nalnych i obejmuje 176 stronic folio pisma maszynowego. Obszerne stresz-
czenie pracy tej przedstawit prof. dr Kazimierz Twardowski Towarzystwu
Naukowemu we Lwowie na posiedzeniu Wydziatu Historyczno-Filozo-
ficznego dnia 13 maja 1924 - streszczenie to si¢ zatacza. Jak wszystkie po-
przednie rozprawy doktora Ingardena, tak tez i jego praca habilitacyjna
jest wyrazem kierunku filozoficznego zainicjowanego z poczatkiem wie-
ku XX przez Edmunda Husserla, ongis ucznia Franciszka Brentany, pod
nazwga kierunku fenomenologicznego. W duchu tego kierunku, opierajac
sie na jego zasadniczych pogladach i przestrzegajac jego metody, doktor
Ingarden podjat sie w swej pracy habilitacyjnej opracowania kompleksu
kwestii, ktére dotad nie zajely naleznego miejsca w badaniach fenome-
nologicznych Husserla i jego szkoty, chociaz 1acza sie $cisle z pojeciem
,istoty”, odgrywajacym w tych badaniach tak wybitna role. Totez pomyst
zajecia si¢ analizg pytan essencjonalnych (essencjalnych), tj. pytan, skiero-
wanych ku ,istocie”, trzeba nazwac bardzo szczesliwym i to nie tylko ze
stanowiska fenomenologicznego. Dwa zachodza tu w gre rodzaje pytan:
po pierwsze pytanie o forme ,co to jest?”, gdzie ,to” wskazuje przedmiot
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jednostkowy, a odpowiedz w postaci ,to jest P” zawiera w swym orzecze-
niu pojecie ogodlne, po drugie pytanie o forme ,co to jest P?”, gdzie odpo-
wiedz dostarcza nam wiadomosci badz o najwazniejszych, badz o wszyst-
kich elementach ,istoty” owego przedmiotu. Totez dwa te pytania, wzigte
Tacznie, tworzg pytanie essencjonalne. Oto teza gléwna pracy habilitacyj-
nej. Okoto przygotowania, uzasadnienia i rozprowadzenia tej tezy w nie-
ktére donioste jej konsekwencje obracaja sie rozwazania Autora. Tok jego
mysli porusza si¢ do analizy ,pytania” w ogdle poprzez rozrdznienie
znaczen, jakie pytania mie¢ moga, i celow, w jakich mozna je zadawac,
ku réznym na pytania odpowiedziom i szczegdtowemu rozbiorowi cate-
go szeregu poje¢, wsrod ktoérych pojecia ,istoty” i ,,idei” zajmuja miejsce
gtowne. Wyniki z tego rozbioru pozwalaja Autorowi zwrdcic sie krytycz-
nie przeciw konwencjonalizmowi epistemologicznemu i tym sposobem
tym silniej utwierdzic jego wlasne stanowisko. Liczne sa tedy i réznorodne
zagadnienia, ktore doktor Ingarden w swej pracy habilitacyjnej rozwaza;
tresciag swoja wybiega ona znacznie poza pozornie ciasne ramy, zakreslo-
ne jej tytutem. Sposéb, w jaki Autor rzecz swoja przeprowadza, dowodzi
niewatpliwej samodzielnosci. Chociaz bowiem stoi on, jak wspomniano,
na gruncie fenomenologii husserlowskiej, porusza si¢ w pracy swej na tym
gruncie z calag swoboda, odnoszac sie krytycznie do réznych pogladow
wyrazonych przez innych wyznawcoéw kierunku fenomenologicznego.
Postepuje przy tym metodycznie, ujmujac krok za krokiem ostroznie swe
wywody w jasno dysponowang catos¢. W wytuszczaniu poszczegélnych
zagadnien i formulowaniu poszczegdlnych rozumowan Autor stara sie
o mozliwie przekonujace przestawienia swoich mysli, a trudnosci, na ktére
przy tym natrafia, dzigki przedmiotowi i fenomenologicznemu sposobowi
traktowania go umie prawie zawsze szczedliwie przezwyciezy¢. Czytel-
nik, nieuznajacy tego sposobu i w ogdle kierunku fenomenologicznego,
zauwazy, ze autor, bedac zwolennikiem tego kierunku, gdzieniegdzie nie
liczy sie dostatecznie z mozliwo$cig odmiennego ujmowania rzeczy i gro-
zacymi stad jego twierdzeniom zarzutami. Jest to jednak cecha niemal
nieuchronna wszelkich prac pisanych w duchu pewnej szkoty, a jedno-
stronnosc te, ktdrej zupetnie unikna¢ zdotajq tylko naprawde przodujacy
mysliciele, wynagradza poniekad wielka zwartosc i spoisto$¢ wewnetrzna,
oparta na mniej lub wigcej juz ulubionym w fonie danej szkoty systema-
cie pojec i zatozen. Zreszta praca habilitacyjna doktora Ingardena, nace-
chowana gruntownoscig i sumiennoscia naukowa, a rozpatrujaca po raz
pierwszy w sposob tak szczegdtowy pewien rodzaj pytan, przynosi, dzieki
pomystowosci Autora, bystrym jego analizom i umiejetnemu powiazaniu
rozwazanych przezen problematéw takze sporo takich wynikéw, ktorych
uznanie nie jest uwarunkowane przyjeciem zasadniczego kierunku, przez
autora wyznawanego. Totez nie ulega watpliwosci, ze rzecz O pytaniach
essencjonalnych stanowi istotny postep nauki i $wiadczy o samodzielnosci
naukowego mys$lenia Autora, tak iz uprawnia doktora Ingardena do przy-
stapienia do dyskusji habilitacyjnej.

» Zob. brudnopis (drugi) listu Jana Ptasnika, dziekana Wydziatu Filozoficzne-
go Uniwersytetu Jana Kazimierza do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
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Dodajmy, ze ,Streszczenie” habilitacji Ingardena, ktore wyszto osta-
tecznie spod piéra Twardowskiego, ukazato sie w Sprawozdaniach To-
warzystwa Naukowego we Lwowie, jak zostalo wczesniej zapowiedziane,
w czwartym roczniku w 1924 roku.
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Streszczenie

Klopoty Romana Witolda Ingardena z pozyskaniem habilitacji we Lwowie sa
powszechnie znane. Mato jednak kto zwraca uwagg na to, Ze konieczne do habi-
litowania sie ,, Streszczenie” napisat ostatecznie Twardowski. Artykut przedsta-
wia perypetie z tym zwigzane. Wazne jest jednak to, ze zarowno Twardowski,
jak i Ingarden dopetnili wszelkich w tym wzgledzie formalnosci.

Stowa kluczowe: Roman Witold Ingarden, Kazimierz Twardowski, streszczenie
do habilitacji.

Summary

Roman Witold Ingarden’s problems with obtaining habilitation in Lviv are wide-
ly known. Few researchers, however, pay attention to the fact that Twardowski
eventually wrote the abstract necessary for habilitation. The article presents the
obstacles associated with this. It is important, however, that both Twardowski
and Ingarden completed all formalities in this regard.

Keywords: Roman Witold Ingarden, Kazimierz Twardowski, abstract for habili-
tation.



